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BEYAN/ ETiK BIiLDiRIiM

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmast durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminm bagli oldugum tiiniversite veya bir baska tiniversitedeki baska

bir caligma olarak sunulmadigini beyan ederim.

MUSTAFA CELEBI



OSMANLI DEVLETI DONEMINDE BiR DiL OGRETIM
DENEYIiMi OLARAK DIiL. OGLANLARI OKULU
MUSTAFA CELEBI

OZET

Bu tez Osmanli Imparatolugu déneminde Tiirkge &gretmek ve terciiman
yetistirmek amaciyla Avrupali devletler taratindan acilmis olan dil oglanlar1 okullar1
ve bu okullarin Tirkge Ogretim yontemleri ile ilgili konular1 analiz etmeyi
hedeflemektedir. Tezde ilk olarak dil oglanlar1 okullarmin kurulus ve gelisim
siireclerinin incelenmesi amaglanmustir. Ikinci olarak ise okullardaki Tiirkge dgretme
yontemleri ve bu siiregte kullanilan materyaller iizerinde durulmustur. Baslangicta
sadece tercliman yetistirmek amaciyla acilan bu okullarin zaman igersinde yiiklendigi
farkli misyonlar analiz edilmeye ¢alisilmistir. Bahsi gegen okullarda sadece Tiirk dili
ogretilmekle kalmmadigi, Tirk kiltiiriiniin de 6grencilere aktarilmaya c¢alisildigi
tespit edilmistir. Zamanla okullarmm miifredatlarinda giincellemeler yapildigs,
okullarin terciiman yetistirme politikasina ek misyonlar edindikleri gdozlenmistir. Bu
okullardan mezun olanlar diplomat ve ¢evirmen olarak dnemli gorevler iistlenmis ve
Avrupa’ya Osmanliin kiiltiir ve edebiyatini tanitmistir. Bu tezde metodoloji olarak
dokiiman analizi tercih edilmistir. Tezin hazirlanmasi siirecinde alanda daha Once
hazirlanmis tezlerden, donemi anlatan kitaplardan, okul mezunlarmin anilar1 ve
mektuplarindan, arsivler taranarak ortaya ¢ikarilmis ¢aligmalardan ve konu iizerine

hazirlanmis makalelerden faydalanilmistur.

Anahtar Kelimeler: Tiirkgenin yabanci dil olarak &gretimi, Dil oglanlari

okulu, Dragoman, Baylos, Tiirkge 6gretimi tarihi



SCHOOL OF INFANTS OF LANGUAGE AS A LANGUAGE
TEACHING EXPERIENCE IN THE OTTOMAN EMPIRE ERA
MUSTAFA CELEBI

ABSTRACT

This thesis aims to analyze the Schools of Infants of Language opened by
European states in order to teach Turkish and train interpreters during the Ottoman
Empire and the subjects related to the Turkish teaching methods of these schools. In
the thesis, as the first step, it was aimed to examine the establishment and
development processes of the Schools of Infants of Language. Secondly, the Turkish
teaching methods in these schools and the materials used in this process were
emphasized. It was tried to analyze the different missions of these schools over time,
which were opened firstly for the purpose of training only interpreters. It was
determined that not only the Turkish language was taught in the aforementioned
schools, but also the Turkish culture was tried to be transferred to the students. Over
time, it was observed that the curricula of the schools were updated and the schools
had additional missions to their policy of training interpreters. Graduates of these
schools took on important duties as diplomats and interpreters and introduced the
culture and literature of the Ottoman Empire to Europe. Document analysis was
preferred as the methodology of the current thesis. During the preparation process,
the dissertations prepared before, the books describing the period, the memories and
letters of the school graduates, the studies revealed by scanning the archives and the

articles prepared on the subject were utilized.

Keywords: Teaching Turkish as a foreign language, School of Infants of

Language, Dragoman, Baylos, History of teaching Turkish
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ONSOZ

Bu tezin yazilis amaci Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde ¢ok biiyiik bir
oneme sahip olan dil oglanlar1 okullarini arastirmaktir. Tezde bu okullarin yapisi,
Tiirkge 6grenme ve 6gretme metotlari ele alinmistir. Bu okullar ana aktorleri olan
dil oglanlari, dragomanlar ile ilgili arastirma yapmak ve onlarin kendi devletlerinde
diplomaside ne gibi roller iistlendiklerini ortaya koymak ve bu konu ile ilgili yapilan
arastrmalar1 taramak, analiz etmek ve yorumlamak da bu arastirmanin
iceriklerindendir. Volkan Dékmeci’nin, 2018 yilinda, Venedik Devlet Arsivindeki
kaynaklar1 tarayarak hazirlamis oldugu doktora tezi, Tommaso Bertele’nin 2012
yilinda Mahmut H. Sakiroglu’nun ¢evirisi ile basilan ‘Venedik ve Konstantiniyye
Tarihte Osman1 Venedik liskileri’ adl1 eseri, Francesca Lucchetta’nin konu ile ilgili
makaleleri ve Frederic Hitzel’in ‘Dil Oglanlar1 ve Terciimanlar’ adli eseri bu tezin
baslica kaynaklarindandir. Ancak konu ile ilgili detayli miistakil eserlerin olmamasi

nedeniyle farkli kaynaklarin da taranmasi zarureti hissedilmistir.

Osmanlilar doneminde bir dil 6gretim deneyimi olarak dil oglanlar1 okulu
konusunu arastirmaya karar verdigimde, konu ile ilgili 6n arastrmalar yapmam
gerektiginin bilincindeydim. Oncelikle, Avrupali devletlerin bu okullara neden
ihtiya¢ duyduklar1 sorusunun arastirmam gereken ilk konu oldugunu fark ettim. Daha
sonrasinda, ‘Dragomanlik nedir? Dragoman kime denir?’ sorularmna yanit bulmaya
calistim. Farkli Avrupa devletlerinin Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6gretmek adina
kurduklar1 dil oglanlar1 okullar1 o6rnekleri {izerinde arastirmalar yaptim. Bu
okullardaki Tiirk¢ce 6grenme ve 6gretme yontemleri, okullarm miifredatlar1 ve ders
icerikleri, okullarin egitim yasamini aksatan sorunlar, yapilan ¢eviri ¢aligmalar1 ve
sonuglari, dil oglanlarinin nasil mezun olduklar1 ve nerede ise basladiklar1 hakkinda
aragtirmalar yiriittiim. Bu arastirmalar sonucunda farkli devletlerin 6rneklerini

kiyaslamaya ¢alistim.
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Dragomanlik meslegini icra edenler ve onlarm ¢iraklari olan dil oglanlarinin
Osmanl ile olan iliskilerini de bu arastrmanin konusu icerisine dahil ettim. Dil
oglanlar1 okullarinda kullanilan kaynak kitaplar ve dil 6gretiminin olmazsa olmazi
sozliikkler lizerinde arastirmalar yaptim. Bu meslekteki kisilerin sosyolojik olarak
arastirilmasinin 6nemli olacagini diisiinerek ¢esitli dragoman aileleri ile alakali olan
calismalar1 inceledim. Dragomanlarm ve dil oglanlarimin Osmanli devlet adamlari ile
olan iligkilerinin, onlarin diplomatik becerilerinin ve donemin siyasi olaylarinmn bir
dragoman ve dil oglaninin hayatin1 nasil etkiledigi iizerinde okumalar

gerceklestirdim.

Tiim bu caligmalar sonucunda olabildigince detayli bir dil oglanlar1 okulu
profili olusturmaya ¢alistim. Bu konuda faydalandigim tiim kaynaklarm miielliflerine
miitesekkir oldugumu belirtir, ortaya ¢ikan ¢alismanin alanda ¢alismak isteyen bagka

arastirmacilara da katki saglayacagini umarim.

Tezimin yazim asamasinda pek cok kisiden yardim gordiim. Onlarin
destekleri ve yonlendirmeleri olmadan tezimi yazmam miimkiin olmayabilirdi.
Oncelikle tezimin arastirma asamasmda degerli 6nerileri, gdriisleri ve tavsiyeleri ile
beni yonlendiren, tez yazim yolunda dogru yolda ilerlememi saglayan danigmanim
Dog¢. Dr. Muhammet Sani Adiglizel’e ne kadar tesekkiir etsem azdwr. Kendisi bu
tezin olusmasinda her daim destegi ve tesviklerini esirgememistir. Onun tecriibe ve

rehberliginin bu tezdeki pay1 ¢ok biiytiktiir.

Ayrica, bu konuya yonelmemi saglayan Dr. Ogr. Uyesi Saban Cobanoglu’na,
ne sorduysam usanmadan cevap veren ve elindeki kaynaklara ulasmam i¢in her tiirli

zahmete giren Dr. Volkan Dékmeci’ye tiim samimiyetimle tesekkiir ederim.

Bu tezi rahat ve huzurlu bir ortamda yazmami saglamak adina her tiirlii
fedakarligr yapan sevgili esim Zeynep Yildiz Celebi’ye biitiin kalbimle tesekkiir

ederim. Ayrica her daim bana destek olan annem Bedriye Celebi’ye de minnettarim.

Mayzs, 2021 MUSTAFA CELEBI
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GIRIS

Tiirk dilinin tarihi incelendiginde, Tiirk¢enin binlerce yil dnce kullanildigi,
diinyanin en kadim dillerinden biri oldugu bilinir. Bicer’in (2012) konu ile ilgili
calismasinda, Tiirkcenin MO III. yiizyildan MS 1. yiizyila kadar olan dénemden
itibaren varliginin bilindigi, MS VI-VIIIL. yiizy1l donemlerinde ise yazili metinlerine
rastlanildig belirtilmistir. Ancak, Tiirk¢cenin 6gretimi ile ilgili tarih arastirildiginda,
elimizde bu kadar net bilgiler bulunmamaktadir. Agar’in (2011) ¢alismasina gore,
her ne kadar ¢eviri ¢calismalarinin oldugu bilinse de, Tiirkgenin yabanci bir dil olarak

ogretilmesi ile alakali kesin bilgilere ulasilamamaktadir.

Biger’e gore (2012), Orta Asya’da bilinen Tiirk devletleri ve Cin uygarligi
arasinda iletisim oldugu bilinmektedir. Mogolistan’daki Orhun vadisinde bulunan
Orhun yazitlarinda, Tiirk dilinin yabancilar tarafindan o6grenildigine dair bazi
isaretler oldugu anlasilmaktadir. Cinli elgilerin Tiirk devletlerinden olan (K6k)Tiirk
topraklarma gelmeleri ve Cin’in bu devlet ile siyasi ve ekonomik iliskiler i¢erisinde
bulunmasi, bu devlet igerisinde Tiirkge bilenlerin varligi hakkinda fikir yiiriitmemize
imkan tanimaktadir. Bilge Kagan ve Kiil Tigin yazitlarinda Cince yazilmis ifadelerin
de olmasi bu iki devletin iliski igerisinde olduklar1 hakkinda yorum yapilmasini

miimkiin kilar (Alyilmaz, 2005).

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6grenilmesi ve dgretilmesi incelendiginde, Orta
Asya’daki devletlerin karsilikli siyasi ve ticari iliskileri baglaminda birbirlerinin
dillerini kullandiklar1 bilinse de, elimizde dilin nasil 6grenildigine dair net bir bilgi
bulunmamaktadir. Melanlioglu’nun ¢alismasinda (2008), Karahanlilar doneminde
yazilmis olan Kasgarli Mahmud’un Divanii Liigati’t-Tiirk adli eserinin yabancilara
Tiirkge Ogretiminde bilinen ilk eser oldugunun alti1 ¢izilmistir. Bu eser diginda
kaynaklarimizda Tirkcenin 6gretimine yonelik bilinen bagimsiz bir eserin olmadigi

vurgusu yapilmustir.



Karahanlilardan sonra Kipgaklar doneminde Tiirk¢enin Ogrenilmesi ve
Ogretilmesi konusunda biiyiilk gelismeler oldugu goriilmektedir. Belli bir sisteme
gore hazirlanmis, kaliteli Tiirkce 6gretim kitaplarinin bu donemde hazirlandigindan
soz edilebilir. Ozellikle Memluk devletinde idari ve askeri kesimin Tiirk kdkenli
olmas1 Tirkceye olan ilgiyi arttrmus ve Araplarm da bu dili 6grenmeye
baglamalarina vesile olmustur (Biger, 2012). XIII. yilizyildan sonra Kipcak
Tirkgesinin Araplara Ogretilmesi i¢cin hazirlanmis olan kitaplarmm bugiline kadar

ulastig1 sdylenebilir (Oner, 1998).

Anadolu beylikleri doneminde Tiirkgenin korundugu ve bu dilin
gelistirilmesine katki saglandigi sdylenebilir. Bu donemde Tiirk¢e eserlerin yazimi
tesvik edilmis ve bunun arkasindaki nedenin ise Arapca ve Farscanin yeterince
bilinmemesi oldugu vurgulanmistir (Yavuz, 1983). Miisliman Tiirk beylikleri
Anadolu’ya yerlesip buray1 yurt edindikten sonra Bat1 smirlarina dayanmis ve bunu
takiben Tiirk¢enin farkli cografyalardaki devletlerin de ilgisini ¢ekmeye basladigi

gorilmiistiir.

Miisliimanlarin ve gayrimiislim topluluklarin tarih boyunca bir¢ok kez karsi
karstya geldikleri bilinmektedir. Hagli seferlerinden oOnce Miisliimanlar ile
Hristiyanlar Akdeniz’de ticari iliskiler kurmaya baslamis, bu iligskiler hagh
seferlerinden sonra da yogun sekilde devam etmistir. Lewis 2019°daki ¢alismasinda

bu iligkilerden su sekilde bahseder:

Miisliimanlar, Avrupalilarin baska bir¢ok seyinin yani sira Akdeniz havzasmi birlikte
kullandiklar1 ve béliistiikleri komsulariydilar. Uzun siire Roma imparatorlugunun bir
parcasi olarak kalmis eski Islam topraklarmin biiyiik kism1 tipki Avrupa gibi Greko-
Romen ve Musevi —Hristiyan ge¢misin ve hatta antik ¢agin mirasimni da tagiyordu. Bu
topraklar kiiltir, ik ve hatta din acilarindan Asya ve Afrika'nin daha uzak
uygarliklarma oranla Avrupa Hristiyanligi ile daha ¢ok fazla ortak gegmise sahipti ve
ortak bilgi barindirtyordu. Ancak Orta Cag’da Islam ve Hristiyanlk arasma oriilen
demir perde, kiiltiirel aligverisi en az diizeye indirmis, hatta ticari ve diplomatik iliskileri
bile bityiik olgiide sinirlamigt: (Lewis, 2019, s. 123).

Sultan II. Mehmed’in Istanbul’u fethinden sonra dogu ve bati arasidaki bu
soyut demir perde yikilmistir. Dogu Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinda alt1 yiiz
yildan fazla hiikiim siiren Osmanli Imparatorlugu’nun, biinyesinde ¢ok farkl
milletleri ve bunun dogal sonucu olarak bir¢ok dili barmdirdigi bilinir. Osmanl

Imparatorlugu, kilig giiciine sahip olmasmin getirdigi 6zgiiven ile bati dillerini



devletin en parlak donemlerinde 6grenmeye pek heves etmemistir (Lewis, 2019).
Smirlariin genislemesi ve topraklarmnin ticaret yolarma sahip olmasi sonrasinda
Osmanli, batili tacirlerin sik olarak ugradiklari limanlara, sehirlere sahip olmustur.
Bu durumun kiiltiirel olmasa da diger biitiin alanlarda, karsilikli iliski kurulmasina
imkan yarattig1 bilinmektedir. Devletin imparatorluga doniismesi sonrasinda,
diplomaside belge ve mektup ile iletisim zorunlu hale gelmis, imparatorluk sinirlart
icerisinde Orta Dogu ve Avrupali tliccar sayis1 giin gectikce artmistir. Bu sayede

ticarete aracilik eden kisilerin ortaya ¢ikmasi kag¢inilmaz olmustur.

Ronesans ve beraberinde gelen gelismeler ile seyahat etmenin nispeten
kolaylasmasinin ~ Avrupahlarin  Islam cografyasina olan ilgisini arttirdig:
bilinmektedir. Doguya ¢esitli sebepler ile seyahat eden Avrupalilarin sayisinin giin
gectikge artmaya basladigr bilinmektedir. Avrupali tacirler icin ellerindeki
hammaddenin artmas1 ve bu hammaddeleri satacak pazar arayisi, onlarin Miisliiman
topraklarma, 6zellikle Osmanli topraklarina, yonelmelerine sebep olmustur. Gelisen
ticari ve sosyal hayatin getirdigi dogal sonug¢ olarak, kisiler arasinda anlasma ve
uzlas1 igin terciimanlar ve miitercimlerden olusan bir smif ortaya c¢ikmustir. iki
taraftan birinin 6tekinin dilini anlamasina ihtiya¢c duydugu ve bu c¢aba harcayan
tarafin daha ziyade Avrupali seyyahlar oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Bunun arkasinda
yatan sebebin Osmanli Imparatorlugu’nun gittikce giiclenmesi, gelismesi ve
zenginlesmesi nedeniyle, Avrupali tacirler ve seyyahlarin Osmanli topraklarma daha
fazla ugramalar1 ve zaman i¢inde Osmanli topraklarma yerlesmeleri oldugu
soylenebilir. XVIII. yiizyila kadar Osmanl tebaasi i¢in durum bdyleydi. Avrupa ve
Osmanli vatandaglar1 karsilastirildiginda, Avrupalilarin ticaret icin daha fazla
Miisliiman topraklarma geldigi sdylenebilir. Osmanli vatandaglar1 arasinda ticaretle
ugraganlarin ¢ogunlukla gayrimiislimler oldugunun da alt1 ¢izilmelidir. (Lewis,

2019).

Osmanl Imparatorlugu’nda Istanbul’un fethiyle yogunlasan diplomatik
iligkiler ve artan ticaret nedeniyle diplomasi dili 6nem kazanmaya baslamistir. Haglt
seferlerinden sonra Istanbul’a yerlesen Venedikli ve Italyan tiiccarlarin niifus olarak
giin gectikce sayilart artmis ve bu kisiler 1454 yilinda kendilerine taninan imtiyazlar

vasitastyla ticari haklar elde etmislerdir (Ortayli, 1991). Osmanli Imparatorlugu’nun



Venedikli ve Italyan tiiccarlara sagladigi imtiyazlara zamanla baska devletlerin de
sahip olmasi ile diplomaside terclimanlarin rolii artmistir. Devletler ihtiyag
duyduklar1 tercimanlar1 genellikle Fenerli Rum-Ortadoks ailelerden, Yahudi ve
Ermeni miihtedilerden, gayrimiislim tebaadan sagliyorlardi. Zaman icerisinde Batili
devletler Osmanli topraklarma ¢ok sik el¢i yollamaya baslamis ve zamanla,
aralarinda Venedik, Fransa, Ingiltere ve Kutsal Roma Imparatorlugu’nun da oldugu
devletler, Istanbul’da daimi elgilikler agmislardir. On yedinci ve on sekizinci
yiizyilda bu devletleri diger Avrupa devletleri takip etmeye baglamistir. Bu sebeple,
Osmanli Imparatorlugu’nun baskentinde, yardimci memurluk yapan ve soyu
Avrupa’ya dayanan bir elit siifin dogdugu bilinmektedir. Boylelikle, terctimanlik ve
bir bakima aracilik meslegini icra edecek Rum, Ermeni ve Yahudi tebaaya Rumca,
Italyanca gibi birgok dil bilen ve Avrupa’dan gd¢ eden bir topluluk da eklenmeye
baslamistir. Bu topluluk Avrupa’da levanten olarak adlandirilmaktadir. Osmanli ise
bunlar1 “tath su Frengi” olarak adlandirmis ve bu isimlendirme onlar1 Avrupa’dan

gelen diger herkesten ayirmayi saglamustir (Lewis, 2019).

Avrupalilarm Islam topraklarina, 6zellikle Osmanli topraklarina, artan ilgileri
Miisliimanlarin onlar ile ticari, kiiltiirel ve siyasi konularda bag kurmalarina neden
olmustur. Sinirlar igerisindeki Avrupalilar ve onlar ile iliski i¢inde olan tebaanin
sayis1 giin gegtikge artmistir. Bu grubu olusturanlar daha ¢ok gayrimiislim tebaadan
olmasma ragmen, Misliiman tacirlerin sayis1 da azimsanmayacak kadar coktur.
Osmanli Imparatorlugu Avrupallar ile olan ticari ve diplomatik islerini bu ortaya
cikan araci smif ile yiriitmiistiir. Avrupa’dan gelen tacirler, seyyahlar Orta Dogu
toplumlarina ait el yazmasi kitaplar1 inceleme firsat1 bulmus, bazilarini kendi
dillerine c¢evirmislerdir, bu firsat Avrupa’da sarkiyat calismalarinin temelinin

atilmasini saglamistir.

Osmanl Imparatorlugu’nun gii¢lii ddnemlerinde batili dillere ilginin sinirly
oldugu bilinmektedir. Sultan II. Mehmed doneminde Bizans kdkenli devsirmelerden
faydalanildig1 bilinir. II. Beyazit donemine kadar bu durumun bdyle devam ettigi
sOylenebilir. Ancak II. Beyazit donemine gelindiginde biirokraside Tiirk¢enin agirlik

kazandig1 goriiliir. Osmanli terclimanlarinin, Sultan II. Beyazid doneminde dragoman



olarak adlandirildigi, bu ifadenin ise Kanuni Sultan Siileyman doneminde tekrar

tercliman olarak degistirildigi soylenebilir (Dékmeci, 2018).

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus ddneminde terciimanlar ile ilgili
bilgilerin kisitli oldugu, imparatorluk ordusundaki askerlerden Rumca bilenler
oldugu bilinmektedir (Solakzade,1989 akt. Balc1,2013). Inalcik’a gore (1954), 1444
yilinda Macarlar ile yapilan goriismelerde ihtida etmis bir Rum olan Vrana (Vranas)
da bulunmaktadir. Bunun muhtemel nedeni, yapilacak yemin merasiminde,
merasimin hem dil bilgisine hem de yeminin usuliine gére yapilip yapilmadigindan

emin olunmasinin istenmesidir.

Osmanlilarda terciimanlarin diplomaside etkin rol iistlendikleri bilinir. Bu
sahislarin, belge terclime etmek disinda, diplomasiye yon veren kisiler olarak,
devletlerin birbiri ile olan iliskilerinde denge politikalarmi yiiriittiikleri s6ylenebilir.
Dogu ile Bat’nin kiiltiiriinii kaynastiran bireyler olarak yiizyillar boyunca hizmet
ettikleri gorilmiistiir. Zamanla, devletlerin yapilarindaki biirokratik degisimlerin
terciimanlarin  se¢ilme durumlarmmi etkiledigi, aranan o6zelliklerde farkliliklar
dogurdugu belirtilmelidir. Terclimanlarin Divan-1 Hiimayunda 6nemli mevkilerinin
olmasinm yaninda kiiltiirel hayatta da Osmanli imparatorlugu icin biiyiik éneme
sahip olduklar1 séylenebilir. Sultan II. Mehmed doneminde, sultana hediye edilen
kitaplarin ve el yazmalarinin bu terclimanlar vasitasiyla cevirileri yapilmistir. Bu
terciimanlardan Dimitri Kyritzes’in ihtida ederek Liitfi Bey admni aldigi ve saray

terclimani olarak atandig1 bilinir (Dékmeci, 2018).

Terctimanlarin, XVI. ylizyildan itibaren Divan-1 Hiimayun’un bir pargasi
olduklari, Reisti’l-kiittab’in emri altina verildikleri bilinmektedir. Bunlar arasinda
etkili olanlarin Divan-1 Hiimayun Bas Terclimani olarak atandigi sdylenebilir ki en
onemli terctimanlik olan bas terciimanlik makaminin 6teki terciimanlar arasinda bir
rekabet ortami olusturdugu tahmin edilebilir. Bas terclimanlardan Viyanali bir
miihtedi olan Ahmet Bey’in ve Leh kokenli bir miihtedi olan Ibrahim Efendi’nin
XVI. yiizyilin dikkat ¢eken terciimanlari arasmda olduklar1 belirtilmelidir. brahim
Efendi 1550 senesinde, Divan-1 Himayun Bas Terciimani olarak atanmustir.

Italyanca, Almanca ve Latince bilen Ibrahim Efendi’nin Osmanli Devleti’nin



Venedik, Fransa ve Almanya ile olan diplomatik iligkilerinde 6nemli bir etkiye sahip

oldugunun alt1 ¢izilmelidir (Dokmeci, 2018).

XVIL. ylizyila gelene dek terclimanlarin miihtedilerden se¢ildigi ve bunun bir
gelenek haline geldigi sOylenebilir. Bu terciimanlarin miihtedilerden seg¢ilmesinin
sebepleri arasinda onlarn ¢ok Onemli rolleri Gistlenmeleri gosterilebilir. Devletler
aras1 antlagsmalari, yazismalar1 inceledikleri, onay icin 6nemli belgeleri sultanlara
sunduklar1 bilinir. Terclimanlarin bu tarz gizli bilgilere haiz olmalar1 onlarin 6teki
devletlerin istihbarat aglar1 tarafindan takip edilmelerine ve her zaman g6z 6niinde
tutulmalarma sebep oldugu da sOylenebilir. Devletler arasi ¢ikar ¢atigmalarinin
yasandigl durumlarda, bazi terclimanlarin bu durumdan cok etkilendigi, hatta

bazilarinin bu ¢ikar gatismalar1 sebebiyle hayatlarindan oldugu bilinmektedir.

Terciimanlhigin 1821 Yunan isyanina kadar Fenerli Rum aileler tarafindan
yiiriitiildiigii bilinir. Bu aile fertlerinin ¢ogu egitimlerini Italya’da almislar, dil
ogrenmedeki yetenekleri ve Avrupa ile baglantilara sahip olmalar1 nedeni ile
Osmanli imparatorlugu’nda énemli mevkilere yiikselmislerdir. Bunlardan bazilarinin
farkli eyaletlere voyvoda olarak atandiklar1 da bilinmektedir. Devlet igerisinde farkli
imtiyazlara sahip olan terclimanlarin var olduklar1 da bilinir, 6rnegin divan bas
terciimaninin emrine 8 dil oglam1 verilmis, bu say1 1764 senesinde 12’ye

¢ikarilmistir. (Dokmeci, 2018).

17. Yiizy1l’m ortalarindan itibaren terclimanlik meslegi babadan ogula gecen
bir yap1 haline déniismeye baslamistir. Unlii terciiman ailelerin oldugu bilinen bir
gercektir. En meshur terciiman aileler arasinda Navoni, Grillo, Oliveri, Fornetti ve
Testa gibi 6nemli ailelerin oldugu bilinmektedir. Bunlar arasinda Fornetti ailesinin,
Fransa’ya, devletin el¢iligini kurdugu yildan itibaren terclimanlik hizmeti verdigi
bilinmektedir. Yine bu 6nemli ailelerden Testa ailesi de Pera’nin en niifuslu aileleri

arasinda sayilabilir.

Avrupali devletlerin elgileriyle Latin kokenli ailelerin en yogun iligki
icerisinde olduklar1 ylizyll XVIII. ylizy1l olarak gosterilebilir. Bu donemde ayni

aileden olan terciimanlarin, pek ¢ok iilkeye hizmet verdikleri sdylenmelidir. Asagida



Tablo 1.’de 1785-1829 yillar1 aras1 bazi 6nemli dragoman aileleri ve hizmet ettikleri
iilkeler goriilebilir (De Grooth, 2000, s.1-16 akt. Dokmeci, 2018).

Tablo 1. 1785-1829 aras1 donemde bazi 6nemli dragoman aileleri ve hizmet ettikleri

tilkeler.
Dragoman ailesi Hizmet Ettigi Ulke
Fornetti Fransa
Fleurat Fransa
Dantan Fransa
Marinoi Napoli Krallig1
Fanton Fransa, Rusya, Venedik, Ingiltere
Duzoghlu (Ermeni Kokenli Katolik aile)  Fransa Rusya
Salzani Napoli Krallig1, Hollanda
Pisani Venedik, Ingiltere, Rusya
Dane Venedik, Ingiltere
Stuermer Avusturya
Hiibsch Danimarka
Chaber von Ostland Fransa, Avusturya, Ingiltere
Boscovitch Dubrovnik, Prusya
Chirico Dubrovnik, Ingiltere, Rusya

Terclimanlarin yaptiklar1 6nemli islerin arasinda, yabanci elgiliklerle yapilan
goriismelerin kaydimni tutma, Arapca ve Tirkge disindaki mektuplar1 inceleme ve
bunlar1 bas terciimana iletme gibi birtakim goérevlerin oldugu sdylenebilir. Bunun
disinda tercimanlarin, sadrazam, bas tercliman veya padisahin yabanci elgiler ile
olan goriismelerinde, aninda terciimede bulunma gibi gorevlerinin de oldugu bilinir.
Terclimanlarin bu 6nemli gorevlerde devletin i¢ politikasi ve gizli meselelerine sahit

olmalar1 nedeniyle her zaman g6z 6niinde tutulduklar1 anlasilmaktadir.

Terciimanlarin adlarinin 1821 Yunan isyanina karismasi, 6zellikle divan ve
donanma terclimanlariin, Eflak ve Bogdan voyvodaliklar1 terciime faaliyetlerinde
caligmis bazi Fenerlilerin, isyan1 desteklemesi nedeniyle Osmanli Imparatorlugu’nun
Divan-1 Hiimayun terciimanhiginda degisiklikler yaptig1 bilinir (Balc1, 2013). Isyan
ile devletin hizmetindeki Rumlar gorevden alinmig, hatta Morazi ailesinden
Kostaki’nin (Konstantin) isyana adi karigtig1 ve isyancilar ile beraber ¢alistig1 agiga
cikinca, 15 Nisan 1821°de Alaykoskii oniinde idam edilmistir (Sanizade,2008).
Imparatorlugun, Fenerli Rumlara olan giivenin sarsimasi ile bunlarin devlet

hizmetinden ¢ikarilmasma karar verildigi bilinir. Bu nedenle, Osmanli imparatorlugu



terciman yetistirme maksadiyla 1821 yilinda Babidli Terclime Odasini kurmus, bas
terciman olarak Yahya Naci Efendi de Babidlideki gen¢ memurlara Fransizca

ogretmekle gorevlendirilmistir (Balci, 2013).

En parlak donemlerinde topraklarmi ii¢ kitaya yaymis olan Osmanli
Imparatorlugu’nun, Avrupa’da yabanci dil olarak Tiirkge dgretimini, ¢agm getirdigi
ekonomik ve politik bir zorunluluk héline getirdigi belirtilmelidir (Agildere, 2010).
Imparatorlugun en giiclii yillarinda, Batili devletlerin gdzlerini  siirekli
imparatorlugun iizerinde tuttugu sOylenebilir. Zaman igerisinde, devletler sahip
olduklar: ticari imtiyazlar vasitasiyla Osmanli topraklarinda elgilikler kurmuslardir.
Bu elgiliklerin gliniimiiz konsolosluklar1 gibi bir isleyis igerisine girmis olduklar1
bilinmektedir. Donemin elgilikleri, glinlimiizde oldugu gibi, bazen vatandaslarmin
haklarin1 korumaya girismis, bazen de temsil ettikleri devletlerin haklarini
savunmaya calismiglardir. Yukarida belirtildigi tizere, bu konsolosluk gorevlerini
yerine getirmek adina, Batili devletler Osmanli ile olan iliskilerinde terciime faaliyeti
icin aract bir simif kullanmislardir. Bu araci simifin, genellikle Osmanli tebaasi
icerisinde bulunan gayrimiislim topluluklardan ve aslen batili olan ama Osmanli
topraklarma yerlesmis Latin kokenli ailelerden olustuklar1 bilinmektedir. Ancak bu
terciimanlarmn, bazen iletisim esnasinda dil yetersizliginden kaynakli basit hatalar
yapmalar1 veya karsi taraftan korkmalar1 nedeniyle etkisiz kalmalar1 durumundan,
Batili devletlerin Osmanli Imparatorlugu karsisinda zor duruma diistiikleri ve

istenmeyen durumlarla karsilasabildikleri goriilmiistiir.

Onlarin Osmanli tebaasindaki yeri, ele aldiklar1 sorunlart dogrudan bilmemeleri ve
bunlar i¢in gerekli siyasi hazirliktan yoksun olmalari islerinin verimini etkiliyordu. Bu
durum pek ¢ok Baylos raporlarina yansimaktadir. Baylos Antonio Tiepolo (1576) sunu
yazmaktadir: ‘Dragoman Osmanli tebaasindan olsa da Hiristiyan oldugu i¢in dogal
olarak korkuyor. Bu durum Osmanli géziindeki hakliligimizi zayif diisiiriiyor. Pasa
dragomanin g¢ekingenlik gostermesinden (ki bu higbir zaman bir Baylos’ta goriilmez)
cesaretlenip halledilmesi kolay olan bir seyi bile olumsuz kiliyor ve zora sokuyor.’
Diger bir Baylos Lorenzo Bernardi de sundan sikayetcidir: ‘Bir Baylosun baskasinin
diliyle konusmasi, baskasmin kulagiyla isitmesi ve sonunda bir bagkasinin beyniyle
miizakere yapmasi oldukga can sikici.” (Lucchetta, 1985, 5.39 ).

Zaman igerisinde bu aract kisilerin kendi istedikleri gibi terciimanlar
olmadiginin farkina varan Batili devletlerin, Osmanlinin en giiglii donemlerinde
Tiirkce bilen kendi terciimanlarina ihtiya¢ duyduklar belirtilmelidir. Bu nedenle, bu

devletler Tiirkcenin Ogretimine cok biiyilk dnem vermisler ve bu ihtiyaglarini



karsilamak adina, Tiirk¢e 6gretim merkezleri agmiglar, Tilirk¢enin 6grenimi i¢in ciddi
bir emek ve masraf igerisine girmislerdir (Acik, 2011). Adigiizel’in de 2001 deki
calismasinda belirttigi tizere bu dil merkezlerinin, zaman icerisinde farkli kurumlar
altinda yeniden yapilandigi ve Tiirk¢e 0gretimi ve 0greniminin miistakil bir bilim

olarak ¢aligilmasina imkan sagladigi bilinmektedir:

Avrupalilarin  Tirk¢e 6grenmeye yonelik talepleri, Osmanli Devleti’yle kurduklari
siyasi ve ticari iliskilerin artmasi Avrupa’da bir¢ok iiniversitede de Tiirkoloji
boliimlerinin agilmasmi saglamistir. 19. asrin sonlarinda ve 20. asrin baglarinda
gergeklesen bazi onemli buluslar ise, Tiirkoloji’nin bagimsiz bir bilim dali olarak
dogmasmi saglamistir (. 30).

Yasanan problemlerin ve istenmeyen durumlarin Oniine ge¢cmek adina,
diplomaside o6nemli yere sahip olan terclimanlarin yetistirilmesi i¢in, Batih
devletlerin, kendi ‘dil oglanlarm1’ yetistirmek maksadiyla okullar agtiklar1 bilinir. Bu
okullarda ¢ogunlukla kendi vatandaslarindan olan 6grencilere Tiirkge basta olmak
iizere Dogu dillerini 6gretmislerdir. Bu okullarda 6grenim goéren 6grencilere “dil
crraklar1” denildigi ve yeterlik belgeleri alanlarin “dil oglan1” olarak dragomanlarin
yaninda ise basladiklar1 bilinmektedir. Zaman igerisinde kendisini yetistiren dil

oglanlarmin dragoman olduklar1 séylenebilir.



1. BOLUM

1. DRAGOMANLIK KAVRAMI

1.1. DRAGOMAN NEDIR?

Gunimiiz Tirkgesinde terciman olarak kullanilan kelimenin tarihi
arastirildiginda, kelimenin aslinda Arami bir kokene sahip oldugu ve buradan da
Arapcaya gectigi goriilmektedir. Kelime farkli dillerde farkli sekillerde
kullanilmustir. Asur ve Babilce’de targumanu, ibranice targum olarak kullanilmistir.
Arapga t-r-c-m kokiinden geldigi ve biitiin Avrupa dillerinde birbirine benzer
anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Kelime Latince torcimani, turcimanus,
dragumanus, dracmandus turcimannus kullanimlarma sahip olup; italyanca
dragomanno, turcimanno; Fransizcada ilk olarak drughement, drugement olarak
kullanilmis, daha sonra drogman, truchement olarak kullanilmustir. Ispanyolcada
turciman, turcimani trujaman; Portekizcede turgeman; Almancada dragoman:
Bulgarcada dragomanin olarak kullanilmistir. Bizans Grekgesinde dragomanus,
Felemenkgede dreagman, trucenans, dragemanen olarak kullanilmistir (Balc1, 2013;
Orhunlu,1993).

Kelime Tiirkgenin c¢esitli lehcelerinde “dilma¢” olarak kullanilmstir.
Tiirkgedeki farkli kullanimlarma bakildiginda dragoman kelimesine terciiman ve
miitercim  karsihiginin  verildigi goriilmektedir. Semsettin  Sami’nin Kamus-1
Tirki’sinde (1901) “terciiman agizdan, miitercim ise kalemle terciime edenlere”

dendigi belirtilmistir.

1.2. DRAGOMANLIK TARIHI
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Dragomanlik veya terciimanligin devletler arasi iliskilerin diplomatik ve ticari
boyutuna katki sagladigi kagmilmazdir. Farkli dili konusan topluluklarin, insanlarin
birbiriyle iliski kurmalarmna terciimanlar aracilik etmislerdir. Tercimanlhk
kurumunun tam olarak ne zaman kuruldugu bilinmemektedir. Insanlhk tarihi
incelendiginde, tarihgilerin bu kurumun ne zaman var oldugu hakkinda ilk gevirilere
bakarak fikirler ortaya attiklari goriilmistiir. Buna gore ilk yazili ¢evirinin Eski
Ahit’in Yunancaya c¢evrilmesi oldugu isaret edilir. Bu bilgiler 1sinda terctimanlik

meslek tarihinin binlerce y1l dncesine dayandigi tahmin edilir.

Islam kiiltiirii baglammda, Kur’an-1 Kerim’in Rim shresi 22. ayetinde,
Allah’in insanlarm dillerini ve renklerini ayr1 yaratmasi O’nun kudretinin delilleri
arasinda sayilir ve bunda hikmetler bulundugu belirtilir. Allah, elgilerine tebliglerini
dogrudan yapmus, Hz. Musa ile terciimansiz konusmustur. Ancak milletlerin birbiri
ile dini, diplomatik ve ticari iliski icerisine girmeleri terciiman gereksinimini
dogurmustur. Orhunlu’ya (1993) gore Islam diinyas: arastirildiginda, terciimanlik
kavrami Abbasi Halifeligi doneminde goriilmektedir. Devletin Arap olmayanlar ile
diplomatik wve ticari iliskilerine aracilik eden terciimanlik meslegi Abbasi
Devleti’inde kesin bir memuriyet olarak kurulmustur. Abbasilerin diplomatik ve
ticari iliskilerini ytirtitmeleri i¢in sarayda Grekge, Kiptice, Nebatice ve diger dillerde
konusan tercimanlar bulundurduklar1 bilinir. Ayn1 sekilde iliskide olduklar1 Bizans

ve Sasani devletlerinde Arap diline hakim terciimanlar bulundugu bilinmektedir.

Abbasi Devleti terclime faaliyetlerini sadece diplomatik veya ticari iliskiler
ile smirh tutmamis, bilimsel ceviri faaliyetleri i¢in de terciiman kullanmigtir. 830
yilinda kurulan Beytii’l Hikme ile terciime faaliyetlerinin kurumsal bir kimlik
kazandig1 goriilmektedir. Terciime faaliyetleri, terciiman kadrosu, miistensihler,
biitgesi ve diger miistemilatryla kurumsal bir yap1 haline gelmistir (Ulgen,1933 akt.
Balci, 2013).

Kramers’a gore (1954) terciimanlik mesleginin en etkili oldugu dénem Islam
diinyasi i¢in XII. yiizyildir. Akdeniz limanlar1 ¢evresindeki Miisliiman idareciler ile
gayrimiislim tacirler arasinda ticari anlagmalar yapilmaya baglanmis, terclimanlar bu
limanlarda ticari firmalarm aranan adamlar1 olmuslardir. Hristiyanlar ile

Miisliimanlarin ticari faaliyetlerinin artmasi terciiman se¢imlerini de etkilemistir.
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Terciimanlar arasinda bir hiyerarsi dogmus oldugu goriilmektedir. Hitzel’e gore
(1995) terciimanlardan bazilar1 Batililar ile c¢aligabilmek igin berat denen
imtiyazlardan faydalaniyorlardi ve bu nedenle beratlara sahip olan terciimanlara
beratli tercimanlar (drogmans barataries) deniyordu. Ayrica terciimanlarin yaptiklari

islerin biiyiikliigiine gore terciimaniye vergisi verdikleri goriilmektedir.

Memluk ve Anadolu Selguklular1 doneminde de terciimanlarin etkin rolleri
olduklar1 goriilmektedir. 1. Baybars ve Franklar arasinda yapilan antlasmalarda
terciimanlara yemin ettirildigi bilinmektedir. Yine Memluklar ile Italyan
devletlerinin ticari anlagmalar1 ve diplomatik iligkileri incelendiginde, terciimanlarin
iistlendigi rollerin énemi gdz Oniine ¢ikmaktadir. Memluklularm Divanii’l-insa’da
yabanci devletlerden gelen mektuplar1 ¢evirmeleri i¢in terciiman bulundurduklari

bilinmektedir.

1.3. DRAGOMAN TURLERI

Dragomanlik kavrami incelendiginde, dragomanlarin devlet iligkileri ig¢in
diplomaside ve ticari faaliyetlerde ne kadar 6nemli oldugu goriilmektedir. Ozellikle
Venedik arsivleri ve kayitlarmi ¢alisan Dokmeci’nin ¢aligmasinda (2018) belirtildigi
gibi “Venedik Dragomani, Istanbul’daki Venedik milletinin 6nde gelen iiyelerinden
biridir. Baylosun tist hanesine mensuptur.” (s.5), bu sebeple dragomanlik meslegi bir
kurum olarak ele alinmalidir. Dragomanlarin farkli tiirlerde isler yaptiklari
bilinmektedir. Her dragomanin sahip oldugu sinir ve bu smirlar dahilinde kendisine

yardimci olan ¢rraklar vardir (Dékmeci, 2018).

Bayloslarin hizmetinde bulunan dragomanlarin 6nemi ¢ok bilyiiktii. En az ii¢ tane
olmakla birlikte, caglara gore sayilari g¢ogalabilirdi. Basta gelen ‘grande’(biiyiik)
dragoman, baylosa devlet hizmetinde veya Babiili ile olan ¢ok Onemli ve hassas
konularda yardim ederdi; ‘Piccolo’ (kiigiik) dragoman, ticari sorunlar veya gemilerle
tiiccarlara ait sorunlara karisirdi. En son da ‘da strada’ (yoliistii) dragomanlari
bulunurdu ki, bayloslara geligleri ve gidislerinde refakatgi olurlardi (Bertele, 2012,
5.140,141).

1.3.1. Bas Dragomanhk
Bu dragomanlik, diplomatik iligkiler ele alindiginda baylostan sonra gelen en
yetkili kisidir. Bu sebeple bir dragomanin secilmesinde aranan en onemli Kriterler
arasinda, onun en sadik kisi olmasi, en kabiliyetli kisi olmasi, Tiirk diline en hakim

ve devlet ¢ikarlarini en usta sekilde korumasi sdylenebilir. Bu sebeple genellikle en

12



tecriibeli olanlar arasinda secilirlerdi. Bas dragoman genellikle bas miizakereci ve isi
geregi Babiali’yi sik ziyarete giden dragoman olarak bilinmektedir. Ust yetkilerinin
olmasi, bas dragomani her zaman goz oniinde tutmustur. Iki devlet arasindaki
iliskilerde ¢ikarlar ters diistiigii vakit, dragomanlarm kimi zaman ciddi suglamalara

maruz kaldiklar1 hatta bazilarinin idam ile cezalandirildiklar: goriilmistiir.

Bas dragomanlik mesleginin, dragomanlar arasinda ciddi bir rekabete sebep
oldugu ve bu dragomanliga en iyi ve en tecriibeli dragomanin getirildigi
bilinmektedir. Bas dragomanlik mesleginin 6teki dragomanlara gore daha yiiksek
maaslar ve primlerle taltif edildiginin &rnekleri goriilmiistiir. Ornegin Venedik
Senatosunun baylosa yolladigi mektuplar incelendiginde, bas dragomanin 400
dukalik ikramiye talebinden bahsedilmektedir. Kizlarindan birinin diigiin masraflari
icin bu para talep edilmis, senato da hizmetlerini goz oniinde bulundurarak
dragomanin talep ettigi paray1 kendisine taltif etmistir (Bertele, 2012). Ancak bazi
bas dragomanlarin ge¢im sikintis1 yasadiklar1 da bilinmektedir. Devletler arasinda
sorun olustugunda bas dragomanlar sorumlu tutulmus, hatta bazilar1 bu durumu
hayatlariyla 6demistir. Buna bas dragoman Antonio Grillo’nun Girit Seferi sebebiyle
sorumlu tutulup Osmanlilar tarafindan idam edilmesi ornek gosterilebilir. Ayni
sekilde Steffano Di Giovani bas dragoman oldugu donemde, Kibris’in fethi sirasinda
zindanda kalmis ve iskenceye maruz kalmistir (Dokmeci, 2018). Bas dragomanin

aile soyuna bakilarak segildigi donemler de olmustur.

Daha o6nceden Dragoman Borissi’nin layik goriildiigii bas dragomanlik
gorevine 17 Eylil 1636 tarihinde Giovanni Antonio Grillo’nun getirilmesine karar
verilmistir. Senatoya gore bu dragoman, en ¢etin meselelerin oldugu zamanlarda bile
sefkat, sadakat ve kiymetle hizmet etmistir. Baylos Pietro Foscarini ve halefi Baylos
Alvise Contarini (1636-1640) raporlarinda onun sadakat ve caliskanligini
ovmiiglerdir. Senato, onun sadakat ve kabiliyet 6zeliklerini kendisiyle ayni meslegi
icra eden dedesi ve babasindan miras aldigi kanaatindendir. Collegio ve Senato biitiin

bu sebeplerden &tiirii onu bas dragomanlikla miikafatlandirmistir (Dokmeci, 2018).

1.3.2. Yol Dragomanhgi
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Yol dragomanligi (Dragomanazza da/di Strada /Dragomanazza di Viaggio)
meslegi incelendiginde, bu dragomanlhigin diplomaside ¢ok degerli oldugu
bilinmektedir. Fevkalade elgiler ve bayloslar Istanbul’a veya baska bir yere seyahate
ciktiklarinda, yanlarinda bu seyahatlerine eslik edecek bir terciimana ihtiyag
duyarlardi. Bu ihtiyaca binaen yol dragomanligi meslegi ortaya ¢ikmustir. Genellikle
dragomanlar, nadiren de dil oglanlar1 arasindan seg¢ilen bu yol dragomanlar1 seyahate
cikacak Osmanli elgilerine eslik etmisler ve tekrar onlarla beraber dénmiislerdir.

Ornegin 16. Yiizyildaki bir isleyis asagidaki tabloda goriilebilir (D6kmeci, 2018).

Tablo 0.1. 16. yiizyilin sonlarinda gorev alan bir yol dragomanu.

Yol Dragomanin ~ Gorev Gorev . .
Adi Zamani  Mabhalli Gorevi Tahsisat
Istanbul’a dénen Eflak
Dil Oglan . Voyvodasi Pietroya Yol
Olivier Olivieri 1589 Venedik Dragomani olarak eslik 200 duka
edecektir.

1.3.3. Kiic¢iik Dragoman
Bu dragoman genellikle vaktinin ¢ogunu giimriik ve limanlarda gegirir.
Tiiccarlara ve saymanlara terciimanlik islerinde yardimci olur. Bununla beraber

resmi makamlar ile alakali olan islerin kaydini tutmakla gorevlidir.

Dragomanlarin genel olarak yukarida bahsi gecen ii¢ tiirde oldugu ancak

bunlarin disinda da bazi dragoman tiirleri bulundugu bilinmektedir.

Babiali Dragomani1 (Dragomanno alla Porta): Bu dragoman vaktinin ¢ogunu
Babiali’de gegirir. Gorevi Babidli’de olanlar hakkinda ve devlet 6nde gelenleri

hakkinda bilgi toplamak ve bulundugu tebaa adina arzuhal sunmak ve kaydetmektir.

Gimriik Dragomani1 (Dragomanno alle Dogane): Bu dragoman genellikle
limanlarda olup, limana gelen gemiler ile ilgilenir. Yiiksek vergi taleplerini 6nlemek,
mensubu oldugu iilke vatandaglarini korumak ve liman gorevlileri ile ¢ikan

anlagmazlikta vatandaglarmin haklarmi korumakla ytikiimliidiir.
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Mahkeme Dragomani (Dragomanno ai Tribunali): Bu dragoman, Osmanli

mahkemelerinde olan olaylar1 takip eder, belgeleri gozden gecirip kaydin1 tutar.

Tersane Dragomani (Dragomanno all Arsenale): Tersanede olan olaylar1

gozler, Kaptan Pasa ile yapilan goriismelerde hazir bulunur.

Saray Dragomani (Dragomanno Di Palazzo): Bu dragoman baylosun

yanindan ayrilmaz, ona gelen belgeleri ve dilekgeleri terciime etmektedir.

Yukarida sayilan dragomanlardan farkli olarak kaynaklarda ‘Hami Dragoman’,
‘Coadiutore’ ve ‘Fahri Dragoman’ tiirler1 de goriilmektedir. Hami Dragoman,
giimriik ve limanlarda bulunur ve tiiccarlarin ¢ikarlarint muhafaza eder. Coadiutore,
baylos yaninda calisan ve baylosun sir katibi olarak tanimlanan bir gérevi yliriitiir.
[liskilerin yogun oldugu ddénemlerde katip olarak baylosun yanma atanmislardr.
Fahri dragomanm ise bir gorevden ziyade unvami temsil ettigi bilinmektedir

(Dokmeci, 2018).

1.4. DRAGOMANLARIN YETISTIRILME AMACI

Osmanlilarin smirlarin1 ti¢ kitaya kadar yaymalar1 ve Avrupa iilkelerinin
smirlarina dayanmalari ile Avrupali devletler Osmanlilarla olan ticari ve diplomatik
iliskilerini artirmustir. Imparatorlugun sinirlar1 arasinda kalan ticaret yollari, Avrupali
tacirlerin buralara sik ugramalarina sebep olmus, Osmanli limanlarini yasayan ticari
bir pazar haline getirmistir. Gelen Avrupali tacirler gimriiklerde, limanlarda
terciman araciligi ile islerini yiiriitmekteydiler. Terciimanlar 6zellikle artan

diplomasi ve ticari faaliyetler ile aranan bir meslek gurubu haline gelmistir.

Osmanl Imparatorlugu biinyesinde birgok etnik gurubu barmndiran bir
imparatorluk ~ olmustur.  Tebaast  arasinda  gayrimiislimlerin  sayililar1
azimsanamayacak kadar fazladir. Bu gayrimiislim tebaa toprak vergileri ve baska
cesitli nedenlerden dolay: ticaret ile daha fazla ilgilenmektedir. Imparatorlugun
icerisinde Misliiman tacirler de vardir, ancak bu Miisliiman tacirlerin ¢ogunlugu
genelde Avrupa’ya seyahat etmemis veya ticaretlerini gayrimiislim tebaa vasitasiyla
yapmiglardir. Avrupali tacirler ise Osmanl topraklarina daha fazla ugramislardir.
Bunun en 6nemli nedenlerinden birinin Avrupa’da gelisen sanayi ile devletlerin

ellerindeki hammadde mamulleri igin pazar arayisina girmeleri oldugu sdylenebilir.
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Osmanlmin Miisliiman tebaasi dil konusunda isteksiz davranmis ve Bati
dillerini 6grenmeye pek sicak bakmamistir (Lewis, 2019). Miisliiman tebaa ve gelen
batili tacirler giimriik ve limanlarda bulunan aracilar ile ticaret yapmaya baslamas,
boylelikle dil ve terclime ile geginen bir smif ortaya ¢ikmistir. Bu smif genellikle
Osmanli Imparatorlugu biinyesinde bulunan gayrimiislim tebaadan olusmaktaydi.
Bunlar Yahudiler, Ermeliler, Rumlar ve levanten denilen kokenleri Avrupa’ya
dayanan go¢ etmis ve genellikle ticaret ile ugrasan bir topluluktan olugsmaktaydi. Bu
kisiler genellikle egitimlerini Avrupa’da almakta idiler. Dil bilmeleri sayesinde
terciiman (dragoman) olarak calismaktaydilar. Bu terclimanlarin giimriiklerde,

limanlarda, mahkemelerde ve devletlerin temsilciliklerinde ¢alistiklar1 bilinmektedir.

Dragomanlar ticari ve diplomatik olarak en mahrem goriismelerde bile araci
kisi olarak kullanilmislardir. Dragomanlarin tecriibeleri ve dile olan hakimiyetlerinin
onlar arasinda bir hiyerarsi olusturdugu bilinir. Baz1 dragomanlar Batililarin tercime
islerinde calisabilmek icin berat denilen imtiyazlara sahiptiler, bu sebeple bu
terciimanlara berath terciiman (drogmans barataires) denilirdi (Hitzel, 1995). Bu

imtiyaz sayesinde bu dragomanlar vergiden muaf tutulmuslardir.

Terciimanlar arasinda en onemli terclimanin Osmanli hiikiimeti i¢in ¢alisan
Babiali tercimani oldugu sdylenebilir. Bu terciimanlik gorevi i¢in basta miihtediler
kullanilmistir. Bilinen ilk terclimanlardan biri Yunus Bey’dir. Rum asilli olan Yunus
Bey 1551 senesinde Istanbul’da vefat etmistir. Yunus Bey disinda bilinen bir diger
inlii terciman ise Murad Bey’dir. Aslen Macar asilli olan Murad Bey Viyana’da

egitim almis ve Tiirkce, Arapga, Farsca ve Hirvatcaya hakimdir (Hitzel, 1995).

Antlagsmalardan, goriismelerden ve devletin resmi evraklarini terclime etmek
gorevinden sorumlu olan tercimanlarm rolii, gelisen diplomatik iligkiler 6l¢iisiinde
artmustir. Terciimanlar yeri geldiginde en mahrem bilgilere sahip olduklarmndan her
zaman goz Oniinde olmugslar, devletler temsilciliklerinde bu terclimanlardan
faydalanmiglardir. Bu terciimanlar ¢ogunlukla farkli milletlerden olduklarindan,
zamanla sadakatleri giivenlik ve ticari agidan sorgulanmaya baglanmis ve bu
sebepten devletler kendi terciimanlarini yetistirme ihtiyact duymuslardir. Ozellikle
Venedikliler bu konuda Pera’da bir dil oglanlar1 okulu (Giovanni Della Lingua)

acmustir. Venedik’i 1669 yilinda Fransa, 1754 yilinda Avusturya, 1766 yilinda
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Polonya gibi iilkeler takip etmis, zamanla diger Avrupa devletleri de bu okul gibi

faaliyet gosteren baska okullar agmaya baslamislardir.

Sultan II. Mehmed’in Istanbul’u fethetmesinden sonra Venediklilere tanman
0zel bir ahidname ile Venedikliler imparatorluk sinirlari igerisinde ticari bir ayricalik
kazanmistir. Bu ayricalik Venedik’in Avrupa ile Dogu ve Ortadogu arasinda bir
koprii vazifesi gérmesine sebep olmus, Venedik Avrupali devletler i¢in Sarkin
Avrupa’dan giris kapist olarak goriilmiistiir. Avrupali i¢in dogunun kapis1 (Venezia
porta d’Oriente) olarak nitelendirilen (Pedani, 2015) iilke i¢in 1567 yilinda bir
Alman “Venedik sehri haberlerin bagkenti idi” demistir (Burke, 2000 akt, Dogan,
2014). Avrupalilar Osmanli ve Sark icin bilgi ve istihbarat almak istediklerinde
Venedik’e bagvurmuslardir. Bunun arkasinda yatan en onemli sebep, bu devletin
Bizans déneminden beri Istanbul’da bulunmasi ve yukarida bahsedilen ahidname ile
Istanbul Pera’da varhklarmi siirdiirmeye devam etmesidir. Venedik’in sahip oldugu
bu ayricalikli statiiden kaynaklanan ticari haklara zamanla diger Avrupal devletler
de sahip olmaya baslamis ve Osmanli topraklar1 Batili tacirlerin ugrak noktasi
olmaya baslamistir. Avrupali devletler, Osmanli Imparatorlugu smirlar1 igerisinde
zamanla temsilci birakmaya baglamis ve bu temsilciler giiniimiiz konsolosluklarmin

gorevlerini yapmaya c¢alismiglardir.

Avrupali devletler zaman icerisinde Osmanli Imparatorlugu’nda temsilcileri
ile bir yapilanma igerisine girmislerdir. Bu temsilciler baylos olarak adlandirilmistir.
Latince koruyucu anlamina gelen bu kelime, ilk siralar Venedik elgileri, daha sonra
ise biitlin Frenk elgilerine verilen addir. Bu bayloslar zamanla giiniimiiz konsoloslar1
gbrevini yiiriitmeye baslamistir. Ikamet ettikleri devletler ile iyi iliskiler kurmak,
iliskilerin devamliligin1 saglikli yiiriitmek ve kendi vatandaslarmnin haklarini
korumak ile gorevlidirler. Zamanla bu bayloslar, 6zellikle Venedik bayloslar1
iilkelerinden gelen emirleri uygulama ve bulunduklar1 Osmanli Devleti icerisindeki
vatandaslarinin yasadiklar1 anlasmazliklar1 ¢6zmek i¢in bagsvurulan ilk merci
konumuna gelmistir (Sakiroglu, 1992). Bayloslar genellikle kendilerine ait olan
saraylarda ikamet etmisler, bu binalar1 hem ikamet hem de konsolosluk isleri i¢in
kullanmiglardir. Bayloslarm gorev siirelerinin iki y1l oldugu bilinmektedir ancak bazi

bayloslarin iki yildan daha fazla g¢alistiklar1 da goriiliir. “Baylos, Venedik adina
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Osmanli Devleti ile ¢ogu zaman hassas ve olduke¢a sikintili olan iletisimi saglardi.”

(Luchetta,1987,1988 s.485).

Bayloslarin islerini verimli yiriitebilmeleri ve diplomaside kendi ¢ikarlarini
korumalar1 i¢in elde edecekleri bilginin dil vasitastyla gerceklesebilecegi
disiiniilmektedir. Bu yiizden bayloslar bu bilgiyi Alben’in dedigi gibi “ll carvello
d’altri” yani baskalarinin beyni olan bir dragoman araciligi ile saglamaya karar
vermislerdir (Alben,1984 akt. Glineroglu,2014). Baylos emrindeki bu dragomanlar,
cok biiyiik bir 6neme sahiptirler. Bu dragomanlarin sayilar1 en az {i¢ olmakla birlikte
zamanin getirdiklerine gore sayilar1 cogalabilmistir (Sakiroglu,2012). Venedik
Senatosu, 24 Eyliil 1555 giinkii aldig1 bir karar ile Istanbul Venedik Temsilciliginin
masraflarini kisma karar1 almis ve bu karar geregi dragoman sayisinin iki ile smirli
kalmas1 kararlastirilmis; fakat bu karar daha sonra degistirilmistir. 27 Haziran 1556
tarthinde alinan bagka bir karar geregi dragomanlarm iki olan sayis1 yetersiz
goriilmiis olup bir dragomanin sadece Babiali iligkileri ile ilgilenmesi, diger
dragomanin ise gemiler ve gemiciler ile ilgilenmesi karar1 alinmistir. Hatta dragoman

sayisini dilerlerse iige ¢ikarabileceklerinin karar1 temsilcilige bildirilmistir.

Venedik bayloslari, yukarida bahsedildigi iizere gorevleri geregi
temsilciliklerinde iki veya li¢ sene ¢alisirlar ve bu zaman aralig1 zamanin getirdikleri
ile uzayip kisalabilmektedir. Ancak dragomanlar bulunduklar1 yerde daimi olarak
kalmaktadirlar bu sebepten dragomanlarin daimi, bayloslarin ise gegici olduklar1
sOylenebilir (Vandal,1887 akt. Dogan, 2014). Bu kaliciligin, dragomanlarda uzun
stire farkli insanlar ile farkli baglar kurmasmi dogurdugu, bazi diplomatik ve ticari
islerde kendi arkadashk iligkileri ile ¢O6ziim iiretmelerine imkan sagladigi

bilinmektedir.

Sakiroglu’nun ¢alismasinda (2012) degindigi gibi, Venedikli temsilcilerin bu
dragomanlar1 gonderdikleri raporlarda (relazione) siklikla dvdiikleri goriiliir. Ornegin
Bertele’nin ¢aligmasinda (2012) Baylos Navagero, 1553 yilinda Gianesino Salvago
adli dragomanin Riistem Pasa ile iyi iliskiler kurmasindan ve Riistem Pasa ile sahsi
iliskilerinden dolay1 kendisinden 6vgiiyle bahseder. Dragomanin, haftanin dort giinii
toplanan divanda, sabahtan baslayip toplant1 bitene kadar divanda kalmasmdan, her

tirlii bilgi i¢in daima hazir olmasindan, sinirlarda veya sair yerlerde kendilerini
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ilgilendiren konularda herhangi bir sikayet oldugu zaman, hemen vatandaslarini
savunmaya bagladigindan bahseder. Bu dragomanin divandakiler ile iyi iligkiler
kurdugundan ama en fazla Riistem Pasa ile samimi olmasindan hatta daha ileri
giderek, resmiyet olmadan kendi aralarinda konusurlarken karsilikli giilecek kadar isi

ileri gotiirdiiklerinden bahseder (Bertele, 2012).

Ancak her ne kadar donem donem oviilseler de bazi durumlarda dragomanlar bazi
bayloslarm elestirilerine de maruz kalmislardir. Ornegin Baylos Antonio Tiepolo
gorevi geregi sik stk Osmanli vezirleri ile kars1 karsiya geldiginde, onlarin dillerini
anlamamasindan ve dil sorunu yasamasindan dolayr yasadigi iiziintiiyli dile

getirmistir (Bertele,2012).

“Cevirme zorlugunun ¢ok biiyliik olmasindan kaynaklaniyor... Baylos niyetini hicbir
zaman, kendi arzu ettigi tarzda ortaya koyamadigi i¢in tatmin olamaz, diisiincelerinin
etkisi yok olur. Vezir bunun bir korku ya da ¢ekingenlik olmadigmni anlamak ile birlikte
cogu kez dragoman terciime etmede yetersiz kaldig igin gerekli sayg1 duyulmazdi. Iste
boyle bir ortamda konunun anlagilamamasi yaninda, baylosun baska bir sikintisi da
etkili olamamaktadir. Sorunlarin ¢éziimii icin baylos anlagmaya calisir ama bdyle
desteksiz kalinca ortaya acayip seslerle dolu bir laubalilik cikar ki, vezir buna
kizdigindan c¢ok kolay bir mesele ya reddedilir veya daha zora sokulur.” Tiepelo
devaminda ise bayloslarin divanda goriisiilen konularda yasadiklar1 dezavantajlardan
bahseder. Divanda yaptig1 goriismeler esnasinda tek basina olmadigini ve yaninda bir
dragoman bulundurdugunu ve bu dragomanin genellikle Hristiyan olmasi yaninda
Osmanli tebaasina mensup oldugundan ve goriisme esnasinda dragomanin dogasi geregi
hep titrediginden bahseder. Ve goriismenin nasil siirdiiriilecegi hakkinda tecriibesiz
oldugundan yakinirdi (Bertele, 2012, 5.142).

Bertele’nin  (2012) kitabinda aktarilan bir vaka, Venedik’in kendi
dragomanlarmi yetistirmesinin arkasinda yatan nedenlerin daha net goériilmesini
aciklamaktadir. Baylosun etkileyici olarak s6ze baslamasindan sonra vezir kendince
cevap verir, baylos da dil becerisine gére ne denilmek istendiyse Oyle yaklasir;
dragoman tarafindan yapilan ¢eviri gogu zaman ya ayni olmaz ya da vezir tarafindan
soguk ve degisik olarak anlasilir. Baylos vezire bir dneride bulanmaya baslayinca,
konusma uzamaya baslar ve konusmanin uzamaya baglamasi dragomanin kafasini
karistirir. Dragoman sirasiyla climlelerin hepsini hatirlamaz ve belki de en 6nemlisini
hatirlamayabilir.  Eger dragoman kendi istegini birka¢ kademede anlatmaya
kalkisirsa vezir tarafindan bir cevap ile durum kestirilip atilabilir. Bu durumda esas
goriisiilmek istenen konular yarida kalabilir. Bu durum Babiali ile goriismelerin nasil
zorluklarla gegtigini gozler Oniine sermektedir. Baylos bu durumu baskasinin agzi ile

konusmaya, baskasmin kulag: ile duymaya ve baskasinin beyni ile hareket etmeye
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benzetmistir. Bagka bir vakada ise Fransa elgisi Dela Vigne dragoman ile yapilan

goriismelerin zorlugunu soyle agiklamaktadir:

Padisah ve vezirler ile ancak dragomanlar araciligi ile miizakere yapilabilirdi.
Dragomanlar ise onlarin tebaalarindan olma ve bu iilkede evlenebilme konusunda
Oylesine biiyiik bir korku i¢inde yasarlardi ki, sadece onlarin hosuna gidecek seyler
soylemeye alismiglardi. Bu yilizden kendimi zaman zaman g¢ok miigkiil durumlarda
bulurdum ve ne yapacagimi bilemezdim (Bertele, 2012, s167).

Sonu¢ olarak, Osmanli topraklarmin giin gectikge biiylimesi ve Batili
devletler ile smirdas olmalari, ardindan da Sultan II. Mehmed’in Istanbul’u fethi ile
devleti imparatorluga ¢evirmesinin, Batili devletler basta olmak iizere biitlin
diinyanm dikkatini Osmanli topraklar1 {izerine ¢ektigi bilinmektedir. Istanbul’un fethi
sonrast Venediklilere saglanan imtiyazlar, bu devletin ticari olarak ayricalik
kazanmasma imkan saglamis, Bizans déneminden beri hacl seferleri ile Istanbul’a
yerlesmeye baslayan Venedikliler, ahidndme sonrasi Istanbul’da kurumsal bir yapiya
kavusmustur. Zaman igerisinde Venediklilere saglanan ticari ayricaliklar, diger Batili
devletlere de saglaninca, devletler Istanbul’da temsilcilik agmaya baslanuslar,
gelisen ticari ve diplomatik iliskiler ile Batili devletlerin temsilcilikleri Osmanl ile
olan miinasebetlerini aracilar ile yiiriitmeye baslamislardir. Bu aracilarin genellikle
gayrimiislimler olmasina ragmen Osmanli tebaasina mensup olmalarmdan dolay1
zaman icerisinde sadakatleri sorgulanmaya baslanmis ve devletler kendi
terciimanlarini yetistirmeye karar vermislerdir. Ilk olarak Venedik tarafindan bir dil
oglanlar1 okulu (Giovanni della Lingua) kurulmus, ardindan da pek ¢ok Avrupal

devlet kendi dil oglanlarimi yetistirmek i¢in dil oglanlar1 okullar1 agmislardir.
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2. BOLUM

2. DIL OGLANLARI OKULU

Osmanl Devleti, Istanbul’un 1453 senesindeki fethi ile beraber imparatorluk
haline gelmesi ve smirlarin1 giiglii devletlerin topraklarina dayamasi ile ortacag
dénemini bitirmis, yenigagi agmustir. Devletin zamanla topraklarin1 ti¢ kitaya
yaymas1 Ve giiclinii giin gectikge arttirmasi ile devletin dili olan Tiirkge, zamanin
giiclii devletleri agisindan 6grenilmesi elzem bir yabanci dil olarak goriilmeye

baglanmistir.

Osmanli ile diplomatik ve ticari iliski igerisinde olan devletlerin, bu
iligkilerini tercimanlar araciligi ile yiiriitmekte olduklar1 bilinmektedir. Orhunlu
(1975), terciimanlarin asli gorevinin devletler arasindaki ekonomik ve politik
iligkileri diizenlemek, oldugunu belirtmistir. Terciimanlik meslegi Osmanlilarda
XVI. yiizyildan itibaren onem kazanmis ve sonraki yiizyillarda terciiman yetistiren

kurumlar devlet i¢in biiyiik 6nem arz etmistir (Orhunlu,1975).

Boliim I’de bahsedildigi iizere, Osmanli imparatorlugu’nda elgiliklerde veya
devletlerin temsilciliklerinde goérev yapanlarin, terciiman kullandiklari; Divan-1
Hiimayun’da, elgilik ve temsilciliklerde gorev yapan bu terciimanlara bati dillerinde
“dragoman” adi verilmigitir. II. Mahmud zamaninda yabanci konsolosluk
tercimanlarmin sayisinin 218 oldugu bilinmektedir (Orhunlu, 1975, s.181). Yapilan
caligmalar, bu terclimanlarin genellikle yabanci dil bilen Osmanli tebaasindan
secildigini ve bu kisilerin ¢ogunlukla miihtedilerden olduklarmi gostermektedir.
Genel kaidenin bdyle olmasmin yaninda, arsiv belgelerinde sadece Miisliiman
miihtediler degil, Hristiyan ve baska dine mensup terclimanlarin oldugu da

bilinmektedir (Cigek,1996). Bunlar arasinda Fenerli Rum aileler, Galatali Latin
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kokenli aileler, gocler ile gelen Yahudi kdkenli terciimanlar da bulunmaktadir.
Woodun 1964 yilinda basillan c¢alismasinda Osmanli dénemi kullanilan

terciimanlarin gogunun genellikle Latin kokenli italyanlar oldugu belirtilmistir.

Dragomanlar birgok dil bilen ve bati kiiltiiriinii yakindan bilen insanlar olarak
taninmiglardir. Bu dragomanlar gelen evraklar1 ilk ceviren kisiler olup ikili
goriismelerde goriismenin detayina vakif olan kisilerdir. Bu durum, yiirittiikleri
gorevin mahremiyeti ve hassasligi acisindan, dragomanlarin bir¢ok arastirmaya konu
olmalarina neden olmustur. Agildere (2010) bu arastirmalarin baslicalarini su sekilde
siralamigtir:  Testa ve Gautier, (2003); Reychman, (1961); Hitzel, (1995);
Marghetitch, (1898).

[Ik bolimde bahsedildigi iizere, Osmanlh Imparatorlugu’ndaki Divan-1
Hiimayun terciimanligi, XVII. yilizyilldan XVIII. yiizyila kadar Fenerli Rum aileler
tarafindan yiiriitiilmiistiir. Ozellikle Mavrocordato ailesi neredeyse yiizyila yakin
Divan-1 Hiimayun terciimanligi yapmistir. Ancak XIX. yiizyilin baslarinda ortaya
¢ikan Rum ayaklanmalar1 ile bu ailelere olan giiven sarsintiya ugramistir. II.
Mahmud doénemi ile Tiirk-Miisliiman terciiman yetistirmek icin girisimlere
baslanmis, bu nedenle Bab-1 Ali blinyesinde 1821 yilinda terciime odas1 kurulmustur.
Bu odaya Yahya Naci Efendi ilk Tiirk Miisliiman bas terciiman (miitercim-i evvel)
olarak atanmustir (Agildere, 2010). Terciime odasi incelendiginde bu kurumun

Batidaki karsiliginin dil oglanlar1 okulu oldugu goriiliir.

Batili  devletlerin  terciime odasma  benzer  okullar1  Osmanli
Imparatorlugu’ndan yaklasik olarak ii¢ yiizy1l énce hayata gecirdikleri bilinmektedir.
Bu terciiman yetistirme politikasinin arkasinda Osmanlilarla benzer nedenlerin
oldugu goriiliir. Diplomasi ve ticarette anahtar rol iistlenen dragomanlari genellikle
Osmanli tebaasma mensup olmalar1 ve onlarin diplomatik iliskilerde, gerek padigahin
gerekse vezirlerin tepkilerini gekme korku ve endiselerinden dolayi, bu dragomanlar,
kendileri admna calistiklar1 devletlerin zamanla giivenlerini kaybetmislerdir. Bir
Venedik baylosu olan Antonio Tiepolo 1576 yilindaki evrakinda, dragomanlarin
Osmanli tebaasma mensup olmalarmma ragmen Hristiyan olmalarindan dolay:
korktuklarint ve bu durumun onlar1 Osmanhi goziinde zora soktugundan

bahsetmektedir. Bazen kolay olan bir konuda dahi dragomanlarin ¢ekingenlik
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gostermeleri nedeniyle islerin zora girdigini belirtmistir (Lucchetta, 1985).
Dragomanlarin bazilarinin siirgline yollanmasi, azledilmesi hatta bazen de
hayatlarmmdan olmalari, onlarin neden bu isi yaparken g¢ekingen davrandiklar1 ve

korktuklar1 hakkinda bizlere bilgi sunmaktadir.

Dragomanlarin islerini halledebilmek icin kimi zaman kisisel dostluklar
kurmak zorunda olduklar1 ve bu kisisel dostluklar sayesinde zaman igerisinde
devletlerin istihbarat servisleri kurduklar1 bilinen bir gercektir. Gliner 2014 yilindaki
calismasinda, Venedik’in Avrupa’nin bilgi kaynagi oldugu ve bu bilgi kaynaginin en
onemli merkezinin Istanbul oldugunun altin1 ¢izmistir. Ayn1 sekilde Burke’iin 2000
yilindaki ¢caligmasina gére, Venedik, Avrupa i¢in askeri ve ticari bilgi kaynagi olarak
betimlenmistir. Bazi dragomanlarin adlarinin isyanlara karigmasi ve bunu hayatlari
ile 6demeleri dogal olarak onlarin her zaman pek de kolay olmayan bir is yaptiklarini
ve bu isi icra ederken yasadiklar1 baskiy1 gozler oniine sermektedir. Baz1 devletler
adina calisan dragomanlarin, bagka devletlerin konsolosluklarma transfer olmalari,
hatta  baz1  dragomanlarin  kendi  konsolosluklarinin  yaninda  Osmanl
Imparatorlugu’na da hizmet etmeleri onlarm ikili oynadiklarma isaret olabilir (Cigek,
1996). Bu ve benzeri sebeplerden, Batili devletlerin dragomanlarin sadakatlerini
sorgulamaya bagladiklari, onlara olan gilivenlerini zaman igerisinde yitirdikleri,
dolayisiyla Osmanlilardan yaklasik ii¢ ylizy1l 6nce terciiman yetistirmek i¢in bu tarz
okullar agmaya yoneldikleri soylenebilir. Dogu dilleri okullar1 baska bir ifade ile dil

oglanlar1 okullarmin agilmalarin arkasindaki temel neden budur.

Venedik Cumhuriyeti kendi uyrugundan olan dogu dillerine, 6zellikle Tiirkge
bilgisine hakim dil oglani yetistirmek amaciyla 1551 yilinda Istanbul Pera’daki
elciliginde, miistakil bir okul olmasa da onlarin bu dilleri 6grenecegi ortami
olusturup dil oglanlar1 okulunu (Giovani Della Lingua) kurmustur. Bu dil oglani
yetistirme politikast 6rnek olmus, Venedik’i 1669 yilinda Fransa, 1754 yilinda
Avusturya, 1766 yilinda Polonya ve son olarak 1814 yilinda Ingiltere izlemistir.
Hatta bazi kaynaklara gore (Miovic-Perig¢, 2001 akt. Dokmeci, 2018) Dubrovnik bu
devletlerden daha 6nce bu kurumlara benzer kendi dragomanlarini yetistirmek adina

bir dil oglan1 okulu agmistir. 1558 yilindaki kayitlarda bu bilgilere rastlanmaktadir.
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Ancak bu okulun varligina ragmen, Dubrovnik ihtiya¢ duydugu dragomanlar1 yine

Osmanli tebaas1 arasindan se¢mistir.

2.1. VENEDIK, FRANSA, AVUSTURYA, POLONYA VE CARLIK
RUSYASI TURK DIiLi OKULU ORNEKLERI

2.1.1. Venedik Dil Oglanlar1 Okulu

Batili tiiccarlarm Istanbul’a yerlesimleri ¢ok eski donemlerde baslamus, hagli
seferlerinden sonra, ozellikle 1V. Hagli Seferi sonrasinda, yogunlagmustir. Sultan II.
Mehmed Istanbul’u fethettikten sonra Venediklilere &zel bir ahidnime vermis ve
Venediklilerin istanbul’da temsil haklar1 1454 yilinda baslamistir. Bu tarih daha
oncesinden baslayan Osmanli-Venedik iliskilerini diplomatik olarak resmiyete
kavusturmustur. Venedik Cumhuriyeti daha once belirtilen g¢esitli nedenlerden
dolay1, dragomanlarini yerel tebaadan segmek yerine kendileri yetistirmek adina,
1551 senesinde alinan bir karar ile kendi uyruklarindan olan genglerin Tirkce
Ogrenmesi ve sonrasinda da dragoman olabilmeleri i¢in bir okul agmustir. Bu
genglere dil oglan1 (giovani di lingua) denmistir. Bu konuda detaylica calismis
Sakiroglu’nun, c¢evirisini yaptigi Bertele’nin  Venedik ve Konstantiniyye adli
kitabinda (2012) belirtildigi iizere, okulun agilmasi i¢in Venedik Senatosu 21 Subat
1550 (Venedik takvimi) tarihinde bir karar almistir. Alinan karara gore, devlet
Babaali ile siirekli bir goriisme iginde oldugu i¢in sehirlerinde gegerli olan Tiirkgenin
ogrenilmesi adina Tirk dili terciman yetistirecek bir daireye ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu ihtiyacin fevkalade elgi ve baylosluk gorevini iistlenen vatandaslar tarafindan da
desteklendigi belirtilmistir. Boyle bir gorevin devlet igin ¢ok gerekli oldugu ve bu
gorevi Ustlenmenin de biiyiik bir sorumluluk gerektirdigi bildirilmistir. Segilecek
kisilerin hem sadik hem de becerikli olmalar1 gerektigi vurgulanmis, bu kisilerden
elde edilecek hizmetin ne kadar 6nemli oldugu ve bu hizmet i¢in gereken her tirlii
olanagin saglanacag kararlastirilmistir. Bu amagla sunulan teklif mecliste oylamaya
koyulmus ve yaklasik yirmi yaslarinda iki kisinin Istanbul’a, baylosluk evine
gonderilmeleri kararlastirilmistir. Istanbul’a gidecek bu iki gencin, orada Tiirk dilini
ve bu dilde okuma yazma kurallarini 8grenecekleri belirtilmistir. Istanbul’da bulunan

baylosun bir hoca tutacagi ve gereken masraflarin vergilerden (cottimo veya
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balyaclik vergisi: tiiccarlardan alinan 1/10 oranindaki vergi) alman paralardan
karsilanacag1 vurgulanmustir. Bu kisilerin Istanbul’da kalacag: siirenin en az bes sene
olacagi ve bu kisilerden dragoman olarak secilenlere yillik elli duka maas baglanmasi
kararlagtirilmistir. Ayrica baylosun her sene bu kisilerin gelisimi hakkinda Venedik
Senatosuna bilgi verecegi belirtilmistir. Bu gorevin ilerde saglayacagi faydalar
dikkate almarak, yasanacak basari ve basarisizigin muhakemesinin yapilacagi
vurgulanmustir. Bes sene sonunda ise bu segilen genglerin Tiirkge okuma ve yazma
durumlarma gore baska iki 6grenci daha secilip sistemin onlarla siirdiiriilecegi karara
baglanmustir. Boylelikle durumun siirekliligi saglanacak ve devletin ihtiyaci olan dil

oglanlarinm yetismesi belli bir diizen dahilinde gergeklesecektir (Bertele, 2012).

Dragoman yetistirmek adma 1551 yilinda acilan Tirk Dili Okulunun,
Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan dragoman ve dil oglanlarinin toplumdaki
kosullarinin kanunla giivence altina alinmasina olanak sagladigi bilinmektedir. Bu
okul secilen Venedikli genglerin Tiirk¢e, Arapca ve Fars¢a Ogrendigi bir egitim
kurumudur. Her ne kadar bu kurumun miistakil bir okul binast olmasa da
ogrencilerin, iyi bir egitim almasi i¢in ihtiya¢ duyduklar1 her tiirli kitap, hoca, arag
ve gerec¢ temini yapilmis ve onlarmn iyi bir dil egitimi almalar1 i¢in gerekli ortam
saglanmistir. Bu okulun daha ¢ok 6grencilerin teorik olarak egitim aldig1 bir kurum

oldugu bilinmektedir.

2.1.1.1. Okulun Kurulmasi ve ilk Ogrenciler

Venedik dil oglanlar1 hakkinda en giincel ¢alismalardan biri olan
Dokmeci’nin 2018 yilinda hazirladigi doktora tezi incelendiginde, Venedik Devlet
Arsivi'nin Cinque Savii alla Mercanzia (Bes Beyler) serisindeki 61 numarali
mektupta dil oglanlarinin atamalar1 ve gorevleri hakkinda detayli bilgi verilmektedir.
Bu mektuba gore gonilli iki hususi katibin (nodaro/notario) ya da katip
bulunamamasi durumunda goniillii iki Venedik vatandasmin Tirk¢e 6grenmek i¢in
Istanbul’a, Venedik baylosunun yanina gonderileceginden bahsedilir. Siirenin
Bertele’nin (2012) kitabinda da belirttigi gibi bes sene oldugu vurgulanmistir.
Basarili olanlarin dragoman olarak atanacagi belirtilmistir. Sebastiano del Cortivo ve

Lodovico Marucini Istanbul’a génderilmek iizere segilen ilk &grencilerdir. Ilkinin
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atamas1 3 Mart 1550 tarihinde olmus, ikinci 6grencinin atamasi ise 1551 yilinda

yapilmistir (D6kmeci, 2018).

Gorev stiresi 5 yil olmasmna ragmen, Lodovico Marucini’nin 1558 yilinda
dahi halen Venedik’e donmemis oldugu goriiliir. Marucini bu siire zarfinda Tiirkge
ile daha fazla i¢li dighh olmus ve daha fazla dil tecriibesi edinmistir. Dokmeci’nin
calismasi incelendiginde bu zaman asimina Venedik Senatosu karar vermistir.
Mauricini iilkesine donmeden evvel gelen dil oglanlarma yardimci olmaya
calismigtir, Dokmeci’ye gore bunun ardinda yatan neden Mauricini’nin Osmanlh

tebaasindan olan hocalara giivenmemesidir (Dokmeci, 2018).

Maurici’nin geri donmesinden sonra Gabriele Pizzoni dil oglan1 olarak
yollanmig ve bu dil oglaninin Tiirkce ve Arapca 0grenme yeteneginin iyi oldugu
goriilmiistiir. Dil oglanlarmm Venedik tebaasindan olmasi gerektigi Istanbul’da
bulunan Venedik Baylosu Navagero tarafindan belirtilmistir. Baylosa gore Venedik
tebaas1 daha sadik ve daha cesurdur (Lucchetta, 1989). Yetistirilecek 6grencilerin,
Venedik tebaasindan olmasi gerekliligi, bayloslara gore gliven ve sadakat endisesi
nedeniyledir. Onlarin Osmanli tebaasindan olmasi, her ne kadar gayrimiislim olsalar

da, padisah ve vezirlerden ¢cekinmelerinden dolayi isleri zora sokmaktadir.

1562 senesinde secilen Lodovico Fontana ve Vincenzo degli Alessandri,
Venedik Senatosu karari ile alt1 yillik bir egitimden sonra Venedik’e ¢agrilmislardir.
Venedik’e c¢agrilan bu dil oglanlarinin Kangilarya’da daha faydali olacagi
diisiiniilmiistiir. Bu dil oglanlarindan sonra ise yerlerini alacak yeni dil oglanlarinin
atanmasinda ge¢ kalinmamasi ve bunlarin da bir 6nceki dil oglanlari ile ayn1 egitime

tabi tutulmalar1 kararlastirilmistir (D6kmeci, 2018).

Istanbul’da kurulan Tiirk Dil Okulunun ilk yillarinda iki énemli sorun
yasanmistir. Bunlarin ilki donemin en tehlikeli hastaliklarindan biri olan vebadir. Bu
hastalik neredeyse XVI. yiizyil boyunca etkisini gostermistir. Venedik’in baylosluk
binasinmn Istanbul Pera’da olmasi nedeniyle veba hastaligmin yaygin oldugu
senelerde, baylosun ve dil oglanlarmin, Istanbul’da niifusun nispeten daha seyrek
oldugu yerlere tagindig1 bilenmektedir. Dil oglanlarmin yasadig: ikinci biiyiik sorun

ise Tiirkce, Arapca ve Farsca kitaplarin temininin ¢ok zor olmasi ve kitaplarin ¢ok
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pahal1 olmasidir. Bu durumun Osmanli Imparatorlugu’nda kitap basiminmn yasakl

oldugu yillarda daha da zor oldugu tahmin edilebilir.

Matbaanmn Osmanli Imparatorlugu’na girisinin, Ispanya’dan go¢ eden
Yahudiler vasitasiyla oldugu bilinmektedir (Gergek, 1939). Bu Yahudi gégmenler
tarafindan kullanilan matbaalarda Yunanca, Latince, Ibranice ve Ispanyolca eserler
basilirken Tiirkce ve Arapca eserlerin basilmasma izin verilmedigi bilinir
(Ersoy,1959). Bu durumun agilacak olan ilk Tiirk matbaasina kadar devam ettigi
goriilmiistiir. Ibrahim Miiteferrika’min Istanbul’da Tiirkce eser basabilmek igin
diisiincelerini bir risalede (Vesiletii't-Tiba'a) toplamasi ile Islam dini ile alakali
kaynaklar disinda liigat, tarih, tip gibi eserlerin Osmanl iilkesinde basilmasi i¢in
donemin Sadrazami Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’dan izin istemistir. Ancak bu
durum bazi kesimlerce hos karsilanmamis, Miiteferrika Seyhiilislam Abdullah
Efendi’den aldig1 fetva ile Padisah III. Ahmed’den de ferman talep ettigi belirtilir
(Ertug, 1955). ilk Tiirkge eserin ancak 1729°da basildig1 goz 6niine alindiginda,
bahsi gecen dil olanlar1 okulunda uzun yillar el yazmasi kitaplarin kullanilmakta

oldugu ve bu durumun kitap maliyetini yiikselttigi ¢ikarilabilir.

Dil oglanlar1 okulunun ilk senelerinde, veba ve materyal eksikligi gibi
sorunlar ile beraber sec¢ilen Tiirk¢ce hocalarmin dil oglanlarmin ana dillerini
bilmemelerinden kaynaklanan bazi egitim aksakliklar1 da yasanmistir. Venedik
Cumhuriyeti’nden gelen ilk dil oglanlar1 egitim aldiklar1 hoca ile anlagmakta
giicliikler yasamistir. Venedik Devlet Arsivinde arastirmalar yapan Dokmeci’ye gore
Bas Dragoman Lodovico Marucini’nin kardesi Matteo, belli bir iicret ve senato
mektuplar1 ile 1567 yilinda Istanbul’a Tiirkge &grenimi igin yollanmustr. Ayni
donemde Istanbul’da iki dil oglanmin oldugu, bunlarm bes senelik egitimlerinin
tamamlandig1 belirtilmis, tekrar Venedik’e donmeleri emredilmistir. Ancak 1556-
1567 yillar1 arasinda fevkalade elgilik yapmig olan Alvise Renier dil oglanlarma
taninan bes senenin Tiirk¢e 6grenimi icin yeterli bir slire olmadigmi belirtmis, bu
stire icerisinde dil oglanlarmin zorlandiklarini dile getirmistir. Bir sonraki Fevkalede
El¢i Cavalli, bu sebepten dil oglanlar1 olan Alessandri ve Fontana’nin egitim
slirelerinin biraz daha uzatilmasini Venedik Dogu’ndan rica etmistir. Kendisine gore,

bu siire zarfinda dil oglanlarinin tam olarak dil yeterliligine sahip olamadan
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Istanbul’dan ayrilmalar1 onlar i¢in yapilan masraflarin beyhiide harcanmasimna sebep

olmaktadir.

Baylos Marc’ Antonio Barbaro (1568-1573) doneminde de sorunlar devam
etmistir. Baylos 1563 senesinde okulda bulunan iki dil oglaninin, Vincenzo degli
Alessandri ve Lodovico Fontana, dil gelisimleri hakkinda senatoya bilgiler
yollamistir. Bu dil oglanlarindan Fontana’nin cigerlerinin su toplamasi nedeniyle
vefat ettigi belgelerde ge¢mektedir. Yine 1567°de gonderilen Marucini’nin kardesi
Matteo’ nun ise o senenin kis sartlarindan dolay1 gégsiinde sorun yasadigi ve durumu
agirlasmca 1569 yilinda Venedik’e dondiigii bilinmektedir. Vincenzo degli
Alessandri’nin de Matteo’dan bir sene sonra iilkesine dondiigii bilinir. Bu dénem
arastirildiginda, Kibris’in fethi 6ncesi donem oldugu ve Venedik ile iligskilerde siyasi
anlagmazliklarin yasandigi yillar olmasi nedeniyle dil oglanlarinin bu déniisleri
kendilerinin tercih ettikleri de diisiiniilebilir (D6kmeci, 2018). Bertele’nin Venedik
ve Konstantininye adli kitabinda (2012) Vincenzo degli Alessandri’nin 1570 yilinda
dil oglan1 oldugu donemde, Miisliman Tiirk kiliginda Istanbul’dan kagmay1
basardig1 belirtilmistir. Bu dil oglaninin kilik degistirip Istanbul’dan kagmasi o
donem icin diplomatik olarak yasanan sorunlarm ne kadar ciddi oldugunu ve dil
oglanlarmin hayatlarindan endise ettiklerini gostermektedir. Ayni siire icerisinde dil
oglant Melchiorre Spinelli ve Baylos Marc’ Antonio Barbaro’nun baylosluk
konutunda hapis kaldigi ve iilkelerine donmelerine miisaade edilmedigi
bilinmektedir. Yasanan bu sorunlarin, devletlerin yasadiklar1 siyasi gerginliklerin, dil
oglanlarinin Istanbul’da bes sene icinde egitimlerini tamamlamalarini zora soktugu,
okulun o dénem i¢in saglikli bir egitim ortamina sahip olmadigi sdylenebilir.
Osmanl Imparatorlugu’nun Kibris seferi ve sonrasinda yasanan siyasi anlagmazliklar
nedeniyle Venedik Dil Oglanlar1 Okulu 1573 ve 1577 yillar1 arasinda etkin bir
faaliyette bulunamamistir. Devletler arasinda yasanan sulh ile dort sene sonra Baylos

Antonio Tiepolo déneminde okul tekrar agilmastir.

Bayloslarin senatoya yolladiklar1 raporlar incelendiginde dil oglanlarinin
gelisimi ve durumlar1 hakkinda senatonun devamli bilgilendirildigi goriilmektedir.
Bayloslar dil oglanlarinin gelisimleri hakkinda karsilastirmalar yapmis, yeri

geldiginde sorunlardan bahsedip ¢esitli tavsiyelerde bulunmuslardir. Dékmeci’nin
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caligmasinda belirttigine gore (2018), 1575 ve 1577 yillar1 arasinda baylosluk yapan
Giovanni Correr, dil oglanlarinin Osmanli tebaasindan olan hocas1 ile ilgili
gorislerini bildirmis, dil oglanlarmin Tiirkgeyi hi¢ bilmemesi ve hocanin da onlarin
dilini bilmemesinden &tiirii iletisimde sikintilar yasandigm, dil oglanlarna italyanca

da bilen bir hocanin ders vermesinin daha iyi olabilecegini iletmistir.

XVI. yiizyilin sonlarma gelindiginde de bayloslarin okul hakkindaki
goriislerini iletmeye devam ettikleri goriilmektedir. 1580 yilinda baylosun sadece bir
dil oglam oldugu, Girolamo Alberti, goriilmektedir. Baylos onun Tiirk¢eye karsi
hevesli oldugunu belirtmis, ancak babasmin vefat etmesi ve kendisinin Venedik’te
bulunan sekiz kardesine bakmas1 gerektiginden dolayr Venedik’e donmek istedigini
raporunda yazmistir (Dokmeci, 2018). Dil oglanlarinin bazilarinin ailevi nedenler ve
yasadiklar1 saglik sorunlarindan dolayr Venedik’e donmeleri sebebiyle sayilari
azalan Ogrenciler i¢in hoca tutmanin gereksiz oldugu ve masraflar1 katlayacagi
belirtilmigtir. 1591  yilindaki Maslahatgiizar Lorenzo Bernardo, Venedik
vatandaglarinin okula yeteri kadar ilgi gostermediginden dolay1 derslerin Osmanli
tebaasina ait dragomanlik yapmis ailelerin ¢ocuklarina agildigindan dert
yanmaktadir. Bu durum her ne kadar hosuna gitmese de bu ailelerin ¢ocuklarmin
dogustan Tiirk¢e bilmelerinin Venedik’i biiylik bir masraftan kurtardigini
belirtmistir. Ayrica 1592 yilindaki raporunda, okulda bulunan dil oglanlarmin
dragoman olmak istemedikleri ve bu alanda kariyer yapmay1 planlamadiklarindan
bahsetmektir. Okulda bulunan fakir ailelerin ¢ocuklarinin disiplin  sorunu
yasadiklarimi belirtmis, bu ailelerden gelen cocuklar1 disipline etmenin ve ceza
vermenin zor oldugundan yakinmistir. Bernardo, Venedik’ten gelen dil oglanlarinin
kendi kiiltir ve geleneklerinden kopus yasadiklarini, hatta kendi dinlerinden
vazgecip Islam dinine yakinlastiklarmi belirtmistir. Bunun nedenleri arasinda
egitimin bes ve yedi sene arasinda siirmesini gostermis ve siirenin uzunlugunun hem
fazla masrafa sebep oldugu hem de dini anlamda o6grencilerin kotii etkilendigini
belirtmistir. Masraf ve dinl yonelimler géz Oniline alindiginda &grencilerin
Venedik’ten degil de Osmanli tebaasmndan secilmesinin avantajli olabilecegini

vurgulamistir (Bertele, 2012).
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Venedik Senatosunun 21 Subat 1623 yilindaki kararina gore Venedik, bu
okulda egitim almak isteyen siradan vatandaslarini da dil oglani okuluna 6grenci
olarak secebilmektedir (Dokmeci, 2018). Okulun Ogrencilerinin egitimlerini
Istanbul’da bulunan bir Ermeni okulunda almasi ve dgrencilerin masraflarinin da
baylosun gozetiminde olmas1 kararlastirilmistir. Yine ayni karara gore, egitim yili
bes seneden yedi seneye c¢ikartilmistir (Bertele, 1932). Dokmeci’ye gore (2018)
Baylos Giorgio Giustinian 1625 senesinde dil oglanlarinin sayilarinda bir azalma
oldugunu belirtmistir. Bu sebepten oOtilirii terciime islerinin aksadigi1 ve islere
yetismekte zorlandigini senatoya bildirmis, bunun iizerine senato 21 Ekim 1625
tarihli kararla dil oglan1 sayisin1 dorde yiikseltmistir. Baylosa aciliyet durumunda
gerek Istanbul’da gerekse baska sehirlerde bulunan tebaadan da dil oglam
secebilecegi iletilmistir. Dil oglanlarinmn egitimlerini tamamlamadan Istanbul’dan
ayrilmalarinin 6niinii kesmek adina Venedik’ten gelen son iki dragomanin yedi sene
boyunca Istanbul’da kalmalar1 zorunlu tutulmus, aksi yasanmasi durumunda ise
kamuda is bulamayacaklar1 belirtilmistir. Her ne kadar senato sert 6nlemler almis ise
de istedikleri durumun pek gerceklesmedigi goriilmektedir. Arsivler incelendiginde,
1627 yili Mayis ayinda bes dil oglanin saglik sebeplerinden 6tiirii Venedik’e

dondiikleri goriilmektedir.

Dil oglanlar1 okulu 6grencilerinin Ermeni Okulu biinyesinde egitim almalar1
arzusundan bir siire sonra vazgecilmis, Ogrencileri yetistirecek hoca bulmanin
gerekliligi senatoya iletilmeye devam etmistir. Senato baylosa bulunacak hocanin
Miisliiman olmamasi, Ermeni veya Rum tebaadan sec¢ilmesi gerektigini belirtmistir.
Miisliiman olan hocanin senatoya sadakat ve giiven endisesi verdigi, ayrica bulunan
Miisliiman hocanin dil oglanlarmin ana dilini bilmemesinin egitiminde sikintilar
dogurdugu vurgulanmustir. Bayloslar da Miisliiman tebaadan olan hocanin italyanca
veya Rumca bilmemesinin, derste baslangic seviyesinde olan yeni gelmis dil
oglanlarinin egitimde problemler dogurdugunun farkindadirlar. Donem donem dil
oglanlarinin egitiminden dragomanlar da sorumlu olmus, ancak dragomanlarin
pedagojik olarak eksikliklerinin de egitimin kalitesi ve dgrencilerin istenen diizeye

ulagmalar1 agisindan sikintilar dogurdugu 6ne siiriilmiistiir.
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XVII. yiizyilin ortalarina gelindiginde bazi dil oglanlarinin maddi sikmtilar
yasadiklart ve aldiklar1 ticretin kendilerine yetmediginden ticarete yoneldikleri
bilinmektedir. Ticarete yonelmeleri dil oglanlarinin aldiklar1 egitimi bir bakima
ikinci plani itmis, bunun da disiplin sorunlarini1 beraberinde getirdigi gozlenmistir.
Baylos Trevisano, 1641 tarihinde senatoya yazdigi raporda dil oglanlarinin
disiplinsizligi ve tembelliginden dert yanmaktadir. Baylosa goére hoca problemi
¢6ziilmiis, bulunan hocanin Tiirkge, Arapca ve Farscaya hakim oldugu, Italyanca ve
Rumca dillerinden de biraz anladigi belirtilmistir. Bayloslar bu tarihlerde egitim
verdikleri dil oglanlarina ve calisan dragomanlara baska devletlerin, 6zellikle Fransa
ve Ingiltere’nin, de talip olduklarmi ve bu devletler ile bu konuda miicadele

ettiklerini belirtmislerdir (Dokmeci, 2018).

XVII. yiizyilda, baslangigta okulun hedeflerine, kurulus amaci olan Osmanli
Imparatorlugu ile ticari ve siyasi iliskileri gelistirmek disinda bir yenisini daha
ekledigi goriilmektedir. Okulun gelisim siireci hakkinda c¢alismalar1 olan
Lucchetta’ya gore (1983) bu yeni amag¢ Osmanli kiiltiiriinii tanimak ve Venediklilere
bu kiiltiiri tanitmaktir. Bu dénemin baylosu Giovanni Battista Donado’nun (Dona)
bu amag i¢in caligmalar yaptig1 soylenebilir. Donado baylos olmasinin yaninda,
Osmanli Edebiyat1 hakkinda kitap yazan ilk Avrupali olarak bilinir. 1688 yilinda
basilan Osmanli Edebiyatina Dair (Della Letteratura dei Turchi) adli kitap
Donado’nun bu alanda yazdigi ilk eseridir. Bu baylos ile Bat1 diinyasinin Osmanliin
su ana kadar bilmedigi bir yoniine de kesfetmeye basladigi sdylenebilir. Donado’nun
bayloslugu sirasinda dil oglanlar1 ve dragomanlara cesitli ¢evirirler yaptirdigi, bu
cevirilerin edebiyat ve sanat gibi dallara ait oldugu bilinmektedir. Okulun egitim
yontemleri boliimiinde bu ¢eviriler hakkinda detayl bilgiler verilecektir. Bu ¢eviriler
sayesinde Bat1 diinyasinin, Osmanliin diislince yapist hakkinda bilgi sahibi olmaya

basladig1 soylenebilir.

Do6kmeci (2018) Baylos Giovanni Donado’nun, bu calismalar1 yapmak iizere
kendine bir ekip kurdugunu belirtmektedir. Kendisinin Ermeni kdkenli bir hekim
olan Giovanni Agop’tan Tiirk¢e dersler aldigin1 yazmistir. Donado’nun Venedik’ten
dort dil oglanmi Istanbul’a getirdigini, bunlardan birinin Belluno kdkenli soylu bir

aileden gelen Hekim Antonio Benetti, bir digerinin tiiccar bir aileden gelen
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Francesco Franchini ve diger ikisinin ise Stefano Fortis ve Antonio Paulici oldugunu
calismasinda belirtmistir. Baylosun 6zellikle bu kisilerin Istanbul’a gelmesi igin
calismasmin ardinda aklindaki diisiinceleri gergeklestirmek oldugu soylenebilir.
Donado’nun kurdugu bu ekip ile Osmanli halk kiiltiiriinii arastirdigi, bu arastirmalari
toplayip derledigi ve bastirdigi bilinmektedir. Dékmeci’ye gore (2018) Venedik
Correr Belediye Miizesi Kiitiiphanesinde yer alan raporlar ve Venedik Arsivlerinde
bulunan yazismalar bu c¢alismalar hakkinda bilgi vermektedir. Bu c¢alismalar
incelendiginde Donado’nun ve kurdugu seckin ekibin bu caligmalar1 yaparken
yasadiklar1 hakkinda ipuglar1 vermektedir. Donado’ya ait en 6nemli g¢alismanin
Osmanli Atasozleri Antolojisi (Un’ antologia di Proverbi Turchi) oldugu
bilinmektedir. Donado’nun bu kitab1 incelendiginde, baylosun 399 Osmanh
atasdziinii Italyancaya cevirdigi goriilmektedir (Durmus, 2020). Bu atasdzleri
cevirilerinin dil oglanlarinmn egitimi i¢in iyi bir kaynak oldugu diisiiniilebilir.
Donado’ya bu kitabin ¢evirisinde yardimci olan Vincenzo Lio’nun Cehrin’in Fetih
Tarihi (L ‘Historia della Presa di Cegrin) adli bir kitab1 daha ¢evirdigi bilinmektedir.
Bu kitap Osmanlinin Giiney Ukrayna’daki Cehrin Kalesi’ni Ruslar’a kaybedisini
anlatmaktadir. Dokmeci’ye gore (2018) Donado bu kitapla, Osmanlinin Avrupa
karsisinda gii¢ kayiplar1 yasadigina ve ayrica yiikselen Rus giicline dikkat ¢ekmek

istemektedir.

Donado’nun ¢evirisini yaptirdig1 birkag¢ kitabin daha oldugu bilinmektedir.
Bunlar arasinda Katip Celebi’nin Takvimii’t-Tevarih (Cronologica Historia Scritta in
Lingua Turcua, Persania ed Araba di Hazi Halife Mustafa) adli eseri de
bulunmaktadir. Bu kitab1 1697 yilinda Italyancaya gevirtmistir. Donado’nun yaptig1
bu ceviriler sayesinde Osmanli fikir diinyas1 hakkinda bilgi sahibi oldugu ve bu
bilgiler 1513mmda Osmanli-Venedik egitim sistemleri hakkinda karsilastirmalarda
bulundugu bilinmektedir. Donado, her ne kadar kiiltlirel arastrmalar hakkinda
onemli caligmalar yaptig1 bilinse de, siyasi iligkilerin tekrar gerildigi ve Venedik
tebaasindan olanlarin Osmanli tebaasindan birkag¢ kisiyi 6ldiirmekle suglandigi bir
donemde, kamu hazinesini zarara ugrattigi gerekgesiyle suclanip Venedik’e

cagrilmistir.
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Venedik ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki diplomatik iliskiler, Girit
seferi zamaninda sikintiya girmis, bu donemde, dil oglanlar1 okulu hem ekonomik
hem de egitim acisindan kotli zamanlar gegirmistir. Bu zaman zarfinda Venedik
Senatosu bu okulun egitime bir miiddet Venedik’te devam etmesine karar vermistir.
Bu egitim icin Venedik’te miistakil bir okul agilmayacak, sadece Istanbul’daki
egitimin bir 6n hazirhig: seklinde, 6grencilere kurs niteliginde bir egitim verilecektir.
Ancak bu kararin uygulanmasi imkénlar dahilinde pek miimkiin olmamis, egitimin
eskisi gibi Istanbul’da devam etmesi daha uygun bulunmustur (Dékmeci,2018). Bu
karar geregince, Venedik Istanbul’da bulunan okulun egitimine daha fazla agirhk
vermistir. Istanbul’daki okulun egitimine birtakim yenilikler eklenmistir. Dil
oglanlarimdan bazilar1 baska sehirlerde bulunan temsilcilik ve konsolosluklara
yollanmus, Istanbul’da kalanlar ise belli araliklar ile mahkemelere ve dragomanlarin
calistiklar1 yerlere tecriibe edinmeleri i¢in gonderilmisglerdir. Bu sekliyle dil

oglanlarma bir ¢esit staj imkani saglandigi sdylenebilir.

Yagsanan savas ve gerginliklerden sonra Venedik Senatosu, dil oglanlar1
okulundaki egitim ile daha fazla ilgilenmekle kalmayip Ogrencilerin de gelisim
stireclerini daha yakin takibe almaya baslamistir. Daha 6nce yasanan gerginlikler
nedeniyle Venedik’e doniis yapmis olan Baylos Donado’nun dil oglanlar1 hakkinda
Venedik Senatosuna bilgiler verdigi anlasilmaktadir. Dokmeci’ye gore (2018) Baylos
Donado senatoya bir nevi egitim danismanligi yapmistir. Donado okuldaki egitim
sistemi hakkinda bilgiler vermis, okulun gelistirilmesi, egitimin iyilestirilmesi adina
goriiglerini senatoya iletmistir. Senatonun Donado’nun goriislerini dikkate aldig:
sOylenebilir. Baylos Donado’nun goriislerine paralel olarak dil oglanlarinin egitimi,
Dukalik Kangilarya’sma bagli olacak ve Kancilarya disindaki Venedik
vatandaglarinin da, egitim almak isterlerse, okula bagvurular1 kabul edilecektir. Dil
oglanlar1 okulu iizerine ¢aligmalar yapan Lucchetta’ya gore (1989) Donado,
Venedik’e dondiikten sonra okulun Venedik’te agilmasii tekrar giindeme getirmis
ve bunu senatoya kabul ettirmistir. Senatonun 3 Mayis 1692 yilinda alinan karari
geregi, Venedik’te Tiirkce ve Arapca Dil Okulu a¢ilmasini planlanmistir. Ancak bu
karar Dokmeci’ye gore (2018) 1699 yilina gelindiginde hala iizerinde tartisilan bir

konu olarak varligmni korumustur.
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1699 senesinde dil oglanlari okuluna 12 6grencinin secilmesi planlanmis
ancak yeterli 0grenci bulunamayinca 6 Ogrenci secilmis ve bunlarin dordiiniin
Fevkalade Elgi Lorenzo Soranza (1699-1705) ile Istanbul’a yollanmasi

kararlagtirilmistir. Diger iki dil oglanin Venedik’te kalmasina karar verilmistir.

Fevkalede Elgi Lorenzo Soranza Istanbul’dan senatoya yolladigi 20 Nisan
1702 tarihli mektupla okulun ac¢ildig1 bilgisini vermis, ancak hocalikk yapan
Hristiyanliga gegmis ve Venedik’e siginmis eski bir Osmanli vatandasi olan Abramo
Albenese’nin 6liimiinden sonra okula uzun bir siire hoca bulunamamuistir. Venedik’te
acilmasi planlanan okul i¢in de hoca bulma problemi 1703 senesine gelindiginde
dahi hala ¢6ziilememistir. Hoca bulunmasi ile alakali olarak senato, Padova Egitim
Reformcularini Tiirkge ve Arapga bilen hoca bulmak ile gorevlendirmistir. Senato bu
hocanin Venedik tebaasi arasindan segilmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Padova
Egitim Reformcularmin dogu dillerinde ders verecek hocay1 bulmak icin ciddi emek
sarf ettikleri bilinmektedir. Ayn1 zaman zarfinda Istanbul’da bulunan Fevkalade El¢i
Lorenzo da hoca bulmak i¢in mesai harcamistir. Nihayetinde Samli bir Rum olan
Salamon Negri bu is i¢in bir talepte bulunmustur. Kendisinin bu is i¢in bicilmis bir
kaftan oldugunu belirtmis, cok iyi derecede Arapga, Tiirkce bilgisine sahip oldugunu,
bilimsel bir metotla egitim yapacagini, donemin en iyi egitim materyalleri ile egitim
verecegini Padova Egitim Reformcularina iletmistir. Padova Egitim Reformculari,
Negri’nin bilgisinden ve egitim ile ilgili giincel goriislerinden etkilenmis ve onun bu
is bagvurusunu kabul emislerdir. Bu konudaki son kararmm senatoda oldugu
kendilerine bildirilmis ve eger kabul edilirse Salamon Negri’nin devletin ¢izdigi
smirlar dlciisiinde Dukalik Kangilaryasi’ndaki dil oglanlarina, dragomanlara ve bu is
icin bagvuranlara, dil egitimi konusunda egitim verecegi iletilmistir. Venedik Devleti
son kararin1 vermeden oOnce, Negri’yi egitim programimni zenginlestirmesi icin
Istanbul’a yollamaya karar vermistir. Bu karar neticesinde, Negri Istanbul’a
gelmeden, Istanbul’da bulunan baylosa egitim igin gerekli olan kitaplar1 temin etmesi
bildirilmistir (Dokmeci,2018). Salamon Negri hakkinda detayli bilgiler okulun
egitim ile ilgili basliklarda daha net verilecektir. Ancak burada Salamon Negri’nin
Padova Egitim Reformcularim1 ve Venedik yetkililerini egitim goriisleri agisidan

etkiledigi sdylenebilir. Salamon Negri’nin Venedik’te agilmasi 6n goriilen okul i¢in
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umut yarattigindan bahsedilebilir. Ancak Padova Egitim Reformcular1 Dokmeci’ye
gore (2018) bu konuda karamsardirlar. Onlara gére daha 6nceki girisimlerin basarisiz
olmas1 bu karamsarligin kaynagidir. Ancak Fevkalade El¢i Lorenzo Soranza’ya gore
bu durum tam tersidir. Fevkalade El¢i, bu konuda basar1 saglamis Viyana ve Londra
dil oglanlar1 okulunu o6rnek gostermekte ve aynisint  Venedik’in de
gerceklestirebileceginden emin  oldugunu  belirtmektedir. Padova  Egitim
Reformcular1 okulun agilmasina karamsarlik gdsterse de Negri’nin Istanbul’a gitmesi

icin ellerinden gelen destegi, Negri’den esirgememislerdir.

Salamon Negri Istanbul’da ¢alismalarina baslamis, kitap toplamaya devam
etmis, egitim yOntemine uygun materyaller i¢in arastirmalar gerceklestirmistir.
Istanbul’daki baylos, Negri’yi takip etmis, ¢alismalar1 hakkinda Venedik Devleti’ni
bilgilendirmistir. Venedik Collegio’su da okulun ydnetimini birakmay1 diistindiigii
Salamon Negri’ye verilmesi gereken maas hakkinda baylostan goriis bildirmesini
istemistir. Venedik Devlet Arsivlerine gore bu rakamin 170 real oldugu belirtilmis,
bu rakam, Venedik yetkilileri tarafindan da uygun bulunmustur. Ancak Negri’nin bir
an Once devlet kadrosuna ge¢cme talebi senato tarafindan agirdan alinmistir. Senato,
Padova Egitim Reformcularina Negri’ye bir hoca kadrosu olusturmasi i¢in talimat
verse de, Reformcular pek aceleci davranmamustir. Islerin agirdan yiiriimesi, bir an
once devletten kadro almak isteyen Negri’yi endiselendirmis ve nihayetinde Salomon
Negri, Baylos Guistinian’a 1708 senesinde yazdigi mektupla Venedik’e olan
hizmetinden ayrilmasi i¢in izin istemistir. Venedik Senatosu bu istegi onaylamis ve
Negri’ye simdiye kadarki hizmetlerinden dolayr belli bir miktar para 6denmesini

uygun bulmustur (Dékmeci, 2018).

1721 senesine gelindiginde, Baylos Alvise Mocenigo ve I. Andrea Memmo,
Osmanli payitahtindaki okul i¢in bir dizi tavsiyelerde bulunmusglardir. Bu tavsiyeler
is1ginda 4 dil oglam kendilerine tahsis edilen yol harci ile beraber, Istanbul’a
yollanmistir. Bu dil oglanlar1 ile beraber,1722 yilinda Istanbul’da toplamda 10 tane
dil oglan1 bulunmaktadir. Collegio, o tarihlerde Istanbul’da bulunan Baylos Giovanni
Emo’dan, dil oglanlarmin gelisim siireglerini takip etmesini ve ii¢ aylik donemlerle,

dil oglanlarmin gelisimi hakkinda rapor sunmasini istemislerdir. Baylos Emo, dil
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oglanlarinin ¢aligmaya baslayacaklari illere gore ayr1 egitime tabi tutulmasini tavsiye

etmistir (Dékmeci, 2018).

Dokmeci’nin ayni ¢alismasinda belirttigi lizere 5 Subat 1723 tarihli senato
karar1 ile dragoman ve dil oglanlarinin ¢aligmalar1 hakkinda bazi reform niteliginde
diizenlemeler oldugu soOylenebilir. Ayni sene Ogrencileri, Padova Egitim
Reformcularinin gozetiminde sinava tabi tutmalar1 istenmistir. Baylos Emo’nun daha
onceki tavsiyelerine uyulup segilen 6grencilerin 14-18 yaslar1 arasinda olmalar1
kararlastirilmistir. Senatonun bayloslarin tavsiyelerine ciddi sekilde uyduklar1 ve her
daim goriislerine saygi duyduklar1 anlagilmaktadir. Bu baglamda, yine bayloslarin
onerisine uyarak dil oglanlarmin Istanbul’daki egitim siirelerini alt1 yil olarak
belirlemiglerdir. Bu siireden Once ayrilanlarin ve bu kurala riayet etmeyenlerin

Dukalik Kangilaryasi’nda gorev almalar1 yasaklanmistir.

Venedik Senatosu, dil oglanlarmin egitim siliregleri boyunca disipline
edilmeleri {izerinde sikca bayloslara emir vermistir. Isin basindan itibaren siki
tutulmasmin ileride dogacak aksakliklarin oniine gegilecegine vurgu yapmislardir.
Senatoya gore dil oglanlarinin gdsterecekleri disiplinsizligin biitiin bir baylosluk
gorevini de kotii etkileyebilecektir. Disiplin vurgusunun énemi iizerinde ciddi sekilde
duruldugu anlasilmaktadir. Zira genellikle sosyo-ekonomik diizeyleri disiik
ailelerden segilen dil oglanlarinda disiplin sorunu yasanmustir. Bazi dil oglanlari
disiplinsiz davraniglariyla baylosluga sorunlar yasatmis, hatta bazi dil oglanlarinin
yasattig1 disiplin problemlerinden dolay1 Venedik’ e yollandig1 gozlenmistir. Coziim
icin Venedik’te iyi egitim almis ailelerin cocuklarmin Istanbul’daki okula Srnek

olmalar1 amaciyla gonderilmelerinin iyi olacagi lizerinde dahi durulmustur.

Venedik arsivleri lizerinde calisan Dokmeci (2018), 1749 yilinda Venedik’te
Tiirk Dili Okulu ac¢ilma fikrinin yeniden giindeme geldigini belirtmektedir. Bu is i¢in
ayni sene Venedik’e donen Dragoman Mascellini, Venedik Collegio’su (Venedik
Cumbhuriyeti ana yliriitme organi) tarafindan Tiirk Dili Okulunun (La Scuola Turca)
miidiirii olarak belirlenmistir. Mascellini’nin okul i¢in alacag: ticret, erzak paralar1 ve
bu paranin nereden karsilanacagi hakkinda goriis bildirmeleri Bes Beyler’den
(Venedik danisma organi) istenilmistir. Padova Egitim Reformcular1 ve Istanbul’dan

donen tecriibeli bayloslar bir araya gelip okul hakkinda toplantilar yapmislardir.
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Okulun kurulusu ve hedefleri hakkinda birtakim kararlar almalar1 kendilerinden
beklenmistir. Devlet bu okulun kurulmasini gerekli gérmiis, okul i¢in iki dragomanin
Venedik’te bulunmasini ve okulun teftisi ile ilgilenmelerini kararlastirmistir. Okulun
acilmasi ile ilgili nihai kararda, Padova Egitim Reformcular1 ve Istanbul’dan gelen
tecriibeli bayloslarin paylasacagi goriisler incelenecek, okulun agilmasinda bu
goriisler rehber edinilecektir. Bu denli 6nemli gordiikleri okul igin aceleci
davranilmadigi, en ince ayrintmin dahi atlanmak istenmedigi goriilmektedir. Okulun
acilmasinda, hedeflerin ve okul kurallarinin belirlenmesinde, tecriibeli kisilerin ve
egitimcilerin goriislerinin 6nemine inanildigi, kararlar alinirken bu goriislerin
1s18inda alinmak istendigi gozlenmistir. Biitiin bu ¢alismalara ragmen okulun

acilmasi gerceklestirilememis, siire¢ ertelenmistir.

Dil oglanlarinin egitimi ile ilgili hoca bulma sikintismin 1778 yilina
gelindiginde devam ettigi goriilmiistiir. Dokmeci’ye gore (2018) dil oglanlarina
tecriibeli dragomanlarin hocalik yapmasi fikri ortaya atilmistir. Dénemin baylosuna
gore eski hocanin egitim metodunun pek verimli olmadigi ve dil oglanlarimin
egitiminin gelisme gostermedigi vurgulanmistir. 1786 yilinda bayloslar Bartolomeo
Gradenigo ve II. Andrea Memmo’nun dil oglanlarinin egitiminin isleyisi ve okulun
hedeflerinin, devletin hedeflerine paralel gitmesinin saglanmasi admna bazi
tavsiyelerde bulunduklar1 goriilmektedir. Bu bayloslara gére Venedik’te bir Tiirk Dili
Okulu kurulmal1 ve bu okula alman dil oglanlarmm Istanbul’a gitmeden &nce sekiz
sene egitim almalar1 Onerilmistir. Bu goriislerini diger devletlerin de bdyle
yaptiklarina dayandwrmislardir. Bu goriis daha Once de Onerilmis ancak bazi
nedenlerden dolayr bu durum gergeklesememistir. Dokmeci’ye gore (2018)
Francesco Foscari, II. Andrea Memmo, Bes Beyler Hakimi ve Girolamo Ascanio
Guistinian tarafindan olusturulan heyetin 30 Aralik 1786 tarihinde Venedik’te
acilmas1 kararlagtirilan Tiirk Dili Okulu hakkindaki goriisleri, senato tarafindan
incelenmistir. Venedik vatandaslarindan bir kiginin okula yOnetici segilecegi ve bu
kisinin okulun amaci dogrultusunda islemesinden sorumlu olacagi belirtilmistir. Her
yil okul ile ilgili raporunu Collegio’ya sunacaktir. Okula secilecek 6grencilerin eski
usullerle secilecegi belirtilmistir. Okul icin Cizvitlilere ait bir manastirda egitim

yapilmas1 6n goriilmiistiir, bu sayede okul yonetimi, dil oglanlarinin manevi

37



diinyasima yonelik egitim de verebileceklerdir. Bu okul i¢in Istanbul’da bulunan dort
dil oglanmin ve Venedik’teki Paolo Mascellini’nin egitim almas1 kararlastirilmistir.
Bu dil oglanlarmin seyahatleri ve yol masraflar1 hesaplanmis ve donemin baylosu bu

masraflardan sorumlu tutulmustur.

Dokmeci (2018) bayloslarin olusturdugu kurulun 1788 yilina gelindiginde
yeniden toplandigmi belirtmistir. II. Andrea Memmo, Fransa, Rusya, Avusturya ve
diger devletlerin dil 6gretimi ile ilgili okullarim1 gozlemlemis ve iki hususun altini
cizmistir. Bunlardan ilki, dil oglanlarmin tamamiyla gozlem altina alinmasi ve
onlarin menfi aligkanliklardan uzak tutulmasi ile alakali olmasidir. Diger husus ise
dil oglanlarinin bir kolej, okul catis1 altinda bir arada tutulmasidir. Memmo’ya gore
Venedik’te Sark Dilleri Okulu acilmalidir ve bu okulda Tirkge ve Rumca
konusabilen, Arap¢a ve Fars¢a gramer bilgisi olan bir hocanin varligi okulu bir st
seviyeye tasiyacaktir. Ona gore okul bir kolej gibi islemeli ve bu kolejde dil
egitiminin yaninda farkli disiplinler de 6gretilmelidir. Devlete fazla ylik olmamak

adina, eski bir Cizvit Okulu restore edilmeli ve yeni okula doniistiirtilmelidir.

Basta, Tiirk Dili Okulu (Scuola della Lingua Turca) olarak ag¢ilmasi planlansa
da okulun daha sonra Sark Dilleri Okulu (Scuola di Lingue Orientali) olarak
acilmasina karar verilmistir. Dokmeci ¢caligmasinda (2018) senatonun 11 Nisan 1789
tarihindeki hiikkmiine gore bayloslarin okulun egitimi ve nerede ag¢ilmasi konusunda
karar vermeleri istenmistir. Toplantiya manastirlardan sorumlu vekilin de katildigi
belirtilmis. Bayloslar okul i¢in Cizvitler’e ait bir binada egitim yapilmasini
Onermislerdir. Manastirlardan sorumlu vekil ise manastira ait bir binanmn satin
alinarak orada egitim yapilmasi fikrini ortaya atmustir. Ancak senato her iki teklife de
sicak bakmamis, okulun acilmasinda maliyet hesab1 yapilmasi gerektigi vurgulanmas,
olusturulan kuruldan da bu maliyetleri en ince ayrintiya kadar hesap etmeleri

istenmistir.

Dil oglanlarinin Venedik’e Istanbul’dan yollanmalar1 biitceyi mali agidan
zorlamigtir. Seyahat esnasinda yapilan masraflar da dil oglanlar1 tarafindan talep
edilmigtir. Dokmeci’ye gore (2018) dil oglanlar1 ve Dragoman Calavro-Imberti,
hazineye heniiz okul agilmadan bile yiik olmaya baglamistir. Okulun tadilat islerinin

de devlete ciddi masrafa yol actig1 gdzlenmistir. Bu arada II. Andrea Memmo nun
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bulundugu kurul, Venedik’te ve Istanbul’da kalan dil oglanlarinn gelisim
seviyelerinin dragoman olacak yeterlikte olmadigini belirtmistir. Bu durum, okul i¢in
yapilan masraflarin da diisiiniilmesi ile pek hos karsilanmamistir. Komisyon, dil
oglanlar1 i¢in disaridan, Osmanli dogumlu iki kiginin se¢ilmesini 6nermis, ancak bu
durumda da gelen kisilerin halk dilini bilecekleri ve saray diline hakim
olamayacaklar1 belirtilmistir. Biitlin bu menfi durumlarin yani swra olumlu bir
gelisme de yasanmistir. Senato, okulun manastirda bir odada acgilmasina karar vermis
ve okul sorunu teoride ¢Oziilmiistiir. Ancak, okulun tadilat isleri bir tiirli
bitirilememistir. Okulun fiziki problemlerinin yaninda 6nemli bir diger Onemli
problem de okulun egitim siiresi ve egitim metodudur. Dokmeci’ye gore (2018), II.
Andrea Memmo ve Bes Beyler Temsilcisi Francesco Morosini bir egitim plani
iizerinde mutabik kalmislardir. Bu plana gore dil oglanlar1 yaslarina gore smiflara
ayrilacaktir. Yasi biiylik olanlar bes yillik bir egitime tabi tutulacaktir. Bu bes yil
kesintisiz olmalidir ve okula devam zorunludur. Bunun arakasinda yatan en 6nemli
nedenin, dragoman olmak i¢in gerekli olan kitaplar ve materyallerin sadece okulda
bulundugu gergegi oldugu sdylenebilir. Yasi kiiciik olanlar ise ii¢ yillik bir 6n egitim
goreceklerdir. Egitim metodunun yaninda okula hoca bulma sorunu da giindeme
gelmistir. Aranan niteliklerde hoca bulmanin pek kolay olmadigi goriilmektedir.
Arada bu gérev icin talip olan nitelikli hocalar bulunsa da bunlarin Istanbul’da daha
once bulunmayislart ve Tiirk¢e konusma pratigine sahip olmamalar1 nedeniyle
vazgecilmistir. Hoca bulma sikintilar1 ve segilen hocalarin nitelikleri ve yontemleri
tezin dil oglanlar1 okullarinin lisan egitimi stireci adli boliimiinde detayli olarak ele

almacaktir.

Venedik’te okul agma fikri baglarda cazip goriinse de, Ddkmeci’nin
calismasma gore (2018), 1791 senesinde bayloslardan olusan bir kurul, okulun
Venedik’te agilmasi ile dil oglanlarmin egitiminin aksayacagi goriislini dile
getirmislerdir. Venedik Senatosu bu ise kesin bir ¢oziim getirmek admna yeniden
tecriibeli bayloslardan olusan bir kurulun toplanmasini emretmis ve gerekli
tedbirlerin alinmasmi kendilerine bildirmistir. Venedik’e donen dort baylos ve Bes
Beyler Hakimi bir araya gelip bu is i¢in bir ¢dziim iiretmeye ¢alisacaklardir. Kurulun

26 Mart 1792 yilinda toplandig1 bilinmektedir. Uzun siiren toplantilar sonunda {i¢
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metin viicuda getirilmistir. Ancak bu ortaya ¢ikan calisma senato tarafindan pek
uygun goriilmemistir. Bu zaman zarfinda dil oglanlarinin egitimlerinin aksamasinin
devlet islerinin yiritiilmesinde ciddi sikintilar dogurdugu bazi bayloslar tarafindan
senatoya bildirilmistir. Onlara gdre okul tekrar Istanbul Pera’da agilmali ve dil
oglanlar1 egitimlerine Istanbul’da devam etmelidirler. Senato &nerilen ii¢ metni
begenmeyip kuruldan tekrar titizlikle bir caligma yapmalarimi istemistir. Kurul
arastirmalarmi bitirdikten sonra okulun Pera’da agilmasi fikrini daha dogru bulmus
ve oradaki okulun islevine devam etmesi gerektigi ve dil oglanlarinin yeniden
Istanbul Baylosu emri altma verilmesi gerektigini senatoya iletmistir. Senato’nun
sicak baktig1 bu fikir geregince, Venedik’te bulunan dil oglanlar1 ve Dragoman
Giovanni Battista Calavro-Imberti yeniden Istanbul’a yollanacaktir. Bu dil oglanlari
tekrar Pera’daki okula dénecek ve Istanbul’da bulunan baylosun, baylos konutunda
onlara bir yer verilecegi kararlastirilmistir. Venedik’te olan dil oglanlari, yeni atanan
Baylos Federico Foscari’nin sorumlulugunda Istanbul’a yollanmistir. Fakat dil
oglanlarmin hocalari, rahatsizli§i nedeniyle onlara katilamamis ve bu sebeple
Dragoman Giovanni Maria Mascellini hoca olarak gorevlendirilmistir. Baylos, dil
oglanlarmin egitimi i¢in gerekli tadilatlar1 yapmis ve dil oglanlarinin rahat etmeleri
icin hi¢bir masraftan kaginmamistir. Kitaplara, egitim malzemelerine ve tadilata
ciddi paralar harcanmistir. Ara ara okulun Venedik’te tekrar agilmasi fikri ortaya
atiliyor olsa da senato 5 Mayis 1792 senesinde oy coklugu ile aldig1 bir karar
geregince bu durumu netlestirmis ve 20 Aralikk 1786 tarihinde alinan karara gore
Venedik’te ag¢ilmasi planlanan Dogu Dilleri Okulu fikrini kesin olarak rafa
kaldirmistir. Bu fikir bir daha giindeme gelmemistir. Bu kararin altinda yatan en
onemli nedenin bir dilin en iyi 6grenilecegi yerin, o dilin konusuldugu iilke olmas1
fikri oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda, dil oglanlarinin Osmanli adetleri, yasalar1

ve kurullar1 hakkinda Istanbul’da kalarak daha net fikirler edinecekleri de sayilabilir.

2.1.2. Fransa Dil Oglanlar1 Okulu
Tiirkgenin yabanci dil olarak dgretimi, Osmanli Imparatorlugu’nun gelisim
siirecine paralel olarak yabanci devletler, 6zellikle Avrupali devletler i¢cin donemin
sosyal ve ekonomik sartlar1 g6z 6niine alindiginda bir zorunluluk olmustur. Avrupa

devletleri, {i¢ kitaya hiikiim siiren Osmanli Imparatorlugu ile yiiriittiikleri sosyal ve
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ekonomik iliskilerini donemin tercimanlar1 araciligi ile yiriitmiislerdir. Bu
terciimanlar genellikle ¢alistiklar1 devletlerin vatandaslar1 olmayip Osmanli tebaasina
mensup kisilerdir. Ancak yasanan ¢esitli problemler devletlerin, kendi terciimanlarini
yetistirmesine sebep olmustur. Terclimanlarin adlarinin isyana karigsmasi, ihanetleri,
tercimanlarin Osmanli biirokratlarindan g¢ekinmeleri ve basit problemlerde bile
tercimanlarin yasadigi iletisim problemleri, bu okullarin agilmasindaki en 6nemli
nedenler arasindadir. lk olarak, yukarida belirtildigi iizere, Venedik Cumhuriyeti
1551 yilinda, Istanbul Pera’daki elgiligine bagli, kendi vatandaslarmdan dogu
dillerini 6zellikle de Tiirk dilini bilen terciimanlar yetistirmek adina bir okul (Giovani
Della Lingua) agmustir. Istanbul’daki bu dil okulu 6rnegini 1669 yilinda Fransa, 1754
yilinda Avusturya, 1766 yilinda Polonya ve 1814 yilinda Ingiltere takip etmistir. Bu
okullar araciligi ile devlet, kendi tercimanlarini yetistirerek terciimandan kaynakli
yasanabilecek her aksakligin Oniine ge¢meyi planlamistir. Bu sayede ii¢ kitaya
yayilmis ve daha fazlasma talip gdriinen Osmanli Imparatorlugu ile aracisiz olarak,
given duydugu kisiler ile dogrudan diplomatik iligskiler kurulabilecektir. Bilim,
(2002) Tirkiye’de Cagdas Egitim Tarihi adli kitabinda, Batili devletlerin 6zellikle
Ingiltere, Rusya ve Fransa’nin XVII. yy. sonlarmdan itibaren Osmanli topraklari
tizerinde ¢ikarci bir yaklagim takindiklarmi ve bu yaklasimin terciimanlara yeni

anlamlar ytiklediginden bahseder.

Yukarida bahsi gecen nedenlerden otiirli, Marsilya Ticaret Odasmin talebi
dogrultusunda, Fransa Krali XIV. Louis’in nazir1 Jean Baptiste Colbert, yogun
diplomatik, ekonomik ve sosyal iliskiler geregi, Dogu dillerinde, 6zellikle Tiirk,
Arap ve Fars dilinde, terclimeler yapacak terciimanlar yetistirmek adma 18 Kasim
1669 yilindaki bir kararla Venedik Cumhuriyeti’ni 6rnek alarak bir okul kurulmasina
karar vermistir (Hitzel, 1995).

Terciimanlik meslegi, diplomatik anlamda Batili devletlerin Osmanli ile
iligskilerinin artmasina paralel olarak, zaman gectikce 6nem kazanmaya baslamistir.
Anlagmalari, resmi belgeleri, karsilikli konugmalar1 ¢cevirmek gibi diplomatik gorev
ve yiikiimliiliikleri olan terclimanlarin ikili iligkilerin yogunlagmas: ile kilit roller
listlenmeye basladiklar1 bilinmektedir. Venedik Cumbhuriyeti Orneginden ilham

alnarak, Fransa da bu hayati oneme sahip meslegi icra edecek terclimanlari
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yetistirmek adina bir okul agmaya karar vermistir. Fransizcadaki ‘enfants de langue’
daha sonrasinda ise °‘jeunes de langue’ deyimleri Venedikliler’in Tiirkgeden

cevirdikleri dil oglan1 deyiminin karsiligidir (Hitzel, 1995).

Diplomatik ve ekonomik nedenlerle Fransa, Dogu dillerine hakim terciiman
yetistirmek maksadi ile XIV. Louis’in nazir1 Colbert’in tesviki ve Marsilya Ticaret
Odas: talebi dogrultusunda dil oglanlar1 okulunu Meclis’in 18 Kasim 1669 tarihli
karar1 ile kurmustur. Ik baslarda dokuz - on yaslarinda alti ¢ocugun Istanbul’da
bulunan ve tarithi 1626 yilma dayanan Kaplisen manastirina yollanmasi
diistiniilmiistiir. 18 Kasim 1669 tarihli dil oglanlar1 koleji kurma kararmni agiklayan
Saint-Germen’de yazilmis ve Colbert’in imzasini barindiran belge ile terciimanlarin
Fransiz vatandasi olmalar1 kararlastirilmistir (Hitzel, 1995). Buna gore, her ii¢ yilda
bir dokuz - on yaslarinda alti geng, dil 6grenimi icin Istanbul ve Izmir
Kapiisenlerinin yanmna yollanacak ve Marsilya Ticaret Odasi 6grenci basmna her yil
300 lira (livres) odeyecektir. Yine 31 Ekim 1670 tarihinde alman kararla yeterli
terciiman sayisini saglamak adina, ilk ii¢ yil i¢in her yil alt1 6grencinin gonderilmesi
kararlastirilmistir. Hitzel’e gore (1995) biitiin yerel terclimanlar1 Fransiz vatandasligi
bulunan terciimanlar ile degistirmek iddiali bir ciimledir. Hitzel, ilk ii¢ sene i¢in her
yil alt1 6grencinin se¢ilmesi ve siirekli olarak okulda 18 6grencinin bulunmasi fikrini
de gerceklesmesi zor bir hedef olarak gormiistiir. Nitekim bu sayilara ulagilamadigi
bilinmektedir. Bunun altinda yatan en Onemli sebep Izmir’deki okulun
acilamamasidir. Bununla birlikte Istanbul’daki Saint-Louis manastirda her yil sekiz

ogrenci oldugu tahmin edilmektedir.

1700 yilma gelindiginde, kralin Istanbul’daki Pera dil oglanlar1 okuluna
destek olmak ve okulu tamamlamak adma, Paris’teki Louis-le-Grand kolejindeki
Cizvitlerin tstlendigi Dogulu ¢ocuklarm egitimi i¢in on iki burs ihdas ettigi bilinir.
Bu cocuklarin egitim masraflar1 krallik biit¢esinden karsilanacak ve bu Dogulu
cocuklar din, edebiyat ve dil egitimi alacaklardir. Egitimleri tamamlandiginda bu
cocuklar ya misyoner sifatiyla dine hizmet edecek veya tercliman kimligi ile devlet
hizmeti altma alinacaklardir. Ancak Fransa’da koyu dindarlik fikri yaklagimi ve

etkisi azalinca bu bursun statiisii degismistir.
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Bir siire sonra 20 Temmuz 1721 tarihinde alinan bir karar geregi, Paris’te
egitim veren kolej, bir sistem degisikligi yagamistir. Bu yeni duruma gore, Fransiz
vatandagligina sahip on yeni 6grenci 6nce Paris’te bulunan Cizvit kolejinde temel bir
egitim alacak, bu egitimin sonunda ise Ogrenciler yirmili yaslarina dogru
Istanbul’daki Saint-Louis manastirinda bulunan Kapiisenlerin yanina bir gesit pratik

egitim almaya yollanacaklardir.

Meclisin oturumunda hazir bulunan Majesteleri... Paris’teki Louis-le-Grand kolejinde
bundan sonra, on iki Dogulu 6grenci yerine on Fransiz &grenci yetistirilmesini
emretmistir; bu 6grenciler Majesteleri tarafindan belirlenecek ve sirayla Majestelerinin,
krallik topraklarinda oturan uyruklarinin ailelerinden ve Yakmdogu limanlarinda
yerlesmis tiiccarlar, terciimanlar ve diger Fransizlarin ailelerinden segilecek, bunlar
orada egitilecek, sozbilim de dahil olmak {izere, dgrenimlerini Latince yapacaklar,
ayrica soz konusu koleje gelecek iki o6gretmenden Tiirkce ve Arapca Ogrenecekler,
...daha sonra bu o&grenciler Dogu dilleri konusundaki bilgilerini arttrmak ve
terciimanhk gorevlerinde kullanilmak iizere Istanbul’daki Kapiisen kolejine
gonderilecektir (Hitzel, 1995, s.25 ).

Fransa’nin aldig1 bu karardan anlasildigi tizere, Fransa Kralligi, Fransa ve
Yakindogu’da dogmus, kendi vatandaslar1 arasindan ve kralin bizzat sececegi kiigiik
yaslardaki on Fransiz 6grenci, Tiirkce, Arapga ve Latince 6grenmek i¢in Paris’teki
Louis-le-Grand kolejinde kraliyet bursu ile bir egitime alinacaktir. Bu se¢imi bizzat
Fransa Kral’nin yapmasi bu egitime verilen onemi gozler Oniline sermektedir.
Kralligin bahsettigi burs ile de bu egitim igin devletin yatirim yaptigr gorilmiistiir.
Bu durumun, egitim sonunda yetistirilmesi beklenen terciimanlarin devlete

saglayacagi fayda hakkinda yorum yapmaya imkan verdigi soylenebilir.

Hitzel’e gore (1995) bu sistem ile Fransiz Dil Oglanlar1 Okulu asil halini
almistir. Bu yoniiyle okulun Venedik Cumhuriyeti’ne goére farkli bir yol, farkl bir
metot izledigi sdylenebilir. Venedik Cumhuriyeti’nin, dil oglanlarina, donem dénem
tasarilar olmasma ragmen, Venedik’te egitim vermedigi, onlar1 dogrudan Istanbul
Pera’daki baylosluk binasinda egitime aldig1 bilinir. Her ne kadar Venedik
Cumhuriyeti, ilerleyen zamanlarda, Fransiz dil oglanlar1 okulunu 6rnek alip temel
egitimi Venedik’te vermenin iyi olabilecegi fikrini ara ara senatoya sunsa da daha
once belirtilen g¢esitli nedenlerden 6tiirii, bu talebin fikir agamasindan 6teye gitmedigi

anlasilmaktadir.

Paris’teki iinlii Louis-le-Grand kolejine bakildiginda; okulun 1563’te

kuruldugu ve donemin, hatta gliniimiiz Avrupa’smin bile en iyi okullarmdan biri

43



oldugu goriilmektedir. Pakalin’a (1942) gére Divan-1 Hiimayun bas terciimani olan
Ruhiddin Efendi, Paris’te gorev yaptig1 1834 yilinda oglu Ahmet Vefik Pasa’y1 bu
okula kaydettirmis ve Ahmet Vefik Pasa’nin bu okulda ii¢ yil boyunca egitim
almasini saglamistir. Ahmet Vefik Pasa’nin sahip oldugu Bati kiiltiirii bilgisi ve
konustugu kusursuz Fransizcanin temelini bu okulun sagladigi bilinmektedir.
Agildere’ye gore (2010) Fransiz Krallig1 icerisinde ve Yakindogu’da bulunan Fransiz
kokenli aileler i¢in cocuklarmin bu okulda egitim almasi ¢ok 6nemlidir. Cocuklarinin
Dogu dillerini dzellikle de Tiirkgeyi dgrenmeleri ve ardindan Istanbul’da bulunan
Fransiz El¢iligi kadrosunda tercliman olarak ise baslamalar1 onlar i¢in ¢ok degerlidir.
Bu sayede, bu ailelerin c¢ocuklar1 zorlu is hayatinda, kendilerine firsatlar

yaratabilmektedirler.

Hitzel’in ¢alismasindan anlasildigi lizere (1995), Fransiz Disisleri Bakanligi
Arsivleri incelendiginde, ailelerin, cocuklarini bu okullara yerlestirebilmek adina
cesitli taleplerde bulunduklar1 goriilmektedir. Bu taleplerini yerine getirmek igin
hatir1 sayilir kigileri arac1 yaptiklar1 goriilmektedir. Ayn1 ¢alismada Hitzel, Kraliyet
eglenceleri sorumlusu La Fosse’un, Haziran 1740 tarihindeki dilek¢esinde, Devlet
Bakan1 Maurepas kontundan, ogullarindan birinin yabanci diller okuluna alinmasini
rica ettiginden bahsetmektedir. Ayn1 sekilde, Kralicenin oda hizmetgiligini yapan
Maraine, Aralik 1740 tarihli dilekgesinde, Talard diisesinin tavsiyesiyle, Maurepas
kontundan, sekiz yasindaki Louis Benoist’in adi gecen okula alinmasimi talep
etmektedir. Bu hatir1 sayilir kisilerin yogun talepleri karsisinda Denizcilik Bakanligi
1780°de bir karar almis ve bu karara gore, Onceligi terciiman ailelerinin erkek
cocuklarma vermeyi uygun bulmustur. Karar incelendiginde, 6grenciler Dogu dilleri
terclimanlarmin, yazmanlarinin ve diger terclimanlarin ogullar1 veya torunlar
arasindan segilecek, eger yeterli say1r saglanamazsa bunlarin yegenleri de
eklenebilecektir. Bahsi gecen adaylardan yalnizca sekiz ve on iki yaglari arasinda

olanlarin kabul edilecegi belirtilmistir.

Dogu dilleri okuluna bakildiginda, dil oglanlari arasinda Fransa’nin ileri gelen
aydin ailelerinin ¢ocuklarmin adlar1 oldugu goriilmektedir. Bunlar arasinda, enstitii
iyesi ve College de France’da Arapga profesorii Coussin de Percaval’in, Edebiyat ve

Cografya Fakiiltesi profesorii ve enstitli liyesi Barbie de Bocage’nin, Fanton ve
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Fornetti gibi {inlii terciman ailelerinin ¢ocuklarinin adlar1 goze ¢arpmaktadir (Hitzel,
1995). Bu seckin ailelerin ¢gocuklarima elit bir egitim vermek ve onlarin gelecekteki is
hayatlarina bazi avantajlara sahip olarak baslamalarini saglamak istedikleri tahmin
edilebilir. Ailelerin, gocuklarmin bu okulda egitim alabilmeleri i¢in ellerinden gelen

her seyi yaptiklari, araya hatir1 sayilir kisileri soktuklar1 bilinmektedir.

Hitzel’in ayn1 eseri (1995) incelendiginde, dil oglanlarmin Fransa’daki temel
egitimlerini tamamladiktan sonra Istanbul’a yollandiklar1 goriilmektedir. Dénemin
sartlar1t da g6z Oniine alindiginda bu yolculugun c¢ok da kolay olmadig:
anlasilmaktadir. Dil oglanlarinin, yolculuk i¢in iki segeneklerinin oldugu bilinir;
bunlarn ilki deniz yoluyla, ikincisi ise kara yoluyladir. Hitzel’e gore (1995) deniz
yoluyla yapilacak yolculuklarda, dil oglanlarmin, yolculuktan 6nce Lyon Belediye
Meclisi ve Marsilya Ticaret Odasindaki dil oglanlarinin yolculugu ile ilgilenen
yetkililere teslim edilmislerdir. Eger dil oglanlari, kara yoluyla seyahat edeceklerse
ve dil oglanlar1 ata binemiyorsa bir yiik hayvanina asilan hasirdan yapilmis, yumurta
seklindeki sepetlere bindirilirlerdi. Dengenin saglanmasi admna bir yiikk hayvaninda
iki sepet bulundugu ve dil oglanlarinin, yolculuklarini bu sepetlerin iginde yaptiklari
bilinmektedir. Ayn1 eserde belirtildigi tizere 2 Ekim 1813 tarihli bir mektupta, Pierre
Ruffin, Silvestre de Sacy’ye, heniiz ata binemeyecek kadar kiiciik cocuklarm,
sepetler icerisinde zor yollardan, arabalarin gecemeyecegi giizergahlar1 kullanarak
bir noktadan diger bir noktaya ulastiklarmi belirtmektedir. Hatta elgilikte calisan
terciiman bir aile, ¢ocuklarinin Fransiz Konsolosu Frangois de Pouqueville tarafindan
karsilandigini, cocugun nesesinin yerinde oldugunu ve yolculugunun eglenceli

gectigini kendisine soyledigini yazmistir.

Dil oglanlarmin zor sartlar altinda yolculuk ettikleri ve farkli menzillerden
gecerek Istanbul’a ulastiklar1 bilinir. Hitzel (1995) Istanbul’a ulasan yeni dil
oglanlarmi1 Istanbul’da bulunan &grencilerin sevingle karsiladiklarini  yazar.
Guillaume Barbie, 24 Aralik 1814°te kardesine bir mektup yollamis ve bu mektuba
gore Istanbul’da  bulunan dil oglanlarinin  kendilerini kayiklar iizerinde
karsiladiklarint ve bu dil oglanlarmin kendilerine c¢ok iyi davrandiklarmi
belirtmektedir. Yeni gelen 6grencilerin arkadaslarina yemek verdiklerinden ve bir dil

oglanmin kendilerine istiridye 1smarladigimdan ve boylelikle ziyafet ¢ektiklerinden
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bahseder. Ayni sekilde kendilerine g¢esitli saraplar verildigini ve bu tarz hediyelerin

oralarda makbule gectigini belirtir.

Ogrencilerin masraflarinin Marsilya Ticaret Odas1 tarafindan karsilandig:
bilinmektedir. Hitzel (1995) 6grencilerin yolculuk ve bakim masraflarinin, 6grenci
basma 300 lira (livres) oldugundan ve bu masraflarin gemilerden alinan cottimo
denilen verginin belli bir oranindan (yiizde bir bucuk) elde edildiginden bahseder.
Ogrencilerin bu masraflar1 i¢in mahsup edilen bu oranm tiiccarlar tarafinda pek hos
karsilanmadigr ve konsoloslugun mali olarak yiik altina girdigi belirtilmistir.
Hitzel’in aym1 c¢aligmasinda, 31 Aralik 1709 tarihli bir belgede, tiiccarlarin ve
Kapiisenlerin, ilk dil oglanlarmin geldigi tarth olan 1670°den beri pek
anlagamadiklar1 goriilmektedir. Bu belgede, din adamlarinin dil oglanlarinin masrafi
icin Marsilya Ticaret Odasindan aldiklar1 avanslar ve yapilan masraflarin ayrintilari
belirtilmistir. Iki tarafin yapilan harcamalar konusunda anlasmazhga diistiigii

anlasilmaktadir.

Kapiisenlerin, dil oglanlarinin masraflar1 i¢in verilen ticretleri yeterli bulmadigi
ve bu Tlcretlerin artirilmasi gerektigini defalarca talep ettikleri bilinmektedir. 7
Haziran 1718 tarihli Krallilk Meclisi kararma gore Istanbul’da bulunan dil
oglanlarmin sayisinin on iki oldugu goériilmiistiir ve bu dil oglanlarmin her birinin
barmma ticretinin 300 liradan (livres) 350 liraya yiikseltildigi anlasilmaktadir. Bu
miktara ek olarak 120 lira da dil oglanlarinin giysi Odenegi konuldugu
anlagilmaktadir. Verilen bu miktar, Kapiisenler tarafindan yeterli goriilmemis
oldugundan odeneklerin arttirilmasi talep edilmistir. Dil oglanlarimin masraflar
incelendiginde: hizmetci ticreti ve kiyafetler igin 30 lira, Tiirk ayakkabilar1 i¢in 40
lira, oda ve odanin aydinlatilmasi i¢in 20 lira, berber i¢in 30 lira; toplamimnin 120 lira
oldugu anlagilmaktadir. Ancak donemin elgisine gore bu miktarlar yetersizdir. Alinan
ticretlerin dil oglanlarinin ¢amasir ve giysilerine yetmedigi anlagiimaktadir. Ayni
calismadaki 27 Kasim 1727 tarihli bir mektuba gore Saint-Louis rahiplerinin ve
ticaret odasmin dil oglanlarinin 6demeleri hakkinda anlagmazliga diistiikleri
goriilmektedir. Mektuba gore dil oglanlar1 okulu i¢in Ongoriilen Ogrenci sayisi
baslangigtakine gore diisiik tutulmustur. Bunun arkasindaki en Onemli nedenin

Marsilyali tiiccarlarin 6deme yapmaktan kagimasi oldugu yazilmaktadir.
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XVIII. yiizyilla gelindiginde, Fransa’da yasanan gelismelerin Fransiz Dil
Oglanlar1 Okulunu da etkiledigi goriilmektedir. 1762 yilinda, Cizvitlerin Fransa’dan
kovulmasi ile Paris Dil Oglanlar1 Okulu {iniversite blinyesine dahil edilmistir. 1785
yilima gelindiginde dgrencilere Paris’te egitim almadan dogrudan Istanbul’daki okula
gonderilecekleri soylenmis ve egitimlerine Pera’daki okulda devam edilecegi
iletilmistir. Devrim yillarma gelindiginde, devrim ile bi