GELENEKSEL BAZI VAKIF YAPILARIMIZDA
DUVAR KALINLIKLARI, YUOKSEKLIKLERI,
ACIKLIKLARI ARASINDAKi MATEMATIKSEL
BAG VE TEMELLER UZERINE BiR iNCELEME

Do¢.Dr.Orhan Cezmi TUNCER

Anadolu Tiirk-Islam yapi tarihimizde, statik! hesaplar ile ilgili bilgi vok denecek kadar azdir. Bu ne-
denle kesitlerin neye gére belirlendigini bilmiyoruz. Ancak yizyillardir pek ¢ok vapinin versarsintila-
ri, savag, yangm v.b. dis etkilere gégiis gerebilmesi bunlarin emnivet paylar icinde olduklarini kant-
hyor. Bunlann hesaplarnin zemin emniyet katsayisina gére yapildigina kusku duyulmamalidir. Orta Asya Ath
Gogebe Kiiltiriintin "sozli” aliskanhigs (usta-girak iliskisi icinde) yapi sanatinda da pek cok ayrintiyi sir olarak
sakliyor ve yaziya dokilmiiyordu. Bu durumda yapiacak is giiniimiize gelenler tizerinde cahsarak bazi sonug-
lar kesfetmeye kalmaktadir. Arastirmamiz bu konunun ilk adimi oluyor.

Yontem olarak; degisik bolgelerden, (st 6rtiileri, boyutlan, islevleri farkli 112 vakif kaynakl yapr seci-
lerek uistiinde galisidi. Projeden élgmiss olsak bile 6lgiiler 1-2 ¢cm oynayabildiginden tiimiine ¢ok yaklasik go-
zilyle bakmak vararli olacaktir. Yapilan tic ana bashkta inceledik:

A-DUVAR KALINLIKLARI:

Yigma yap1 mantidinda, kesitler; zemin, istten gelecek yiik ile duvann vap: igindeki veri ve érgiisiine
gore belirlenir. Geleneksel vakif vapilanmizda "diinya durdukca” kavramu ile saglam gerec, vapinin émriyle

szfslestiginden bunlar biiyiik bir cogunlukla tastandir. Yikk durumuna gore planian kendi iginde séyle sirala-
maktayiz.

1. Dort ayaga oturan ve bunu disindan dolanan duvarli cami tiirleri® ve buna vakin planl diger vapi
tiirleri {Dizin 1) Bu tasarimda asil yiikii ortadaki dort ayak ceker. Cevre duvan, ¢evre 6rtuntin sadece yarnsim
yitklenir ve mimari mantigimiza gore kesiti oldukca incelebilir. Bu tirler icinde en ince duvari 0.72 (Divarba-
kir Nasuh Pasa Camisi) ve en kalinini 1.70 m (Konya Nasuh Bey Dariilhiiffazi) olarak belirledik. Duvar ka-
linhigi ortalamasi 1.24 m’ vi buldu. Diyarbakir Nasuh Pasa Camisi (1606-1611), Islami olmayan bir kalinti
gistiine kurulu olup tek kath ve basik bir yapidir. O nedenle bazaltla riilii duvar incelebilmekiedir. Konya Na-

suh Bey Dariilhiiffazi (15. viizwil sonlari) ise kalin, tok, masif goriinimlii yitksek kasnakl ve kubbesi belirgin
bir yapidir.

2. Kagir ara ayakli camiler: Verilen arekler iginde en erken tarihlisi Mardin-Kiziltepe Ulu Camisidir
(Dizin 2). Enine veya derinligine gelismis olanlar, kemerlerle birbirine baglanmakta ve bir dis ¢evre duvarla

1. Bu sdzcik yenicir ve dzha ¢ok betonarmecilerce kullanilmaktadir. Yigma yap duzeninde hesit
lart demek uygun olabilir. Ancak bu da temel derinhidinde yeterli olmamaktadsr. Yopiy tasit T veye vop
tasne1 hesaplen (kesifler harig) demek daha uygun olabilir. Bu ¢al:smamizda, matemetiksel sk dimnda diger rontlor us -
tinde durulmamstr.

eme hosep-

2 Tuncer, Orhan Cezmi : "Tunceli-Mazgirt Etti Hatun Camisi” Onasya, vl 7. alt 7. sow 75, sayfa 12.
~Tuncer, Orhan Cezmi : “Bitlis-Adilcevaz Zal Pasa Camisi”. Onasya, vl 6, cilt 6, say1 69, sayfa 8.
-Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 2. Ankara 1991, sayfa 156 ve 158 {dipnot 1, 2}
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sonuglandinimaktadirlar. Bu tiir sekiz yapida® en ince duvar Hatay-Iskenderun-Belen Kanuni yapi toplulugun-
dan olan cami olup {enine planl) duvar kalnhg: 0,80 m kadardir. Buna kargilik kible duvari 1,72 m vi bulur.
3. boyutuna ¢ok &nem verilen, biiyiik kitleli ve avlulu Mardin Kiziltepe Ulu Camisinde 1.00-160 m ve erisen
duvar kalinh@ vardir.  Avluya bakan kuzey harim duvarinda, kemerlerle kapanan nisli kapilarda duvar kalinli-
81 2,64 m ye erisir. Gaziantep Nuri Mehmet Pasa Camisi kible ve kuzey duvarlarnindaki destekler de 1,02 m
lik kalinltk disindadir. Bu bsliimdeki duvar kalinliklan ortalamast 1,41 m dir.

3. Ahsap dikmeli, kiriglemeli veya ahsap catilt camiler® Bu tiir camilerde yine cevre duvari, cok direkli
i¢ alani smirlar (Dizin 3). Konya Miicellit Mescidinde duvar kalnlig: 0,75 m ye iner. Vakiflar'n karsi koymas:-
na karsiltk halkin yaptigi onarimda (1) 6zgiinliigii kaybolmus gibidir. Ahsap mukamas basliklan kaldinlmis, bo-
vali demir parmakhiklariyla taninmaz olmustur. Bu tiirler iginde en ince duvar Diyarbakir Haci Biizriik Mesci-
di'ndedir (0,62 m). Bunu ligin-Kapakli Kéyii Camisi izler (0,68 m). En kalni Sivas Meydan Camisi'ndedir
(1,15 m). Bu gruptaki 22 vapida duvar kalinliklar ortalamasi 0,83 m ye iner. Dikkat edilirse st kirislemenin
ahsaba doniismesi-toprakla &rtiilse bile duvar kalinligini %40 lara varan oranda inceltmistir.

4. Tek aciklikli kagir camiler: Bu tiirlerin 15 dmegi iginde (Dizin 4) en eskisi Antalya-Alanya Aksebe
Sultan Camisi ve bitisigindeki tiirbesi olmalidir. Burada en ince duvan (0,62 m) goriiriiz. En kalin duvar Eski-
van Hiisrev Pasa Camisinde olup 2,34 m vi bulur. Oturdugu alan simdilerde hep su altindadir, ve Van Gslig
kotundan ¢ok az yiiksektir. Ancak bunun yakininda (dogusunda) bulunan Kaya Celebi Camisinde 1,72 m ye
inen duvar kalinhigina bakip fark: aciklamak olast degildir. Kald: ki plan olgiileri de birbirine yakindir (Husrev
Pasa'da aciklik 15,38, Kaya Celebide 12,90 m 15,38 / 12,90 = 1,19 iken 2,34 / 1,72= 1,36'dir). Her iki-
sinde de temellerin kalin ve oldukca derine indigini distiniyoruz. Ayni planda olan Diyarbakir Ali Pasa
Camisi® kayaltk zemine oturdugu halde, duvar kalinlgi yine de 1,84'tir. Bunun da mantigint agiklamak zor-
dur. llerde bu konuya deginecegiz. Bu béliimiin ortalamas: 1,28dir.

5. Medrese ve buna benzer plandaki diger yapilardan 12 tanesi iginde (Dizin 5) en eskisi Konya Bey-
sehir lsmail Aka'va ait olanidir. Duvar kalinlgt 0,88 - 1,05 m arasinda oynar (avluya bakan oda duvarlan
0,84 - 0,90 ve baseyvanda 1,02 m dir). Bu bélimiin en ince duvan Divarbakir Ali Pasa Medresesinde olup
dogusu 0,60 m ve iner®. Buna karsilik giineyi 1.00 ve kuzeyi 0,95 m dir. Aradaki farki agiklayamiyoruz. Ca-
misiyle ayni zemine oturmaktadir. Ancak medrese ufak, basik ve tek katlidir. Ayni zemin ve bazalt tasindan
vapilan duvar érgiisii nedeniyle burada bu &lciliye baska yapilarda da rastlanmaktadir. Kalin duvarlardan biri
Hakkari Meydan Medresesi'ndedir (1,50 m). Ust katta bu 1,20 m ye diiser. Bitlis Gokmeydan Mahallesinde-
ki lhlasiye Medresesi'nde en kalin duvar vardir {1,55 m). Bunda, soguk iklimin fazla yagan karm uzun siire
verde kalmas, kalin iist toprak tabakasi ve tagin yonuya elverisliligi ile bollugu énemli etken olmalidir. Bu be-
limin ortalamasi 1,04 m dir.

6. Hamamlar: Incelenen 12 yapi i¢inde (Dizin 6) en ince duvar 0,47 m ile Gaziantep Huseyin Pasa
Hamamrndadir. 12 gen agikligin plani diizgiin olmayip isinsal duvarlari nedeniyle kalinliklari ¢ok degisir
(0,47-1,65 m). lkincisi Elazig-Harput Cemsit Hamarmi'dir ki 0,65 m alistigimiz bir élgiidir. Gérevi ve balim-
leri geregi hamamlarda en degisik kalinhkta duvarlara rastlanir. Yapilar genelde basik ve gémiiktiirler. Dis yi-
zey kiiciiltiliip prizmatiklegtirilerek 1s1 kaybi aza indirilmeye calisilir. En biyiik alan gerektiren soyunmalik
yiksek ve kalin duvarlidir. Ahsaptan yapilanlarinda da durum aynidir. Bu bélimiin duvar kalinligt ortalamasi
1,02 m dir. Soyunma, 1liklik, sicakhk, su deposu ve kiilhan gibi farkh béliimlerde kalinhklar fazla oynar. Bu
nedenle verilen bu ortalamalar tartisifabilir. Nitekim Belen Kanuni Hamaminda soyunmaliktaki duvar kalinlig
1.00 m iken, sicakhikta 0,55 e diiser. Buna karsilik Manisa Hafza Sultan Hamaminda duvarlar genelde kalin
tutulmustur (1,20-1,42). Nedeni, sonucta agiklayacagimiz mantiga dayanmus olmalidir,

7. Sehirlerarasi han ve kervansaraylar (Dizin 7): Birer savunma ve barinma (ulasim) yapist olmasi va-
ninda kirsal alanda zor kis giinleri nedeniyle sagir, tok ve saglamliklari, duvar kalinliklarini etkilemis oluyor.
Degisik ve zellikle kigin siddetli ve uzun gegtigi yerlerden (Dogu Anadolu) segilen 10 vapi tistiinde yapilan in-
celeme, Bitlis-Duhan'da yan duvarlarin ancak 0,95 m ye indigini gosteriyor. Bu ufak ve fazla ézenli bir yapi
degildir. Olabildigince yamactan yararlanilmistir. O nedenle kesitler umulandan azdir. Kisi ¢ok sert ayaz, karli
ve firtinali gegen {inlii Rahva Ovasindaki Rahva Haninda giiney duvar 1,08 m olup ayrica destekleri de var-
dir. Kapal bolimiin girise karsi olan duvarinda kalinlk 2,78 m ve erisir. Konuk odalarinda bile ana duvarlar
100 m dir. 10 yapida duvar kalinhgi ortalamasi 1,35 m dir.

8. Sehirigi ticaret hanlart: Avlulu ve kapah balimli ve genellikle iki kath bu hanlardan dizinimizde 6 ta-
ne vardrr (Dizin 8). Bazen ahir boliimii 3. kat olarak bodruma da alnir. Zemin kat ticarete, st kat konakla-
3. Tuncer, Orhan Cezmi : "Bitlis-Adilcevaz Eski Cami.” 6nasya, vl 7, cilt 7, sayt 73, sayfa 6
4. Tuncer, Orhan Cezmi : "Selguklu Yapilarinda Kubbe," Milli Kiiltiir, cilt 1, say1 10, 1977 sayfa 44.
- Tuncer, Orhan Cezmi : "Selguklu Yapilarinda Tonoz”. Milli Kiiltiir cilt 1, sayi 11, 1977, sayfa 40
-Tuncer Orhan Cezmi : “Selguklu Yapilannda ahsap Ortii” Milli Kiiltiir, yil 2, sayi 6, 1979, sayfa 152.
5. Tuncer Orhan Cezmi :"Diyarbakir Ali Paga Camisi Onasya yil 6, cilt 6, say1 70, sayfa 6.
6. Tuncer Orhan Cezmi :"Diyarbakir Ali Pasa Camisi Onasya yil 6, cilt 6, say 66, sayfa 8.
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maya ayrilir. En ince duvar lamir-Tire Bakir Han'dadir (0 60). Hem ti

. ' .00). caret ve hem de savunma durumunda
olan Kusa§a51 Kervansarayinin denize bakan yiizii olabildigince sagir ve kalin tutulmus, helalar da ayni ne-
denle ve pis suyu hemen akitmak i¢in bu véne alinmistir’. Bu kesimde duvar kalinligr 2,05 m yi bulur. Oda

ara duvarlan iki kathlig, ocak ve baca nedeniyle 1.25% bul seri i '
limlerinde de gérecegiz. Bu balimiin duvar kghnhlr{lax?xlonualuarr'nggnﬁ ﬁasr};eé’;ryeZIY Hann 2. ve 3. al bo

9: Tugbe ve k.urfxbetler: Kiimberlerde bu konuda derinligine arastirmay Anadolu Kumbetleri 1. cildin-
de vermistik®. Simdi turbeleri de katiyor ve kuskusuz daha viizeysel rakamlar veriyoruz. Bunlar, diger yapila-
rin en ufaklandir. cha_k iiuyar}an o dlciide incelmiyor. Diger bir anlatimla vapt ne denli kiiciilirse kigiilstin
duvar kalmhklgn belli bir qlcgqun altna inmiyor. Béylece emniyet katsayilan oldukca artyor. Ayrica cogu iki
katli oldugq icin temel de_rmhgl de artor. Bsvlece saglam, masif ve rijit oluyorlar. Cokgen veva dairesellikleri
sonucu etkﬂemlyor‘. Tersine daha da pekistirivor. Eyvan tiirbe de katilrsa 20 vapi Ustiinde vapilan inceleme-
de en ince du"va.r_ Slpop Fetih Baba Tiirbesinde kargimiza ¢ikiyor (0,44 m). Ancak vapinin komsuva dayal ol-
mast ;thkh olcimiine kusku distriiyor. Bu 6lgivii i¢ ve dis farkindan bulmaktayiz. Ne var ki batist 0.52 ve
kuzeyi _dg 054 m olup fazla fark géstermiyor.Bunlara karsihk kible voni duvar birden 0,95 yikseliyor.
Nedgrjxm bilmiyoruz. 6,10 x 6.34 m i¢ algiilis tirbenin, mihraby disinda 6zgtinligini ne denli korudugu tartr-
silabilir. Antalya-Alanya Aksebe Sultan Tiirbesinde de duvar kalinhgr 0.62-0.70 m dir ve vitksekligi bundan
fazladir. Samsun-Havza Imaret Tiirbesinde 0.72-0.79 m ve erisilir. Amasva Sultan Mesut Turbesinde kible
duvart 0.96 ve vanlar ise 1.00 m kadardir. Tonoz éritiden 6tirti bu kahnliga ek olarak van duvarlarda icte ve
dista dg_st_gl_glere gerek goriilmistiir. Buna kargilik vk tasimavan giris perde duvaninda kahnlik. zengin profil
lerden 6tiirdt 1,50 m yi bulur. Benzer planh Afvon-Boyalkéy Eyvan Tiirbe'de besik tonozun oturdugu van du-
varlar 1,00 m kalinhkta ve Uicgen kesitli desteklidirler. Giris viizii vine 1.20 m ve erisir ve perde duvan duru-
mundadir. Konya Pir Esat (Pisili) Tiirbesi biiviik slciide kerpictendir. Duvar kalinhar 0.72-0.75 m vi bulur.
Goriintilleri daha klasiklesmis Eskivan Hisrev Pasa®, Mardin-Kiziltepe Sahkulu, Amasya Sehzade Osman,
Tokat Burgag (iclerinde en kendine 8zgudiir) Hatun. Yukandeveli Sevdi Serif ve Hizir lvas. Kirsehir Ask Pa-
sa ile Karakurt Kalender Baba'da!" duvar 6rgusii. gerec. oturmalik gibi balimler (irbirlerinden farkh olsalar
bile) daha 6zenlidir. Timtiinde en ince duvar 0.52 ve en kalin. [klime Hatun'da clup 1.45 m dir. Hisrev Pasa
gibi tirlerde olcti 1.00 m kadardir ve 3.bovut daha 6nem kazanir Bu bslimdeki

ekilerin ortalamalar 0.90 m dir.
B-DUVAR KALINLIGI-ACIKLIK iLISKiSi:

Bu boliimde 44 vaps ele alind: ve Dizin 10'da islevierine gore siiflandinldi. Her balum kendi icinde
oranlaryla belirtildi. Plam kare olmavanlarda acikligin kisas: ve duvarn incesi alinarak onalamanin distk ofa-
i bulunmaya ¢alisildi. Béylece maximum matemnatiksel sinir. glivenligin baslangici olarak daha uygun goriil-
dii. Ufak vapilarda yukanda belintigimiz gibi duvar belli bir kalinliktan asaq) inmedidi igin matematiksel so-
nuclart vaniltrmis olacakti. O nedenle biiyiikleri daha veglendi. Dizin 10" daki balim ortalamalarina bakarsak:
Hamamlarda 5.59. meuvlevihanelerde 5.63, medrese. sifahane (vb) grupta 6,78. tiirbe ve kimbetlerde 5.67
rakamlari bulunur. Bunlarn genel ortalamalan ise 5.92dir. Han ve kervansaraylarda biiyik agikitkh kapalh
alanlar olmadigindan bu degerlendirme disinda tutuldu. Konva Nasuh Bey Dartilhiiffazi ve Manisa Hafza Sul-
tan vap: toplulugundan kitaplik. tek aciklikli kagir camiler gibi bir tasanimdadir ve dizin icinde en yiksek oran
(6.78) vermektedir. Bir digerine oranla bu iki vapida, aymi aciklikia en ince duvar kesiti gibi bir anlam tasir.
5,95. 5,63, 5.67 birvirlerine cok vakin oranlardir. 6.78. geneli vitkseltmekte ve 5.92ve ¢ikarmaktadir. Bu-
nu yuvarlak olarak 6.00 kabul edersek aciklik. duvar kalinhiginin 6'va cok vakin katdir veva, ¢apinin 1/6's:
duvar kalinhgini belirler divebilecegiz ki tasanmi ve hesaplan oldukga kolavlasrmaktadir. Anadolu Kimbetle-
ri Selcuklu Dénemi icin buldugumuz bu amprik formil 1/5 idi ve daha giivenli kesitler oldugunu
kanithyordu®. Mimar Sinan'in vapilan icin vaptigimiz bir ¢alismada 6.35. 7.01. 4.63. 7.58 gibi oranlar bul-
mus ve ontalamasini 6,39 olarak belirlemistik! 1. Planlart incelendiginde Sinan'in plastir ve desteklerden va-
rarlanarak duvar kesitlerini incelttigini gériivoruz. Kuskusuz bu teknolojik geligme vaninda ekonomik ve vap
hizi yonleriyle de deger tasivor.

C-DUVAR KALINLIGI-DUVAR YUKSEKLIGI ILISKISi®:

Tek kath vapilann pek coju giivenlik sirlan icindedir. Matematiksel sonuclarini vaniticr bigimde asa-
g1 cekmemesi icin bu tiirler (g&mik hamamiar. ufak boyutlu sehirlerarast hanlar vb.) dizin disinda tutuldu (Di-
zin 11). Yiksekliklere kasnaklar katimadi. Arazi vatay olmadigy icin vikscklikler tam alinamamakta, olabildi-
gince ona vaklasmava ¢ahsiimektadir.

7 Tunaer, Ornzn Cozni - "Rusadzs: Okiz Mehonwt Puse Kenwnsirayr.” R6l6ve ve Restorasyon Dergisi 2, 1975, savic 123
S Tuncer. Orman Cezm: - "Anadolu Kiimbetleri 1. Ankare 1950, sayvia 333 317

G Tuncer Orher Cezmi . "Anadolu Kiimbetleri 3 backido

10 Tuncer. Orhen Cezmi : "Anadolu Kiimbetleri 3 baeskxic

11 Tuncer, Orhan Cezmi “Sinan Camiierinde Bez Teknik Aynnular™ Milli Kiiltir, son 61, Ankara 1988 sayio 36
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Bu dizinin en distik, diger bir anlatinla yitkseklige gére duvarn en kalin tutulan yapist 3,68 orantisiyla
Sinop Fetih Baba Tiirbesidir. Ozgiinligiinii ne denli korudugu konusunda baslarda endisemizi belirtmistik.
Duvar iist kesiminin yikilmig olmast da orani yamiltir. Ancak buna en yakin orantidaki (3,70) Ahlat Kadi
Mahmut Camisinde boyle bir kuskumuz yoktur. Oranin en yiiksedi yine Sinopta Seyit Bilal Tiirbesindedir
(8,40). lCami plan ve goériintiisiinde klasik Osmanliya en yakini Amasya Kilari Stileyman Aga Camisi 3,80'e
bunu izler.

Burada bir nokta hemen dikkat ¢ekmektedir. Bir dnceki bolimde (aciklik/duvar kalinhginda) 5,90 or-
talamasi varch. Bu, 5,63'e oldukc¢a yakindir. Oyleyse bir duvar kalinhginin 6 kati kadar agiklik (en) ve 6 kati
kadar duvar yiiksekligi almak, agiklik igine diisey (kesitte) bir daire ¢izmek veya buna oldukca yaklasimak de-
mektir ki Sinan bu sonucu geometrik bir disiplin sekline zaten sokmustur. Uste eklenen kubbe de yarim daire
olduguna gore sonugda kitle 2/3 oranmna erismektedir. Dikkat edilirse ve animsanirsa Anadolu Selguklu tac-

kapiarinda bu oran ¢oguniukla uygulaniyordul?.

D-TEMELLER:

Gomiilii durumda olduklan igin temellerde en az bilgiye sahibiz. Bazi yapilarda ve ézellikle Mogallarin etkinli-
ginde, bunlar belirgin profilli etek silmeleriyle elevasyona subasman olarak katildiklarindan daha ¢arpici ol-
maktadirlar. Temellerin érgiileri bir vana, derinlikleri ve enleri konusunda herhangi bir yapida kazi yapilama-
maktadir. Bu nedenle restorasyon siiresinde, kosullarn elverdigi 6lgiide sagladigimz bilgileri buraya aktarmak
durumundayiz. Inceleme ve gézlemlerden sagladiklarimiz da simirhdir.

Sivas 1.lzzeddin Keykavus Sifahanesinin yikik olan ve dozerle diizelterek Belediyenin yesil alan sekline
donsttirdiigii kuzey kanadinda yaptigimiz arastirma kazist, bu kanadmn, hastahanenin poliklinigi oldugunu
gostermis ve sagladigimiz bilgileri ayrintilariyla yaylmlamlstka. Temeller 0,10 m kadar dis yiizde tasyor ve
1,20 m derinlikle (3 sira) yetiniliyordu. Olabildigince iri taslar taslaktan ileri bicimde blok olarak oriiliip 6rgii-
ve dahil edilmis ve son siras! iistte teraziye getirilerek, ¢irpisinda ince yonii beden duvari baslatilimisti. Subas-
man ve sokla gerek gérillmemisti. Diger bir anlatimla, duvar dogal diizeyde silmesiz baslatiimisti. Sonradan
tiirbe sekline doniistiiriilen giiney yondeki baseyvanda da durum ayniydi. Arastimarmuz burasinin 2 kath oldu-
gu seklindeki kanilan giderdi. Yapmnin iginde déseme altinda yaptigimiz kazilar da yine distaki kadar bir tas-
may temelde gosterdi. Bunlar daha derinlerde ampatmansizd: .

Aksaray-Sultanhan'daki iinlii kervansarayi restore ederken temiz su girigi ve pis su ¢tkisi icin belli yer-
lerde arastirma kazis1 yapmig ve sagladigimiz bilgileri vaymlamishk!4. Yine ampatmansizdi temeller ve ince
yonuya yakin bir 6zende asagiya iniyordu. Temel derinligini 6lgememistik.

Konya Sahip Ata Camisi restitiisyonu konusunda Karamagaralinin bir yayint vardir. Bu verilerden vararla-
narak planin tamamu icin vaptirdigim kazida ortaya cikan temeller moloz tas duvarh ve belli kalinliktayd: 15,
Girise yakin kesimleri belli belirsiz durumdaydi. Fazla derin degillerdi.

Sivas Sahip Ata Medresesi restorasyonuna hazirhk olmak iizere 1989 yazinda yerinde yaptirdigim
arastirma kazisinda, yine yapinin kuzeybati kése odasinmn slak alan oldugundan hareketle bat: yénde gesme
taban kotu ve valag ile kuzey yonde pis su ¢ikisi icin bilgi saglamak istegiyle yola ¢tkmistik. Kése ve ara dis
desteklerin temelle goriiniis arasinda kalan geometrik oyunlu gegis boliimleri tek tek agilip projeye islendi.
Elevasyondaki inceyonu beden duvari, tasma yapmadan, silmeye gerek gériilmeden altlara uzaniyordu. Yapi-
nin en ¢ok tahrip olan ve sonradan diizensiz bir sekilde yukariya kadar ¢riilmesine ¢ahsilan giiney yiiziinde
toprak altindan 6zgiin érgsii (ince yonu) ortaya ¢ikanldi. Durum yine ayniydi. Girigin karsisina gelen dogu
yondeki baseyvan i¢in vapilan arastirma kazisi yapinn bu yondeki sinirmi kesin olarak belirlemekteydi. Bura-
da temelin 3,50 m kadar asagilara indigini belirledik. 3,20 kotunda (Agustos aymna ragmen) yer alti suyu bas-
ladi. Bu durum temelin nigin bu denli derin oldugunu agikliyordu.

Tunceli-Pertek- Asagipertek'ten, yeni yerlesme yerine (Pertek) tasidiimiz Celebi Ali ve Bay Sungur
Camilerinin minareleri icin yaptirdigimiz arastirma kazst bu kesimde temelin digerlerinden asagilara kademeli
olarak indigini gésterdi. Béylece ayni zemin emniyet gerilmesi karsisinda yiike bagh olarak temel yiizeyi ve
derinligi konusunda yap: ekibinin bilingli oldugu bir kez daha kanitlandi. Mimar Koca Sinan yapilarindaki sta-
tik ilkeleri incelerken bu minarelerin, derine inen temelleriyle, yapiyi yerine iyice baglayan pekistirici kaziklar
grubu gibi oldugu kanimiz daha da giiclendi. Diger bir anlatimla, yap:, oturtuldugu zemine belli noktalarda
daha genis kesitlerle ve derinlikle baglaniyordu. Bu teknik ayrintinin yersarsinhsinda varari olsa gerekir. Ana-
dolu'daki minarelerde kaidelerin gériiniise giren enlerinin genelde 3,00'den az olmadig: diistindliirse plandaki
agurhigh anlasilir,

12. Tuncer Orhan Cezmi : "Oranti ve Modiil Uzerine Selguklu Yapilarindan Bozi Omekler”. Vakiflar Dergisi 13, Ankara
1981 sayfa 449

13. Tu;f\cer Orhan Cezmi : "Sivas 1. lzzettin Keykavus Sifahanesi Uzerine 3 not” Sanat Tarihi Yilligh 11, Istanbul 1981,
sayfa 165.

14. Tuncer Orhan Cezmi : "Nigde Aksaray Sultan Harunda Baa lderin Degerlendirilmesi’. Onasya,yl 6,cilt 6,say 72,sayfa 12.
15. Tuncer, Orhan Cezmi : "Mimar Kolik ve Kaliyan". Vakiflar Dergisi XIX, Ankara 1985, sayfa 113.
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Konya Alaeddin Camii {Kuzey

ini 4 - stirma kazisinda, 11.Kilicarslan Kumbetinin ongen gév-

(gigsrtjrllétlé) n;i\a;: k:??cainteafj‘:;lr’l fé_tha 917'9“1' olmayan silindirik (i¢i hac plénh)cbir alt kat iistiine otu%tuldugu

- Gsterilmi - . d

zaman boyle olmadigin: diger gmek}é??aife:;g?k altinda kaldigi igin dis1 gézardi edilmisti. Bu anlayisin her
Isparta-Egridir Seyh Mehmet Dudukil? j] CLs M

i N . e Atakey'deki Miibarezeddin Ertokus Kiimbetlerinin!® kare

?lanh t$$r1 dtc;]gal dlizeyde kesilmekte ve sekizgen govde silmesiz olarak baslamasktadlr. Koselerde kalan

u.(l;ger}l_l lsnek :{r : 1e;1{ QOZIS(r) f_ark?debilmektedir. Antalya Zincirkiran Kimbetinde!®de durum aynidir. Kayse-

Rgrflena;ro il l?iiasi] nil:glr; solilebUf KUmbgtler'dgn orta ve batidakinde kare planli?! temeller dogal diizeyde

Ulag Baba da boyledir. ulur ve yine sekizgen gévde yiikselirken koselerde bosluklar birakir. Konya

yonde) avlusu ara

Kemah Gozca Baba Kiimbetinde temel ile govde birbirinin devami 22 imli

A ea olup“, oturtuldugu alan egimli ol-
dugu igin ka;ln(l'lar voniinde temel duvari, ince yonu olarak, gévdenin uzantis: Ls)eklinde elevagsyona kagtlhr. Bu
durum, temel duvarinda d1$tz; oynamava elverisli degildir. Ancak bazi kiimbetlerin diiz vere oturtulduklan hal-
de durulmlall’(l }E]lymdlr.dKa.yser} Ali Cafer ve Sircalinin mescit kati ahsap désemesi altinda, temel duvari ampat-
marl!l o aral ler sllra a ice biraz dahg tasarak capini kiiiilmekte ve belki de daha derinlerde birleserek silindi-
rik bir temel alti olusturmaktadir. Bu iki vapi da oldukea belirgin ve yiiksek oturtmahgina karsilik tek kathdur.

Erzincan-Kemah Togay Hatun Kimbeti23 alt kat: ha lanli olup, kollari, yap1 dis sinirmi asmaktadir
Béylece 4 ayaga oturtulan bir temel-alt kat-diizeni vardir ki bcaska ‘o'rnegli)’beﬁrl?anérsr]]eenisgr.s i

enabi Ahrpet Pasa Camisinde giiney yonde temel duvan gévdeden ta-
vle bir genisleme olup olmadigini bilmiyoruz. Ayni durum Bitlis Adilce-
a 0,40, gineyde 0,26 m). Bu durumda baz temellerin genislemeden,

e oturmasini sagladiklari gériiliir. Trabzon Hatuniye Camisinde de, te-
asma yapar.

Egik zemine oturtulan Ankara C
sarak, goriiniise katilir. I¢ yiizde de bs
vaz Pagsa Camisinde de vardir {dogud
bazilannin genisleyerek yapmin zemi
mel duvan subarmanda 0,25 m lik t

DEGERLENDIRME:
Bu galisma bizi su sonuglara gétiirmektedir.

A- Ust '('jrtﬁ.nijn geometrisi (kubbe, tonoz, diiz v.b) ne olursa olsun tasict ve perde duvarlar ayni veya
¢ok vakin kesittedirler. Diger bir anlatimla taswic1 ve perde duvarlar farki aranmazZ?.

-Ahsap dikmeli, kirislemeli, catil veya kara damli yapilarda yiik, kagirlere gére daha az kabul edildigin-

den, duvarlar biraz incelebilir. Buldugumuz % 40 oranini yayginlastirabilmek icin 6rneklemeleri arttirmak ge-
rekir. Verdigimiz 6rnekler cergevesinde bu oranda vanilg: olabilir.

-Duvar kalinliklar: inceledigimiz 112 vakif kaynakl vapida 0,83 ile 1,41 m arasinda oynamaktadir.
Yik durumuna gore ayricaliklar gosterirlerse de, ahsap dikmeli ve kirislemeli cami ve mescitler disinda diger-
leri 0,93-1,41 m arasinda oynamakta olup, bunlarin ortalamalan 1,17 m dir. Tami katildikta genel (mate-
matiksel) ortalama 0,99 m olup gériildiigii gibi sonucu cok az etkilemektedir.

-Yakin dénem yapilarimizdan birkag neoklasik 6mek iistiinde yaptigimiz lcimlemede, sézgelimi An-
kara'daki tinli Ankara Palas'ta da dis, i¢, ara duvarlarin 0,90 m. kadar oldugunu belirledik. Ulus'ta, bugiin yi-
kilip veri bir bankaya satilan Vakif lojmanlarinda kalnlk 1,20 m.yi buluyordu. Demek ki yigma yap: teknolo-
jisinde-dégemelerde degismeler olsa bile-kesit belirlemesi anlayisi varhgini siirdiirmektedir.

Bazi yapilarda dista pencereler kemerlerle &rtiilen girintiler icine alindikta, duvar kalinlig artmakta ve
estetik kaygilar 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak &lciilerine bakildikta, asil verilmek istenen kesitin bu oldugu, es-
tetik kaygilarla pencerelerde kemerlerle, girintilerle inceltme saglandign goriliir. Teknik kaygilarin her zaman

16. Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 1. Ankara 1986, sayfa 179.

17. Tuncer Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 2, Ankara 1991 sayfa 232.

18. Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 1, Ankara 1986, sayfa 131.

19. Tuncer Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 2, Ankarz 1991, sayfa 46.

20. Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 1, Ankara 1986, sayfa 148.

21. Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 1, Ankara 1986, sayfa 133 ve 135

22. Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 1, Ankare 1986, sayfa 168
23. Tuncer, Orhan Cezmi : Anadolu Kiimbetleri 2, Ankara 1991 sayfa 164

24. Duver eninde énemli bir etken pencerelerdir. Dis yiizeye konan 2 kanatl kapak veya pencere agikdiginda i yiize sarkma
mahdir. I¢ yiize de sove konacaksa, kalinlik daha da artar. Bu durumda, disler dahil pencere eni 2 séve arasi duvar kalinh-
ginin iki kat olmaldir. Bagka bir anlatimla; duvar kahnhg:, 2 séve derinligi = pencere eni yanisindan az olamaz. Bu durum
duvarlan genelde 1.00 m den aza indirmeyi gerektirmez. Inenlerde i¢ séve yok demektir.
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on planda oldugu gdzleniyor. Pencerelerin tabanda yine nis derinligi kadar tagmast 2. gorisiin dogru oldugu-
nu kanithyor.

B- Acikliklar, duvar kalinliklarinin 5,9'u kadardir. Bu pratik ve amprik formiiliin saglamlig icin &rmek-
lemeyi arttirmakta yarardan 6teye zorunluluk vardir. 1/6 orani tasarim, modiler ¢alismay!, tasarimciyt ve
santiyecivi oldukca rahatlatir. Kiimbetlerin Sel¢uklu dénemi icin buldugumuz 1/5 orani, givenlik sinirm ol-
dukea icindedir. Bunu, vapmmn genel kurgusu ve oranlari (proporsiyon) belirlemektedir. Mimar Koca Sinan'in
erigtigi 6,401k oran, onun teknolojik ve estetik istiinligiiyle iliskilidir.

C- Duvar kalnlig1 ve yitksekligi icin bulunan 1/5,6 oraniyla, aciklik-kalinlik arasindaki 1/5,9 arasinda
hemen bir bag kurulabilmektedir.Bu,daha énce de belirttigimiz gibi kesite icte bir daire cizilebilmesidir Buna
yarim daireli kubbe eklendiginde i¢ alanin geometrisinin 2/3 orani ortaya ¢ikar ki Anadolu Selcuklu tagkapi-
farinda uygulanmaktaydi. Boylece yapr killtiirii stirekliligi, yer degistirerek varligin: siirdiirmektedir. Merkezi
kubbe ve onu cevreleyen yarim kubbeli plan kurgusunda kesit eskenar iiggen icine yerlesmekte olup, yap s-
tabilitesi ve akma egrisi sinirlarina ok yakin olmast, onun statik, estetik ve teknik degerini arttirmaktadir,

D- Temellerde kesit belirlemesinin, bugiin de gegerli olan si3ma {Q)=P/F formiiliine gtre belirlendigi
anlasiliyor. Zeminin yike dayanikhilik emsali, yiik ve yiizey iliskisi zaten oturmaya yonelik dogal (fiziksel) bir
gercektir. Yeralti su seviyesinin de etkili oldugu gorilliiyor. Aym kentte Sivas'ta 1,20 ile 3,50 m temel derinlik
farkinin su ve arazi egimi gibi 2 ana etkenden kaynaklandig: gozlenmektedir. Kesit icin her zaman ampat-
man vapmak gerekmediginin, bazen i veya distakiyle yetinildiginin bilincinde olundugu gézleniyor. Yersar-
sintilarmin dipten ve yatayda yaratacag etkilere karsi hesaplarin gdzden gegirildigi, saglam kalan &rneklerden
anlasihyor ve bizce bunun i¢in emniyet paylari bilerek agag: ¢ekiliyor. Minareler gibi stabilitesi en zor {irtinler-
de temelde derine inerek ve kesiti arttinlarak buna bagli diger temel kesimiyle ayni calisma iinde olmas: an-
fayist, yigma insaatlarda-ozellikle dilatasyona gerek gorilmeden-belli bir incelik, bilgi ve deneyimin diizeyini
kanitlamaktadir.

Temellerde iri blok prizmatik taslarin duvar derinligince 0,40-0,50 m kadar iceriye girmesi, i¢ ve dis
cidarlar arasinda, beden duvarlarinin tersine, giiclii ve bol kire¢ harch, kirma tagh dolgulara yonelinmedigini
ve ayrica kilicina konulanlariyla 6rgiiniin olabildigince pekistirildigi gdzleniyor.

Beden duvarlarinda tagwici ve perde duvarlarin ayni kesitte alinmas temelleri de etkilemekte ve bizce
homojen bir kalinlikla, belli bir rijitlik saglanmaktadir. Bu tutum ilk anda yigma sisteme ters gibi gériinmek-
teyse de, yiikii yayma mantigina oldukca uygundur ve diistindikge daha akilc oldugu goriilmektedir. Nitekim
karkas betonarma sémellerde de bugiin bile miitemadi someller, birbirine dikine kiriglerle (hatil) baglanmakta-
dir. Bu ¢éziimiin 6zellikle oturmalarda ve yatay dis etkilerde (deprem) cok yararh oldugu agiktir. Bazi kiimbet-
lerin temellerinde ice tasmalarla, en altta bir plak olusturmasi mantidi, tartisma gerektirmeyen akilci bir ¢s-
ziimdiir. Béylece vapt suda yiizen rijit bir tekne durumunda olur.

Anadolu'da Tirk-Islam yapilar: disindakiler incelendiginde yapt teknolojisinde bir fark olmadigi gériliir,
Tirkler Kiclik Asya'va geldiklerinde burasi yigma yapt, teknolojisiyle birlikte belli bir birikim ve diizeydeydi.
Tiirklerin bunlari iyi inceledikleri ve siirdiirdiikleri anlagiliyor. Bu baglagta, aktif yerli yapt ekibinin aktivitesi
Snemli bir etkendi ve zaten belli yap kiiltiiriine sahip Oguz boyuna bunlarin aktanmint kolaylastiriyordu. De-
nebilir ki; Turkler Kiiciik Asya'ya yeni bir yap: teknolojisi getirmediler ve var olan gelistiritmis Roma yapi tek-
nolojisinden ¢ok iyi yararlandilar.

SONUC:

-Anadolu Tiirk Islam vakif kaynakli yapilarmda (alinan omekler dlgiisiinde) zeminin durumu ile st 6rtiiniin
geometrisi ve yiikiine bagh olarak duvar kesitininin belirlendigi, taswici ve perde duvar ayrmi gozetiimedigi,
amacin temelde ayni kesit ve derinlikle bir rijitlik arandigi gézleniyor. Bugiin hatil ve sdmel ayinminin, o yig-
ma teknolojide birbirinin esi bir biitiin olusturduklar1 goriiliiyor.

-Farkli yiiklere gére temelde oynandigi, minareler icin énlemler alindigi anlasiliyor. Basamak!i bu bo-
yutlarin cok ivi dengelendigi bilinci ve giiveni, minareleri dilatasyonlu yapmay: gerektirmiyor ve buralarda ge-
nisleyen duvar gibi diisiiniilerek sorun basite indirgeniyor.

-Duvar kalinlklarinin genelde 1,00 m kadar alinmast &rgi, saglamlk ve yalitim agisindan uygun gori-
liyor. Pencelerin i¢ ve dis sévelerinin pratikte bu derinligi etkiledigi anlagiliyor.

-Acikhiklarn ve yiiksekliklerin duvar kalinliklaryla bagh ve amprik bir formiile baglanmas: tasarimi ra-
hatlatyor ve uygulamay etkiliyor. Matematiksel kararin, sonugta geometrik kararlara etkisi, teknigin-tipki
klasik Yunan vapt sanatinda oldugu gibi-estetigini de belirlemesini saghyor. Béylece “Tiirk Yapi Sanati'nda,
teknik estetik bag, "Diinya Yapi Sanati'ndaki yer ve anlamini da buluyor. Betonarma karkasa gegene ka-
dar, yigma yapi verilerinin neoklasik dénemde de siirdiriildugu goruliiyor.

-Kiiciik Asya'da tarih giinlerinden Tiirklerin gelisine kadar gelistirilen yapi kiiltiriinden bu yeni Oguz
boylarinin ¢ok iyi yararlandigi, 6zellikle tasa gegiste bu birikimi iyi degerlendirdikleri goriiliyor. Bunda yerli
aktif ekiplerin pay: coktur. Ttirklerin yeni ortam ve kogullara uyumdaki yeteneklerinin bu da iyi bir kanitidir.
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DizZiN 1

- Dort ayaga oturan ve bunu disindan dolanan duvarh cami
tiirleri ve buna yakm diger planh yapilar:

D &t -m-
- Tunceli-Mazgirt Elti Hatun Camisi (duvar yitksekligi giineyc Sy halnGym

Urfa Mevlevlhane )

- Bitlis- Adxlcevaz Pasa Camisi
- Manisa Hafza Sultan Kitaphgr

(T ac;kapxda vanlar 0.88)
- Konya Nasuh Bey Daru]huffazx

Gaznantep Tekke Camisi (glineyi 1 36 ve kuzeyl 1,249)

- Gaziantep-Kilis Mevlevihane (merdwenll duvar 1,42 v
leri dxstakemerh msler icine almdlgl icin 1 2\2 m) ve bati pencere- 1.4

yonde 6 45) neydogu 1,13-1,23 arasinda

1,12-1,57 arasinda
1,07-1,10 arasinda

1,47

0.72-0,94 arasinda
- 1.45-1,56 arasinda
- 0,92-0,95 arasinda

1,65-1,70 arasinda
Ortalamalan 1,24 m

DizZiN 2

~ Kagir Ara ayakh Camller

Gazmntep Nurl Mehmet Pa>a Camisi

batnsx 1. 10)

Corum Meatozu Elvan Celebx Cam151
kuzey duvart 1,93)

1,12-1.33)

- Urfa Rizvaniye Camisi (kible ve kuzeyi) (Enine 3 kubbeli. dogu ve

“Kars Ulu Camisi (batis: 1,29), giiney duvar: merdivenli
- Bitlis-Adilcevaz Ulu Camisi '(guhe'yA) (mescit bolimi bati duvar

- Mamsa Hafza Sultan Cam151 (kﬂlble: duvar: destekl)

Dis duvar kahnhgi-m-
0,80

1,02 {kible ve kuzeyde destekler harig
0,95

2.00-2,16 arasi
1.00
1,24

'1,15-1,25 aras:

1.45-1,55 aras
Ortalamalan 1,41

DiziN 3

-Sas Meydan Camisi

jKonya Sahip Ata F.Ali Camisi
-Konya Miicellit Mescidi bati duvan
-Konya- Meram Alaeddin Camisi
-Konya- Doganhlsar Yemcekoy Camisi
-Konya-ligin-Kapakli Koyt Camisi
{Konya Ermenek Sipaz Camisi
-Konya-Ermenek Akca Mescit

Konya- Seydltehlr Slyamtzade Camii
-Konya-Ermenek-Mengek Koyu Camisi
Sinop Seyit Bilal Camisi

Diyarbakir Hac1 Biizritk Camisi

{zmir- Viordogan Ayse Hanim Camisi
lstanbul Yenibahce Mimar Sinan M.
I\evsehm Ali Bey Camisi

-Ahsap dikmeli, kiriglemeli veya ahsap ¢atili camiler

Duvar kalinhgr- m-
1,15
1.15 (kaz sonuclarna gore)
0,75-0.77 aras:
0.94-1.00 arasi
0.75
0.68-0.75 (ahsap tavanh, ¢atih)
0.86
0.90 (bats 0.80)
0.80-0,88 arasi
0.75
0.75 (ahsap tavan ve gatih)
0.62
0.75-0.82 {(ahsap tavanh, gati)
0.90 (ahsap tavanli, catili)
0.72-0,75 (kuzeyi 0,95)
Ortalamalan 0,83

201




DizIN 4

DizIN 5
Medrese ve bu plandaki diger vaptlars: Duvar kalmhgrm- |
-Hakkari Meydan Medresesi _ (iist kat duvarlannin timd) ! 1,10-1,20arast |
-Van-Gevag lzzettin SirbeyMed % 1,081,15arat -
0,75-0,90 " (dis avlu yiizii ve duvarlari |
-Diyarbakr ali Paga Medresesi (dogu ve batist 0,60 giineyi 1,00, 0,75 N
kuzeyi 0,95 hilcre ara duvarlan ile aviuya bakanlan 0,68-0,78) ~ © e .
-Diyarbakir Husrev PasaMedresesi 090103 (duvarlarin timii)
-Diyarbakir HiisrevPasaMescidi 0,90-1,05 yarm 8genpl) }
-Bitlis Serefiye Med.uist kat: (glineyi 1,42, batisi 1,04, kuzeyi 1,13- 1,07 (dikkanlarin isti)
1,25,0da ara duvarlan ile aviuya bakanlan 0,95-1,30) &
Bitlis Ihlasiye Medresesi (ara du, 0,90-1,45, 8genli gkintida 1,38) 142155
-Manisa Hafza Sultan Sifahenesi (aradakiler 0,80-0,85, avluya ba- 0,84 {dis duvarlar)
kanlar 0,85) e e
-Manisa Hafza Sultan Medresesi e 0,76-1,00 (tek katl)
-Kayseri sahip Ata F.Ali Medresesi (odalar 0,72-1,10, avlu1,02)  1,10-125arast »
-Konya-Beysehir lsmail Aka Med. 0,88-1,05 avlu ve ara du. 0,84-0,90

‘Ortalama 1,04
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DizIN 6

v

-Elazig-Harput Cemsit Hamam: (liklik ve sicakiikta ara du. 0,75,
dislar1 0,65-1,03)

1,20 ve baca i¢in enli bir destek)

-Manisa Hafza Sultan Hamam (aralar 1,35-1,42, su dep.dis du.

‘Duvar kahnhklar: -m-

TunceliComisgesek Asagt Homam 0.89
Iskenderun-Belen Kanuni Hamam (su haznesine bakan du.0,55) 1,04 (soyunmahk)
Iskenderun-Payas SokuluHa. 137 (soyunmahk) ~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~
-Adana Mestan Hamam: (ilikiik ve 51cak]i§ﬁ aZblrb01umU1,30,x)yunmal)- ' --------------------- e
gin 2dss du.122, ara du.1,00, hklk we sicdis du.1,10,aralan 0,80-1,00)

-Gaziantep Hiiseyin Pasa Hamami (12 halvetli bi'de kalinikiar deg i
Plani diizgiin degil) i blde kalhnliklar cegisiyor. 1,94 (soyunmalik)
'Gaz‘ameF*Kﬂ‘Spa&’iHamaml(]]1k11k0,70-1,21, ................... ]kh ................................. R Ty
pl.1,09-1,4, kemer desteklileri 1,09) Sovinmatt hae 1,23-0,88 (sicaklikta)

-Yozgat Vakif Hamamu (dig du. 1,02, su dep. ve bas eyvanda ara 0725060 aras
duvarlar 0,88) ) )

1,05-1,10 (soyunmalik)

- 1,30-1,42 (dss duvarlar)

Omalar i 1,12

DiziN 7

Sehirleraras: han ve kervansaraylar :

-Hatay-Belen Kanuni Kervansaray: (kubbeli'édéiéfda 130160)

ve avlu duvan 1,23, konuk odalar 1,00)

-Bitlis-Duhan Duhan Hant (yanlar 0,95-1,00, aralar 1,00)
-Bitlis-Rahva Hiisrev Pasa Hani (solu 1,26-1,28, sag1 1,63-1,85
v 1160, aror 1,031.26

-Bitlis-Adilcevaz-Kohoz Zal Pasa Hani

Bitlis Bas Han (sag 1,40 sol 1,43, arka du. 1,16)
-Malatya-Hekimhan Hekim Hani (arka du. 1,15-1,45, sagi1 1,15,

2,10 (kapali bl.)

1,78 (giris duvar)

2,30-2,78 (girise kar.ahirbl)
1,30 (giris yizl)
1,38-1,40 (giris duvar)

1,08/qiris du.digerleri yikik)
1,06 (kapal bl.solu)

'1,07-1,10 (kapah bl.)

11,50-1,80 (kapah Bl.)

1,10 (dis duvarlar)
Ortalamalan 1,35

DiziN 8

-Sehirii ticaret hanlan

destekli)

-Aydin-Kusadas: Meh Pasa Kervansaray: (we'de 1,24-2,05, avluya
bakanlar ve ara du. 0.95-1.25)

-Manisa Kursuniu Han (zemin kati) (avluda 0,95-1,10, ust kat 0,92-

‘Konya-Eregli Riistem Pasa Ker.(avlu du. 1,60 ve ara du 1,40-0,90)

-Urfa Gumriik (Alaca) Hani {oda ara du. 1,00, arasta ditk. 0,60-kemer 1,00-1,16 (diik,ara duvarlar)

Jzmir-Tire Bakir Hani (aralar 0,60-0.72 zemin kat ara duv. 0,72-0,93)

1,05, 6n viiz ve we 1,37, aviu 0,96-1,15 ve ara duvarlar 0,70-0,87)

-Kayseri Vezir Hani (1, aviu zemin) (hiicreler 0,95, aviuda 0,85-0,90)
-Kayseri Vezir Hani (2. ve 3 avlu) (hiicre od. 1,00-1,25, avluda 1,00)

Duvar kalinhklari-m-

0,71-0,75 (ust kat dis du)
1,03-1,13 (zemin dis du.)

1,65 (giris), solu 1,40

1,40-1,50 (kapah bl.dis du.)
1,00-1,10 (dis duvarlar)

1,26 (dis du. ver yer inceliyor)
Ortalamalan 1,11




DiZIN 9
“Tarbe ve Kimbetlor - . Duvar kahnlklari-m-

-Sinop Fetlh Baba Tiirbesi
-Sinop Seylt Bilal Tiirbesi
-Samsun-Havza Imaret Tirbesi
Amasya Sultan Mesut Tiirbesi
-Amasya Sehit Osman Tiirbesi
-Amasya Pir liyas Trbesi
r-Tokat Burgag¢ Hatun Turbesi
-Diyarbakir Seyh Yusuf Hemedani
-Bitlis-Ahlat Dede Maksut Tir.
Afyon-Boyalikéy Eyvan Tiirbe
-Konya-Seydisehir Alaman Yahsi
Kaysen Yukandeveh Seydi Serif

Klrsehlr Asik Pasa Tiirbesi (girisin solunda du.0,97) ~~~ :1,00-1,07 arast

Klrsehlr Karakurt Kalender Baba . 0,90-1,00 aras1

Ortalamalan 0,90

DIZIN 1 ortalamast

............................................................................................................................

............................................................................................................................

DIZIN 6 ortalamasi
DIZIN 7 ortalamast

DIZIN 9 ortalamasi

10 18/9=0,99

DIZiN 10
B-DUVAR KALINLIGI-ACIKLIK iLiSKisi
-Hamamlar i

: _aciklik

. acikhik du.ka.

Eskivan Hiisrev Pasa Camisi

Amasya Kilari Siileyman Aga Camisi

Yozgat Capanoglu Camisi
294




e e et Duka actkhk  ‘acikhik duka_
Corum-Mecitsztl Elvan Celebi Camisi 1,00 11090 1090
Diyarbakir AliPasa Camisi 1,84 T 1445 785 ]
Divarbakir Lale Bey Camisi 098 T igos 1023
Diyarbakir Nasuh Pasa Camisi 072 T 370 514 T
Bitlis-Ahmat Iskender Pasa Camisi 164 T 1282 782 T
thl,;géh___l_gt,_,lfa_c_i;,Mahmq,t‘_QaArp_xvsg,_ I Y A § U V- S 688
lamir-Selguk Mescit g 6,107 26T
Aydin-Nazilli Eski Yeni Cami """"""""""""""""""" 135 1058784 """""""""""""
Manisa Hafza Sultan Camm e G o gas .
072 1110 1542
080 7,25 906
....................... 0,85 6,50 765
.................................................................................................................... 216 979 4,53
0,78 3,50 4,49
075 7.82 10,43
____________________________________________________ 0,68 9,32 13,71
______________ e “lis0 13
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 0,75 6,70 8,93
187 10,85 7,38

0 92 N . 6 58 7 15 o

Ortalamalan 6, 78

Turbe ve Kumbetler

Ma,rd!n,lﬂ!zﬂtepe Sahkulu Bey Turbesi 1,20 400 416
Sinop Fetih Baba Turbesi 0% 610 642
Sinop Seyit Bilal Turbesi 075 5,60 747
SamsunHavza lmaret Turbesi 072 344 4,78
Amasya Sehzade Osman Turbesi 1093 5,03 541
Amasya Pir llyas Turbesi S 0,76 5,28 6,95
Bitlis-Ahlat Dede Maksut Turbest 0,80 4,16 5,20
Afyon-Boyalksy Eyvan Turbe o Lo0 525 525
}-(-onyaNSeAy_dsehnr Alaman Yahsx Turbesn - 0,78 4,35 557
Kayseri-Yukarieveli Seydi Serif Turbesi 1094 6,61 7,03
Kayseri-Yukarideveli Hizir liyas Tirbesi 10,94 7,75 16,12
Kirsehir Asik Pasa Tirbesi - _ 1,00 _ 5,35 , 5,35
Konya Pir Esat Turbesi - ' 10,72 4,05 562

Ortalamalann 0,90

_ORTALAMALAR =
5,59
,,,,,,,,,,,,,, e
,,,,,,,,,,,,,,,, 278
4+ 567
o 23,67/4=592
GENEL ORTALAMA 5,92




DiziN 11
C- DUVAR KALINLIGI-DUVAR YUKSEKLIGI iLiSKiSi :

en
'Hakkari Meydan Medresesi (giris duvari) 11,50
Eskivan Kaya Celebi Camisi 1,72
Eskivan HisrevPasa Camisi 2,07
Antalya-Alanya Aksebe Sultan Camisi 10,62
Gaziantep-Kilis Mevlevihane ‘ 11,04
Urfa Mevlevihane

Mardin-Kizltepe Ulu Cami
Smop Fetih Baba Tiirbesi

Sinop Seyxt Bilal Tur’oesx

Ankara Hallag Mahmut Mescidi

Ortalamalan 5 63
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