Koridor

ANOMALILER YOLUYLA NORMALLESME: URETILMIS
IMGELER, ASIRILIK VE ICGUDUSEL DISAVURUM

Emine KOSEOGLU

Asirt kelimesi, Turk Dil Kurumu'nun sozliigiinde,

1.Alsilan veya dayanilabilen dereceden ¢ok daha
fazla,

2.Gereginden fazla olarak, ¢cokga,

3.0tede, 6tesinde,
biciminde tanimlanmistir.

Asirt kavramini tanimlayan kelimeleri alt alta
siralarsak asagidaki tablo karsimizi cikar ve biitiin bu
kelimeler bize baska bir kavrami isaret eder: Normal.

Alisilan
Dayanilan
Derece

Ote

Otesinde
Gereginden fazla
Olglisiiz
Dozsuz
Sinirsiz

EE— NORMAL

Olagandustu
Sira disi

Anormal

Normal, bir anlamda, asirinin henliz déniismemis
halidir. O halde, normal olan bir seyin asiriya
donistigi  noktada bir sinirdan  bahsetmek
mimkiindiir. Normallik ve asinlik, diger taraftan,
anomaliler ve radikallikler yoluyla birbirine baglanir.
Anomalinin yaraticilikla, radikalin ise u¢ kavramiyla
iliskisi kurulabilir. Tartismanin ilerleyen bolimlerinde,
anomali kavraminin bizi nasil yaraticiik kavramina

gotirdugu tartisilacaktir.
NORMAL NORMAL RADIKA

YARATICILIK UCLAR

Yaraticihk kavraminin tanimi, tam da zanaati
sanattan ayiran noktada durur. Zanaat ogrenilen
bir seyin tekrarina dayanirken, sanat yeniligi icerir.
Sanatin bir parcasi olan yaratici diistince ise farkli
olani ortaya koymaya dayanir. Farkhihigin oldugu
yerde normalin disina ¢ikma durumu, rahatlikla,
engellenemez bir hal alabilir.

Birbiriyle iliskisi olmayan, ancak normal kavrami
tarafindan sekillendirilen iki varsayimi not edelim:
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1.Yaraticilik strecinin bir sirasi vardir. Ve normal
olan budur.

2.Normal insanlar asirihk yapmazlar, asir
davranislarda bulunmazlar. Bulunuyorlarsa, bu bir
anomaliye isaret eder. Anomaliler diizeltilmelidir.

Bu iki varsayim (rasyonalite ve pozitivizmin
agzindan c¢ikmis olmal), standartlastirmaya ve
kurallara isaret ediyor. Birincide: Yaraticilk streci
adimlardan olusur. Bunlan herkes bilmelidir ve
uygulamalidir, siralamanin disina ¢ikilamaz. Siralama,
daha once yapilmis olanlar tekrar etme ve ancak
bunlari“yeterince” tekrar ettikten sonra farklilik ortaya
koyma rustiine erisme bicimindedir. Aksi olursa,
anakronoloji dogar. Boylesi bir anakronolojiyi ancak
cocuklarin uygulamasinda bir sakinca gorilmez.
ikincide: Dogaya ya da topluma uygunluklar
rasyonalitedir; aksi, anomali olarak etiketlenir.
Anomali, bozukluktur. Bozukluklar tedavi edilmelidir,
ortadan kaldirilmaldir.

Yaratici Siirecin Kurallari (Var midir?)

Sanat UrUnu tasarlanir. Bu, rasyonalite ve
pozitivizmin kronolojisine uygun bir durumdur.
Kronolojiye uyulmazsa ne olur?

Somut oOrneklerine daha c¢ok yazin alaninda
rastlanan biling akisi (stream of consciousness), zihnin
sicramalarinin dile, dolayisiyla ifadeye yansimasina
olanak tanir. Bu asamada c¢agrisimlar serbest kalir.
Zihin adeta basibos kalmis bir serseri gibidir ve bu hal
ifade bicimine donisiirken herhangi bir kisitlamaya
ugramaz. Bu nedenle, ortaya c¢ikan “UGriin“de, bir
kurgu, kompozisyon, formel (hem bicimsel, hem
de resmi anlaminda) olusum aranmasi bosunadir.
Zihnin zikzaklan bas donduricudur. Batun kurallarin
gorkeminin oniline geger.

Alphabet of an ancient community
Cizim: Emine Késeoglu

Bu noktada, biling akisinda, kisi kendini (farkinda
olmadan) akisa birakmistir. Hem orada degildir;
planli olma ve kontrol etme durumu ortadan
kalkmistir, hem de yaptigi ise tiim dikkatini vermedigi
icin, bilincaltina, bilingdigsina ve icgudiilere iliskin
aktarimlar tiim karmasikliklanyla ortaya c¢ikmistir.
Kurallarin baglayiciligindan kurtulmustur. Bu adeta



Koridor

bir hipnoz halidir, yari uyku durumudur. insanin bilinci
yerindeyken ve cok dikkatliyken hipnoz gerceklesmez
ve kimse riya goriirken kompozisyon kurallarina
uymak istemez.

Butiin bunlardan dolayr (ister yazinda, ister
fotografta, ister resimde olsun), bu, bir nevi kendi
kendine konusma halidir. Ve normal degildir. insan
ayni zamanda kendi kendine konusurken bagska isler
de yapabilir. Benzer bicimde, fotografi géren, 6rnegin
otoblse yetisiyorken, beyninden vurulmuscasina,
“gorme”nin etkisiyle yerinde cakil kalabilir ya da resim
yapan kisi kagida bakarken gercekte kagida bakmiyor
olabilir.

“Gerge/kli/gin siirekli degisen goriinimu, Turner
ya da Monetde dis diinyanin taninabilir sureti
ile sorgulanirken, Pollock'da desifre edilemeyen
gostergelere birakmistir yerini. Bu nedenle yapitlarinin
ne basinin ne sonunun belli oldugu yolundaki elestiriyi,
hi¢ duraksamadan bir 6vgii olarak kabul eder; olug’'un
temsiline cliret etmek olmayani gorinur kilmaya
tesebbus etmektir clinkd.” (Ergliven, 2007, 5.232)

Ote yandan soyutlama, temsil iizerinden yola
¢itkan ve sistematik olarak “kurulan” bir nesne ya da
sahneyi anlatir. Bir nesnenin “gerceginden” yola cikilir.
O nesnenin (6zne tarafindan secilen) bazi 6zellikleri
g0z ardi edilerek ya da indirgenerek, nesne baska bir
seye donistiriilir. icinde géz ardi etme ve indirgeme
bulundugundan, nesnenin birincil ozellikleri
bakimindan, yorumlamadan dahafazlasidir. Ancak yine
de, nesneye bagli kalma kaygisi taginir. Soyutlamanin
kurallari vardir. O nedenle tasidigi 6znellik, kisith bir
oznelliktir.

Yukarnida anlatilmis olan hipnoz durumu ise, bilinci
kismen arka plana attigindan o6grenilmis kurallar,
onyargilar, bilineni uygulamaya yonelik kaygilar,
sistematiklikler devre disi kalir. Bu, 6znelligin en st
diizeyine bir yolculuk ve 6zgtirliik demektir.

Anomaliler ve imge Uretimi Arasindaki (Siradisi)
iliski

Biling akisi icglidisel disavurumu olusturur.
icgiidiisel  disavurumun  olusmasina katkida
bulunan diger durumlar ise anomaliler ya da sira
disi durumlardir. Ya da biz icgiidisel disavurumu
ortaya cikarmak icin (bazi) anomalileri “lehimize”
kullanalim. Bu anomaliler, imgeyi“gercek”ten mumkiin
oldugunca uzaga tasityacak nitelikte olacaktir. Clinkii
bu tartismada, imgeler (fotograf ya da resim), gercegin
temsilleri olarak gorilmemektedir.

“Temsil edilen ve temsil eden arasindaki eslesme
hangi ilkelerden vyararlanilarak yapilmis olursa
olsun, bir temsil, zorunlu olarak sadece isaret ederek
gOsterebilir ya da ima ederek anlatabilir. Bu tiirden bir
resim izleyiciye orijinale iliskin bir tasarim hazirlasa da,
bu ne bir kopya ne de bir model olacaktir. Gerceklik ve
resim arasinda benzerlik anlaminda bir kopri yoktur.
Burada, dnce sanat¢inin yaratici ruhu, ardindan da
yine resmin yaratici sirecine eslik ederek onu yeniden
Ureten ruh tarafindan asilan bir yarik vardir sadece.”
(Florenski, 2007, s.125)

imgenin  gercegin kabul

temsili  olmadigi
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edildiginde, imgeyi gergekle iliskisini sonlandiracak
derecede donustiirmek, kabul ettigimiz yarginin bir
anlamda saglamasiolacaktir. Gercege ulasmak, imgeler
s6z konusu olmadan da yeterince, hatta imkansizdir
(Koseoglu, 2010). Ancak yine de, “gercek”ten
uzaklasmanin pek cok yolu olabilir. Bu yollarin her biri,
akimlar olarak ortaya c¢ikagelmistir. Akimlara dayali
olmayan bir uzaklasma bicimi anomalilere yaslanarak
kurulabilir:

Kérliik: Norolojik anlamda beyinde herhangi hasar
yoktur. Ancak gormenin, sayesinde gerceklesecek
oldugu organ olan g6z islevini yerini getiremez. Gorsel
uyaranlar bastan alinamadigi icin beyne iletilemez
ve gorme gerceklesmez. Onun yerine baska duyular
gelisir.

Gorme islevine sahip olmayan biri, eksikligi
telafi edebilmek icin baska duyularini kullanir ve bu
durumda, nesneleri neredeyse (gdren bir insanin
gercekte hi¢ yapmayacadi / yapamayacadi bicimde)
analiz etmek durumunda kalir. Dokunur, dinler,
koklar ve dusiiniir; zihninde bir “imge” olusturabilmek
icin tum dolayh yollari kullanarak ¢abalar. Halbuki
eksik olanlari tamamlayarak bitlni algilayabilmeye
dayanan Gestalt ilkeleri gorsel algi uzerine kurulu
ilkelerdir ve ancak gorme gerceklestiginde gecerli
olurlar. Goziin eksikleri tamamlama yetisi sayesinde,
insanlarin bir seyi algilarken cok dikkatli, analitik
ve detayci olmalarina gerek kalmaz. Dahasi insan
algilamanin dogasi geregi, yasamin akisi icinde formel
estetik kurallarina ya da matematiksel aciklamalara
(Koseoglu, 2009) basvurmaz. Oysa belirttigimiz gibi,
ancak gérmeyen biri nesnelerin cok detayl bir bicimde
betimlenmesine ihtiya¢ duyar. Paul Auster (2008), Ay
Saray! isimli kitabinda gozleri gérmeyen bir ihtiyarin
roman kahramanindan kendisine nasil nesneleri
anlatmasini istedigini yazmistir:

“Sokaga ciktigimiz anda, Effing bastonunu havada
sallamaya basliyor ve bagira ¢agira bastonun neyi
gostermekte oldugunu soruyordu. Yaniti verdigim
anda da, o nesneyi enine boyuna tarif etmemi
istiyordu. Cop tenekeleri, vitrinler, kapilar: Her birini
en ince ayrintisina kadar anlatmami bekliyor, eger onu
doyuracak sozcukleri bulamazsam 6fkeyle parliyordu:
‘Hay kahrolasi, kafandaki gozleri kullanmasini 6gren
oglum! Ben bir bok gormuyorum, sen tutmus ‘orta boy
elektrik diregi’ ya da ‘bildigimiz sokak 1zgarasi’ deyip
geciyorsun. iki sey birbirinin esi olamaz, geri zekalilar
bile bilir bunu. Neyse ben de goérmek istiyorum,
her boku benim kafamda canlanacak bicimde
anlatacaksin! ...Bir-iki kez, seytan, adami oracikta
birakip yiiri dedi, ne var ki, Effing pek de haksiz degildi.
Ben de dogru dirist tarif etmeyi beceremiyordum.
Nesnelere dikkatli bakmayi bilmedigimi fark ettim.”
(Auster, 2008, 5.125-126)

Peki, hal boyleyken, neden imge (retirken
(fotograf cekerken, resim yaparken) analitik olma ve
belirlenen kurallara uyma telasina dusiilur? Dahasi,
neden izleyen, bir fotografi ya da resmi bu baglamda
bir yere oturtamadiginda, anlamlandiramadiginda,
¢6zlimleyemediginde ya da kurallara uyulmadigini
gordiigiinde s6z konusu olan retilmis imgeden
uzaklasir? insan, zihninde var olan kodlara uymayan bir
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Solda: Crowd (Fotograf: Emine Koseoglu)
Sagda: Two (Fotograf: Emine Késeoglu)

seyi zihninde bir yere oturtmak icin ¢caba harcamak
durumundadir, biligsel bilim (cognitive science)
boyle soyler. Kisi bir seyi okuyamadigi (okunabilirlik:
legibility), anlamlandiramadigi, ¢6zemedigi zaman
korkar, hatta kendini glivende hissedemez.

Gorsel Agnozi: Korliktekinin aksine gormeyi
saglayan duyu organi olan goziin degil, gérmenin
beyindeki ilgili bolgelerinin  hasari sonucunda
olusan bir algilama bozuklugudur. Bu anomalide,
Gestalt ilkeleri gecerliligini yitirir, clinku kisi parcalari
gorir, ancak bunlari anlamh bir butiin olusturacak
sekilde birlestiremez, dolayisiyla algilama siirecinin
en 6nemli, son ve ayrilmaz pargasi olan tanima ve
anlamlandirma gerceklesmez.

Butiinlestirmenin  kalkmasi  sonucunda  Kisi,
nesnelerin ozelliklerini tek tek gorir ve kavrar;
nesneyi tanimak icin bunu yapmak cabasina girisir.
Karakteristik belli ozellikler yakalayarak nesneye
anlam vermeye ve nesneyi ayirt etmeye calisir. Oliver
Sacks (2007) gorsel agnoziden mustarip olan Dr. Plyi
anlatmistir:

“Ote taraftan Dr. P. hassas bir makine gibi
cahsiyordu. Gorsel diinyaya bir bilgisayar kadar
ilgisiz olmakla kalmiyor, daha da carpici olarak,
diinyay! bir bilgisayar gibi anahtar ozelliklerle ve
sematik baglantilarla yorumluyordu. Sema en ufak
bir gerceklik algisi olmadan, kimlik tanima araclariyla
tanimliyor olmaliydi” (Sacks, 2007, 5.33)

“Bayan P, ‘Evet, cok yetenekli bir sarkici oldugu
gibi yine cok yetenekli bir ressamdi. Okul, her sene,
onun tablolarini sergilerdi! dedi. ...Butin eski
calismalari gercekgi ve natiiralistti. Canli bir ruh halini
ve atmosferi yansitmalarina ragmen ¢ok incelikli bir
detaycilik ve somutluk goze carpiyordu. Daha sonraki
yillara ait resimlerde, canhlik, gercekgilik ve somutluk
giderek azalmaya baslamisti. ...Dogru, somuttan
soyuta dogru ilerlemisti. Ama bu sanatinin degil de
hastaliginin ilerlediginin bir gostergesiydi. Bitun
bunlar, tim somutluk ve gerceklik duyumlanyla,
zihinde canlandirma ve temsil etme gliclerinin harap
oldugunu ve agir bir gorsel agnozi gelistirdigini
gosteriyordu.” (Sacks, 2007, s.35)

S6z konusu ince detaycilik ve somutluktan
kurtulmak icin gorsel agnozi mi gelistirmek gerek?
Belki de evet! Uretilmis imgeleri belli kategorilere
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Solda: People without faces (Fotograf: Emine Koseoglu)
Sagda: Cemetery dreams (Fotograf: Emine Késeoglu)

sokma kaygilari (6rnegin, bir resim ya da fotograf,
ya gercekcidir ya da soyuttur) heniiz gorsel agnozi
gelistirememis akilci (rasyonalist) zihinlerin girdikleri
kisir dongiiyu gosterebilir. Bu nedenle, imgedeki
nesnelerin anlasilmaz oldugunu dile getirip sikayet
etmek, gorsel agnozi belirtisi olmasa da, bilissel
nedenlerinden daha 6nce bahsettigimiz tiirden bir
korkunun gostergesi olabilir.

“Algilanmayan”dan korkmamak gerek; clinkii bu
kavrami icinde barindiran imgeler, algisal imkansizlik
iceren ve dolayisiyla herhangi bir temsili gercekligin
kurulamadigi imgeler gibi goriinseler de, imgenin
yakalandigi gorsel agnozi durumunu lehine ceviren
bireylere yardimci olacaktir: Onlara sonsuz bir hayal
glicliniin, yorumlama ve anlamlandirmalarin kapisini
aralayacaktir. Algilamakta zorlandiklari noktada,
fotografa ya da resme daha“dikkatli” bakmalarini sagl
ayacaktir.

Sonug yerine

imge iiretimindeki kronolojik stireci bir anlamada
yok sayan biling akisi ile korlik ve gorsel agnozi gibi
anomalilere kavramsal olarak dayanarak (Uretilen
imgelerin nelere yol acabilecegini tartistik. Ornek
olarak verilen bu iki durum (biling akisi ve anomaliler),
klasik ogretilerin ortaya koydugu kurallarin hice
sayllmasini ve dolayisiyla liretim esnasinda zihnin
serbest kalmasini saglarlar.

Klasik ogretiler kural koyar. Oysa ki, sanatsal
etkinlik ve yaraticilik dogalar geregi kurallardan ve
normlardan uzak olmaldir. icgiidiisel disavurum,
ancak ogrenilenlerin zihinde en uzak noktalara
gonderilmesiyle ortaya cikabilir. Boylece dgrenilmis
olan kurallar ya da bilgiler, dogrudan degil dolayli
etkiler yaparlar ve kisisel yasantiya iligkin aktarimlarin
imgede daha etkili bicimde yerini bulmasina izin
verirler.
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Diizen Kavraminin



