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Bilinen ilk iskani Prehistorik caglara kadar inen istanbul’un tarihi yolculugunun

onemli bir kismini olusturan Roma-Bizans donemi hakkindaki bilgilerimizin
bir kismi mevcut yapilardan ve kalintilardan 6grenilmektedir. Geri kalan béliimiinii tarihi
kaynaklar araciligiyla ve zaman zaman yapilan arkeolojik kazilarla ortaya ¢ikarmaktayiz.

Bu ¢alismalardan birini yiiriittiigiimiiz ve iizerini bugiin Yavuz Sultan Selim Kiilliyesinin

siisledigi Istanbul’un besinci tepesi, sehrin Osmanli éncesi dénemine ait topografik acidan

onemli bazi ipuglarini ortaya ¢cikarmistir. Mimarlk tarihi acisindan da 6nemli

Erken Bizans dénemine ait sarni¢lar ve Bonos Sarayi’na ait olmasi muhtemel

Latince kitdbe ile ilgi ¢cekici kesifler ortaya ¢cikmustir.



on yapilan Marmaray kazilar' ile, iskan tarihi prehisto-

rik dénemlere? inen istanbul’'un kurulus ve gelismesiyle
ilgili en kesin veriler M.O.VIL.yiizyila kadar gitmektedir. Bugtinkii
Sarayburnu sirtlari ve cevresinde gelisen sehir, kurucusu oldu-
guna inanilan Byzas adli komutanin adiyla (Bizantion/Byzas'in
sehri) anilmistir. Aslinda Grekce olmayan ve Dogu Roma impa-
ratorlugu yeniden adlandirilirken de istanbul'un bu adi daya-
nak teskil etmis ve devlete Bizans denilmistir. Byzantion isminin
kokinl olusturan ve miilkiyeti ifade eden bir ek olan -io ve —
ion takilarini Frigler'in yerlesim birimlerine verdigini ileri stiren

Paul Kretschmer, Byzantion adini da Frigler'e baglamaktadir.?

Plinius'un Naturalis Historia'sinda belirttigine goére sehir
Bizantion'dan evvel Lygos adiyla anilmaktaydi.* Fakat yeri ko-

nusunda herhangi bir kanit mevcut degildir.

Uzun zaman kent devleti olarak varligini stirdtren Bizanti-

on, M.0.512 yilinda Persler tarafindan isgal edilmistir.

M.O.V.ylizyll boyunca dénemin iki dnemli deniz giicii olan
Sparta ve Atina arasinda siirekli el degistiren sehir, B.iskender’in
babasi olan Makedonya Krali Filippos tarafindan M.0.340'da
ele gecirilmistir> M.0.260 yilina gelindiginde sehrin sinirlari
Trakya'da Region‘a; Dogu'da Yalova civarina kadar uzaniyordu.
M.Q. 146 yilinda Civitas Feoderate adiyla Roma'ya baglanir. 74
yilinda da Bithynia eyaletinin bir parcasi olur. Syria Valisi Pescen-
nius Niger Roma'ya karsi ayaklandiginda, taraftarlari Byzantion'u
isgal edince, imparator Septimius Severus (M.S.193-211) Niger'i
yener ve Byzantion'u, Niger'e destek verdidi icin yakip yikar.
Koy statlistine sokulan Byzantion, Perinthos’a® baglanir; ancak
Severius'un oglu Caracalla, kenti yeniden imar ettirir, ona eski
statUsuinu geri verir. Ayni dénemde Byzantion adi degistirilmis
ve sehre Antoneinia (Antonina) adi verilmisse de halk arasinda
tutmadigindan isim unutulmustur.

Ksenephon, Anabasis adli eserinde, sehrin M.O. IV. yiizyil-

dan itibaren bir sur tarafindan kusatildigini ve bu surun bugtin-
kii Sarayburnu'ndan Hali¢’e kadar uzandigini soyltiyordu(VII.
Kitap,I-38-39).

Hellenistik devirdeki iskan alani sehrin cekirdegdini olus-
turan Sarayburnu ve yakinlari olmaya devam etmis, nekropol
alani olarak kullanilan Cemberlitas-Bayezid hatti Roma déne-
minde batida Aksaray’a; kuzeyde ise, Vezneciler-Zeyrek tarafla-
rina kadar genislemistir. Bayezid'deki caminin cevresinde mezar
buluntulari yogunlasirken, 1961-62 yillarinda, Bayezid alt gegi-
di agildiginda, yan yana basit tas plaklarla 6rttilmis mezarlarin
yani sira kiip mezarlar, lahit mezarlar, kiremit mezarlar ve basit
tutulmus yazith ve yazitsiz Istanbul tipinde mezarlar ortaya ¢iI-
karilmistir? Bizans devrinde sehir genislediginden, imparator
Il.Theodosius (408-450) yayinladigi Codex Theodosianus ile

kent icine gdmu yapilmasini yasaklamistir.

324 yilindaki Licinius- Konstantinos c¢ekismesine sahne
olan istanbul'da yeni dénemle birlikte ilk Hiristiyan cemaatle-
rin ortaya ciktigi bilinmektedir. 306-314 arasinda Piskoposluk®
olusturuldugu ve Metrophanes adli birinin Piskopos oldugu
kayitlarda yer almaktadir. S.Severus (193-211) kenti yerle bir
ettiginde Perinthos'a baglamistir sehri. Konstantinopolis kuru-
luncaya kadar Perinthos Piskoposu'nun Bizantionlu kardesinin
Uzerinde bir yere sahip olmasiyla da bu esaret neticelenmistir.
Ki, aslinda Havari Andreas ve Lukas'tan® bahseden séylencele-
rin yani sira, sehirdeki ilk kiliselerin Il.ylizyilda dis mahallelerde

yapildigindan s6z eden efsane ilging bir ayrintidir.™

Miiller Wiener'e gore 328 yilinda sehir, 6 milyon kilometre kare

genisletilmistir'".

Severius'tan sonra Istanbul’un ikinci biiyiik imar faaliyeti,
imparator Konstantinos déneminde (324-337) olmustur. Surlari

yenileyen ve sehir sinirlarini genisleten Konstantinos, pek ¢ok

'M. Gokeay,(2007),”Bizans’in Kiyisinda Yenikapt Kazilari”,4drkeo Atlas,S:6,Istanbul,s.120-127.
2 M. Ozdogan, (2008), “Tarihdncesi Istanbul”, Aktiiel Arkeoloji,s.8, s.74-84; S. Dénmez,(2004), “Protohistorik Caglarda Hali¢ ve Tarihi Yarimada”, Diinii
ve Bugiinii Ile Hali¢ Sempozyumu, Bildiriler,22-23 Mayis 2003,Kadir Has Universitesi,istanbul,s.41-55;a.y,(2006),”The Prehistory of the Istanbul Region:A

Survey”, Ancient Near Eastern Studies,43,Leuven,s.239-264.

3 A. Erzen,(1954), “Istanbul Sehrinin Kurulusu ve Isimleri”, TTK Belleteni, XVIIL,s.131-154; S.Eyice, (1995), “Ilk Kurulustan Tiirk Devrinin Baslarina istan-

bul”, Istanbul Armagani, Fetih ve Fatih 1,ist BSB.Yayin,Istanbul.

4 M. Sav,”Istanbul’da Latin istilas1”, Tarih ve Diisiince, s.52,Eyliil 2004,s.48 (48-55).

5 O.Tekin, (2008),Eski Yunan ve Roma Tarihine Girig, Iletisim Yaynlari, 1.Basks,istanbul,s.118-119.

© Bugiinkii Marmara Ereglisi

7 W.Miiller Wiener,(2001),/stanbul 'un Tarihsel Topografyast,(Cev.U.Sayin), Yapt Kredi Yayinlar,Istanbul, 5.219.
8 A.Van Millingen,(2003), Konstantinopolis, (Cev.A.Giircaglar),Alkim Kitabevi, Istanbul, s.20.
° Preger (ed.),(1901), Patria, Leipzig: Kitabin 3.b6limii Pseudo Kodinos’a ait Peri Ktismaton (Yapilar) meydana getirmistir.

10 Wiener,a.g.e.,s.18.
"W.M.Wiener,a.g.e.,s:18.
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y iskana paralel olarak ticaret de Halic'e tasinmis, bu durum, Bi-
zans yikilana kadar devam etmistir.’® Ozellikle Fatih dénemin-
de kent, topografik zorunlulugun da etkisiyle, ulasim hatlarini
muhafaza ederek gelismistir. Fatih Kulliyesinin yapimi, Tark
yerlesiminin Hali¢’e dogru inen sirtta yogunlasmasi sonucunu
dogurmustur.”” Besinci tepenin hemen glineyinden gegen Unli

Via Egnatia'® yolundan dolayi, yol cevresi gelismistir.

Besinci Tepe: Vakiflar Genel Midurligi istanbul 1.Bélge
Mudurligu tarafindan restorasyon calismalar ydritilen
istanbul'un besinci tepesindeki Yavuz Sultan Selim Camii'nde
2007-2009 arasinda gerceklestirdigimiz gliclendirme faaliyetle-
rine bagl olarak ortaya cikardigimiz Bizans donemine ait tasinir

ve tasinmazlar istanbul’'un arkeolojik topografyasi acisindan

bazi 6nemliipuclarini ortaya ¢ikarmistir.
Istanbul’un Bizans dénemi plansal yerlesim diizeni

. . o o . Istanbul sehrinin topografik gériinimiine baktigimizda,
onemli kamu yapilari ve cesitli yerlerden getirttigi anit-stitunlar
_ . L o . sehrin derin vadilerle yarilmis bir alan tizerine kuruldugunu gé-
ile Istanbul’u stislemistir. Buglinkli Ayasofya'nin hemen 6n kis-
. . ririiz. Bizans déneminde sehrin XI. bélgesinin'® icinde kalan ve
minda yer alan Augusteion Meydaninin ardindan, Batiya dog-
) ) ; o - o besinci tepeyi olusturan bugiinki Yavuz Selim Camii ve cevre-
ru giden Via Egnetia yolu Gzerinde 6nemli binalar yaptirmistir.
o . . ) sini kaplayan alani glineye dogru Lykos deresi, batida Konstan-
Konstantinius doneminde yapilan surlar, Istanbul’'un bes tepe- ;
o ) o tinos Surlari, doguda ise X.bdlge kusatmaktayd. Plinius, Halig
sini icine almaktaydi.”? Cerrahpasa'daki Esekapisi Mescidinin
) . Korfezinde bol miktarda baligin (6zellikle palamut) oldugunu,
yanindan gecerek, Capa-Haseki yolunu takip eden bu surlarin )
) o ) o bundan dolayi da bélgeye Keras (Altin Boynuz) dendigini ya-
Lykos Deresi (Bayrampasa) hattini izleyip, Sultan Selim Camiini

zar.?°

icine alarak, Ayakapi veya Cibali civarina indigi tahmin edilmek-
tedir.” Konstantinos, tipki Roma'da oldugu gibi sehri 14 regioya
(bolge) ayirmistir. V.Ylizyilin ortalarinda yazildigi kabul edilen
Notitia Urbis Constantinopolitanae (Konstantinopolis sehrinin
risalesi) adl kitap, bu 14 bolgeyi ve 6nemli yapilar tanitmak-

tadir.™

istanbul’'un diger 6énemli insa dénemleri imparator
I.Theodosius (408-450), lustinianus (527-5), Komnenoslar Ha-
nedanhigi (6zellikle XIlLytzyil);Osmanli imparatorlugu déne-
minde ise, sehrin fatihi Sultan Mehmed (1451-1481), Kanuni

Sultan Stileyman (1520-1566) dénemlerinde olmustur. Komne-

noslar déneminde (XI-XII. Yiizyl), imparator sarayinin bugiinkii

Ayvansaray'a yapilmasi, iskan alaninin Hali¢ eteklerine kayma-

sina yol agmis, ¢cok sayida yapi faaliyeti gerceklestirilmistir.' Pervititich Haritast

2C. Tamcr.(Z()(B).ZV!L//:/JL{/ ‘un Bizans Anitlari ve Onarimlart, Turing ve Otomobil Kurumu Yayml,1stanbul.s.6.

13 J.Freely-A.S.Cakmak, (2005), Istanbul 'un Bizans Anitlart, (Cev.G.Tanman), Yap1 Kredi Yuymlarl,1stunbul.s.224

14 0.Seeck, (der.), (1876), Notitia dignitatum, Berlin,s.229-243.

15C.Mango,(1976), Bizantine Architecture New York:Chora, Trullo,Pantepoptes, Theodosia gibi manastir ve kiliseler bu yapilar arasindadir.
16P.Magdalino,(1996),Constantinople médiévale: Etudes sur [’évolution des structures Urbaines, Paris, s.68; Ece Turnator,(2005),”Bizans Doneminde
Konstantinopolis’in Iasesi, Toplumsal Tarih,S.112,5.86. (86-89).

7 Dogan Kuban,(1998), Kent ve Mimariik Uzerine Istanbul Yazilari, YEM Yayini, 1.Baski,istanbul,s.23.

18 M.Fasolo,(2003), La Via Egnatia, Vol.I:Da Apollonia e Dyrrachium ad Herakleia Lynkestidos, Instituto Grafico Editoriale Romano, Roma, s.5-7.Via Egnatia,

M.O.ILyiizy1lda insa edilmis olup, adin1 Makedonya Prokonsiilii (valisi) G.Egnatius’tan almugtir. Ayni vali tarafindan insa ettirilen yolun genisligi yaklasik 6
metre olup, 1000 km’den fazla uzunluga sahipti. Yol, Adriyatik kiyisindaki Dyrrhakion’dan Istanbul’a kadar uzanmaktaydi.

19 Karoly Kos,(1995), Istanbul Sehir Tarihi ve Mimarisi, (Cev.N.Giingérmiis), Kiiltiir Bakanlig1 Yayini,Ankara,s.26.

2 Oguz Tekin,(2001),Eski¢ag 'da Istanbul, Tiirk Eskigag Bilimleri Ens.Yay.,2.Baski,istanbul,s.14-15.
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Bu bélgede, imparator Theodosius |. zamaninda Palatium
Flacilianum’un insa edildigi 6ne surilmektedir.?' Bonus Sarayi
icin de tahminler, besinci tepe {izerinde yogunlasmistir.?? ihti-
falci Mehmed Ziya, besinci tepenin civarinda yapilan temel ka-
zilarinda bazi yapilara ait kalintilarin ortaya ¢iktigindan bahset-

mektedir.?®

M.Lorichs’in bir graviiriinde Yavuz Sultan Selim Kiilliyesi

Hali¢'e hakim muhtesem bir manzaraya sahip tepenin
cevresinde bugiin 6dnemli sarniclar yer almaktadir. Yavuz Selim
Caddesi lizerindeki Ali Naki Sokaginda yer alan kapali sarnig ise,
Korent diizenindeki basliklari, impostlari dikkate alindiginda
V.yiizyila tarihnlenmektedir ki, burasi imparatorice Pulkheria ile
ozdeslestirilse de bu konuda kesin bir bilgi mevcut degildir.*
Hepsinden 6nemlisi, Caminin hemen batisinda yer alan ve acik
hava sarnici vazifesine sahip Aspar Sarnici, imparator Leon |.
zamaninda ve Got asilli General Aspar tarafindan 459 yilinda
yaptiriimistir.> Gergek derinligi 10 metre civarindaki sarnicin
bir kenari 152 metredir. 5 tugla, 5 moloz tas dizisinden olusan

duvarin kalinhgr 5,20 m'dir. Trakya'dan gelen suyu depo eden

sarni¢ vasitastyla diger cesme ve havuzlara su temini saglan-
maktaydi.®® 23,100 metrekare alanda yaklasik 0,23-0,25 milyon
metrekiip su depo edilebilen sarnicin XVI. yiizyilda kurumus ol-
dudu bilinmekle beraber kaynaklarda gecen Arkadios, Petrion,
Bonos? Sarnici olup-olmadigi bilinmemektedir.?® C.Mango ise,
bu sarnicin Bonos Sarnici olmadigini, Aetius Sarnici oldugu

nu kabul etmektedir.? Mamboury’e gore, sarnicin i¢ cephesin-
de, kapal oldugunu disiindiren kemerler bulunmaktaydi (?).
Oysaki bir Bizans kaynaginda Bonos'un VII. ylizyilin ilk ceyregin-
de sehir icinde, Ustl kubbe tonozlarla ortiili bir sarni¢ yaptir-
digi yazihdir.3® Kodinos'un yazdigi diistiniilen anonim Istanbul
Topografyasi adli kitapta Bonos Sarnicinin Konstantinos Surla-
rinin yakininda oldugu anlatiimaktadir. Torenler Kitabinda ise,
VII. Konstantinos Porphyrogennetos’un taht ortagi .Romanos
Lekapenos’a ait ve Bonos Sarnicinin yanindaki sarayinda bir
gece kaldigi anlatilmaktadir3' Ayni kitaptan, sarayda térenler
icin kullanilan bir avlunun varligi anlasilmaktadir.3? Janin bu bil-
gilere dayanarak sarnicin ve sarayin Fatih Camii ve Yavuz Selim

Camii arasindaki alanda olabilecegini 6ne stirmistir.»

Kurik Yazit (bugiin Tiirk-Islam Eserleri Miizesindedir)

21 A Bilban Yal¢in,(2005), ”Bizantion’un Tarihsel Topografyas1”,Sinan Genim’e Armagan, Ege Yaymlar1, Istanbul,s.683.

2 R.Janin,(1943), “Les Citernes d’Aetius,d’ Aspar et de Bonus ”, Etudes Byzantines,],Bucurest,s.89-101; A.M.Schneider, (1936), Byzanz. Vorarbeiten zur
Topographie und Archiologie der stadt,Istanbuler Forschungen,Berlin,s.30-31; J.B.Papadopoulos, (1919), Les cisternes a ciel ouvert et les fosses des
murailles de Byzance,istanbul; Albrecht Berger,(2007), “Vom Pantokratorlkoster zur Bonoszisterne:Einige topographische Uberlegungen”, Byzantina

Mediterranae, Wien,s.50.

% Thtifalci Mehmed Ziya,(2004), Istanbul ve Bogazici, Bika Yayini,C.1, 1.Baski,Istanbul,s.79.

2+ J.Freely-A.S.Cakmak,a.g.e.,s.49.

% J.Strzygowsky-P.Forcheimer,(1893), Byzantinischen Wasserbehdlter von Konstantinopel,Wien,s.47.

26 Erdem Yiicel,(1969), “Istanbul’da Bizans Sarniglar1”, Arkitekt,s.325,s.18;Hiiseyin Oztiirk, (1994), Istanbul daki Bizans Sarniglari, Mimar Sinan Universitesi
Yayinlanmamis Lisans Tezi, Danigman:Prof.Dr.Zeynep inankur,istanbul,s.7.

27 Bonos, Imparator Herakleios zamaninda (610-641) Patrikios olmustur. Batidan gelecek akinlara kars1 sehir disim1 korumakla gorevlendirilmis, 627 yilinda
o6liince de bugiin Samatya semtinde yer alan Stoudios Manastirinin kilisesine gomiillmiistiir.

2 M.Wiener,a.g.e.,s.279; G.Vernadsky,(1941),Florius Ardabur Aspar.Siidostforus chg.6,s.38-73.

2 C.Mango,(1999), “Where at Constantinople was the Monastery of Christos Pantepoptes”, Deltion tis Khristianikis Arkhologikis Etrias, 1999,s.85,87.

30§ Eyice,(1989), “Istanbul’un Bizans Su Tesisleri”,STAD,S.5,s.3-14;S. Eyice, (1994),“Bonos Sarnic1”, Istanbul Ansiklopedisi,Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari,
C.2,5.298-299.

31 Semavi Eyice,1994,5.298; Yuichi Taki, (1999), “The Palace of Bonos in Constantinople”, J.Archit. Plann.Environ.Eng.,No:523,pp.301-306. (Makale
Japonca’dir).

32 J.Ebersolt,(1910), Le Grand Palais de Constantinople et le livre des Cérémonies,Paris; A.Vogt,(1935-36), Le livre des Cérémonies,4 vols,Paris.

33 R.Janin,(1950),Constantinople Byzantine Urbain et Repertoire Topographie, Paris,s.127-128,200.
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Dis avlunun kuzeydogu kismindaki calismalar sirasinda
rastladigimiz iki adet yazith parca ise ilgi ¢ekicidir ki, kirik olduk-
lariicin metnini ¢ozmek kabil olamamistir. Eski kirik olan
mermer kitdbe parcalarindan birinin lzerindeki yazitta okudu-
gumuz Latince ...BONa... yazisi bizi olduk¢a heyecanlandirmis
ve Bonos Sarayi ile olan iligkiyi aklimiza getirmistir. Bu da, ge-
nel kabul géren goristin, yani Bonos Sarayr'nin bugtinki Yavuz
Sultan Selim Camii yakininda oldugunun bir basamak daha
dogrulanmasi anlamina gelmektedir. Bonos veya Bonus adi,
Latince'de “Bonae” veya “Bone” seklinde ge¢cmektedir; haliyle
yazittaki harflerin Bonos ile ilgili olmasi gerekmektedir. Latin-
ce yazili Codex Degbeianus'ta da Bonos Sarnici’'ndan bahsedi-

lirken “Bonae” tabiri kullanilmistir.>* Codex Ottobon'da da

Caminin alt sokaginda terasi olusturan mahzenler
ve duvar (Ferudun Ozgiimiis ten)

“Bone”in yakinindaki Martir Aya Anastasia manastirinin yerini
belirtmek icin sarnictan faydalaniimistir.>> Fakat, Bonos'un yap-
tirdig1 ve st kictk kubbelerle ortili sarnicin, Aspar olma-
digini distinmekle beraber; Yavuz Sultan Selim Camii'nin aviu
revaklarinin kuzeyinden baslayip, avlunun altina dogru devam
eden sarnigla, buna komsu olan ve avlunun kuzeybatisinda, As-
par Sarnici ile yan yana uzanan daha kiiciik diger sarnicin da
dikkate alinmasi gerektigi kanaatini tasimaktayim. Ozellikle 20
kiciik tonozu olan sarnicin mimarisinin VIL-VIII. ylzyili cagris-
tirmasindan dolayi bu sarnicin Bonos Sarnici olabilecegi g6z
onlinde bulundurulmalidir. Bunlardan dolayi her iki sarnig icin
de “Bonos Sarniclari” adinin kullanilmasindan yanayim. Sonug-
ta, buglinku tirbelerin oldugu kesimde ve Hali¢’e nazir bir teras
lzerinde Bonos sarayinin olma ihtimali mevcuttur.3 Albrecht

Berger, .Romanos Lekapenos zamaninda (920-944) bastan asa-

e

i
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Yavuz Selim camii avlu yanindaki Bonos 1 ve 2 nolu sarni¢

g1 tamir goren sarayin, Xl. ylizyildan itibaren Aziz Konstantinius
adina bir manastir olarak islev gérdiigiinii nakletmektedir. Orta
Bizans donemi yazinlarinda, sarayin Bonos Sarnicinin kuzeydo-

gusunda oldugu da Berger tarafindan anlatiimaktadir.3’

Ferudun Ozgiimiis tarafindan 2000 yilinda yapilan yiizey
arastirmasinda bulunarak yayinlanan Yavuz Sultan Selim Camii-
nin alt kismindan baslayip, Hali¢ yoniine dogru bir teras halinde
uzanan yapinin® mahiyeti her ne kadar netlik tasimasa da Bo-

nos Saray! ile olan yakinligi muhtemel bir iligkidir.

Calismalarimiz esnasinda igine girdigimiz Yavuz Selim Ca-
miinin dis avliusunda ve avlunun kuzeybatisina denk gelen nok-
tada bulunan ilk sarnig, kuzeybati-glineydogu dogrultusunda
uzanmaktadir. Aslinda birbirinin devami olarak yapilan iki sar-
nigtan ibaret olan yapilarin ayni anda insa edildikleri, iscilikleri

ve kullanilan malzemenin niteliginden anlasiimaktadir.

- | e
Biiyiik sarm¢ adint verdigimiz (Bonos Sarnict 1) ve caminin avlusunun altina dogru giden sarni¢;
solda dorik,sagda korent diizeninde siitun basliklari. Orta nef giineydogu ugta kavislidir. Tonoz
i¢inden tugla is¢iligi.

3¢ Yavuz Selim Camii’nin oturdugu terasi olusturan ve 6n kismi gecekondularla ¢evrelenen mahzenler, Bonos Sarayi’na ait altyapilar olmaliydi. Osmanlilar

tarafindan da faydalanilan altyapilarin statigi, Yavuz Selim Camii’nin oturdugu teras i¢in de dnem teskil etmektedir. Ayni1 zamanda tiniversiteler tarafindan

bilimsel aragtirmalar da yapilmamustir.

37 Albrecht Berger,(1994),”Bonos Saray1”, Istanbul Ansiklopedisi, C.2,5.298.

3% Ferudun ()zgijlnii$,(2()02),”Istzll1bul"duki Antik Bonos Saray1 Hakkinda Bazi Notlar”, Sanat Tarihi Arastirmalari Dergisi, S.16,istanbul,s.74-75; a.y.,(2002),”

”Fener,Ayakap1,Cibali,Unkapani 2000 Y11 Yiizey Arastirmas: Raporu”, 19.4Arastirma Sonuglar: Toplantis1,C.1,Ankara,s.147,149.
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Bonos Sarnict I'den (Biiyiik sarnig) siitun baghklari. Siitun kaidesi olarak kullanilan diger bir bashk (Yerebatan Sarnicinda da benzer bir
kullanim gériiliir). [k siitun baghginin merkez noktasinda monogram yeri bulunmaktadur:

Kuzey kisimdaki ilk béltim, 12 mermer sutun dizisi ile dort
nefe bolinmistur ve toplamda 20 kiicik tonozu, tugla kemer-
ler tasimaktadir. Sarnicin gliney kismi ise, 15 stun dizisi ile dort
nef halindedir ve toplamda 24 kubbe tonoz ile 6rtilmustar. SU-
tun basliklari, Ge¢ Roma ve Erken Bizans donemlerine has oldu-
Ju Gzere Korent ve 6rgii sepet formlarindadir ki, sonuncusunun
dzellikle V.-VI. yiizyillarda istanbul'da cok kullanildigini bilmek-
teyiz (Kliclikayasofya ve Bliylikayasofya'da).

Benzer basliklara Selanik Ayasofyasi'nda ve Hagios De-
metrios yapisinin narteksinde de rastlanmaktadir*® Korent
tarzindaki akanthuslerle sisli stitun bashginin bir benzeri de
istanbul Arkeoloji Miizesi'nde bulunmaktadir.®® Kemerlerin
oturmast icin kullanilan impostlar (yastiklar) stitun bashklarinin
Uzerinde yer almaktadir ki, bunlar da V.-VI. yizyillarin modasi-
dir. Palmetlerin zevkli bicimde islendikleri basliklar haricinde
dorik bashklarin da kullanildigini gérmekteyiz. Bu da demek
oluyor ki, stitun basliklarinin bir kismi devsirme olarak yapi icin-
de kullanilmis olup, sarnicin VI. yiizyil icinde yapilmis olmasi, en
ge¢ donemli stitun basliklarindan yola ¢ikilarak 6ne surdlebilir.
Yalniz, bazi stitun basliklarinin oturduklari stitunlarin tizerinden
kaymis olmalari, statik agidan sorunlu olduklarini géstermekte-
dir. Gergilerin yok olmasi muhtemel sebeplerden biri olmalidir.

Bonos I sarmicimin (Biiyiik sarnict) kemer sistemi ve tonozlarindan goriiniim

Sarnicin temiz tugla isciliginin yani sira, zemini kare seklindeki
tuglalarla kaplanmistir. icine atilmis olan ve sebebi tartisilabi-
lecek biri sarnica gore yatay, 6buri dikey iki Osmanli duvari
(temel duvari?) ilging bir ayrinti olmakla beraber, Gst kisimdaki
cami avlu revaklarinin statigini saglamlastirma amacina bagli
olarak, caminin ve sarnicin dinamigini saglama dustincesinden

hareket edilmis olabilir.

Bu sarnicin hemen giineybatisinda yer alan ve bati duva-
rint Aspar Sarnicinin duvarina yaslayan ikinci sarni¢c da munta-
zam isciligi ile dikkat ceker. Zemini yaklasik olarak -7 metrede
yer alan sarnicin ici, 5 adet beyaz mermerden siitun ve aspar
kisminda ise 5 adet 6rme paye vasitasiyla 3 nefe ayrilmis olup,
kuzeybati-giineydogu istikametinde uzanmaktadir.  Girisi,
kuzeybatida, en ugta bulunan baglangi¢c noktasinda olup ke-
merler, duvarlardan plaster seklinde cikinti saglayan payelere
oturmaktadir. 18 kubbe tonozun bulundugu sarnicin situn
bashklari dorik stilde ve sade olup, tizerlerinde mermer impost-

lar yer almaktadir.

# ‘I-ﬂ-r.."’tl

L ’I e

Bonos 1 sarnict (kii¢iik sarnig) siitun dizisi ve kemerler

3 R. Kautzsch,(1936), Kapitellstudien, Verlag von Walter De Gruyter and Co., Berlin,pp.196, Tafel 39/646.

# R. Kautzsch,a.g.e.,pp.64, Tafel 15/206.
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Bonos Il nolu sarnict (kiigiik sarnig) tonoz i¢i ve siitun bashgi

Horasan harcinin*' icinde, iri taneli tugla parcalari kitik olarak
kullaniimistir. Zemin ise, kalin bir tabaka halinde horasan ile
sivanmistir. Her iki sarnicin kemer ayaklarinda gergilere yer ve-
rilmis olup, bugiin bu gergiler mevcut degildir. Kiiclik sarnicin
gergi yuvalari, situn baghklarinin impostlarinin hemen st kis-
mina atiimistir. Blyik sarnicta gergi yuva-

lar daha yukarida bulunmaktadir. Buna ; =
ragmen ikinci sarnicin énemli bir statik I

problemi goérilmemektedir. Diger sarni-

ca gore daha sonra insa edilmistir. Blylk

sarnicin zarif kemer sistemine gore biraz
daha kaba islenmistir. ic hacmi yaklasik
150 m2 dl¢listinde olup, yogun rutubete
dayali olarak duvarlarda kusma, yosunlas-
ma, harg dokilmesi gibi bozulmalar mey- RoLOV
dana gelmistir.*?

Yukarida anlattigimiz sarniglarin icleri temizlenmis olup, |
Nolu sarnicin kuzeybatisinda ve hemen yani basinda kesfettigi-
miz su taksimatini saglayan tasinmazin da temizligi yapilmis ve

ilgililerin ziyaretlerine aciimistir. 191X220 cm ebatlarina sahip

bu sebekeden batiya ve kuzeye dogru giden kanallardan kuzey
istikametine dogru devam eden bir kanalin, sokak basindaki Bi-
zans devrine ait hazneye ve haznenin dnlindeki cesmeye dogru
gittigini disiinmekteyiz. Tasinmazin kuzey duvarinda -100 cm
derinlikte, ylksekligi 151
cm olan bir kemer vasita-
siyla, kuzeye dogru devam
eden bir su yolu veya gecit
yer almaktadir. Bunun 6n
kismindaki, 4+4 basamak
vasitasiyla daha alt seviye-
ye inilmektedir. Yapinin bati
duvarinda dikdértgen kesitli bir su yolu girisi daha bulunmak-
tadir ki, 1,5 metre kadar batiya dogru devam eden su yolu bu
mesafeden sonra giineye dogru yonelmektedir. Bunun, gliney-
batidaki sarnica dogru yonelme ihtimali kuvvetlidir.

Kuzeye acilan kemerli gecidin tam aksina denk gelen
duvarda ve kuzey kemerinin taban noktasindan baslayan bir

E: | 23
J L_OEA [

f “1:. GEK: 1/50 1P1 ]

Bliyiik sarni¢ adini verdigimiz Su dagitim
sebekesi (cizen, Selcem Bayir)

-]

kemerli gecis kismi daha bulunmaktadir. i¢ yiiksekligi 1,32 cm
olup ici horasan ile sivanmis bu kanalin ve karsisina denk ge-
len diger bir kanal boyunca devam eden kiiciik ¢apli bir gider
olugu bulunmaktadir. Gliney duvarindaki kapatiimis kemerli su
kanalinin i¢ yliksekligiise 1,69 cm olup, bu yolun giineydeki bu-
yuk sarnica agildigini tahmin etmekteyim.

Duvarlarda 3 sira tugla+ 4 sira tas diizeni olup, tuglalar
arasindaki bosluklarda gizli tugla teknigi kullaniimistir ki, bu da
XI-XIl. ylzylara teka-

bul etmektedir.

Nisbeten sag-
lam bir iscilige sahip
taginmazin  kemerle-
rinde kullanilan tug-
lalarin boyu 40-50 cm
civa

Caminin dig avlusunun kuzeybatisinda ortaya ¢ikardigimiz
Bizans su taksimat sebekesi ve iizeri kapatilmis hali

41 M.Ahunbay,(2006),”Bizans Yapim Teknikleri”, XX7I. Diinya Mimarlik Kongresi UIA 2005, Istanbul, TMMOB Istanbul Biiyiikkent Subesi

Yayini,Istanbul,s.68-79.

2 J.Crow-R.Bayliss-P.Bono,(2001),”The Water Supply of Constantinople:Archaeology and hydrogeology of an early medievel city”, Enviromental

Geology,40,pp.1325-1333;a.y. ve ayni1 yazi, (2004),4rastirma Sonuglar: Toplantisi,21,s.253-262.
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Monogramii keramik parcasi (TIEM)

rinda olup, bati kisminda yer alan Aspar Sarnici ile organik bir
bag kesfedilememistir.*®

Su terazisinin icinde rastladigimiz, karsimiza ¢ikan en dik-
kate deger buluntulardan biri, fistik yesili renginde astarl bir
Bizans keramigine* ait dip kisim idi. Burada, Hz. Meryem'in adi-
nin Grekge kisaltmalarini veren MP monogamina rastlayisimiz,
Bonos Sarayi'nin farkli bir fonksiyonla kullanildigina dair (Aziz
Konstantinius'a adanan) gorusleri cakistirmaktadir.
Monogramli keramik parcasinin yani sira, avluda seviyeyi diizle-
mek icin kullanilan ¢ok sayidaki erken ve orta devir Bizans iscili-
gini*® yansitan mermerden korkuluk levhalari, stitun altliklari ve
sttun bashigi ile diger mimari parcalar bulunmustur. Mermerler,
daha cok bir manastir yapisinin anilariyla dolu gibi gézikmek-
tedir. Bu parcalarin konservasyonu yapilmis olup, Tiirk insaat ve
Sanat Eserleri Mizesine kaldirilimislardir.

Buglin caminin glineydogusundaki tirbelerin oldugu alanda
duran ve sonradan i¢i oyularak su yalagina cevrilen devasa si-
tun bashgr ise, dnemli bir yapinin anilariyla doludur

Roma devrinin &zelliklerini yansitan gdzyasi sisesi ise,
alanin o yillarda bir nekropol olabilecegine delalet ederken, za-
man icinde yeni yapilasmayla beraber nekropol alani da tahrip

Su yalagina ¢evrilmis olan bir siitun bashg

edilmis olmalidir ki, bu da erken Bizans devrine denk diismek-
tedir. Muhtemelen nekropol alanina, IV. yiizyil sonlarina kadar
gomii yapilmaya devam edilmis ve V.ylizyilda genisleyen sehir
ile birlikte bu alan da 6énemli saraylar ve manastirlarla takviye
edilmeye baslanmistir. Sarniglarin oldugu kesimde bir manasti-
ra ait komplekslerin bulunma ihtimali, kiictik buluntularla kuv-
vetlenmektedir.

Bugtine kadar arkeolojik verilerin ortaya koydugu deliller-
den hareket edersek, besinci tepenin ve cevresinin Ge¢ Roma
devrinden itibaren yapilasmaya acildigini rahatlkla sdyleyebi-
liriz.* Pulkheria adi verilen ve erken devir Bizans'a ait oldugu
ileri stirilen sarnicin yani sira, Aspar gibi devasa bir V.ylzyila ta-
rihli agik sarnicinin yani bagindaki Yavuz Selim Camii avlusunun
oniinde ve altinda yer alan, yine erken devir Bizans'in izlerini
barindiran sarniglarin kapali olanlari 6nemli yapilara ait birer
altyapi olmalilar. Ancak, bu yapilarin daha Bizans'in iclerinde
harabelestigini, XI ve XII. ylzyillarda yeni bazi yapilarla iskanin
devam ettirildigini tahmin etmekteyiz.

Yavuz Selim Camiinin insaati yapilmadan evvel de, arazi-
nin kotunun egim dogrultusunda yer yer 2 ile 10 metre kadar
dolgu yapilmak suretiyle yikseltilmis oldugunu ¢alismalarimiz
esnasinda gordik. Roma Devrinde mezarlik alani olan boélge-
nin bu o6zelliginin Erken Bizans'ta da devam ettigini tahmin
etmekteyiz. Muhtemelen 6nce sarnig; sonra da saray insaatla-
r esnasinda arazinin topografyasiyla epeyce oynanmistir. Son
asamada ise, Yavuz Selim Kiilliyesini yerlestirmek icin, zeminde
bir dolgu-diizenleme yapilmis ve killiye yapilari ile besinci tepe
yeniden taclandirimistir. Bugiin yeri bilinmeyen hamamin, ca-
minin glineybatisinda, killiye disinda ve apartmanlarin altinda
oldugunu dusiinmekteyiz.

™
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