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Gozden Gegirilmis Uzun ve Kisa Form Alti Faktorli Kisilik Envanteri
(HEXACO-PI-R) Turkce Formunun psikometrik dzelliklerinin
incelenmesi

Arkun TATAR?

0oz

Amagc: Bu galismada, Alti Faktérllii (HEXACO) Kisilik Envanterinin 100 maddeli uzun (HEXACO-KE-100-Tr) ve 60
maddeli kisa (HEXACO-KE-60-Tr) Tiirkce formlarinin psikometrik &6zelliklerinin incelenmesi amaclanmistir.
Yontem: Calismaya 18-73 yaslari arasinda, 682 kadin, 492 erkek olmak (izere toplam 1174 Kisi katilmistir. Kriter
bagintili gecerlilik ¢alismasi icin envanterle birlikte Bes Faktér Kigilik Envanteri uzun formu uygulanmigtir. Katilim-
cilarin 1118’ iki envanteri de yanitlamistir. Katilimcilarin 55'i test-tekrar test kargilastirmasi igin ilk uygulamadan 15
giin sonra HEXACO-KE-Tr'yi yeniden doldurmustur. Sonuglar: Uzun form igin alti faktériin 0.72-0.78 arasinda, 24
alt boyutun 0.29-0.77 arasinda, kisa form igin ise alti faktoriin 0.58-0.75 arasinda dedisen i¢ tutarlilik giivenilirlik
katsayisi gbsterdikleri hesaplanmigtir. Test-tekrar test glivenilirlik analizi sonuglarina gére faktérler, uzun form igin
0.67-0.80 arasinda, kisa form igin 0.54-0.81 arasinda baginti katsayisi géstermistir. Envanter, alti faktériii yapryla
toplam varyansin uzun formda %27.76°sini, kisa formda %30.24°lini aciklanmistir. Kisa ve uzun formlar arasinda
ise benzerlik dlcust olarak durustlik-algcak géndilliilik faktori igin 0.92, disa dénlikliik faktérii icin 0.91, duygusallik,
uyumluluk, sorumluluk ve deneyime agiklik faktérleri icin 0.94 diizeyinde baginti katsayilari belirlenmistir. Bilesen
gecerliligi icin HEXACO-KE-Tr faktérieri ile Bes Faktor Kisilik Envanteri faktérleri arasinda, uzun form icgin 0.46-0.73
arasinda degdisen, kisa form igin 0.45-0.66 arasinda degisen badinti katsayilari hesaplanmigtir. Tartisma: Al
Faktérlii (HEXACO) Kisilik Envanterinin hem uzun, hem de kisa Tlirkge formlarinin pratik kullanimiar igin temel
psikometrik ézellikleri tasidigi ve envanterin iki formunun da Ingilizce aslina oldukca benzer 6zellikler gésterdigi
gériilmiistiir. (Anadolu Psikiyatri Derg 2018; 19(0Ozel say1.1):5-13)

Anahtar sdzcuikler: Alti Faktérli Kisilik Envanteri, diiriistliik-algak gondilliiliik, disa déniikliik, duygusallik, uyumlu-
luk, sorumluluk, deneyime aciklik

Psychometric properties of the HEXACO Personality Inventory-
Revised (HEXACO-PI-R) Long and Short Turkish Forms

ABSTRACT

Objective: The aim of the study was to investigate the psychometric properties of the HEXACO Personality
Inventory-Revised (HEXACO-PI-R) 100 item long (HEXACO-PI-R-100-Tr) and 60 item short HEXACO-PI-R-60-Tr)
Turkish forms. Methods: A total of 1174 people, 682 women and 492 men, between the ages of 18 and 73
participated in the study. The Five Factor Personality Inventory long form was administered to assess convergent
validity. Of all participants 1118 people answered both inventories. Of participants 55 people completed the
HEXACO-PI-Tr again after an interval of 15 days for test retest comparison. Results: The long form showed
internal-consistency reliabilities ranging from 0.72 to 0.78 for six factors and from 0.29 to 0.77 for 24 subdimensions,
for the short form internal- consistency reliabilities for six factors ranged from 0.58 to 0.75. Results of test retest
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analysis of the factors revealed correlation coefficients ranging from 0.67 to 0.80 for the long form and from 0.54 to
0.81 for the short form. Six factor construct of the inventory accounted for 27.76% of the variance in the long form
and for 30.24% of the variance in the short form. Correlation coefficients as similarity measures between the factors
of short and long forms were 0.92 for honesty-humility, 0.91 for extraversion, 0.94 for emotionality, agreeableness,
conscientiousness and openness to experience. Convergence validity correlation coefficients between factors of
the HEXACO-PI-100-Tr and factors of the Five Factor Personality Inventory ranged from 0.46 to 0.73 for the long
form and from 0.45 to 0.66 for the short form. Discussion: The results show that the Turkish form of the HEXACO
Personality Inventory-Revised (HEXACO-PI-R-Tr), both long and short forms, carry basic psychometric properties
for practical uses and both forms show quite similar properties with the original English version. (Anatolian Journal

of Psychiatry 2018; 19(Special issue.1):5-13)

Keywords: HEXACO Personality Model, HEXACO Personality Inventory, six-dimensional structure of personality,

personality assessment

GiRIS

Kisiligi tanimlamak igin kisilik degiskenlerini
temsil eden temel boyutlari elde etmek, konunun
en 6nemli problemi olarak tanimlanmistir ve
sodzcik temelli (lexical) calismalar bunun ¢ézim
yollarindan biri olarak sunulmustur.! Sézcik
temelli calismalarin temel mantidi, farkh dillerde
gunlik yasamda kisiligi tanimlamak igcin gogun-
lukla sifat olan, ¢ok ve farkh sayida sozciiklerin
olacagidir.2 Bu temel mantiktan hareketle kisi-
lerin fenotipik ozellikleri kisilik arastirmalarinda
bireysel farklari ayirt etmede kullaniimaya basla-
mistir.3 Bu tlirden birgok sézciik temelli galisma
ornegi vardir.”1? Diger yandan sozcuk temelli
calismalarda sozcuklerin degerlendiriimesiyle
elde edilen verilerin analizleri ve/veya gruplan-
dirilmalari sonucunda kisiligin bes temel faktor-
de gruplandigi birgok dilde gosterilmistir..7:11

Kisiligi aciklayan bes temel faktér oldugu konu-
sunda tam bir uzlasma yoktur.31213 Baz| aras-
tirmacilar farkl yapida bes faktor yapisi 6nerir-
ken,* bazi arastirmacilarin besten az,15>17 bazi
arastirmacilarin ise besten fazlal®1° faktor 6ner-
dikleri gérilmektedir.

Bu onerilerden biri alti faktérli yapi 6nerisidir.2°
Alti faktorlii yapi italyanca, Almanca, Hollan-
daca, Fransizca, Korece, Lehge ve Macarca
olmak uUzere yedi farkh dilde sdézcik temelli
calismayla gosterilmistir.2l Daha sonra benzer
calisma Ingilizce'de?? ve Tirrkce icin de23 yapil-
mistir. Ayrica Hirvatca, Hollandaca, ingilizce,
Filipince, Fransizca, Almanca, Yunanca, Macar-
ca, Korece, Italyanca, Lehge ve Tiirkgenin birlik-
te alinip karsilastirildigi bagka bir calismada da
benzer sonuglar bulunmustur.2*

Bes faktor, 1) Diga donukluk, 1) Uyumluluk, 111)
Sorumluluk, 1IV) Duygusal denge/nevrotizim V)
Kultlr/ zeka/deneyime aciklik/hayal guict olarak
isimlendirilmistir.12252¢ Kisiligin agiklanmasinda
yeni bir kisilik modeli olarak onerilen alti faktorli
modele ‘HEXACO’ denilmistir. HEXACO, tanim-

lanan alti faktoriin bas harflerinden olusturulmus
bir kisaltma isimdir?” ve modelindeki alti faktor
durustlik-algak gonulliluk (honesty-humility, H),
duygusallik (emotionality, E), disa doénuklik
(extraversion, X), uyumluluk (agreeableness, A),
sorumluluk (conscientiousness, C) ve deneyime
aciklik (openness to experience, O) olarak
adlandiriimistir.20.21.24.28 By modele dayali olarak
gelistirilen HEXACO Kisilik Envanteri faktorleri
de ayni isimlerle tanimlanmistir.2®

HEXACO Kisilik Envanteri alti faktér altinda 24
alt boyut icermektedir ve her alt boyut sekiz
maddeden olugsmaktadir. Toplam 192 madde-
den olusan envanter besli Likert tipinde (1=ke-
sinlikle katiimiyorum, 2=katiimiyorum, 3=karar-
sizim, 4=katiliyorum, 5=kesinlikle katiliyorum)
puanlanmaktadir.?® Daha sonra gdzden gegirme
calismasiyla envanter 100 maddeye indiril-
mistir.30-33 Ayrica envanterin 60 maddelik®* ve 24
maddelik38 iki de kisa formu gelistiriimistir.

Duristluk-alcak goéndllilik — faktéra ictenlik,
dogruluk, hirstan kaginma, tevazu (sincerity, fair-
ness, greed-avoidance, modesty) alt boyutla-
rindan olusmaktadir. Faktér, bir ucu samimi,
darust, sadik, algak gonullt, adil; diger ucu ise
sinsi, hilekar, acg6zIl, gosterisgi, iki ylzlu, kendi-
siyle 6vinen seklinde tanimlanmigtir. Duygusal-
hk faktorh korkaklik, kaygl, bagimhlik ve duyar-
hlik (fearfulness, anxiety, dependence, senti-
mentality) alt boyutlarindan  olugmaktadir.
Faktor, bir ucu duygusal, asiri duyarli, korkulu,
endiseli, kirilgan; diger ucu ise cesur, dayanikli,
badimsiz, kendinden emin, istikrarli seklinde
tanimlanmistir. Disa dondklik faktéri sosyal 6z-
saygl, sosyal giriskenlik, sosyallik ve canlilik
(expressiveness, social boldness, sociability,
liveliness) alt boyutlarindan olugsmaktadir.
Faktor, bir ucu sempatik, canl, disa donik,
girisken, konuskan, neseli, aktif; diger ucu ise
utangag, edilgen, ice kapanik, ice donlik, sessiz,
agzi siki seklinde tanimlanmistir. Uyumluluk
faktdrt bagislayicilik, yumusaklik, esneklik ve
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sabir (forgiveness, gentleness, flexibility, pa-
tience) alt boyutlarindan olusmaktadir. Faktor,
bir ucu sabirli, hosgorill, huzurlu, yumusak
basli, uyumlu, nazik; diger ucu ise kotl huylu,
huysuz, kavgaci, inatgl, sinirli seklinde tanim-
lanmigtir. Sorumluluk faktéri dizenlilik, calig-
kanlik, mikemmeliyetcilik ve tedbirlilik (organi-
zation, diligence, perfectionism, prudence) alt
boyutlarindan olugsmaktadir. Faktér, bir ucu
duzenli, 6zenli, disiplinli, titiz, sabirli; diger ucu
ise 6zensiz, ihmalkar, dikkatsiz, aldirigsiz, tem-
bel, sorumsuz, dalgin seklinde tanimlanmistir.
Deneyime agiklik faktori estetik degerleme,
merakllik, yaraticilik ve geleneksel olmama
(aesthetic appreciation, inquisitiveness, creativi-
ty, unconventionality) alt boyutlarindan olugsmak-
tadir. Faktor, bir ucu aydin, entelektuel, yaratici,
geleneksel olmayan, yenilikgi, ironik; diger ucu
ise sI§, yuzeysel, yaratici olmayan, geleneksel,
siradan seklinde tanimlanmigtir. Ayrica envan-
terde (karsithga karsi) elseverlik adiyla dort
maddeden olugsan bir dolgu alt boyut daha yer
almaktadir.29:30.37.38

Bu calismada, kisilik dlgiimlerinde (bir yaklagim
olarak sunulan alti faktorli kigilik modeline
uygun olarak) envanteri gelistiren arastirmacilar
tarafindan ingilizceden 23 farkh dile gevirisiyle
birlikte sunulan gbdzden geciriimis HEXACO
Kisilik Envanterinin 100 maddeli uzun ve 60
maddeli kisa Tirkce formunun psikometrik 6zel-
liklerinin incelenmesi amaglanmigstir. Envanterin
Tarkgeye ceviri islemleri yazarlar tarafindan
onceki calismalarda®® belirtildigi sekilde yiritil-
mastir. Envanterin Tlrkge sunulmus olmasi
nedeniyle bu ¢alismada geviri islemleri yapiima-
mistir. Ayrica bu ¢alismada asil dlgegin uzun ve
kisa formlarinin gelistiriimesi calismalarinda2®-34
sunulan islem ve yontemler izlenmeye calisil-
mig, bu dogrultuda uygulama iglemleri yapilarak
Olcege iligkin guvenilirlik ve gegerlilik bulgulari
sunulmustur.

YONTEM

Katilimcilar

Calismaya 682 kadin (%58.1), 492 erkek
(%41.9) olmak Uzere toplam 1174 kisi katiimigtir.
Katihmcilar 18-73 yaslari arasinda (32.80+11.43
yil); 60’1 ilkokul (%5.1), 62’si ortaokul (%5.3),
297’si lise (%25.3) ve 755'i Universite (%64.3)
mezunu; 613’0 bekar (%52.2), 511'i evli (%43.5),
30'u bosanmis (%2.6) ve 20’si dul (%1.7); 53'U-
nun gelir durumunu kétu (%4.5), 792'sinin gelir
durumunu orta dizeyde (%67.5) ve 329'unun
gelir durumunu iyi (%28.0) olarak tanimlayan
kisilerden olustugu goérilmustar.

Gereg

Calismada HEXACO Kisilik Envanteri Tirkce
Formu (HEXACO-KE-Tr) ve bu envanterle iligki-
lendirmek amaciyla ol¢it bagintii  gegerlilik
calismasi icin Bes Faktor Kisilik Envanteri uzun
formu (5FKE-UF) uygulanmistir. HEXACO Kisi-
lik Envanterinin uzun formu 100 madde icerdigi
icin HEXACO-KE-100-Tr seklinde, kisa formu
ise 60 madde icerdigi icin HEXACO-KE-60-Tr
seklinde aslina uygun olarak kisaltiimistir.
5FKE-UF ise 220 madden olusan, 1-5 arasinda
besli Likert tipi degerlendirme ile uygulanan, bes
Ust dizey faktor yapisi altinda 17 alt boyutla
degderlendirilen bir envanterdir.39:40

Uygulama

Calismanin uygulamasi bir yilik dénem iginde
kolay 6rnekleme yontemiyle ulasilabilen kisilerle
bireysel uygulama seklinde istanbul ilinde yuri-
tulmustdr. Katihmcilara HEXACO-KE-Tr, 5FKE-
UF ve birkag soruluk anket formu verilerek 6zbil-
dirim yoluyla yanitlamalar istenmistir. Katilim-
cillara g¢alisma hakkinda ve uygulamanin ne
kadar sureceg@i konusunda bilgi verilmis ve iste-
dikleri zaman uygulamay yarida birakabilecek-
leri bildirilmistir. Uygulamaya katiimay! kabul
eden tim katimcilar yanitlamayi bitirmiglerdir.
Katilimcilarin 1118’i iki envanteri de, geri kalan
56 kisi ise sadece HEXACO-KE-100-Tryi yanit-
lamistir. Bu 56 kisiden 55’i de test-yeniden test
karsilastirmasi igin ilk uygulamadan 15 gun
sonra HEXACO-KE-100-Tr'yi yeniden doldur-
muslardir.

Verilerin analizi

Verilerin analizi i¢cin HEXACO-KE-Tr uzun ve
kisa formlarinin guvenilirlik ve gecerlilik deger-
lerini sunmak amaciyla i¢ tutarhlik guvenilirlik
analizleri, test-tekrar test karsilastirmasi ve olcit
bagintili gecerlilik calismasi i¢in Pearson bagint
analizi, yapi gecerliligi icin temel bilesenler faktor
analizi ve varimax doéndirme islemleri yapil-
misgtir.

SONUCLAR

Verilerin degerlendiriimesi asamasinda ¢alisma-
da kullanilan hem HEXACO-KE-Tr, hem de
5FKE-UF birinci ve ikinci diizey gok boyutlu yapi
icermeleri nedeniyle ¢ok fazla sayida sonug elde
edilmistir. Sadece HEXACO-KE-Tr alti birinci
dizey, 24 ikinci dizey olmak Uzere 30 farkli
glvenilirlik ve madde analizi islemi icermektedir.
Bu nedenle madde analizi gibi bazi ayrintilara
sonugclarda yer verilmemistir.
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Giivenilirlik bulgulan

HEXACO-KE-Tr'nin asil ¢alismasinda sunuldu-
gu gibi,?® uzun ve kisa formlari icin kadin-erkek
gruplarinda ve tim grupta olmak Uzere Ug¢ ayri
islemle faktorlerin ve alt boyutlarin ortalama
puan degerleri ile i¢ tutarlihk guvenilirlik katsa-
yilari hesaplanmistir. Sonuglar kisa ve uzun form
icin ayri ayri verilmigtir.

ic tutarhlik giivenilirlik analizi sonuglarina gére
uzun form igin dirustlik-algak gonalliluk fakto-
rinin 0.77, duygusallik faktorinin 0.72, disa
donukluk faktérindn 0.78, uyumluluk faktoriniin
0.74, sorumluluk faktérinin 0.77, deneyime
aciklik faktérinin 0.75 alfa katsayisi aldigi
hesaplanmistir. Alti faktor altindaki alt boyutlarin
batindn ise 0.29-0.77 arasinda dedisen katsa-
yilar gosterdikleri gériimustir (Tablo 1).

Tablo 1. HEXACO-KE-100-Tr i¢in toplam puan ortalamalari ve i¢ tutarlilik givenilirlik analizi sonuglari

HEXACO-KE-100-Tr

Tum grup (s=1174)

Kadin (s=682)

Erkek (s=492)

a Ort.£SS Ort.£SS Ort.£SS
Dirustlik-algak gonullilik 0.77 3.76+0.59 3.78+0.55 3.74+0.63
ictenlik 0.57 4.26+0.76 4.29+0.68 4.29+0.88
Hirstan kaginma 0.77 3.23+£1.08 3.21+1.06 3.24+1.11
Alcakgonulliluk 0.46 3.13+0.79 3.08+0.76 3.21+0.83
Duygusallik 0.72 3.43+0.56 3.62+0.52 3.18+0.53
Korkakhk 0.58 2.94+0.96 3.24+0.93 2.53+0.84
Kaygi 0.43 3.48+0.80 3.61+0.75 3.28+0.82
Bagimlilik 0.57 3.23+0.82 3.37+0.80 3.03+0.81
Duyarlilik 0.65 4.08+0.77 4.23+0.70 3.86+0.80
Disa donuklik 0.78 3.56+0.59 3.55+0.60 3.59+0.57
Sosyal 6z-saygi 0.50 3.72+0.73 3.71+0.73 3.72+0.74
Sosyal giriskenlik 0.72 3.134+0.98 3.06+0.99 3.22+0.97
Sosyallik 0.40 3.7440.68 3.78+0.67 3.68+0.69
Canlilik 0.67 3.67+0.85 3.63+0.87 3.72+0.82
Uyumluluk 0.74 2.89+0.58 2.89+0.57 2.90+0.59
Bagislayicilik 0.47 2.53+0.77 2.52+0.76 2.54+0.78
Yumusgaklik 0.56 3.45+0.83 3.48+0.81 3.40+0.85
Esneklik 0.29 2.82+0.73 2.80+0.71 2.86+0.76
Sabir 0.60 2.78+0.89 2.76+0.88 2.80+0.91
Sorumluluk 0.77 3.70+0.59 3.72+0.57 3.68+0.60
Diizenlilik 0.69 3.86+0.92 3.95+0.87 3.73+0.97
Caliskanlik 0.53 3.94+0.73 3.90+0.73 4.01+0.72
Mikemmeliyetcilik 0.53 3.73+0.79 3.78+0.78 3.67+0.80
Tedbirlilik 0.56 3.27+0.87 3.25+0.86 3.31+0.87
Deneyime agiklk 0.75 3.37+0.63 3.35+0.64 3.40+0.63
Estetik degerleme 0.55 3.35+£0.92 3.48+0.88 3.19+0.95
Meraklilik 0.65 3.48+0.98 3.30+0.98 3.73+0.91
Yaraticilik 0.42 3.56+0.82 3.56+0.82 3.55+0.81
Geleneksel olmama 0.47 3.10+0.85 3.08+0.84 3.12+0.86
Elseverlik (Karsithga karsilik) 0.25 3.86+0.65 3.92+0.64 3.78+0.66

Tablo 2. HEXACO-KE-60-Tr igin toplam puan ortalamalari ve i¢ tutarlilik glivenilirlik analizi sonuglari

HEXACO-KE-60-Tr

Tam grup (s=1174)

Kadin (s=682)

Erkek (s=492)

a Ort.£SS Ort.£SS Ort.£SS
Durustluk-algak gonullulik 0.63 3.96+0.58 3.99+0.54 3.93+0.63
Duygusallik 0.58 3.31+0.61 3.50+0.56 3.06+0.57
Diga donukluk 0.75 3.65+0.65 3.62+0.66 3.68+0.64
Uyumluluk 0.64 2.99+0.63 2.98+0.62 2.99+0.65
Sorumluluk 0.66 3.77+0.61 3.80+0.60 3.73+0.63
Deneyime agiklik 0.68 3.46+0.70 3.45+0.71 3.47+0.69
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Kisa form igin durustlik-alcak gonullalik fakto-
rindn 0.63, duygusallik faktérinin 0.58, disa
dondkluk faktdérindn 0.75, uyumluluk faktérinin
0.64, sorumluluk faktérinin 0.66, deneyime
aciklik faktorinin 0.68 i¢ tutarhlik guvenilirlik
katsayisi gosterdigi hesaplanmistir (Tablo 2).

Test-tekrar test glvenilirlik analizi sonuglarina

glre, sirasiyla uzun ve kisa formlar igin dirdst-
lik-alcak gonulltlik faktord icin 0.73 ve 0.70,
duygusallik faktoru icin 0.67 ve 0.54, disa donik-
[0k faktord icin 0.74 ve 0.64, uyumluluk faktor
icin 0.74 ve 0.68, sorumluluk faktori icin 0.73 ve
0.73, deneyime aciklk faktori icin 0.80 ve 0.81
baginti katsayilari hesaplanmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Uzun ve Kisa Form HEXACO-KE-Tr i¢in test-tekrar test baginti

analizi sonuglari (s=55)

HEXACO-KE-100-Tr

HEXACO-KE-60-Tr

Durustlik-alcak gonallalik 0.73* 0.70*
Duygusallik 0.67* 0.54*
Disa donuklik 0.74* 0.64*
Uyumluluk 0.74* 0.68*
Sorumluluk 0.73* 0.73*
Deneyime agiklik 0.80* 0.81*
*: p<0.001

Gegerlilik bulgular

Envanterin yapi gecerliliginin incelenmesi igin
envanter gelistirme c¢alismasinda?® uygulanan
yontem dogrultusunda temel bilesenler faktor
analizi ve varimax déndirme ydntemiyle yapil-
mis ve envanterin uzun form igin alti faktorl
yaplyla toplam varyansin %27.76’sinin agiklan-
digr goérilmistir. ik alt 6zdeger 6.30, 5.80,
4.60, 3.78, 3.12 ve 3.06 olarak belirlenmigtir.
Kisa form icin ise alti faktorli yapiyla toplam
varyansin %30.24°Unidn aciklandigi ve ilk alti
O6zdegerin 4.26, 3.96, 3.02, 2.61, 2.17, 2.13
oldugu hesaplanmistir.

Calismada uzun ve kisa formun kendi faktorleri
arasinda da faktorler arasi baginti katsayilari
hesaplanmigstir. Uzun form i¢in en dusik uyumlu-

luk ve deneyime aciklik faktorleri arasinda
(0.01), en ylksek disa donuklik ve deneyime
aciklik faktorleri arasinda (0.25); kisa form igin
en dusuk uyumluluk ve deneyime aciklik faktor-
leri arasinda (0.00), en yuksek 0.24 olarak disa
donuklik ve deneyime agiklik faktorleri arasinda
baginti katsayilari hesaplanmigstir (Tablo 4).

Calismada sonraki islem olarak énce her faktor
icin kisa ve uzun formlarin benzerliklerini belir-
lemek icin bagdinti katsayilari hesaplanmistir.
Sonuclara goére durustlik-algak  gonallulik
faktori icin 0.92, disa donukluk faktori icin 0.91,
duygusallik, uyumluluk, sorumluluk ve deneyime
aciklik faktorleriicin 0.94 dizeyinde kisa ve uzun
formlar arasinda benzerlik 6lglist olarak baginti
katsayilari belirlenmistir (Tablo 4).

Tablo 4. HEXACO-KE-Tr Uzun ve Kisa Form arasi ve faktorler arasi baginti analizi sonuglari (s=1174)

Kisa-Uzun Form
kargilastirmasi

HEXACO-KE-100-Tr

HEXACO-KE-60-Tr

1 2 3 5 1 2 3 4 5
1-Dirustluk-algak
gonallaluk 0.92¢
2-Duygusallik 0.94¢ 0.04 0.10°¢
3-Diga donuklik 0.91¢ -0.15¢ -0.15° -0.14¢ -0.21°
4-Uyumluluk 0.94¢ 0.24° 0.03 -0.02 0.19¢ 0.05 -0.072
5-Sorumluluk 0.94° 0.19° 0.08° 0.15° 0.03 0.18¢ 0.12¢ 0.14° 0.01

6-Deneyime acikhk 0.94° 0.06 -0.13° 0.25°

0.01 0.16¢ 0.072 -0.13° 0.24° 0.00 0.20°

2 p<0.05; ®:p<0.01; © p<0.001
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Calismada olcit bagintih gegerlilik ¢alismasi
kapsaminda HEXACO-KE-Tr uzun formunun 24
alt boyutu ile faktoérleri ve kisa formunun faktor-
leri icin ayr1 ayri olacak sekilde SFKE-UF faktor
yapllariyla baginti katsayilari hesaplanmistir.
Sonucglara goére iki envanterin faktorlerden
olusan Ust yapilari arasinda HEXACO-KE-Tr
uzun formu icin 0.01-0.73 arasinda degisen
baginti katsayilari hesaplanmistir. Her iki envan-
ter faktor yapilarindan besi igerik agisindan
ortismektedir. Sadece altinci faktér olarak
HEXACO-KE-Tr'nin duristlik-alcak gonallulik
faktortine karsilik 5FKE-UF'de bir yapi yoktur.

Bu dogrultuda iki envanterin igerik agisindan
Ortisen bes faktorli arasindaki bagintilar veril-
mistir. Sirasiyla uzun form HEXACO-KE-Tr
faktort ve S5FKE-UF faktért olan duygusallik ile
duygusal tutarsizlik arasinda 0.46, disa donik-
IUk ile disa dénudklik arasinda 0.73, uyumluluk
ile yumusak bashlik/gecgimlilik arasinda 0.68,
sorumluluk ile 6z-denetim/sorumluluk arasinda
0.72, deneyime aciklk ile gelisime aciklik ara-
sinda 0.53 baginti katsayilari gézlenmistir (Tablo
5).

Ayni sekilde sirasiyla kisa form HEXACO-KE-Tr

Tablo 5. Uzun ve Kisa Form HEXACO-KE-Tr ile Bes Faktor Kisilik Envanteri faktorleri arasi baginti analizi sonuglari

(s=1118) Bes Faktor Kisilik Envanteri Faktorleri
HEXACO-KE-100-Tr DT D YIG 0-DIS GA
Durustlik-algak gonulliluk -0.12%** -0.21%+* 0.36*** 0.27*** 0.05
ictenlik -0.20%** -0.02 0.22%** 0.17%** 0.20%**
Dogruluk -0.10%*** -0.08** 0.31%* 0.37*** 0.12%*
Hirstan kginma -0.07* -0.21%+* 0.24%** 0.18*** -0.03
Alcakgondllalik 0.02 -0.22%** 0.2 0.03 -0.13%**
Duygusallik 0.46*** -0.02 0.12%* 0.20%** 0.04
Korkaklik 0.36*** -0.11%** 0.07* 0.23*** -0.08**
Kaygi 0.45%* -0.14%** -0.16%*** 0.05 -0.04
Bagimlilik 0.28*** 0.16*** 0.07* 0.01 0.05
Duyarlilik 0.14%** 0.06 0.36*** 0.26*** 0.22%**
Disa donukluk -0.52%* 0.73%** 0.17%* 0.01 0.44%*
Sosyal 6z-sayg| -0.50%** 0.45%* 0.13%* 0.10%** 0.33***
Sosyal giriskenlik -0.38*** 0.56*** 0.01 -0.08** 0.35%**
Sosyallik -0.1 1% 0.53** 0.22%** 0.00 0.31%**
Canhhk -0.47xx* 0.56*** 0.16*** 0.02 0.29***
Uyumluluk -0.07* -0.08** 0.68*** 0.17*** 0.04
Bagislayicilik 0.01 -0.03 0.45%** 0.04 -0.01
Yumusaklik 0.04 -0.09** 0.51%** 0.16*** 0.03
Esneklik -0.13%** -0.04 0.46*** 0.19%** 0.04
Sabir -0.12%* -0.07* 0.52%** 0.11 % 0.04
Sorumluluk -0.33%* -0.03 0.22%** 0.72%* 0.22%**
Duzenlilik -0.17%** -0.05 0.22%** 0.60*** 0.01
Caliskanlik -0.37*+* 0.14%** 0.11 % 0.42%** 0.31***
Mikemmeliyetcilik -0.05 -0.01 0.04 0.44%** 0.18***
Tedbirlilik -0.35%+* -0.12%** 0.24%** 0.55%** 0.17***
Deneyime aciklik -0.22%** 0.14%x** 0.08** -0.09** 0.53***
Estetik degerleme -0.09** 0.02 0.18*** 0.06* 0.39***
Meraklilik -0.24%** 0.00 0.08** 0.05 0.29***
Yaraticilhk -0.19%** 0.26*** 0.05 -0.09** 0.47***
Geleneksel olmama -0.11%x* 0.16*** -0.10%** -0.29%** 0.39***
HEXACO-KE-60-Tr
Durustluk-algak gonullaluk -0.06* -0.18*** 0.35*** 0.27*** 0.07*
Duygusallik 0.45%*+* -0.08** 0.09** 0.21%** -0.01
Disadonuklik -0.43*+* 0.66*** 0.12%** -0.01 0.43***
Uyumluluk -0.02 -0.08* 0.64*** 0.16*** 0.01
Sorumluluk -0.28*** -0.02 0.2 0.66*** 0.23%*
Deneyime aciklik -0.24%* 0.11%* 0.13%* -0.02 0.52%**

* p<0.05; **: p<0.01; ***: p<0.001; DT=Duygusal tutarsizlik, D=Disa déniikliik, Y/G=Yumugakbaglilik/gegimlilik, O-D/S=0z-

denetim/sorumluluk, GA=Gelisime agiklik
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faktoru ve 5FKE-UF faktoril olan duygusallik ile
duygusal tutarsizlik arasinda 0.45, disa dénuk-
Ik ile disa dénuklik arasinda 0.66, uyumluluk
ile yumusak baslihk/gecimlilik arasinda 0.64,
sorumluluk ile 6z-denetim/sorumluluk arasinda
0.66, deneyime aciklik ile gelisime agiklik arasin-
da 0.52 baginti katsayilari gozlenmistir. 5SFKE-
UF'de karsilik gelen bir yapisi bulunmayan
HEXACO-KE-Tr'nin duristlik-alcak gondllulik
faktorinin diger faktorlerle karsilastirmasinda
ise hem kisa, hem de uzun formun en yiksek
bagintiyi SFKE-UF’nin yumusak basllik/gegimli-
lik faktoru ile gosterdigi gortilmektedir (Tablo 5).

TARTISMA

Bu calismada kisilik 6lcimlerinde yeni bir yakla-
sim olarak sunulan?® alti faktorli kisilik modeline
uygun olarak gelistiriimis ve daha sonra gézden
gecirilmis HEXACO Kisilik Envanterinin uzun ve
kisa Tiurkge formlarinin psikometrik 6zelliklerinin
incelenmesi amaclanmistir. Kisilik yapisinin
¢6zlimlenmesinde Bliylk Bes*! ve buna dayana-
rak gelistirilen Bes Faktor Modeli*? yaygin olarak
kullaniimakla birlikte, yeni bir yaklagim ve model
olarak Kisiligin alti faktoérli yapisi belirlenmis-
tir.3037.38 Degisik dillerdeki sifat ve sifat tamlama-
larindan olusan sdzculklere dayali ¢galismalarda
altl kisilik faktori ortaya cikmigtir.29.3037.38 By
faktorlerden sorumluluk ve disa déniiklik boyut-
lari bes faktér ¢dziimlemelerine ¢ok benzer
olarak bulunmustur. Uglincl faktér Bes Faktor
Modelindeki deneyime agiklik/hayal glici/zeka
boyutuna yakin olmakla birlikte, geleneksel
olmama bu boyutta temel bir 6ge olmustur.
Duygusallik olarak adlandirilan faktérin Bes
Faktor Modelindeki karsihidi olan nevrotiklik/
duygusal dengesizlik faktérindeki ‘kizginhgr
disarida birakirken, Bes Faktér Modelindeki
uzlasabilirlik faktoriindeki ‘duyarhli§l’ icermistir.
Boylece Uzlasabilirlik faktort ‘duyarliigi’ disari-
da birakirken, ‘kizginhk’ icermistir. Altinci faktor
ise durustlik/algakgondllilik — adini  almis-
t1r,29.30.87.3843 Alty faktorll kisilik yapisindan da
Alti Faktorli Kisilik Envanteri gelistirilmistir.29-35

Envanter 6nce 192 madde olarak geligtirilmis?®
ve 100 madde olarak gdzden gegirilmis30-33 ve 60
maddeli olarak kisa formu diizenlenmigtir.34-35
Arastirmacilar, envanterin Tlrkgeye cevirisini
birgcok dile gevirisiyle birlikte olusturmuslardir.*4
Bu cgalismada Alti Faktorli Kisilik Envanterinin
100 maddeli uzun ve 60 maddeli kisa gdézden
gegirilmis formlarinin Tirkge strimlerinin psiko-
metrik 6zelliklerinin incelenmesi amaglanmistir.

Envanterin elde edilen veri sonuglarina gore
hem uzun, hem de kisa formlari igin kadin-erkek

gruplarinda ve tim grupta olmak Uzere U¢ ayri
islemle hesaplanan faktorlerin ve alt boyutlarin
ortalama puan degerleri ile i¢ tutarlihk gtvenilirlik
katsayilarinin envanterin yayinlanan asil form
degerlerine oldukga benzer oldugu gorilmus-
tur.2° i¢ tutarhlik giivenilirlik analizi sonuglarina
gore envanterin uzun form icin 0.72-0.78, kisa
form icin ise 0.58-0.75 arasinda degisen alfa i¢
tutarlilk guvenilirlik katsayilari hesaplanmistir.
Faktorlerde uzun formda 16, kisa formda 10
maddenin yer aldigi dustnuldiginde, bu glve-
nilirlik katsayilarinin yiksek oldugu anlasiimak-
tadir. Sadece duygusallik faktérinin envanterin
asil calismasinda kisa formu igin verilen deger-
den diger faktorlere gore biraz disik oldugu
gorilmuistir.2® Analizi sonuglarina gore benzer
sekilde uzun form igin 0.67-0.80, kisa form icin
ise 0.54-0.81 arasinda degisen test-tekrar test
guvenilirlik katsayilari elde edilmistir. Calismada
envanterin hem faktorlerinin, hem de bu faktorler
altinda yer alan ikinci sira alt boyutlarinin ayri
ayri yurGtilen madde analizleri sonuglarinda
dislk madde-toplam puan baginti katsayisi
gOsteren maddeler olmadigi saptanmistir. Bu
dogrultuda envanterin Tirkge formunda ve elde
edilen veri setinde dusuk ayirt edicilik gosteren
maddelerin olmadigi anlagiimaktadir.

Envanterin yapi gecerligi ile ilgili incelemeler,
konuyla ilgili birgok ¢alismada tartisilanlar ¢erge-
vesinde degerlendiriimelidir. Clinkl envanterin
bes faktorli modele mi, yoksa alti faktérli mode-
le mi daha uygun oldugdu, halihazirda kisiligin ka¢
faktorle aciklanmasi gerektigi ile ilgili suren
tartismalarin bir pargasini olusturmaktadir. Bu
calisma kapsaminda da HEXACO-KE-Tr ve
5FKE-UF arasindaki baginti analizlerinde bu
durum kismen gortlmektedir. Alti Faktorll Kisilik
Envanterinde yer almasina karsilik, Bes Faktor
Modelinde faktoér yapisiyla Ust boyut olarak
temsil edilmeyen Dduristlik-alcak gonullalik
faktorinin 5FKE-UF faktorleriyle gosterdigi
bagintilar da bu tartismalari yansitmaktadir. Alti
Faktorli Kisilik Envanteri Ust yapi faktérl olan
durustlik-algak goéndllaligan, SFKE-UF faktoru
olan yumusak baslilik/gecimlilik ile olan baginti
katsayisi (0.35) iki yapi arasindaki Ortlismeye
isaret etmektedir. Clinkl Bes Faktor Modelinde,
dirustlik-algak gonillilik faktorinin igeriginin
bir kismi 5FKE-UF’de temsil edildigi sekliyle
yumusak baslilik/gecimlilik faktori altinda yer
almaktadir. Kisilige iligskin 6lgllen varyans alani-
nin bes yerine alti faktérle yeniden dizenlen-
mesi dogdal olarak bazi faktdrlerin benzer sekilde
ortaya ¢ikmasina neden olurken diger yandan
da bazi faktérler arasindaki kesisme alanlarinda
yer degisiklikleri gdstermektedir. Bu ¢ercevede
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Alti Faktorla Kisilik Envanteri geligtiricileri tarafin-
dan model ve faktdrlerin igerik karsilastirmalari
birgok calismada yapilmistir.2022.31.45 Envanterin
hem faktorlerinin, hem de bu faktorler altinda yer
alan ikinci sira alt boyutlarinin ylksek guveni-
lirliklerinin yaninda faktér yapisi agisindan
gecerli oldugu sunulmustur.2® Ancak bu calisma-
nin bir envanterin Turkgeye sunus calismasi
olmasi ve farkli model karsilastirmalar yuriten
bir calisma olmamasi nedeniyle bu tartismalara
girilmemistir. Bu ¢calismada dnemli olan noktays,
envanterin yapisal gegerliligi kapsaminda elde
edilen verilerin envanterin 6zgin formuna iligkin
sunus calismasina oldukga benzer Ozellikler
goOstermis olmasi olusturmaktadir.

Envanteri gelistiren arastirmacilarin birgok calis-
mada onerdikleri modelin ve yapisal olarak alti
faktorli kisilik modelinin bu envanterle degerlen-

dirilmesinin pratik kullanimlar i¢in kullanigh oldu-
gu anlasiimaktadir. Ancak bu galisma, sadece
envanterin Tudrk¢e formunun cevirisini sunma-
makta, sozcik temelli galismalarla birgok dilde
gosterilen ve teoride sunulan alti faktorla kisilik
modelinin2021 kullanisliigina da o6rnek olustur-
maktadir. Envanter, bes faktor kisilik modelinde
yer almayan faktor ve boyutlariyla farkli 6zellik-
lerin 6lcimuni sadlamasinin yani sira, yapisal
olarak bes faktor kisilik modeline alternatif olma-
siyla da alana fayda sagliyor gériinmektedir.

Sonug olarak, kisilik dlgiimleri igin yeni bir model
ve yaklasimla sunulan ve psikometrik 6zellikleri
bu calismada incelenen Alti Faktorli Kisilik
Envanterinin TUrkg¢e uzun ve kisa gézden gegiril-
mis formlari yeni bir envanter olmasi nedeniyle
de teori calismalari ve pratik uygulamalar icin
uygun gérinmektedir.
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