ISLAM'IN SANATA
VE

MIMARIYE BAKISI

tinimiiz Tiirkiye'sinde yan yana getirmek-
te oldukea giicliikle karsilagilan kavramlar-
dan bir tanesi de “Isldm" ile "sanat'tir.
Hem dindar sade vatandasin, hem de ay-
dmlarmmizin, bu iki kelimeyi birarada diigsiinmekte
bir hayli zorlandigini gérmekteyiz. "Sanat'la
"Islam"  kelimelerini birarada kullandigimizda,bi-
rincilerin de ikincilerin de aklina hemen ya resim
ve heykel, ya da modern sahne sanatlari gelmek-
te ve bunlarin Islam'la bagdasmayacagini séyle-
mektedirler. Halbuki sanat, yalnizca bunlardan
ibaret olmadigi gibi, bu iki kavramin nigin bag-
dagmadigdi konusunda da doyurucu cevap almak
miimkiin degildir.

Ayrnu soru, ebru, tezhip, minyatir, hat, cilt,
¢ini, sahneyle ilgili olmayan klasik sanatlar dikkate
alarak soruldugunda da fazla tatmin edici bir ce-
vap alinacag sanilmamalidir. Zira bunlar hakkinda
fazla bir bilgileri yoktur. Konu mimarlk olunca,
durum biraz dedismekte ve cemiyetimizin hemen
her kesimi Selimiye, Silleymaniye, Sultanahmet
gibi camilerle Mimar Sinan'dan hayranlikla bahset-
mekte, fakat bunlarin biiyiikligiiniin hangi 8zellik-
lerinden kaynaklandigi sorusu yine de cevapsiz
kalmaktadir.

Daha da kétiisii, bugiin tilkemizin hemen
hemen her kesiminde biiyiik bir "estetik eroz-
yon" ve "tarihi tahrip" hadisesi yasanmaktadir.
Cirkin binalar, estetiken mahrum camiler, maviye
veya yesile boyanarak asli giizelliklerini kaybetmis
mihraplar, yurt disina kagirilan yazma eserler, bir
kenara atimis nadide hat levhalar, bir késede ¢u-
riimeye terkedilmis Sel¢uklu veya Osmanl sinileri,
kirlmis mezar taglari, tarihten ve sanattan kopuk-
lugumuzun ifadesi degil midir? Dindar veya
muhafazakar oldugunu séyleyen zenginlerimizden
kac tanesi bugiin hat, ebru, tezhip gibi klasik Islam
sanat eserlerinin koleksiyonunu yapmaktadir?
Hatta bunlarm bugiin [stanbul'da hemen hemen
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Osmanlilar zamanimndaki kadar basaryla icra edil-
digini, en iyi misterilerinin ise Japon, Amerikan,
Arap ve Avrupali zenginlerin oldugunu kag kisi bil-
mektedir?

Sanatin ve [slamin ne oldugu sorusuna ye-
terli cevap verilememesi ve bunlarin kesisme nok-
ta larinmn tesbit edilememesi sebebiyle bugiin [slam
sanat ya ¢ok Szel bazi alanlara sikisip kalmis, va
da miizelik bir hadise olarak dustiniliir olmustur.
Giintimiizde “fs/lédm sanati” adina ortaya konulan
eserlerin ise heniiz istenilen seviyeye gelemedigi
goriilmekte, fakat biiyik istikbal vaadetmektedir.
Iste bu sebeple [slam'da sanatin yeri ve mahiyeti
konusu, kendiliginden énem kazanmaktadur.

*

* *

Islam'in sanata, tasvire ve mimarliga bakisi
gibi konular, hem miisliman, hem de yabanci
aragtirmacilar tarafindan epeyce islenmis olmakla

birlikte!, tartismaya acik bazi konularin, gelisen
Islami arastirmalarin ve sanat tarihi incelemeleri-
nin 1513 alfinda yeniden incelenmesi gerektigi an-
lagiimaktadir. Islamin sanat hakkindaki gériislerini
dile getirmeden &nce,"sanat” kelimesinden neyin
anlagilmas: gerektigine kisaca temas etmekte ya-
rar vardir.

Arapca “sana’a” fiilinden tiireyen sanat, ce-
sitli ansiklopedilerde degisik sekillerde tarif edil-
mekle birlikte onun " insanlan, gérdiikleri, igit-
tikleri, his ve tasavuvur ettikleri olaylar: ve gu-
zellikleri, insanlarda estetik bir heyecan uyan-
diracak tarzda ifdde etmesi” olay olarak da go-
rebiliriz Bu tariften de anlagilacag lizere, bir galig-
manin sanat eseri olabilmesi i¢in, "insan elinden
¢tkrmis olmasi, giizel olmast ve orijinal olmasi"

1.  Islamin sanat, tasvir ve estetikle ilgili yéniinii inceleyen
kitap ve makaleleri bibliyografya kisminda verecegiz.
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gibi sartlari haiz olmas: gerekmektedir. Bu sebep-
le, insan elinden ¢ikmayan nefis bir dag manzara-
s1, gelale, peribaealan vs. giizel olmakla birlikte sa-

nat eseri sayilmazlar, ¢iinki insan elinin mahsulii .

degildir. Yine ayni sekilde, bir insan tarafindan ya-
pimis olsalar bile, insanda estetik hayranlik uyan-
dirmayan basit bir masa, rahle veya tabak da sa-
nat eseri sayilmazlar. Ancak, bunlar, isinin ustas
kimseler tarafindan ¢ok ince bir sekilde yapilip tez-
yin edilirse, daha dogrusu gorenlerde giizellik etki-
si uyandirirsa o zaman sanat eseri sifat1 kazanirlar.

Simdi burada kargimiza, "giizel nedir”,
"glizelligin olcisi nedir”, "hangi sey gtizeldir,
hangi sey cirkindir” gibi sorular ¢tkmaktadir. Es-
tetigin sahasma giren bu konudaki tartigmalar yak-
lagik 2500 yildan beri bir sonuca ulastinfamamis
ve "glizel"in tam bir tarifi yapillamamis, hatta bu
konuda cesitli estetik doktrinler bile meydana gel-
mistir. Bu tarifler ve tartismalar bu yazinin konusu
degildir. Fakat hemen sunu séyleyelim ki, “giizel,
faydali olandir” seklindeki tarifler artik gerilerde
kalmis bulunmaktadir. Yine bu arada, estetikgilerin
"giizel" i tarif edememelerinin, bu konuda ihtilafa
diismiis olmalarinin, "gtzel"in mevcut olmadig:
anlamina gelmedigini de isaret etmek icap eder.
Ask, sevgi, hiiziin, aci, keder gibi insanin en tabii
hislerinin hangisi tarif edilebilmistir ki, giizellik de
tarif edilebilsin! Ciinki o, kolayca tarif edilebilecek
ve kimsenin itiraz edemiyecedi sekilde dlgiilebile-
cek maddi bir olay degildir. O halde kisiden kisiye,
toplumdan topluma, mekéndan mekana ve za-
mandan zamana degisse de ortada "glize!" diye
hakikatin oldugu muhakkaktir. Bu izafilik durumu,
“giizellik" kavramma fazla zarar getirmeyip ona
zenginlik de kazandirmaktadir. Bundan da anlagi-
lacagi lizere, o, biitiin manevi olaylar gibi ferdi,
deruni ve ulvi bir olay olup, idrak kaabiliyetine g&-
re kisiden Kisiye degisir.

Sanatin ve giizelligin tariflerini bu gekilde
yaptiktan sonra, [slam'm bu konulardaki tutumuna
gecebiliriz. Fakat bu konuya dogrudan dogruya
girmeden énce, sanat ve giizellik duygusunun in-
san ve toplum hayatindaki yerini de saglam bir se-
kilde belirlemek gerekmektedir.

a) Insanda giizellik ve sanat duygu-
sunun fitriligi:

Insani en iyi tanimanin herhalde en iyi me-
todlarindan birisi de ona iyi gézlemci sifatiyla bak-
mak, hareketlerini kontrol etmektir. Ona bdyle bir
nazarla baktigimizda insanin, biri maddi, digeri
ruhi olmak iizere iki diinyasinin bulundugunu ve
biitiin faaliyetlerinin bu iki ydnde cereyan ettigini
miigdhede ederiz. Sanat insanin bu ikinci yéniini
teskil eden unsurlardan birisidir.

Insan1 tam olarak tanimak icin tutulmast ge-
reken yollardan bir tanesi, davranslarini, heniiz
dini ve sosyal baskilardan azade, en samimi bir se-
kilde dile getiren 3-5 vasindaki ¢ocuklarin faali-
yetlerini gézlemek olmalidir. Ciinki bu gagdaki ¢o-
cuklar, dogustan sahip olduklar i¢giidiilerini, me-

lekelerini ve kaabiliyetlerini, i¢lerinden geldigi gibi
hareket ederek, en saf sekilde sergilerler. Bu dav-
ranuglar, onlar i¢in hem bir oyun, hem de yetiskin-
lik caglarindaki faaliyetleri igin bir alistirma ve ha-
zirhktir. Bu konudaki baz tesbitlerimizi genellesti-
rerek sdylemek gerekirse, hicbir insan yoktur ki, o
giinkii imkanlari ve kaabiliyeti gercevesinde ¢ocuk-
lugunda sanat faaliyetleri diyebilecegimiz faaliyette
bulunmamus olsun. Bir kimse, dini ve sosyal baski-
larin heniiz tesekkiil etmedigi o ¢aglarinda mutla-
ka sarki séylemis, resim yapmisg, bir miizik egligin-
de oynamis, ¢amurdan bir hayvan figiirii yapmus,
ev bina etmistir. Iste insanin bu gibi faaliyetleri,
onda giizellik ve sanat duygusunun fitri oldugunun
glizel bir isaretidir. Insanlar, cocukuklarin ortaya
koyduklari bu faaliyetlerini ileriki yaslarinda ya cesit-
li sebeplerle terkeder, koreltir, bastirirlar ve sanatin
en alt faaliyeti demek olan dinleyici seyirci olarak
devam ettirirler, ya da gelistirerek sanatkar olurar.

Bir kimsenin elbiselik bir kimag veya kravat
alirken bile magaza magaza Jo'asmasi, insanda
dogustan mevcut olan bu gliz Lix duygusunun ese-
ridir. Eger insanda bdyle bir giizellik duygusu bu-
lunmasaydi, elbiselerin yalnizca saglamhgina, so-
guk veya sicaga karsi dayanikligina bakilacak, ye-
meklerin goze dedil, yalnizca damaga hitap etmesi
yetecek, binalarin saglam ve kullanish olmas: kafi
gelecek, arabalar, elbiseler cesit gesit modellerde
vapiimayacakti. [ste bu gibi érnekler, giizellik duy-
gusunun insanda dogustan mevcut oldugunun bag-
ka igaretleridir.

Cevremizde yapacagimiz bagka bir gézlemi
ve meshur bazi sanatkarlarn sarali veya akil hasta-
st oldugunu?' dikkate aldigimizda, insandaki bu gii-
zellik ve sanat duygusunun faalivete gegmesi hadi-
sesinin, kavrama kaabiliyeti idiot ve debil derece-
sinde olan kimseler haricinde zeka ve ruh saghgi
ile de pek ilgili olmadigi anlagilacaktir. Hatta boyle
kimselerin egitiminde Osmanlilar zamaninda oldu-
gu gibi, miizik ve resimden son zamanlarda tekrar
istifade edilmeye baglandigi hemen hemen herke-
sin maltmudur. Demek oluyor ki, her insanda az
veya ¢ok; su veya bu sekilde sanata kargi bir yatkin-
ik meveut olup, kisi bunu geligirerek sanat merdi
venindeki yerini alir. Bu merdivenin ilk basamagi,
seyirci veya dinleyicilik, amatérce yapilan ¢alisma-
lar oldugu halde, en {ist basamag: Sinartlann, Itrile-
rin, Yahya Kemallerin, Levnilerin, Bihzad'larmn,
Sevh Hamidullahlann bulundugu noktadur.

Bu tesbitlerimizden de anlagilacag: tizere in-
san, valmzca diisiinen, iireten, inanan bir
varlik degil, aym zamanda sanat eseri mey-
dana getiren bir varhktir. Tarihe baktigimiz
zaman, en ilkelinden en gelismisine kadar yeryii-
ziindeki biitiin insan topluluklarinin sanatla mesgul
olduklari, sanat eseri meydana getirdikleri gériile-
cektir. Hatta sanat eseri meydana getirmemis bir
din ve topluluk yoktur. Arkeolojik ve antropolojik

2. Frete, Jean, Delilik (gev. H.Vehbi Eralp), Istanbul,
1946, s. 103-107.
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arastirmalar, bu durumun, tarihin herhangi bir za-
man diliminde dedil, fakat diinya kurulduktan beri
bdyle oldugunu ortaya koymaktadir. O halde sa-
nat, ferdi planda fitri, tarihi ve sosyolojik anlamda
evrensel bir hadisedir. Hatta onun evrensel bir
hadise olmasi da her insanda fitri olmasmm bir ne-
ticesi ve tezahiirlidiir. Diger taraftan, bir kiiltiiriin
irlinii olarak ortaya ¢ikan bir sanat eserinin, me-
sela bir ¢ininin veya minyatiiriin, ¢ok degisik bas-
ka kiiltiirlerin insanlari tarafindan rahatlikla bege-
nilip satin alinabilmesi, bir hiristivyanin Sultanah-
met Camii karsisinda hayranlhigmni gizleyememesi
gercedi de bu sanat duygusunun evrenselliginin
baska bir delilidir.

b) Kur'an ve Hadislerin isi1th altinda
giizellik duygusunun fitriligi:

Kur'an-1 Kerimde giizel sanatlarla dogruden
dogruya ilgilibir ayet meveut degildir. Bununla birlik-
te,diger bazi &yetlerin 15131 altnda O'nun giizel sanat-
lara nasil baktgmni tayin etmek miimkindir. Bunun
icin énce "insan"mn ne olduguru bilmek gerekir.

Kur'an-1 Kerim'e godre Allah, insani yeryi-
ziinde kendisinin halifesi olarak en giizel ve en
akill: sekilde yaratmistir. Mesela Yiice Allah, Tin
Suresi4 ve 5. évetlerinde
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Muhakkak kz biz insant en glizel gekilde
yarattik, sonra onu agagilarin asagisina gevir-
dik" demekte; Tegabun Suresi 3. ayette de:
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"Size siaret verip, suretinizi en giizel se-
kilde yaratrmstir, déniis O'nadir'diye buyurmak-
tadir. Mealini verdigimiz birinci ayetteki "insarmn
en gtizel sekilde yaratiima’sindan maksat, insa-
nin mitkemmel sekilde yaratildigi denilebilirse de,
ikinci ayetteki "sitretinizi en glizel sekilde yarat-
mustir" seklindeki bir ifade, bunun, yiiz ve endam

giizelligini de icerisine aldigini géstermektedir.

Insanin en giizel bicimde yaratilmasi, aym
zamanda onun giizellikleri kavrama, bunlardan
zevk alma ve estetik degeri olan eserler yapma ka-
abiliyetini haiz oldugunun da bir ifadesidir. Nite-
kim Kur'an-1 Kerim'deki baz: ayetler insani disiin-
meye davet ederken, bazi ayetler de iistiin belagati
ve tasvirlerindeki glizelligiyle dogrudan dogruya in-
sanin estetik yoniine hitap etmektedir.

Insanin fiziki ve akli bakimindan en {istiin
varlik olarak yaratimasi, Yeryiizii'nde kargilasacag:
i'tikadi, ahlaki, fiziki ve beseri problemleri ¢&ziip
hayatini iyi sekilde devam ettirebilmesi, en giizel
sekilde yaratilmig olmasi da Diinya giizelliklerinden
zevk alabilmesi icindir. Hakikaten de Diinya ni-
metleri yalniz iyi degil, ayni zamanda giizeldir. Me-
sela Giines, Diinyamizi aydinlattig, 1sittigg1, ham
meyveleri olgunlagtirdigs i¢in yalnizca iyi olmayip,

bilhassa dogusu ve batigindaki hasmeti ile de gii-
zeldir. Ayni sekilde agaglar, insanin ihtiyag duydu-
du meyveyi, odunu, keresteyi verdigi i¢in iyi, insan
ruhunda biraktigi hos etki ile de giizeldir. Bu &r-
nekleri, kuslar, bulutlar vs. icin de ¢ogaltabiliriz.
Nitekim birgok ayette bu konu ¢esitli sekillerde di-
le getirilmistir.
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"Ondan yesillikler gtkardik. Ondan yigin
yigin taneler, hurmalarin tomurcuklarindan
sarkan salkimlar, biribirine hem benzeyen,
hem benzemeyen iiziimlerden, zeytinden ve
nardan bahgeler yapip ¢ikariyoruz. Meyvesine,
bir meyve verdikleri zaman, bir de olgunlagtik-
lart zaman bakin" (En'am, 99).
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"Hayvanlart da O yaratmistir: Onlarda
sizi isitacak seyler ve bircok faydalar vardir.
Onlarin etlerinden yersiniz; aksamleyin getirip

sabahleyin salarken onlarda sizin i¢in bir zevk
(glizellik) vardir' (Nahl, 5-6).

Bu ayetlerden de anlasilacag: iizere, Diinya
nimetleri yalnizca iyi ve faydalt degil, ayni zaman-
da giizeldir. Diger taraftan, Cenab-1 Hakk'n yarat-
tigh en giizel sey ise bu diinyadaki salih amel igle-
yenlere vaad edilmis olan Cennet'tir. Eger insanin
bu giizellik ve giizelligi kavrama yénii bulunmasay-
di, Cennet'in "altlarinda irmaklar akan késkle-
ri'nden veya oradaki hurilerin, insanin hayal gii-
clinlin dahi erisemedigdi giizelliklerinden bahsedil-
meyecekti.

Aslinda, Allah'n insani "giizel” surette ya-
ratmast gayet tabidir. Ciinki, Yaraticrnin kendisi
”Cemal (Guzel) sifatini tagimaktadir. Bir ayete gore:

u “‘"‘\“‘\ "Yaratanlarin en glizeli Al-
lah ttr” (Mu minun, 14).
Yine bagka ayetlerden (Hicr, 29; Secde, 9;
Sad 72) ogrend:gnmlze gbre,
] ’u
JJJJ‘*—‘J) “Allah, O'na (Adem'e, Insa-
na) kendi ruhundan iiflemigtir”.

Iste insanin giizel ve giizellige karsi meyyal
olmasi, giizel eserler ortaya koyabilmesi gergedi,
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bu ayette belirtilen yaratma hadisesine dayanmak-
tadir. Hatta insanin "ahsen-i takvim" olmasinin
sim da burada yatmaktadir. Hz.Davudun sesini en

giizel kilan, Hz.Yusufu ve Hz. Muhammedi insan-

larin en giizel yapan iksir, iste budur Buna mukabil,
bédyle bir yaratiima imtiyazindan mahrun bulunan
"esek en cirkin sese sahiptir’ (Lukman, 19).

Diger taraftan, Kur'an-1 Kerim'deki bir¢ok
ayet, bu "dyetler” (isaretler) karsisinda Miisliiman-
larin digiiniip ibret almasini ve bu giizelliklerden
istifade etmesini istemektedir. Bunlardan bir tanesi
de Araf/31-32. ayetleri olup soyledir:
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Ey ddemogullar), mescidde stislii elbi-
selerinizi giyiniz, yeyiniz, iciniz, fakat israf et-
meyiniz. Ciinki Allah misrifleri sevmez. De ki,
Allah, kullar igin ¢ikardig zineti, temiz ve hog
riziklart kim haram etmig?"

Goriildugi gibi, bu ayetlerden birincisinde
mescide giderken zinetlerin takilmas (yani tefsirci-
lere gére giizel koku stiiriilmesi, temiz ve giizel el-
biseler givilmesi) istenilmis, ardindan da gayet c&-
mert bir ifadeyle de "yeyiniz, iginiz' diye insanla-
ra Diinya nimetlerinden istifade edilmesi séylen-
mistir. Ikinci ayette ise glizel zinetleri, hos ve te-
miz niziklan Allah yasaklamadig halde yasaklayan-
lar veya yasaklayacak olanlar azarlanmistir. Zaten
bagka bir ayette (Kasas-77) de:

"We Diinyadan da nasibini unutma" de-
nilmek suretiyle yukaridaki ayet te'yit edilmektedir.

‘Diinya nimetlerinden faydalanilmasi gerekli-
ligi, Peygamberimiz tarafindan da sik sik vurgulan-
mustir. Mesela, Nesai'de (Zinet, 54) ve Ebu
Davud'da {Libas, 14) yeralan bir hadiste, zengin
oldugu halde, ¢irkin ve degersiz bir elbise giymis
olarak huzura gelen bir kisiye Peygamberimiz:

"Allah mal vermigse, Allah'in kerameti
senin lizerinde gériinsiin” demistir.

Tirmizi'nin (Edeb, 41) rivayet ettigi bir hadis
ise soyledir:

"Allah, temizdir, temizligi sever, giizel-
dir, gtzelligi sever, merhametlidir, merhameti
sever, cémerttir, cémertligi sever. Saginiz var-
sa, temiz tutunuz; Yahudilere benzemeyiniz".

Miislim'de séyle bir hadis bulunmaktadir.3
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"(Bir gtin) Peygamber, "Kalbinde zerre
kadar kibir bulunan kimse Cennet'e giremez"
dedi.

Bunun lizerine (Sahdbeden) birisi:

-"Fakat elbisesinin ve ayakkabisinin gii-
zel olmasini isterse?" diye sordugunda, Nebi:

-"Allah giizeldir ve glizeli sever, (halbuki)
kibir hakk: uzaklagtiran ve insanlart hakir gés-
teren seydir cevabint vermigtir."

Bu hadislerden de anlasihyor ki, Islam dini,
estetige bliyik Snem vermekte ve bu estetigin
kaynagini dogrudan dogruya Allah'a (c.c) dayan-
dirmaktadir. Bu sebeple peygamberimiz hayatinin
her safhasinda giizelligi ariyor, insanlarin giyimin-
de vs. bunlara dikkat etmesini tavsiye ediyordu.
Mesela bunlardan bir tanesi séyledir: "O, bir giin
cenaze merasimine gitti ve mezarin iginde hafif
bir kazilis hatasi gérerek bunun derhal diizel-
tilmesini emretti. Birisi O'na bunun éliyii ra-
hatsiz mt edecegini sordu. Peygamberimiz de:
"Ashnda béyle seyler oliyii ne sikar, ne de ona
rahathik verir, fakat bu, sag olanlarin gézleri-
ne glizel gériinmek igindir" diye buyurdu.4 Pey-
gamberimiz yalniz béyle demekle kalmayip gevre-
sindeki glizellikler karsisinda sik sik duygularini dile
getiriyordu. Mesela bir defasinda agili bir fidan: tu-
tup &perek "keske ben de senin gibi asth bir
ada¢ olsaydim” demiss, gen¢ hanmmi Hz. Aise've
de "ya Hiimeyra" (pembe yanakly) diye iltifatta
bulunmustur. Yine Peygamberimiz, bir defasinda
Habegistan'dan gelen ve Medine'deki Mescid'in av-
lusunda mizraklaryla gésteri yapan bir grup Ha-
besliyi Hz.Aise ile birlikte seyretmisG,bayramlarda7
ve di.'lg‘),i.‘mlerde8 calgr calinmasmni istemi§tir9. Tabii
bu diigiinlerin, Islamin koydugu yasaklari ihlal et-
meyen bir bicimde yapildigina hic siiphe yoktur.

Bagta Buhari ve Miislim'de olmak iizere bel-
libagh biitiin hadis kitaplarinda bulunan bir hadis
ise soyledir: "Resuliillah (S.A.V.) bir defa Ebu
Musa el-Eg'ari'nin okudugu Kur'an" dinledi ve
ona 'Ey Ebu Musa, sana Ddvud'a verilen miz-
marlardan bir mizmar verilmistir' dedi'!® Pey-
gamberimizin Kur'an-1 Kerim'in glizel ve insanda
tesir uyandiracak sekilde okunmasi i¢in séyledigi

3. Muslim, Kitabul-Iman, 1/93, hadis 147.

4. Ibn Sad, I/1, s. 91'den nokleden Muhammed Hamidul-
lah, IslAm Peygamberi, Il, Istanbul, 1969, s. 60.

5. Muhammed Kutup, Islam Diisiincesinde Sanat,
{Cev. Akif Nuri), Istanbul, 1979, s.74.

Buhari, 8:69; 13:2; 56:79.
Buhari, 13:2; 56:81.
Buhari, 67:28.

Genis bilgi icin bak: Muhammed Hamidullsh, Islam
Peygamberi, II, 63; Yusuf el-Kardavi, Islam'da Helal
ve Haram, (¢ev. Mustafa Varl), Ankara, 1970, s,
314-322; Uludag, Siileyman, Islam Agisindan
Miisiki ve Sema, Istanbul, 1976, 59-83.

10. Uludag, a.g.e.,s. 105.
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daha pekgok séz olup Buhari ve Miislim'in rivayet
ettigi bir tanesi sdyledir: "Kur'an- seslerinizle
siisleyiniz!! Yine Peygamber Efendimiz, sesinin
giizelligiyle miiezzinlerin piri olan Bilal-1 Habesi'-
nin okudugu ezandan daha ¢ok etkilenir ve ezam
genellikle onun okumasini isteyerek "Ya Bilal,
kalk bizi ferahlandir' derdi. Hz. Muhammed'in
(A.S.) "Ya Bilal kalk da ezan oku" demeyip, ra-
kik bir kalbin eseri olan "kalk bizi ferahlandir"
ifadesini kullanmasi, O'nun bagka bir inceligini
gdstermektedir. Iste Peygamberimiz, giizellikler
karsisinda béyle rakik bir kalbe sahipti. Zaten
Kur'an-1 Kerim'in istedigi Miisliiman modeli de bu-
dur. Su ayet-i kerime bu gercedi ortaya koymakta-
dir: "Muhakkak ki gercek Mii'minler, ancak, Al-
lah'in ismi zikredildigi zaman, kalpleri titreyen
kimselerdir" (Enfal-8)

Biitiin bu ayet ve hadislerden anlasildigina
gore, Islam dini, insanin estetik bir diinyasinin da
bulundugunu kabul etmektedir. Oyle anlasilyor ki,
insanin bu yénti, onun en az dini, ahlaki ve beseri
yonii kadar énemlidir. Islam, insanin diger yonleri-
nin oldugu kadar, bu yoniiniin de geligtirilip olgun-
lasmasini istemistir. [nsanin estetige karsi boyle is-
tidad: olmasaydi, Kur'an-1 Kerim'in, o essiz belaga-
tine ve siir glizelligine gerek olmayacak, Cennet
ise bol yiyeceklerden, rahat fiziki sartlardan ibaret
bir mekéan olarak takdim edilecekti. Halbuki
Kur'an-1 Kerim'de Cennet'in estetik cephesi, onun
iyi ve faydali olma 6zelliklerinden daha én planda
takdim edilmistir. Hatta Cennet, insanin tamamiy-
la estetik yéniine hitap etmektedir. Oradaki mey-
veler insana gida saglamak, onun viicudunu gelis-
tirmek, koskler Cennet'teki insani soguk ve sicak-
tan korumak, huriler ise insan neslini ¢ogaltmak
gibi maddi fayda saglamak icin degildir. Fakat bu
6zellik, simdiye kadar din bilginlerimizin dikkatini
pek ¢ekmemistir. Keza, Cehennem sadece kétii
degil, ayni zamanda ¢irkindir de.

c) Islam'in begeri arzulara ve kaabili-
yetlere bakis::

Islam dininin sanata bakisini anlamak icin,
onun insana bakisini da incelemek gerekmektedir.
Aksi takdirde konuyu yeterince anlamak zorlasabi-
lir. "Insanin ne oldugu" konusu, biitiin diisiinen
insanlarin oldugu kadar, yeryiiziindeki biitiin dinle-
rin ve doktrinlerin de problemi olmustur. Hatta di-
yebiliriz ki, onlarm ayridginin temeli, bu soruya veri-
len cevapta yatmaktadir.Eger insani biitiin dinler ve
doktrinler faraza yalnizca maddi, ya da maneu var-
lik olarak kabul etnis olsalardiherhalde aralarinda
pek biiyiik farklihk olmayacakt:. Her felsefi diisiin-
cenin, insana kendi noktai nazarmdan bakmis ol-
masinin izleri, kendisini sanatta da gdstermektedir.

Konuya bu acidan baktigimizda, Islam dini-
nin, insant maddi ve manevi yéniinii hep birlikte
ele aldigini gériiriiz. Manevi varlik olarak insan,
iyi"  "glizel" ve "dogru'nun pesindedir. Distin-
mek, fikir {iretmek ve problem ¢6zmek onun akli
yéniinil meydana getirir ve"dogru'yu bulmak gay-

retinin bir tezahiirli olup bundan ilim dogar. Insa-
nin yine manevi diinyasinin pargasi olan "iyi' ise
onun dini ve ahlaki inan¢ ve davraniglarinin biitii-
niinii tegkil eder ki, din ve hukukun alanidir. Manevi
diinyamizin ayrilmaz bir parcas olan “gtizellik"ten
ise sanat, estetik ve sanat tarihi dogmustur.

Sanat ve giizellik insanda bu kadar k&klit bir
duygu olduguna gére, Islam'm bunu reddetmesi ta-
bii ki miimkiin degildir. Zira dinimizin, insani bi-
tiin zaaf ve kaabiliyetleri ile degerlendirdigi ve in-
sanin birtakim temayiillerini gézard: etmedigi her-
kesin malimudur. Ciinki, diger bircok dinin aksi-
ne, Islamda dini emir ve yasaklar: koyup tanzim
eden (Sari), dinin kurucusu bir insan, ya da ruhban
sinifi olmayip, insani bizzat yaratan Allah'tir. Allah
ise, yarathgi insanin neye karst meyyal oldugunu,
hangi ihtiyaclarinin, ne gibi kaabiliyetlerinin bulun-
dugunu bilip hiikiim verendir. Bu sebepledir ki, ev-
lenme gibi ¢ok tabii bir ihtiyaci, bazt dinler yasak-
ladig! halde Islam vasaklamaz. O halde giizellige
ve glizel eserler yapmaya karsi meyli bulunan bir
varligin bundan menedilmesi de Allah'n adalet ve
¢Omertligine yakismaz. Zaten Kur'an-1 Kerim ve
hadislerde insanin dogustan sahip oldugu yemek,
icmek, uyumak, evlenmek, 6grenmek vb. seylerde
oldugu tizere, glizelliklerden zevk almasi, veya bu
giizellikleri, sesle, renkle, cizgiyle, sdzle, hareketle
veya cesitli malzemelete ifide etmek hadisesi olan
sanat hakkinda da béyle bir menfi hitkiim mevcut
degildir. Béylece Islam dininin, insani bu konuda da
¢ok iyi ve dogru sekilde kavradig: gériilmektedir.

Fitri arzularin ve kuvvetlerin en suflisi gibi
gdzitken, fakat insanin en tabii yénlerinden birini
teskil eden cinsi arzunun tezahiiriinde goriilecegdi
lizere, insandaki biitiin arzularda pratik fayda, haz
ve bunlar kétliye kullanma istidadi hep birlikte
mevcuttur. Bu sebeple dinimiz, ruhbanlarin yaptig
lizere onu tumiyle yasaklayarak insan tabiatina
ters hareket etmedigi gibi, bazi felsefi akimlarin
vaptigt tizere tamamiyle basibos birakmak siire-
tiyle hem insanmn, hem de cemiyetin ruhi ve fiziki
saghgini tehlikeye atmaz. Kanaatimizce, bu érnek-
te oldugu gibi, Islam dininin sanatla mesgul olmay:
yasakladigini degil, fakat onun birtakim kurallar
icinde icra edilmesinin gerekligine isaret ettigini
stylemek daha gergekei olur.

d) Tasvir meselesi:

Islam'la sanatin bagdastirlmasinda giiclik
cekilmesindeki problemlerden bir tanesi de "tas-
vir' veya "stiret” isimleriyle bilinen resim ve hey-
kelin bilhassa Islam éncesi devirlerde putperestlik
amacwyla kullanilmis olmasidir. Gergekten de, gi-
niimiizde sanat deyince pek¢ok kimsenin aklina ilk
gelen seylerden bir tanesi resim ve heykeldir. Bun-
lar ise hemen putperestligi akla getirmekte, boyle-
ce Islam'la sanatn bagdasmayacag: disiincesi zi-
hinlere yerlesmektedir. Bu sebeple, "Islém'da sa-
natin yeri" konusunu incelerken tasvir meselesini
de enine-boyuna incelemek gerekmektedir.

11.  Buhari, Kitebii't-Tevhid, C. VI, s. 214.
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Resim ve heykelin Islamdaki yeri konu-
sunda oldukc¢a farkh gorisler bulunmaktadir. Os-
manlilann son geyhiilislamlarindan biri olan Mus-
tafa Sabri Efendil? gibi bazilarina gére heykel ve
resimden bagka fotograf bile haramdir. Diger bazi
kimselere gore, lbn-i Abbas'in rivayet ettigi "eder
sen sanatina devam etmek mecburiyetinde
isen, aga¢ ve canli olmayan varliklarin resmini

yap" seklindeki bir hadis!3 geredince olsa gerek,
agdac, gicek, ev gibi cansiz varliklarin resimlerini
vapmak miibah, canli varliklarin resmini yapmak
ise yasaktir. Peygamberimizin cahiliye devrinden
kalan putlart kirdirdigini dikkate alarak, hemen he-
men biitiin fikihilar, heykelin Islam'da yasak oldu-
gu gérisiindedirler. Islam fikihgilarinin genel
kanaatine gore, kus gibi canli varliklarin resimleri
ise ancak, elbise, para gibi nesneler, ya da hal, ki-
lim ve yastik gibi yiiksek yerlerde bulunmayan, da-
ha dogrusu gérenlerde hiirmet duygusu uyandir-
mavyan seyler {izerinde bulundugu takdirde miibah-
tir. Duvarda bulunursa yine haramdir. Yine onlara
gdre, canli varhklarin resimlerine de ancak bassiz
vapildiklari zaman miisdade vardir; basi bulunan
insan veya hayvan figiirlerinin baslarin: ise tahrip
etmek gerekir. Onlar, bu gériiglerini, "Cebrail,
Peygamberin yanina girmek icin izin istedi. O
da ‘gir’ dedi. Bunun tizerine Cebrail: 'nasil gire-
yim, evinde, lzerinde birtakim at ve insan ge-
killeri bulunan perde asihidir. Ya bu resimlerin
baglarint kopar, ya perdeyi indir, ya da yere
ser" 14 hadisine ve bir nceki dipnotta verdigimiz
hadislere dayandirdiklar anlasiimaktadir.

Resim ve tasvir hakkindaki son zamanlarda
gériillen yumusama, bunlarin biraz da giinliikk ha-
vatimizin ayrilmaz bir parcast olmasindan ileri gel-
mektedir. Icinde bulundugumuz yiizyilda gelisen
bu gériige gére insan resmi ancak, niifus ve evlen-
me ciizdani ile pasaport, tapu gibi zaruri hallerde
caizdir. Fakat bunlarin sanat eseri olarak yapilmasi
ve bulundurulmasi hususunda ¢ogu zaman yine es-
ki inanglarin devam ettigi goriilmektedir.

Bu arada sunu da belirtelim ki, bir kisim
alimlere goére, eger tapma veya Allah'in yaratma
kudretiyle rekabet duygusu tagimwyorsa, canli var-

liklarin resmi de yapllabilir.15

Bilindigi {izere, [slam dini putperestligin her
tirlusiine karsidir ve diger biitiin peygamberler gi-
bi, Hz. Muhammed'in (s.a.v.) hayatinin tamami da
putperestlikle miicadeleyle gecmistir. Aslinda di-
siinen bir kimse i¢in, insanin kendi eliyle yaptig
seylerden yardim beklemesi, biitiin gii¢ ve kudre-
tin onlarda toplandigina inanarak tapmas: insan
akli i¢cin bir celigkidir. Fakat miicerret diislinceye
sahip olamayan toplumlarin inandiklar: seyleri re-
sim, kabartma ve heykeller seklinde miisahhas
hale getirerek, ya da yildiz, giines, ay, dag, agag,
tas, simsek gibi cansiz varliklarda veya tabiat olay-
larinda biiyiik kuwvetlerin bulundugunu diisiinerek
taptiklari da tarihi bir hakikattir.

Arapcadaki (savara) kékiinden tiretil-
mis olan "tasvir’, tabiatta mevcut veya muhayyel,
herhangi bir nesnenin, gélge meydana getirecek
veya getirmeyecek sekilde benzerinin yapimasidir.
Bdylece bu tarifin icerisine resim, minyatiir, nakis
ve duvar resimlerinden bagka kabartma, oyma ve
heykel de girmektedir.

Tasvir konusundaki gériisleri genel hatlary-
le bdyle dzetledikten ve "tasvir” kelimesinden ne
anlagilmasi gerektigini bu sekilde izah ettikten son-
ra simdi bunlari daha genis sekilde inceleyebiliriz:

da) Hadislerin 1s11 altinda tasvir me-
selesi:

Islamda resim yapmanin yasaklandigini id-
dia edenler, genellikle hadisleri delil getirmektedir-
ler. Bilindigi lizere, ser'i delillerden birisi olan ha-
dis, Kur'andan hemen sonra gelmesi sebebiyle ol-
dukca 6nemlidir, fakat bitiin hadislerin sthhati
ayni derecede degildir. Biz tasvir konusuna Islamin
nasil bakihigini incelerken, liizumsuz metod miina-
kasalarini bir tarafa birakip tasvirin aleyhine imis
gibi goziiken hadislerin hepsinin sahih oldugu-
nu farz ederek degerlendirip neticeye varmaya
calisacagiz.

1- Tasvirin yasak oldugunu sdyleyenlerin en
¢ok ileri stirdiikleri ve bu yasagin mutlak oldugu
intibain: veren hadis soyledir:

12. Mustafa Sabri, Islam'da Miinakasaya Hedef Olan
Meseleler (sadelestiren Osman Nuri Giirsoy), Istan-
bul, 1978, 5.68.

13. Sahih-i Buhari Muhtasan Tecrid-i Sarih Tercii-
mesi (Cev. Kamil Miras), C.6 Ankara, 1969, s. 416,
S. Ahmet Arvasi (Diyalektigimiz ve Estetigimiz,
5.149) ve N.Berk ("lslam Sanatinda Plastik ve {fade”,
l1ahiyat Fakiiltesi Dergisi, say: 4, Ankara, 1955,
5.50) Ibn-i Abbas'tan rivayet edilen "sen eger resim
yapmak mecburiyetinde isen hayvanlann bagini kes de
canli gériinmesinler, ¢als ki giceklere benzesin” sek-
lindeki bir hadisten bahsetmektedirler. Bu hadisin ay-
rusint, biz hadis kitaplarinda bulamadik. Onunla ben-
zerlik arz eden bir hadis séyledir: "lla resim yapmak
zorunda isen, sana su ada¢ ve kendinde hayat olma-
yan hergeyi tasvir etmeni tavsiye ederim” (Sahih-i
Buhiri Muhtasan Tecrid-i Sarih Tercemesi,
C.6,1019 numarah hadisin serhi, s. 534) bulunmakta-
dir. Buna benzer hadisler varsa da, biz bu ifadenin ay-
nisini biitiin aramalanmiza ragmen hadis kitaplarinda
bulamadik.

14. Buhari, Sahih-i Buhiri Muhtasari Tecrid-i Sa-
rih, C.6, s. 416.

15. Bu konulardaki daha genis tartigmalar ve fikhi hiikim-
ler icin su eserlere bakilabilir: Kardavi, a.g.e., s. 109-
126; Karaman, Hayrettin, Giinliik Hayatimizda
Haramlar ve Helaller, Istanbul, 1982, s.54-58; Sa-
hihi Buhari Muhtasan Tecrid-i Sarih Terciime-
si, Ankara, 1978, C. 12, 5.414-421; Keskioglu, Os-
man, "Islamda Tasvir ve Minyatirler”, Ankara
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. IX, Ankara, 1961;
Sekerci, Osman, Islam'da Tasvir ve Minyatirler”, An-
kara llahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. [X, Ankara,
1961; Sekerci, Osman, Islam'da Resim ve Heykelin
Yeri, Istanbul, 1974 a.g.e., s. 43-48 ve 50-53. vs.
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"Allah katinda Kiydmet Giinii azab: en
siddetli olan kimseler musavvirlerdir"té,

Miislim sarihi Nevevil” gibi, resim yapma-
nin aleyhinde bulunan hadisciler, buradaki "mu-
savvirler"den kastin her tiitlii resim yapanlar ol-
dugunu belirterek resim yapmanin haram oldugu-
nu iddia etmiglerdir. Halbuki hem biraz ileride in-
celeyecegimiz Seb'e Suresinin 13. ve Al-i Imran
suresinin 49. ayetinde dile getirilen hususlari, hem
de Kuran-1 Kerim'in bildirdigi biyiik gﬁnahlarx dik-
kate aldigimizda, bu musawirlerden maksadin an-
cak tapmak veya Allah''n yaratma kudretiyle
rekabete girisen kimselerin oldugu anlagilacaktir.
Aksi takdirde belirtilen ayetlerde isimleri zikredilen
Hz. Stileyman ve Hz. Isa gibi peygamberlerin de
bu "musavvirler’ kapsamina girmesi gerekir ki,
bu dinen mimkiin degildir. Diger taraftan, her-
hangi bir sirk maksadi olmaksizin yalnizca icindeki
estetik duygu veya meslegdi icabi (mesela bir ¢ocuk,
bir peysaj, bir natiirmort vb.) resim yapan kimse-
nin, Kur'an'da ¢ok acikli azaba carptirilacag: bildi-
rilen katilden, zaniden, putperestten daha siddetli
azaba muhatap olacagini diistinmek gerekir ki bu,
aklen ve dinen miimkiin degildir. Eger resim yap-
mak bu kadar biiytik bir cezay1 gerektirecek olsay-
di, mutlaka diger biiyiik giinahlar gibi Kur'an-1 Ke-
rim'de acgik acgik zikredilmesi gerekirdi. Kaldi ki,
buradaki "musavvir’ kelimesinden maksadin, tap-
mak i¢in put yapan kimseler oldugu "azabi en
siddetli" ifadesinde zaten zimnen mevcuttur. Zira
dinimize gdére en siddetli cezaya ¢arptirilacak olan
kimseler putperestlerdir. Nevevi, bu hadisi resmin
aleyhine bir delil olarak ileri siirmiis ise de Bedred-

din AynT18 Taberi'ye dayanarak bu hadiste zikredi-
len "musavvirler'den maksadin tapmak i¢in re-
sim ve heykel yapan kimselerin oldugunu gayet
isdbetle belirtmistir. Ayni'yve gdre, "Kiyamette
azabi en giddetli olan kimse putperest olan Fi-
ravundur. O halde, buradaki tasvir yapan kim-
seler ifddesinin igine ancak put yapan kimseler
girmektedir”. Bu konuda Ayni gibi diisiinen daha
bagka alimler de vardir.

Bazi hadisgiler bu hadise konu olan tasvirle-
rin Meryem ve Iran Krali Kisra, "tasvir yapicila-
rin" ise bunlar1 yapan kimseler oldugunu séyle-
mektedirler.1? Aslinda bu resimlerin kime ait ol-
masindan ziyade hangi maksatla yapildig: dnemili-
dir. Mesela biraz sonra "tarihi olaylar’ bashg: al-
tinda verecegdimiz bir rivayete gére, Hz. Omer,
kestirdigi paralarin bir yiiziine Bizans imparatoru-
nun resmini koydurmustur. Eger herhangi bir sirk
gayesi olmaksizin bu resimleri yaptirmak bdyle bir
cezayi gerektirseydi, Hz.Omer'in de bu kapsama
girmesi gerekirdi, ya da bu hadisten biitiin ressam-
lar anlagilacak olsaydi, Hz.Omer gibi bir peygam-
ber dostunun, kestirdigi sikkelere béyle resimler
koymamasi gerekirdi.

Arnold ise meseleye daha degisik bir agidan

vaklagsmaktadir. O'na gérezo, "Musavvir'in keli-

me anlami "sekillendiren, diizenleyen ve sekil
veren" demek olup bu terim, Kur'an'da (59/24)
"Yaratan, Yapan ve Sekil veren" anlamini tasi-
makta ve Allah'in sifati olarak kullanilmaktadir.
Ona gore bu siddetli yasak, bu kelimenin, Allah'in
sifatlarindan birisi olmasindan ileri gelmektedir.

Meseleye hangi agidan bakarsak bakalim,
bu musawvirlerden kastin sirk kogmak maksadiyla
resim vapanlar oldugu agiktir. Aksi takdirde eger
"musavvir"den kastin biitiin ressamlar oldugunu
anlarsak, Peygamberimizin, az ileride verecedimiz
hadislerde izin verdidi resimleri yapan ressamlarin
durumunu nasil izah edecegiz?

2. Buharide
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"Her kim (hayat sahibi) bir suret resme-
derse, 'hadi buna can ver bakalim' denilerek
azap edilir. Halbuki o, hayat vermek kudretini
hdiz degildir" sdzleriyle yeralan hadis, Miislim'de
anlam bakimindan ayni, fakat lafiz olarak biraz de-
gisik zikredilmektedir.2!

Islam'in yalnizca cansiz varliklarinin resimle-
rini yapmaya izin verdigini iddia edenler, bu ve bu-
na benzer hadislere dayanmaktadirlar. Dikkat edi-
lirse bu hadis bir éncekine ¢ok benzemektedir. Fa-
kat ondan farkh olarak, "hadi bu yaptiklariniza
can veriniz" seklindeki ibare ile ressam veya hey-
keltragin, Yiice Yaratici ile yaratma konusunda
rekabete girismesi ve Allah'in giiciinii hafife almak
istemesi kastedilmistir.

Aslinda tasvir konusunda canli varlik-cansiz
varlik ayirnimi yapmak da miimkiin degildir.Zira, is-
ter insan, hayvan, kus gibi canl: olsun, isterse dag,
tag, agac ve bitki gibi cansiz olsun her seyi yaratan
Allah'tir. Bu sebeple, eger Allah'in yaratma giiciiy-
le rekabet hissi olursa bu sadece canli varliklarin
degil, cansizlarin tasvirinde de ortaya ¢ikabilir. Bu
sebeple, tasvirin yapiminda bdyle bir ayirm yap-
mak miimkiin olamaz, énemli olan niyettir.

Zeyniiddin bin Ahmed ez-Zebidi tarafindan
vazilip Kamil Miras tarafindan Tiirk¢eye gevrilen
Sahih-i Buhari Muhtasarni Tecrid-i Sarih
Tercemesi'nde bu hadisin agiklamasinda ise sdy-
le denilmektedir: "Isldm dini tevhid akidesi tize-
rine kurulmus bulundugundan, Islamin ilk de-
virlerinde Resul-i Ekrem, gsirkin kaynagi olan
Mekke'de ister ta'zim ve ibddet, ister ibdadet

16. Buhari, Kitabu'l-Libas, 89; Miislim,. Kitabu'l-Libas, 98.
Buna benzer diger bir hadis surada bulunmaktadir: Bu
hari, Kitabu'l-Edeb VI, bab 75, 5.98, Istanbul, tarihsiz.

17.  Yahya bin Seref en-Neveui, el-Minbar fi serh-i Miislim
. bin ( Haccac), Bulak, 1304-1306, C.8, s.398.

18. Bedreddin el-Ayni, Imdetii'l- Kari El Serhi-i
Buhdri, Libnan, tarihsiz, C. 22, 5.69.

19. Sekerd, a.g.e., s. 23.

20. Arnold, Thomas W., Painting in Islam, Oxford,
1929, 5.8.

21. Buhari, C. 8 Kitabu't-Tabir, Bab 45, s. 83; Miislim,
Libas, 100.
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kastiyle olsun, resim yapmay ve resimli esya
kullanilmasint mutlak surette yasaklamisti. Fa-
kat Medine'ye hicret ettikten ve bilhassa da
Mekke'yi fethiyle, asirlik putlar yere serildikten
sonra, ilk devirlerdeki tazirler hafiflemistir.
Sonra Islam'da ise isldm medeniyeti tasvire
ibddet gibi hurdfe seylerden uzaklaginca, selef
dlimleri, tazimi ifdde etmeyen hayvan ve man-
zara resimlerinin kullarmlmasint mibah saymig-

lardir22-

Diger taraftan, "Resuliillah eve girdi. Ben
dolabin éniine, lizerinde resim ve suret bulunan
ince bir perde koymugtum. Hz. Peygambere onu
gériince yirtti ve 'Kiyamet giini halktan azabi
en siddetli olan kimseler, Allah'in hilkatini tak-
lit edenlerdir' dedi. Hz.Aise diyor ki, o perde-
den bir veya iki yastik yaptim" seklindeki hadis-
te (Miislim, Libas, 92) gegen "Allah'in hilkatimi
taklit edenlerdir" ifadesi, bir éncesi hadisin iza-
hinda dile getirdigimiz "siddetli azaba ¢arptiri-
lacag bildirilen kimselerin, Allah'in yaratma
glicliyle rekdbete girisenler” oldugu seklindeki
kandatimizi dogrulamaktadr. Eger resmin kendisi
mutlak haram dsaydi, peygamberimizin, onun yas-
tik halinde kalmasina da izin vermemesi gerekirdi.

Hz. Aise'nin rivayet ettigi diger bir hadis de
sdyledir.23
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"Resuliillah bir sefere ¢ikmigti. Bir ku-
mag ahp kapiya astim. Peygamber gelip bir
perdeyi gordiglinde ylziindeki tiksintiyi far-
kettim. Bu perdeyi tutup cekerek yirtti ve son-
ra soyle dedi. "Allah bize tas ve toprag: stisle-
memizi emretmedi”. Ben onun i¢ini doldurarak
iki yastik yaptim; Resuliillah bundan dolayt be-
ni kinamadr”.

Demek oluyor ki, burada bu perdenin indi-
rilmesini gerektiren husus, resmin kendisinden
zivade, Peygamberin bu gibi esyalan dikkat cekici
yerlerde bulundurmasinin halk tarafindan yanhs
anlagilarak bildhere onun siinnetiymis gibi telakki
edilip vaygin bir sekilde kullanilmasi endisesidir.
Peygamberimizin, yanlis anlasiimaya meydan ver-
memek i¢in zaman zaman bu gibi ihtiyati tedbirle-
re miiracaat ettigini gérmekteyiz. Mesela Hz. Mu-
hammed (s.a.v.), bir giin parmagina bir altin yiiziik
takmisti. Bunu géren sahabeden bir¢ok kisinin er-
tesi glin ayni yiiziikten taktigini gorerek, kendisi
parmagindaki altin yiiztigi ¢ikarip, erkeklerin altin
yiiziik kullanmasini yasaklamigti.2% Yine O, kabir
ziyaretini yasak ettigi halde, artik kabirlerin birer
mabet haline getirilmesi endigesi ortadan kalktik-
tan sonra, bu ziyaretlerde insanin 8liimi hatirla-

masi gibi dini bir faydasinin bulundugunu dikkate
alarak mezar ziyaretlerini serbest birakmistir. De-
mek oluyor ki, Peygamberi'imizin hadislerinde ce-
ligki gibi goziiken farkliliklar aslinda bir ¢eligki ol-
mayip, olaylarin olus ve niyet farklihklarindan kay-
naklanmaktadir. Eger Peygamberimizin bir sézii
hangi sartlar altinda ve nicin séyledigini bilemez-
sek, hadisin yorumunda yanilma ihtimalimiz artar.

Kanaatimizce O'nun bu perdeyi indirmesin-
de, halkin bu altin yiiziik hadisesinde oldugu gibi,
ifrata kacarak her tarafi olur-olmaz resimlerle dol-
durmasi, daha dogrusu litkkse kagmast ihtimali,
énemli bir amil olmalidir. Biraz sonra isaret edece-
gimiz ve daha sonraki devirlerde varid oldugunu
bildigimiz Buhari ve Ebu Davud'un rivayet ettigi bir
hadiste Peygamber Efendimiz, bu konuda daha
imhdir.

3- Buna benzer baska bir hadis de sudur.2®
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" Hz. Aige'nin iizerinde resimler olan bir
perdesi vardi. Onu pencerenin ¢ikintist lizerine
koymustu. Allah'in Resulii orada namaz kili-
yordu. (Namazdan sonra Aige'ye) onu géziimiin
oniinden kaldir buyurdu. Hz. Aise diyor ki
‘onu kaldirdim ve ondan yastiklar yaptim”

Dikkat edilirse, Peygamberimizin burada
perdeyi kaldirtmasinin sebebi, resmin bizzat kendi-
si olmayip, namazda dikkatini ¢ekecek bir yerde
bulunmasidir. Peygamberin bu hareketinin mantig
gayet aciktir: Aslinda Peygamberimiz, karsisindaki
resmin sekli ve mahiyeti ne olursa olsun, Allah'tan
bagka bir seye, birakin tapmayi, buna benzer en
kii¢iik bir duygu bile tagimasi miimkin degildir.
Fakat O, bir dnder ve rehber sifatiyla, namazda bi-
le davransslarini diger Miisliimanlarin yanlis anla-
masina firsat vermeyecek sekilde tanzim etmek
zorundadir. Eger Peygamberimiz, kalbi Allah'a
imanla dolu oldugu halde namazini béyle bir suret
karsisinda kilmis ve O'nu bu sekilde bir baskas:
gdrmiis olsaydi, Peygamber hakkinda miinafiklar
cesitli dedikodular uydurmaktan ¢ekinmeyecek ve-
va diger musliimanlar da resimli egyalar karsisinda

22. Buyorum, Tecrid-i Sarih Terciimesi, C. 12, s.
116-117. ve 6. cilt s. 418'de yeralmaktadir.

23. Mislim, Libas (37), 87.

24. Sahih-i Buhari Muhtasar: Tecrid-i Sarih Terce-
mesi, C. 12, Ankara, 1978,s. 108,

25. Mislim, Libas, 93. Burada zikrettigimiz Hz.Aige'den
rivayet edilen "perde hadisi"nin birgok hadis kitabinda
daha pek¢ok nakilleri bulunmaktadir. Bazi ufak tefek
ayrintilarla biribirinden aynlan bu hadislerin says1 on-
lan bulmaktadir. Bunlann hepsini zikretmek bu maka-
lenin gayesini asacagindan bu rivayetlerin hepsini bu-
rada vermekten sarfinazar ettik.
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namaz kilmakta beis gérmeyecek, zamanla is de-
gisik bir hal alabilecekti.

Diger taraftan, Peygamberimizin bu hareke-
tinin mantigin1, namaz kilan bir insanin éniinden
bagka bir kimsenin ge¢mesini yasaklamasinda da
bulabiliriz. Resim ve heykele karsi namaz kilmak
mekruh oldugu gibi, dniinden insanlarin gelip ge-
gecedi bir yerde namaz kilmak da mekruhtur ve bu
sebeple, namaz kilan Kisinin, éniine sembolik bir
engel koymasi lazimdir. Demek oluyor ki, namaz
kianin &niinden canli bir varlik olan insan gege-
meyecegine gdre, onun veya yanls anlamaya se-
bep olabilecek bagka bir canlt varligin resmi de na-
maz kilan kimsenin karsisinda bulunamayacaktir.

4- Resme karsi cikanlarin dayandig: diger
bir hadis ise:

By s S A Lew 483U Jows ¥

"Iginde resim ve képek olan eve Melekler
. girmez" hadisidir.%® Bu hadisin diger bir seklinde
képek kelimesi zikredilmemistir. Burada evvela
"Melekler" tabirinden hangi meleklerin kastedildi-
gini iyi arastirmak gerekir. Bu melegin, insanlarin
adeta ayrimaz bir pargasi olan Yazici Melekler'le
Koruyucu Melekler olmasi miimkiin degildir. Aksi
takdirde insanlarin zihinlerinde "onlarin, insanla-
rin yaptiklar: sevap ve giinahlari yazamamak,
vazifelerini yerine getirmemek, veya en azindan
insanlarda Meleklerin kontrol ve gézetiminden
¢tkmak” gibi bir diislince meydana gelir. Bu ise,
bize pek ma'kul gdziikmemektedir. Zira meleklerin
gbzetiminden kurtulmus olmek disiincesine sahip
olan bir insanin giinah iglemesi daha kolaylagir. Bu
ise Allah tarafindan istenen bir durum degildir.

Buhani sarihi Ayni've gore?’ bu meleKer, va-
hiy meleklerinden olan Cebrai, Israfil ve benzer
meleklerdir. Bizim gérislimiize gére bu melek,
yegdne vazifesi Kiyamet Giinii Stir'a iiflemek olan
Israfil de olamaz. Ciinki onun, bu diinyadaki insan-
lara yonelik bir vazifesi yoktur. O halde geriye vazi-
fesi Allahtan aldig: emirleri Peygambere ulagtirmak
olan Cebrailkalmakadir. Cebréil'in muhatabi biitiin
insanlar olmayip yalnizaa peygamberler oldugu igin
de, bu hadiste gegen resim yesagdi, umumi dmaymp,
olsa olsa valnizea Peygamber'n kendisinedir.

Diger taraftan, "perde hadislerinde" oldu-
du lizere, Hz. Aise'nin, lizerinde resim bulunan bir
perdeyi yastik olarak kullanmasi ve Aise'nin, evin-
de kanath at seklindeki oyuncagi bulundurmast
" gergegdi karsisinda "iginde képek ve resim bulu-
nan eve melekler girmez" hadisinin sihhatine
siiphe ile bakmamizi gerektirmektedir. Zaten ha-
disciler de onun zayif oldugunu séylemektedirler.
Eger bdyle bir hadis olsaydi, herhalde Peygam-
ber'imizin hanimmin onlar: evinde bulundurmama-
st gerekirdi. Bu hadis, sahih olsa bile, meseleye
hem bu agiklamalarimizin, hem de diger hadis ve
ayetlerin 1511 altinda bakmanin gerekliligi agiktir.

Bu hadisin pek¢ok degisik rivayetleri bulun-
makta olup bir tanesi sdyledir:
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Viirud tarihi daha sonra olan?® bu hadisin
Tiirkcesi mealan soyledir:

"Ebu  Talha, Ubeydullah ismindeki bir
arkadagi ile Zeyd bin Halid'i ziydrete gitmigler-
di. Zeyd'in kapisindaki perdede siiret vard.
Ebu Talha, Peygamber'in hanim Meymune'nin
tivey oglu olan Ubeyd'e ‘Islimin ilk giinlerinde
suretin yasak oldugunu bize haber veren Zeyd
degil miydi, simdi onun yaptigi nedir’ diye sor-
dugunda o da 'elbisedeki nakis ve resimler
mustesnadir' dedigini duymadin mi?"

Burada iki husus dikkatimizi ¢ekmekte olup
birincisi,liizerinde suret bulunan perdeyi Peygam-
berimiz, kendi evinde kullanmaktan kagindigi hal-
de O'nun en yakinlarindan birisi olan Zeyd, kullan-
makta bir beis gérmemektedir. Béyle bir kimse-
nin, Peygamberin koydugu vyasagi ¢ignemesi
miimkiin olmadigina gdre, ortaya géyle bir netice
¢ikar: Ya Peygamberimizin hanimi Aise'nin, Pey-
gamberimizin evinde kullandigi perdedeki nakisla-
rin mahiyeti [slam'la pek bagdasmayacak sekilde
farkliydi. Peygamberimiz onun icin "iginde resim
bulunan eve Melekler girmez" buyurarak kaldirt-
t1, ya da bir 6nceki paragrafta izah ettigimiz gibi,
bu yasak genel degil, yalnizca Peygambere has bir
vasak olup O'nunla her zaman bir arada bulunan
Zeyd bu durumu bildigi i¢indir ki, {izerinde resim
bulunan perdeyi asmakta sakinca gérmemisti.

Bu hadiste dikkatimizi ¢eken ikinci husus
ise "ancak esvap lizerine resmedilmis olanlar
mistesnadir" ifadesidir. Eger resim, mutlak
manada putperestlije delalet eden birsey olarak
kabul edilseydi, bunun ister perde olarak, ister el-
bise olarak, isterse bagka sekillerde kullanimasi da
vasaklanmaliydi. Buradan da anlasiliyor ki, canli
veya cansiz varliklarn resmi tamamyle yasak ol-
mayip onlarin kullanildigi yere veya kullananm ni-
yetine gore yasak veya serbesttir.

26. Buhari, Libas, 89; Buhari, Bedi'lil-Halk, 7; Miislim,
Libas, 87; Sahih-i Buhari Muhtasar: Tecrid-i Sa
rih Terciimesi, C. 6, Ankara, 1969, 5.417.

27. Bedreddin Ayni, Umdetii'l-Kari fi Serh-i Buhari,
Liibnan, terihsiz, C.22, s.73.

28. Sahih-i Buhari Muhtasan Tecrid-i Sarih Tercii-
mesi, C.6, Ankara, 1969, s.417.
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Bedreddin Ayrni, bu hadisi @yle te'vil et-
mektedir: 'Sdri, kumas {izerinde de olsa bi-
tiin saretleri yasaklamist. Ciinkii onlar, putpe
restlik devrine yakindilar, tasvire tapmaktan he

niiz aynimiglardi. Puta tapmada alsik oldukla- -

rindan her gesit sireti yasakladi. Sonra bu ya-
sak rayina oturduktan sonm, kumas lzerinde

olanlarnt miibah kildi"?° Bizce bu gayet man-
tikhi bir yaklagmdir. Nitekim, Peygamberimizin,
Cahiliye devrinde Araplarin mezarlara adeta ta-
parcasina saygi gosterdiklerini gorerek mezar
zivaretini yasakladigi halde, Miidimanligin halk ta-
rafindan iyice anlagilip yerestigini gérdiikten sonra
insanlara kabir ziyaretini serbest birakhgint bilmek-
teyiz. Bu émekte oldugu lizere, Hz. Muhammed
(a.s), eder varsa resim yasaginda da aynt metodu
tatbik etmigtir.

Buna benzer baska bir hadise gére bu me-
lek dogrudan dogruya Cebrail olup perdedeki re-

simler at ve insan resimleridir.3°

5- "Hz. Aige'den rivdyet edildigine gbre,
Muhammed (a.s), evinde, iizerinde hag isareti
bulunan higbirsey birakmadi, onu bozardi, di-

Jer bir rivdyete gbre onu keserdi.”3!

Bu hadiste gegen salib kelimesi, hag isareti
anlamma gelebilecedi gibi, resim ve tasvir anla-
mina da gelmektedir. Resimlerle ilgili bagka ha-
dislerde “suret”, "suver" veya "nukug" gibi keli-
meler kullanildigi halde burada "salib" gibi hag
isareti anlamma da gelen bir kelimenin kullanil-
mast dikkat ¢ekicidir. Béylece bu hadiste Peygam-
berimizin, Hinstivyanhgm sembolii olabilecek
mahiyette yapilmis nesnelere hicbir sekilde miisaa-
de etmedigi goriilmektedir. Onceki dinleri toptan
ilga eden bir dinin kurucusunun, o dinlere ait sem-
bolik unsurlarin evinde veya dikkat ¢ekecek baska
yerlerde bulunmasina miisdade etmesi zaten
beklenemezdi. Bu sebeple, O'nun bu sekilde hare-
ket etmesinden daha tabii birsey olamazdi.
Kanaatimizce Peygamberimizin bu uygulamast,
valniz hag isareti icin degil, fakat her tiirlii dinlere
ait biitiin semboller icin de gecerlidir. Daha sonra-
ki devirlerdeki uygulamalar da bu yénde olmus ve
camilerde veya sivil yapilarda kullanilacak olan es-
ki kiliselere ait siitun bagliklarindaki hag veya ben-
zeri biitiin isaretler tahrip edilmisgtir. Fakat hag
isareti ile, bdyle dini bir anlam tasimayan diger re-
simler biribirinden farkh seylerdir. Bu ikinci tip
nesnelerin yapimi ve kullanimi hakkinda daha
énceki paragraflarda yeterli agiklama yapildigt
icin, bu hadis miinasebetiyle fazla birsey séylemeyi
lizumsuz sayiyoruz.

6- Buhari'nin ve Ebu Davud'un naklettigi
bir hadis, Peygamberi'imizin Hz. Aise ile yeni ev-
lendigi giinlerde gecen bir olayla ilgili olup
séyledir32
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YAllah''n Resulii, Aise'nin oyuncaklarla
oynanadigim gériince, O'na:

- Bu nedir diye sorar. O da:

- Kizlarim cevabini verir.

- Ya ortadakiler?

-Attir.

- Peki onun sirtindakiler nedir?

- Kanatlar.

- Kanatli at?

- Duymadin mi ki, Davud oglu Stileyman
(Peygamberin) de kanatli atlart vardi. Bunun
iizerine Resullillah, azi digleri goriinecek sekil-
de giilmiigti".

Bu hadis, birka¢ agidan Snemli olup evve-
Ia, tapma maksadi veya asiri saygi olmaksizin, ya
da Islamin yasakladigh diger seyleri giizel géster-
mek gibi bir ama¢ tagimaksizin, bu tiir resim ve
benzeri seylerin evde bulunabilecegini gostermek-
tedir. Kadi lyad ve Sevkani gibi Islam alimleri, bu
hadisten, béyle bir anlam ¢ikarmayip yalnizca kii-
ik cocuklarin bu tiir oyuncaklarla oynamasina
izin verilmis oldugu gérisiinii savunduklari halde,
Imam Malik buna da cevaz vermez33 Bize gére
bu iznin smirlarnin, bu yazimizin sonunda toplu
olarak zikredecegimiz sartlari haiz olmasi halinde
biraz daha genis oldugu anlagilmaktadir.

Bu ruhsati yalnizca kiigiik gocuklarla kisitla-
vanlar, Hz. Aisenin o sirada yasinin kiigtik oldugu-
nu diisiinmiis olsalar gerekir. Gergekten de Hz.
Aise'nin Peygamberimizle evlendiginde yaginin kii-
¢lik oldugunu bilmekteyiz. Fakat billug ¢agina erig-
meyen bir ¢ocukla Peygamberin evlenmesinin
miimkiin olmadigii da baska bir gergektir. O halde,

29. Ayni'den naklen Keskioglu, Osman, “Islamda Tasvir ve
Minyatirler”, {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.IX, An-
kara, 1961, s.16.

30. Sahih-i Buhari Muhtasan, C.6, s.416.
31. Ahmed bin Hanbel, C. 6,5.225.

32. Buhdni, Kitabu'l-Edeb, 81;Kizlenin Oyuncaklarla Oyna-
ma bahsi, 62; Ebu Davud, C.II, s.581. Miislim'de (Li-
bas, 90) ve Nesai'de (C.8 s, 5.213, hadis nu:5352) ka-
lin bir perde tizerinde Hz. Siileyman'in kanath atlanm
gosteren bir resmin Musliimanlar tarafindan kullamidi-
g isaret eden hadisler bulunmaktadir. Bu hadisler,
konumuz agisindan oldugu kadar, Hz. Siilleyman'm at-
larinin durumunu géstermesi bakimindan da énemlidir.

33. Kardavi, a.g.e., 114.
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Hz. Aige, o sirada biilug ¢agini, dolayisiyle de di-
nen sorumluluk yasini idrak etmis bulunuyordu.
Fakat onun evlendigi siralarda heniiz bebeklerle
oynuyor olmasi, yasinin pek de fazla olmayip
geng kizlik caginda bulundugunu géstermektedir.
Insanlarin bu ¢aglarda, hatta birkac yas sonrasinda
bile, bu gibi oyuncaklarla oynadigi, etrafimizda ya-
pacagmmiz kiigiik bir gézlemle kolayca anlagilacak-
tir. Bu sebeple, bu hadiste gecen olay sirasinda
Hz. Aige'nin dinen yetiskin ve miikellef birisi oldu-
dunu séyleyebiliriz. Oyleyse, dinin diger yasaklari-
ni ihlal eder méahiyette olmadigh anlagilan bu gibi
tasvirler, Hz. Aise i¢cin miibah oluyorsa, diger kim-
seler icin de miibah olmalidir.

Bu hadiste {izerinde durmamiz gereken
ikinci husus, yukaridaki hadislerde gecen perde
ve ortiilerdeki resimlerin mahiyetini sardhatle bil-
medigimiz halde, bunlann neler oldugunu bilme-
mizdir. Bunlarin hepsi de canli varliklara aittir ve
Peygamberimiz, haniminin bunlarla oynamasina
miisdade etmekle kalmayip, Aise validemizle bu
konuda latife bile etmistir.

Bu hadiste énemli gérdugimiiz tigiincii
husus ise bu hadisin, mealini az sonra verecegi-
miz Seb'e Suresi 13. ayette dile getirilen "Stiley-
man'a yapilan temadsil'in (heykellerin)," at hey-
keller oldugunu izah etmesidir.

db) Avetlerin 15181 altinda tasvir mese-
lesi: .
Tasvir konusundaki bellibagli hadisleri boy-
lece izah ettikten sonra, simdi ayetlere gegebiliriz.
Hemen sunu belirtelim ki, Kur'an-1 Kerim'de put
ve put yapmini yasaklayan, hatta béyle kimselerin
cok siddetli azaplara carptirilacagini séyleyen pek-
¢ok ayet bulunmakla birlikte, tasvir yapiminin leh
ve aleyhinde herhangi bir ayet mevcut degildir.
Fakat heykel (temasil) hakkinda iki ayet bulunmak-
tadir. Kuran-1 Kerim'in iyi tetkik edilmesi halinde
her tasvir veya timsalin put anlami tagimadig: an-
lagiimaktadir. Kuran'da put karsiligi olarak ensab
ve sanem gibi kelimeler gecmekte olup bunlar ¢ok
agik ve siddetli bir sekilde vasaklanmsstir. "Timsal’
kelimesinin ¢ogulu olan "temasil", Enbiya suresi-
nin 52. ayetinde "put” anlaminda kullanildig: hal-
de, Seb'e Suresi 13.ayette tapmak maksadi ol-
maksizin yapilan heykelleri ifade ettigi g6-
riilmektedir. Buradan hareketle,her "Timsal'in,
vani tasvirin put, her musawirin de put yapan
kimse anlamina gelmedigini séylemek icap eder.

1- Tasvir meselesine 151k tutacak olan birkag
ayet bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi, Seb'e
suresi 13'te yeralmakta olup styledir:

)
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"Onlar, Siileyman'a mihraplardan (kale-
lerden, konaklardan, cdmilerden), heykeller-
den, biiyiik biiyik havuz benzeri ganaklardan,

sabit kazanlardan ne dilerse kendine (Siiley-
man'a) yaparlardi. Calisin ey Ddvud kavmi siik-
redin."3%

Bu avette gecen "temdsil' kelimesini biitiin
tefsirciler ve mealciler Tiirkceye "heykel” olarak
aktarmiglardir. Ayni kelime, yukarida da isaret etti-
gimiz gibi, Enbiya Suresinin 52. ayetinde "tapil-
mak icin yapilan heykeller' anlamma geldigi
halde, burada higbir sekilde béyle bir anlam ifade
etmemektedir. Aksi takdirde Kur'an-1 Kerim'in bir-
cok yerinde dvgliyle bahsedilen, Allah'tan baska
birseye tapmasi asla miimkiin olmayan Hz.Siiley-
man'a putperestlik su¢lamas: yapmis oluruz ki, bu
biyiik bir haksizliktir. O halde Seb'e suresinde ge-
¢en bu kelimenin tapmak veya benzeri maksatlarla

yapimayan heykellere delalet ettigi aciktir. 35

34. Baa tefsirciler tam boy yapilan bu heykellerin, nebi ve
evliya heykelleri olup, mabetlere konuldugunu ve bu-
nun, onlann seriatinda yasak olmadigimi séylemektedir-
ler (Hafiz ibni Hacer ve Ebu Aliyye'den naklen Osman
Sekerci, a.g.e, s. 40-41). Bize gére bunlarin nebi ve
evliya gibi dini hiiviyete sahip kimselerin heykeli olmasi
ve mabetlere konulmus olmasi miimkiin degildir. Bu
heykellerin Hz. Siilleyman'in sarayinda ve at heykelleri
olmas bize daha mantikli gelmektedir.

35. Seb'e Suresinin 13. ayetinde dile getirilen bu gergedi,
bir de tefsir metodu agsinden incelemek gerekmekte-
dir. Burada evvela su soru akla gelebilir:” Hz. Muham-
med'den énceki peygamberler icin gegerli olan hitkiim-
ler bizim igin de gegerli midir? "Hanefi fikhina gére,
eski peygamberler i¢in gegerli olan hiikiimler, eger ki-
tap ve slinnetle neshedilmemisse, bizim i¢in de gegerli-
dir (Abdiilvahhap Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi,
¢cev. H Atay, Ankara, 1973, s. 245). Burada karsimr-
za, bu ayetin neshedilip edilmedigi (yani Kur'an-1 Ke-
rim'deki bu hiikmiin, daha sonra gelen baska bir ayet
tarafindan kaldinlip kaldinlmamasi) meselesi ¢ikmakta-
dir. Islam alimleri arasinda bu konuda olduk¢a genis
tartismalar ve fikir ayniliklan meveuttur. Bu konudaki
tarhsmalan kisaca ézetleyecek olursak, baa tefsircilerin
Kur'an'da neshin fiilen vukubulmadigini, bazilarimn, bu
ayetlerin sayisinin ¢ok az oldugunu bazilarinin ise bir
ayetin ancak baska bir ayetle neshedilebilecegi goriisu-
nii savunduklarini gériiriiz. Yine bazi tefsirciler, nasih-
mensuh olayimin, sadece ahkam ve muamelat igin ge-
cerli olup haber mahiyetindeki ayetler i¢in gegerli ol-
madigt kandatindedirler. Eski Hanefi 8limlerinin bir kis-
mi, yukanda da arzettigimiz gibi, bir dyetin Kur'an ve
stinnetle neshedilebilecegini séylemis iseler de, yeni
Istam alimlerinin daha biyiik ekseriyeti, Kur'an
ayetlerinin ancak bagka bir ayetle neshedilebilecedi gé-
riistindedirler. Dogrusu da bu olmak gerekir. Zira,
Kur'an-1 Kerim eksiksiz, ilavesiz ve degismez bir sekilde
giiniimiize ulagtig: halde, Peygamberimizin sézlerinin
ne yazikki ya tamam: giiniimiize ulagamamig, ya Al-
lah'in restliiniin (A.S.) séylemedigi seyler, O'nun sézle-
riymis gibi takdim edilmis, ya da baz1 degisikliklere ug-
ratilmuistir. Netice olarak, haber méahiyetindeki Seb'e
suresinin 13. ayeti neshedilmis gézitkmemektedir ve
bu sebeple hiikkmii halen gegerlidir. Zaten, ayetin sonu-
nun “¢alisin ey Davud kavmi, siikredin” seklinde takbih
edici mahiyette degil de olumlu bir ifadeyle bitmis ol-
masi da bunu géstermektedir. Eger Siileyman'in yaptig
bu is, kéti birsey olmus olsaydi, ikaz edilmesi gerekir-
di. Hatta Allah'in Hz. Sileyman'a verdigi stikredilmesi
gereken bu nimetler arasinda tasvir ve timsaller de var-
dir (Keskioglu, O.,a.g.e.12). Bundan da anlasilacad
lizere, bu gibi tasvirlerin yapilmasinda esas olan iyi niyet

ve maksattir.



284 Do¢.Dr.Nusret CAM

Bu ayetin tefsirinde Elmalili M.Hamdi Ya-
zir s6yle demektedir: "Burada temdsil, meldike,
enbiya ve sdlih kimselerin suretleri denilmis-
tir. Halk gérsiin de onlar gibi ibddet etsinler
dive mescitlerde bakirdan, piringten,
dan,meermerden bunlarin suretleri yapilmis.
'‘Béyle tasvirlerin yapilmasina Siileyman aley-
hisselam nasil izin verdi' diye sorabilirsin,
cevdben derim ki, tasvir, yalan ve zuliim gibi
aklin takbih ettidi seylerden degildir. Baz: tef-

sirciler bunlarin hayvan heykelleri oldugunu

sé'tylemektedirler."36

Kur'an'daki Siilleyman Peygamberle ilgili di-
ger ayetlerin tiimiinii ve yukarida verdigimiz Ebu
Davud'da yeralan ve "Sen bilmiyormusun ki, Si-
leyman'in atlarimin kanatlari vard!" seklindeki
hadisi dikkate aldigimizda, bu heykellerin, din bii-
yiiklerinin heykellerinden ziyade at heykellerinin
oldugunu séylemek daha isabetli olur kanaatin-
deyiz. Zira Saad siresinin 31-33. ayetlerinden &3-
rendigimize gére, Hz. Siileyman'a giizel kosu atla-
r1 sevdirilmisti. S6zkonusu bu ayetler séyledir:

"Hani ona 6gleden sonra bir ayagini tir-
nad Ustiine dikip ¢ ayagimin lizerine duran
siiratli kosu atlari gésterilmisti de ‘gercek ben
mal (yani at) sevgisine Rabbimi zikretmek icin
distiim' demigsti. Nihdyet (bu atlar) perdenin
arkasina gizlenmiglerdi. (Stileyman dedi ki):
‘Onlari bana déndiiriin' Hemen ayaklarini, bo-
yunlarini okgayip taramaya basladi.”

Hz. Silleyman, bu "temdsil'i (heykelleri) el-
betteki, tapmak veya dinin yasaklarini hosg goster-
mek, onlari ihlal etmek i¢in yaptirmis olamaz. Ay-
ni sekilde, ona bunlart yapan kimselerin, Cenab-i
Hakk'in yaratma kudretiyle rekabet duygusuyla ha-
reket ettigi de sdylenemez.

"Gergekte, ben mal (yani at) seuvgisine
Rabbimi zikretmek icin distiim” seklindeki ayeti
dikkate aldigimizda, Hz.Siilleyman'in giizelliklere
kars1 ayr bir 1§t1yakmm bulundugu anlagilmaktadir.
Avyetin sonundaki "diistim" ifadesi bunu agikca
gostermektedir. Buradan hareketle, Seb'e 13.
ayette bahsedilen heykeilerin ve konaklarm da bir
kibir veya bagka duygular icin degil, Allah'in
Cemal sifatini hatirlatacak sekilde, saf bir estetik,
vani giizellik duygusuyla meydana getirilmis eser-
ler oldugunu séyleyebiliriz. O'nun "Gergekte, ben
mal (yani at) sevgisine Rabb'imi zikretmek igin
diistiim” seklindeki so6zii ayni zamanda, Islamda
sanatin gayesinin ne olmasi gerektigi konusunda
da iyi bir ipucudur. Hz. Siileyman'in bu sézii, Pey-
gamber efendimizin Nesai'de yeralan "eger Allah
mal vermigse, Allah'in kerdmeti senin tizerinde
géziiksiin" seklindeki bir séziine ne kadar da ben-
zemektedir!

2- Islamda tasvir meselesine 151k tutabilecek
diger bir ayet-i kerime de Al-i Imran Suresinin 49.
ayetinde yeralmaktadir.
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"Siiphesiz ki ben (Isa), size Rabb'inizden
dyet getirdim. Size gercekten kus biciminde ¢a-
murdan bir taslak yapip igine iiflerim de
Alah'in izniyle o kug olur".

Gériilecegi gibi bu ayete gére Hz.lsa, Al-
lah'in kudretini ve kendisinin peygamberligini insan-
lara géstermek icin camurdan bir kus yaparak, ona
iflemis ve bu ¢amurdan kus, dirilerek ugmustur.
Burada sbyle bir soru akla gelebilir."Bu bir mucize
olup Cenab-t Hakk'a Git bir olaydir. Bu sebeple
bu olay, insanlara tesmil edilemez." Biitin dirit-
me olaylari gibi, buradaki diriltlme olayinin da Allah
tarafindan gergeklegirildigine tabii ki sliphe yoktur.
Fakat, buradaki ¢camurdan bir teslagin kus halinde
dirlmesi hadisesi, Allah'a &it bir olay ise de, camur-
dan kus figliri yapma isi Hz. [sa'va aittir. Zaten bi-
zim konumuzu ilgilendiren husus da burasdir.

Buradan anlasildigina gére, Isldm'da yasak
olan sey, resim yapmanin veya resmin kendisi
degil, onun kétii niyetlerle ortaya konulmasi-
dir. Eger Hz. Siilleyman'in, bu gibi seyleri sirf Al-
lah'in verdigi nimeti hatirlayip siikretmesi gibi
ferdi, ya da Hz. Isa'nin bu tiir faaliyetlerle insanlar
ivilige yoneltmek istemesi gibi sosyal bir sebeple
yaparsa dinen bir sakincas: yoktur.

Simdi burada séyle bir soru akla gelebilir:
“Insanlarin mesela, Hz. Siileyman 6rneginde
oldugu gibi tapmak maksadiyla degil de sirf
ruhlarindaki estetik arzu ile yaptirdiklart tas-
virlere daha sonra gelen insanlar tapamaz m
ve bu durumdan onlart yaptiranlar sorumlu
olamaz mi?"

Sunu hemen belirtelim ki Islamda ameller
niyetlere géredir. Mesela eski devirlerde medrese
olarak yapilan birtakim binalar bugiin Kavala'daki
Mehmet Ali Pasa Medresesi 6rneginde oldugu
lizere taverna olarak kullanilmaktadir. Simdi bu
durumdan Mehmet Ali Pasa ne kadar sorumluy-
sa, bu tasvirleri herhangi bir kétii niyetle yapma-
mig ve yaptirmamis olan kimseler de ancak o ka-
dar sorumludur; yani sorumlu degildir.

Diger taraftan, tarihe baktigimiz zaman bir
cemiyetin veya dinin mensuplan tarafindan ibadet
maksadiyla yapilan nesnelere ancak kendi zaman-
larinda tapildigini, bu tapma siirecinin gittikce za-
yifladigini, bagka topluluklar tarafindan tapilmadi-
gt gérmekteyiz. Bu durumda, béyle bir ihtimal
da ortadan kalkmis olmaktadir.

36.  Elmahh Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, Eser
Yayinevi, Istanbul, tarihsiz, Seb'e 13'iin tefsiri, C. 6,
s. 3952.



ISLAMIN SANATA VE MIMARIYE BAKISI 285

dc) Tarihi verilerin 15131 altinda tasvir
meselesi:

S.K.Yetkin gibi baz1 sanat tarihgileri, O.
Keskioglu gibi bazi aragtirmacilar ve T. W. Amold
ile K.A.C. Creswell gibi bazi miistesrikler, Islamda
tasvir konusunu iglerken yalnizca ilk devirlerdeki
olaylari degil de Emevi, Abbasi, Fatimi ve Selcuklu
devirlerinde yapilmis olan figiirlit kabartma ve re-
simleri dikkate alarak sonuca varmaya galisirlar.
Hatta bunlar, bu siireci Osmanli devletinin sonuna
kadar getirerek Fatih, ll. Mahmut vb. padisahlarin
uygulamalarindan da émek verirler. Bu Islam dev-
letlerinin uygulamalarinin biiyiik bir kismi, Kur'an-1
Kerim'in ruhuna uygun diisse bile, Islamin tasvir
hakkindaki gdriisiinii, daha sonraki bu uygulama-
lar1 dikkate alarak tesbit ve tayin etmek bizi bazen
yanlis neticelere gétiirebilir. Zira, bunlar Islam dev-
letleri olmakla birlikte onlarin yaptigi herseyi,
Islam'in temel uygulamalar imis gibi kabullenmek
gibi bir metod takip etmis oluruz ki, bu durum, di-
ni kendi asli kaynaklarindan incelememek demek
olur. Tarihten &grendigimize gére, Islam devletle-
rinin 1300 senelik uygulamalarimnin hepsinin bir
- kaliptan ¢ikmus gibi ayni ¢izgiyi stirdiirdtigiini ka-
bul etmek miimkiin degildir. Hatta biribirine zit uy-
gulamalar da vardir. Ustelik bu uygulamalarin bir
kism1 hiikiimdarlarin sahsi telakkileri de olabilir.
Bu sebeple, tasvir konusunda Islam dininin géri-
siinii anlamak igin tutulmas: gereken en emin yol,
daha sonraki devirlerde yasayan Misliiman halkin
ve hitkiimdarlarin tatbikatini degil de, asil kaynak-
lara inerek bizzat Hz. Muhammed ve sahabe dev-
rindeki tasvirin durumunu incelemek olmalidir. Bu
sebeble, sahabelerden ve saghginda Cennetlikle
miljdelenen kimselerin tasvire bakiglarini ortaya
koymak daha isabetli olacaktir.

[ste sahabe devrinde tasvir konusundaki bu
uygulamalardan bir tanesi séyledir: "Ve bize sag-
lam bir rivdyetle ulastigina gére Huzeyfe bin
Yeman'in (r.a.) mihir seklindeki yiiziiginiin
kasinda iki turna sureti ile bunlarin aralarinda
zikrullahtan bazi kelimeler iglenmisti. Ayni se-
kilde, Ebu Musa el-Es'dri'nin yiizaginiin kagin-
da oturmus bir aslan sureti vardi."3” Bir bagka
rivayete gore ise Danyal peygamberin 38 {izerinde
biri erkek, digeri disi iki aslanin, aralarindaki bir
erkek ¢ocugunu yalar vaziyette gosteren resimli
bir yiiziigi Hz. Omer'e intikal etmig, Hz. Omer de
bunu gézleri yagla dolu olarak Ebu Musa el-
Egarive vermistir.3? Islam fikihcilan, bu resimleri
dikkate alarak, {izerinde bu tiir resim bulunan yii-
ziikle namaz kilmanin haram olmadigi hikmiine
varmsglardir. Hz. Ebu Hureyre'nin yiiziigiinde iki

sinek sureti varmis.*©

Peygamberimizin en meshur sancaklarin-
dan biri tanesinin ad: "kartal" anlamma gelen
Ukaab idi. %! Buna ni¢in béyle bir ismin verildigi-
ni bilmemekle birlikte, muhtemelen {izerinde kar-
tal benzeri bir resim oldugu i¢in bu isimle anildigi-

ni1 soyleyebiliriz. Onun sancak ve filamalar: genel-
likle sadde olmakla beraber, bazen istisnalan da
vardir.Mesela Sa'd bin Malik adindaki birisi, Islam"
kabul ettigini bildirmek i¢in Medine've geldiginde
Hz. Peygamber, ona, lizerinde beyaz renkli hilal
bulunan siyah bir bayrak vererek kabilesinin basi-
na reis olarak génderdigini biliyoruz.42 Eger tas-
vir, konu, maksat vs. dikkate alinmaksizin tiimiiyle
yasak edilmis okaydi, Peygamberimizin béyle bir
hilale de izin vermemesi gerekirdi. Ciinki gesitli kay-
naklardan 6grendigimize gére, gecgmiste tapilan
nesneler yalnizca insan ve hayvan siretindeki re-
sim, kabartma ve heykellerden ibéret olmayip, ayni
zamanda ay, yildiz, giines ve bunlarm tasvirlerini de
ihtiva etmekteydi.

M. 858 yilinda 6len tarih¢i Ezraki'nin "Ah-
baru'l-Mekke" isimli eserinde yazdigina gére,
Hz. Meygamber, Mekke'yi fethederek Kabe'ye gir-
diginde biitiin putlar: kirdirmis ve elini duvardaki
cocuk Isa'yi Meryem'in kucaginda gésteren bir res-
min {izerine koyarak "elimin altindaki harig, bi-
tiin resimleri tahrip ediniz’ demistir. Yine aym
yazar, Kabe'nin icindeki ahsap siitunlardan birisi-
nin {izerinde bulunan bu resmin, H.63 yilinda Ab-
dullah bin Ziibeyr ile Emeviler arasinda gecen ve
Kabe'nin tahribine yolacan halifelik miicadelesine

kadar yerinde kaldigini isaret etmektedir.43

_Tarihgi Mukaddesi'nin belirttigine gore
Hz. Omer, Suriye'den gelen ve {izerinde kabart-
ma insan figiirleri bulunan buhurdan: Medine

Camii'nde kullanmakta mahzur gérmemi@tir.44

37. Muhammed bin Hasan Seybani, Serh-i Siyer-i Ke
bir Terciimesi (serh ve terc.Antepli Mehmed Miinip),
C.II, Istanbul, 1240, s. 95; Keskioglu, O, a.g.e., s.20.

38. Kur'an'da zikredilen resul ve nebiler arasinda Danyalin
(Daniel) ismi gegmez. Fakat 6zellikle Hz.Ali'den gelen
bir rivayete gore, Danyal, Hz. Davud ve Hz. Siiley-
man'in soyundan gelen bir nebidir (Bak. Kéksal,
M.Asim, Peygamberler Tarihii C. 2, Ankara,
1993. 5.269.

39. Mehmed Zihni, Ni'metii'l-Islam, I-l, Diyarbekir,
1393, C. 1, s. 334., dipnot 1.

40. Mehmed Zihni, aym eser, aym sayfa, ayni dipnot, Si-
negin resmedilmesi pek alisilagelen birsey olmadign
i¢in buradaki "sinek" ifadesini ihtiyatla karsitamak gere-
kir, muhtemelen bir kus resmiydi, fakat ravi bunu yan-
hs algilayip "sinek resmi" demistir.

41. Hamidullah, Islim Peygamber#, II, Istanbul, 1969,
s. 255.

42. Hamidullah, a.g.e., s. 254. Kanaatimizce bu durum,
hilal resminin, putperestlik unsuru oldugunu séyleyerek
bayraklerda ay ve yildiz gibi seylerin bulunamayacagini
iddia eden baz kimselere de cevap teskil etmektedir.

43. el-Ezraki, Ahbar-1 Mekke, (Yayinlayan:Riisdi es-Salih
: Melhas), Mekke, 1983, C. ], s. 167-168.

44. Yetkin, S.K., Islam Sanati Tarihi, Ankara, 1954, s.
7; lon Rustah'tan naklen Arnold, a.g.e., s. 7-8. fbni
Rustah'in bildirdigine gére Hz. Omer'e Medine
Camii'nde kullanilmak tizere hediye edilen bu buhurde-
nin Uzerindeki resimler M.783 yilinda Medine valisi ta-
rafindan silinmistir.

Bir buhurdanin kiigtik birsey oldugunu dikkate aldig-
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Yine Hz. Omer'in, Hicretin yirmibirinci yilinda kes-
tirdigi paranin bir yiiziinde Beamde ve Kelime- Se-
hadeftin, diger viiziinde ise Bizans imparatorlarmmn

resimlerinin bulurdugunu tarihc;ilerbildirmektedir.45

e) Daha sonraki Devirlerde Tasvir:

Bilindigi tizere, Hz. Peygamber zamaninda
vapilan camilerin higbirisinde Medine Camii'nin
ahsap minberindeki kigik top seklindeki iki siis
harig, siislemeye yer verilmemistir. Hz. Omer ise,
az énce sdyledigimiz gibi, lizerinde baz figiirler
bulunan bir buhurdani bu camide kullanmustrr. [k
devirde camilerde bilinen slis unsuru nesneler
bunlardan ibarettir.

Ancak, Emeviler, ézellikle Abdiilmelik {Hila-
feti 685-705) ve 1.Velid (705-715) zamaninda
mabetlerini, Cennet'i hatirlatan ¢ok zengin nebéti
motiflerle ve altlarindan nehirler akan kdsk resim-
leriyle tezyin etmislerdir. Daha sonraki diger biittin
[slam iilkelerinde oldugu gibi onlarin mabetlerinde
de canh varliklarin resimlerine rastlaniimaz. Fakat,
bilinen en eski Emevi sarayi olan ve Halif 1.Velid
zamaninda (711-715) yapilan Kusayr-1 Amra sara-
yinda erkek, kadin, hayvan, bitki ve zodyak burg-
larindan meydana gelen pek¢ok resim vardir. Ay-
rica, onlarin Kasru'l- Hayru'l-Garbi (728), Msatta
(743 ?) ve Hirbetiil-Mefcir (743-748) gibi sarayla-
rinda insan dahil pek¢ok canli varligin kabartma
resimleri bulunmaktadir. Misir'daki Tolunoglu dev-
letinin ikinci hiikiimdari Humaveryh (883-895) ise
sarayindaki bir odayi kendisinin ve cariyelerinin

ahsap heykelleri ile stislemistir.4®

Iste M. 705-900 gibi erken diyebilecegdimiz
devirlerde yapilmis olan bu resimleri dikkate alan
Lammens ve onun takipgileri olan Arnold ile
Creswell gibi bazi sanat tarihgileri, Islamin ilk de-
virlerinde tasvir yapiminin yasak olmadigini, resim
yasaginin Islam dinine giren Yahudilerin ve Bi-
zans zamaninda ortaya ¢ikan ikonaklazin” hare-
ketinin bir sonucu olarak sonradan ortaya ¢iktigini
iddia ederler. Arnold, Islam'da tasvir yasagini, Me-
dine'deki genis bir Yahudi niifusuna ve bunlarin-
Talmud'daki pasajlari hadis seklinde yaymalarina

baglamaktadlr.48 Creswell daha da ileri giderek,
Islamiyeti kabul eden Yahudi asilli Kab el-Ahber
(61.652 veya 654) ve Vehb bin Miinebbih'in, Ebu
Hureyre (61.679) ve Abdullah ibni Abbas (61.698)
gibi hadisciler vasitasiyla bu yasagmn Islama sokul-

dugunu ileri stirmektedir.4® Bu miistesrikler (mese-
la Arnold), bir taraftan tasvir yasaginin Islam'da
sonradan ortaya ¢ikmig oldugunu sdylerken diger
taraftan da Emeviler'den baslayip, Osmanl impa-
ratorlugu'nun sonuna kadar uzanan genis bir za-
man diliminde tasvir yapimut ile ilgili émekler ver-
mektedirer. Tabii bu gibi ifadeler, bu miistesriklerin
farkina varmadan diigtiikleri celigkilerdir.

Tarihi gerceklerin 15101 altinda onlarin bu id-
dialarini kabul etmek elbette miimkiin degildir.
Herseyden once, kiliselerdeki Isa, Meryem ve Aziz

ikonalarinin putperestlik ifade ettigi gerekgesiyle
ilk olarak Anadolu'da 726 yilinda ortaya ¢ikan lko-
naklazm, Yahudiligin degil, Islam'in putperstlige
duydugu tepkinin, Hiristiyan toplumunda uyandir-

" dig1 tesirin bir neticesidir. Zira puta tapmanin ve

put yapmanin yasak oldugu Yahudilik ve Yahudi-
ler, Bizans idaresi altindaki yerlerde daha énce de
mevcuttu.Eger ikonakeilik'da Yahudi tesiri olsaydi,
bunun daha énce zuhur etmesi gerekmez miy-

di?®? Bu hareketin, Midiimanlann Hinstiyanlara
karst siydsi iistiinliik saglamasinin hemen arkasin-
dan zuhur etmesi bu goriistimiizii dogrulamaktadir.

Burada yanls anlamaya meydan vermemek
icin bir hususu beliritmeden gegemeyecegiz: Yuka-
rida bircok yerde igaret ettigimiz gibi, Miisliiman-
lar, saraylarda veya daha baska sivil yapilarda ge-
sitli canh varliklarin resimlerini yapmis olmakla bir-
likte, dini ta'zime sebep olabilecek, ya da tapinma
hissi uyandirabilecek Peygamber veya evliya re-
simlerine camilerde hicbir sekilde yer vermemisler-
dir. Hatta hayvan ve kus figiirlerine cami, tekke,
medrese, tiirbe, dariigsifa, kervansaray, kale gibi
vapilarin dig cephelerinde sik¢a rastladigimiz Sel-
cuklu, Memliikli devri yapilarinda bile, dini bakim-

miz zaman, bu figiirlerin dikkati ¢ekmeyecek kadar
kiigiik oldugu anlasilacaktir. Ustelik bunun yiiksek bir
yere asih olarak kullanilmasi veya namazdan énce bir-
kag dakikaligina kullanilip tekrar camiin bir kdsesine
konulmas: sebebiyle bu resimlerin namaz kilen kimse-
lerin dikkatini dagitmaktan uzak oldugu anlasilir. Bu
sebeple Hz. Muhammed'in (a.s), namaz kilarken dik-
katini dagttign i¢in kaldirttigi perde hadisi ile
Hz.Omer'in bu uygulamas: arasinda geliski yoktur.

45. Yetkin, SK., a.g.e., s. 8. Hz. Omer'in, kestirdigi pa-
ralarda Bizans imparatorunun resmini koymasin, tabii
ki ona duydugu yakinlga baglamak yanhs olur. Islam
halifesinin bu tatbikati, 0 zamanlarda Bizans parasinin
simdiki Amerikan Dolan gibi biitiin Eski Diinyada bili-
nip gecerli olmas: sebebiyle Islamdaki bu ilk paranin
onlara benzetilmek arzusundan bagka birsey degildir.

46. Yetkin, S.K., Islam Mimarisi, Ankara, 1965, 5.49.

47. 726 yillari ile 787 willar: arasinda Anadolu'da goriilen
dini tasvir aleyhtan hareket.

48. Arnold, TW., a.g.e.,s.10.
49, Creswell, K.A.C., a.g.e., s.165.

50. Mustesrikler, ikonaklazm hareketinde Yahudi tesiri
ararken delil olarak Hinstiyan tarih¢i Theophanes'in
bir ifadesini gésterirler. Buna gére, "Lazkiye'i bir Ya-
hudi bir giin aceleyle Emevi Halifesi Yezid'e gelerek
eger imparatorlugundaki kiliselere konulmus olan bi-
tiin kutsal ikonlan kiracak olursa kendisinin kirk yil bii-
tiin Araplarin baginda kalacagimi miijdelemis, fakat
onun seytani emrini daha halkin biiyitk ¢ogunlugunun
duymasina firsat kalmadan Yezid, aynt yil (26 Ocak
724 giind) 8lmistiir” (Creswell, K.A.C., a.g.e., s.
163). Bagka bir Hiristiyan tarihine gére de bu Yahudi,
Tiberias'h olup Yezid, bu fermandan yaklasik ikibuguk
yil sonra 8lmiis, yerine gegen Velid, bu miineccim ve
biylicti Yahudi'yi, kehanetinde yanildigy igin &lduirt-
miistiir (Creswell, a.g.e., s. 146). Biz biliyoruz ki, Ye-
zid'den sonra tahta Il.Velid degil, Hisam ge¢mistir.
Goriildiigii gibi bu konuda Hinstiyan kaynaklan dik-
katli olmadiklari gibi, ittifak halinde de degildir.
Kehanetinde béyle yalan ¢ikarak sldiiriilen bir Yahu-
di'nin, ikonlan kirma konusunda Miisliimanlara ne &}
clide tesir ettigi elbette siipheyle kargtlanmalidir.
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dan hiirmet duyulan kimselerin resimlerine tas,
tugla, ¢ini veya swa lizerine islendigini bilmemek-
teyiz.Bu sebeple Hiristiyanlikta [sa ve Meryem'den
bagka bir¢ok aziz resimlerine kiliselerde rastladigi-
miz halde, Islam'da d6rt halifeden baska Mevlana,
Haci1 Bektas, Abdiilkadir-i Geylani gibi dini bakim-
dan saygi duyulan kimselerin resimleri de mabet-
lerde asla yeralmaz. Bu tiir resimlere ancak, min-
yatiir ve albiim resimleri gibi ancak sl sayida
ve belli kiiltiir seviyesindeki kimselerin istifa edede-
bilecegdi esyalarda rastlamak imkan: vardir. Béyle
din bilyiiklerinin hatirasini ve sevgisini géniillerde
canli tutmak i¢in din yapilarda tutulan yegane yol,
bunlarn isimlerini giizel hatlarla yazip yiiksek yer-
lere koymaktir. Peygamberimizin isminin levhalara
vazilip asilmasindan bagka, Osmanllar zamaninda
bir de "hilyecilik” gelenegi ortaya ¢ikmustir. Bu
hilyeler, Peygamberimizin semail-i serifesini (sima-
sini, sa¢ini, endaminy, giizel ahlakini) dile getiren
levhalar olup, O'nun miibarek simasini hayalen de
olsa zihinde canlandirmak arzusunun riinudir.
Bu sebeple Islam sanatinda Hiristivanliga benzer
bir ikonografiden sdzetmek miimkiin degildir.

Soézkonusu miistesriklerin "Kur'an'da ve
Isléamin ilk zamanlarinda tasvir yasag yoktur,
fakat bu yasak, Misitimaniig kabul eden Ya-
hudilerin, kendi kutsal kitaplarindaki tasvirle
ilgili hiikiimleri hadisgiler vasttasiyle Islama
soktuklar” seklindeki bir gériis de dogru degildir.
Herseyden 6nce, daha énce izah ettigimiz gibi,
Islam dininde tasvir, mutlak manada yasak degil-
dir. Yasak olan putperestliktir. Bu iki kavrami biri-
birinden ¢ok iyi ayirmak gerekir.

Eger ilk camiin M. 622 yiinda Medine
Camii oldugunu ve Islam mimarisinde ilk figiirlii
resimlerin de 711-715 yillar1 arasina tarihlenen
Kusayr-1 Amra'da ortaya ¢iktigim kabul edersek
onlarn iddiasinin tam aksine, daha sonraki devir-
lerde degil de, Islamin ilk yiizyili iginde tasvir yasa-
&t varmug gibi gdzikkmektedir. Bize gbre tasvir ya-
saginin "6nce ¢tkmasi, sonra ¢ikmast” diye bir
hadise sdzkonusu olmayip, mesele bilyiik Slclide
iktisadi durum ile ilgilidir. llk devirlerde ‘“resimli
perdenin yastik yapilarak kullanilmas!” ve
"Hz. Aise'nin kanath atlarla oynamast” érnekle-
rinde oldugu lizere Miisliimanlar daha bagindan
beri evlerinde béyle bir ruhsata sahip olduklar hal-
de, bunlar yayginlastirip gelistirmek gibi ne bir fik-
re, ne de ekonomik giice sahip olmuslardir. Miis-
limanlar, ne zaman ki, Suriye, Misr, Irak ve Iran’
fethederek oralardaki ¢ok zengin siislemelere sa-
hip saray ve mabetleri gérmiis ve bu tiir eserleri
gerceklestirebilecek maddi imkan ve ustalara ka-
vusmuslar, iste o zaman Misliimanlar evlerinde
belli sartlar dahilinde sahip olduklar bu ruhsati is-
leyip gelistirmek imkanina kavusmuglardir. Surasi
enteresandir ki, bu ruhsatin sinirlanm biraz zorla-
varak saraylarinda erotik resimlere yer vermekten
¢ekinmeyen Emeviler bile yaptirdiklari camilerde,
Allah'tan bagka birseyi hatirlatir diiglincesiyle canli
higbir yaratidin resmine izin vermemiglerdir. Bi-

tiin tarih boyunca [slam {ilkelerinde ¢ok siki bir se-
kilde siiriip giden bu anlayis ile Peygamberimizin,
namazda dikkatini dagitan perdeyi Hz. Aise'ye in-
dirtmesi ve onun da bundan yastik yapmast, yani
onu dini olmayan sivil bir amagla degerlendirmesi
arasindaki bag ve devamlilik gayet agiktir.Diger bir
deyisle, camilerde namazda dikkati ¢ekecek figiirlii
siislemelerden sahabeler de, Emeviler de, Abba-
siler de, Gazneliler de, Selcuklular da, Osmanlilar

da ayni derecede sakinmiglardir.51 O halde, tasvir
meselelesinin bu yonii, biitiin toplum ve devirlerde
hemen hemen ayni sekilde anlastlmistir diyebiliriz.
Degisik olan husus, bu tasvirlerin konulari, iisltp-
lan, yapilig teknikleri, azlik ve ¢oklugudur.

Miistesriklerin gériislerinin tam tersine, tas-
vire en az yer veren Islam toplumu, mesela erken
devirdeki Emeviler olmayip, daha ge¢ devirlerdeki
Osmanllar'dir. Emeviler'den bagka Abbasiler, Fati-
miler, Gazneliler, Sel¢uklular, Harezmsahlar ve
daha pekcok Islam devletleri, gerek saraylarinda,
gerekse diger birgok sivil yapilarinda figiirlii resim-
lere yer verdikleri halde Osmanlilar, sivil yapilarda
kullandiklari ¢iniler hari¢, hemen hemen hig iltifat
etmemiglerdir. Fakat, ¢ini, tabak, legen, ibrik, ku-
mas gibi kullanim egyalarinda zaman zaman tasvir-
lere rastlamak miimkiindiir. Hatta Osmanli devri
minyatiirlerinde,diger biitlin Islam minyatiirlerinde
oldugu gibi bol miktarda insan, melek ve hayvan
resmine rastlamaktayiz. Zira bunlar, tapmak veya
Allah'in yaratma kudreti ile yarismak, ya da dinin
kot gésterdigi seyleri ivi gdstermek igin yapilmis
nesneler olmayip, kitaptaki bilgilerin, sikici olmak-
tan kurtarlarak daha rahat okunmasi ve iyi anlagil-
masi i¢in yapimis resimlerdir.Ogretici mahiyetteki
bu minyatiirler daha ¢ok tarih kitaplarinda bulun-
makla birlikte, bir ameliyatin nasil yapilacagmi, ila-
cin nasil hazirlanacagini vs, gosterir mahiyette tip
ve eczacilikla ilgili kitaplarda da mevcuttur. Daha
ziyade sultanlar, sehzadeler ve devrin ileri gelen
ilim ve siyaset adamlari i¢cin hazirlanan bu minya-
tirlerden bazilar: ise égretici olmaktan ¢ok estetik
gayelerle yapilmis, goniil agic1 resimlerdir.

Burada bir konuya daha isaret etmek gere-
kir: Selcuklular ve Osmanlilar, hadis, tefsir, kelam
gibi dini muhtevali kitaplarn tezhip etmekle birlikte
onlari hicbir sekilde resimlememiglerdir. Hele
Iran'da oldugu gibi Kur'an-1 Kerim'i resimlemek
yoluna asla gitmemislerdir. Meseleye diger Islami
hiikiimler ¢ercevesinde baktigimizda bunun mantt-
gt anlamak hi¢ de zor olmayacaktir. Zira, Mu-
kaddes bir kitaba konulacak bu tiir resimler, bagka
bir maksatla degil de sirf o kitapta gegen olaylari
veya mesaijlari (mesela Rahman siiresinde gegen

51. Tabii bunu séylerken Selcukiularin mesela Afyon Ulu
Camii minberinin kap1 kanadinda yaptiklan karsilikh iki
horoz motifinin varhginin farkindayiz. Fakat bunlar
nebati motifli kabartmalarin arasinda, neredeyse tani-
namayacak kadar stilize edilmis sekilde yeralamaktadir.
Bu gibi zor taminacak kadar Usluplagtinlms figiirlere
Selgukluler devri cdmilerinde daha bir-iki yerde rastla-
mak miimkiindtir.
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"Rahman olan Allah Kur'arni égretti” seklindeki
bir ifadeyi) anlatmak icin yapilsa bile, insanmn bu
drnekte oldugu tizere Allah tasavvurunun miisah-

has ve miicessem bir sekil almasint saglar. Béyle |

resimlerin, ikonografik anlam tagiyacagi ve okuyu-

cunun, bu resimler sayesinde Allah'i (c.c), gdziinde -

sarikli, ciibbeli, sakalli bir kimse imis gibi canlan-
dirmasina sebep olacag: agiktir. Ayni durum,
mabetlere konulacak resim ve heykeller icin de ge-
cerlidir ve Miisliimanlar bundan da her zaman igin
uzak durmuslardir. Sekil itibariyle hicbir cisme
benzemeyen, biitiin tasavvurlardan uzak, fakat si-
fatlari itibariyle her aklin kabul edebilecegi bir Al-
lah'm Hiristivanhkta oldugu gibi miisahhas bir var-
lik olarak algillanmasina sebep olabilecek bir dav-
ranis, Islami bilgilere sahip hemen herkesin kolay-
ca tahmin edebilecegi gibi Islam inanc ile higbir
sekilde bagdasamaz. Iste kiliselere ve Incillere ko-
nulan ve Isa'y1, ince yiizlii, iri gozlii, kalem kasl,
ortadan yana dogdru ikiye ayrilmig ve omuzuna
diismiis diiz sagli, hafif sakalli, uzunboylu, narin
bedenli olarak gosteren ikonlar: sayesindedir ki
bugiin Diinyadaki biitiin Hiristiyanlar tanriyi béyle
bir varlik olarak tasavwur eder olmuslardir. Halbuki
Miisliimanlarin inandig Allah'in biitiin tasavvur ve
benzetmelerden uzak olmasi, Hiristivanlarda oldu-
gu gibi tanriya atfedilecek herhangi bir resmin ya-
pilmasini da miimkiin kilmamistir.

Allah'in seklinin nasil birsey oldugunu bil-
meden yapilan resimlerin O'na aitmis gibi telakki
edilerek takdim edilmesi ise, Islami agidan insanla-
n1 elbette sirke gotiirmekten bagka bir ise yaramaz.
Iste Islam dininin karsi ¢iktigi sey budur. Buradaki
diger bir espiri de, maddi ve insan elinin eseri olan
bir cismin, yani resmin veya heykelin, tamamuyle
miicerret bir varlik olan Allah'in yerine gegmemesi
arzusudur.Yoksa,duygularimizla kavradigimiz mad-
di bir varlik olan insanin kendisine bakmak
giinah olmadid halde, onun gélgesi veya
aynadaki goriintiisii mahiyetindeki resmine
veya fotografina bakmanin giinah oldugunu
iddia etmenin mantiimi kavramak miimkiin
degildir. Bir insanin aynada gériintiisiinii elde et-
mek veya aynadaki goriintiisiine bakmak nasil ki
haram olmuyorsa, tasvir yapmanin veya tasvire
bakmanin da haram olmamasi gerekir. Aslina ba-
kilirsa bugiin resim yapmayan, resim yaptirmayan
veya resimle i¢ ice olmayan kimse yok gibidir.

Bu konunun daha iyi anlasiimasi igin
Islamin, giizel sanatlarin diger bir dali olan siir me-
selesine bakigini da kisaca dile getirmek istiyoruz.
Bilindigi gibi Kur'an: Kerim'de (26:224-227)
Islam';n aleyhine siir yazan sairler yalancilikla sug-
lanip agir bicimde tehdit ve takbih edildikleri hal-
de, bu sanat: [slam igin kullanan sairler, bizzat
peygamberimiz tarafindan himaye ve tesvik edil-
mislerdir. Hatta Peygamberimiz, Imriil-Kays' la-
netledigi halde, Hassan ismindeki bir sairden tak-

.dirle bahsetmistir.52 Bu bakis agisi, resim icin de
" gegerlidir. Zira bir kisi, olay veya tabiat, &l¢iilii 6z

ve kelimelerle anlatilirsa siir; sekil, renk ve desen-
le anlatilirsa resim olur; aradaki fark budur.

Ozetle sdylemek gerekirse, kendisine bakil-
masi giinah olmayan nesnenin resminin yapilmasi
ve resmine bakilmasi giinah degildir, ancak kendi-
sine bakilmasi giinah olan nesnenin tasvirine bak-
mak da gilinah olabilir kanaatindeyiz. Tabii bu ikin-
ci durumun baz istisnalart da vardir.

Tasvir konusundaki bu ayet, hadis ve tarihi
olaylardan séyle bir sonug ¢ikarabiliriz: Tasvirle il-
gili ayetler, tasvir yapimina putperestlik gayesi
hari¢, miisamahal géziikttigii halde, Ebu Bekr bin
el-Arabi (6l. M. 1148) ve Nevevi (8], 1277) gibi
daha sonraki bazi Islam alimleri, yukarnida zikretti-
gimiz hadislere dayanarak tasvirin aleyhinde ol-
muglardir. Halbuki bu hadislerden bazilan gercek-
ten de tasvir yapiminin aleyhine goziikse bile, hem
tasvirin lehinde olan yukarida verdigimiz hadisle-
rin, hem de Seb'e suresinin 13 ve Al-i Imran Su-
resinin Hz. Isa ile ilgili 49. ayetlerinin 1511 altinda
degerlendirmek gerekir. Tasvir konusundaki bu
verileri degerlendirirken, yazimizin baginda isaret
ettigimiz "insanlarin yaratihsinda giizele giizelli-
ge olan meylinin ve ruhunda tagidig birseyler
yapma, bunlart yaparken de tabiat: érnek al-
ma" arzusunun dogustan mevcut oldugunu dikka-
te almamiz gerekir. Burada tizerinde durmamiz
gereken diger bir husus da sanatin editim, 6gretim
ve iletisimde inkar edilemez veridir. Kanaatimizce,
tasvir konusunda gercekgi bir sonuca ancak bu se-
kilde varabiliriz.

Bunlar kadar énemli bir husus da, tasvirle-
rin tapmak veya Allah'in yaratma filiyle
rekibet diisiincesiyle yapihp vapilmadids,
cemiyetin veya kisinin iktisddi durumunu
sarsicli mahiyette olup olmadig ve hangi ko-
nulan ihtiva ettigi hususudur. Tasvirin haram
mi, mekruh mu, mitbah mi oldugu meselesi bunla-
ra baghdir. Eger bir tasvir, tapmak veya Allah'n
yaratma kudretine karsi rekabet icin yapilmamis-
sa, dinin kot gésterdigi seyleri iyiymis gibi gdster-
miyorsa, onun koydugu esaslara ters diismiiyorsa
haram oldugunu séylemek miimkiin degildir. Bu
tasvirin, golge meydana getirecek sekilde olup ol-
mamasinin da hicbir 6nemi yoktur. Hatta bu tas-
virler, Hz. Isa'nin camurdan bir kus yaparak insan-
lara Allah'in biyiikligunii géstermek istemesi gibi
bir maksatla yapilirsa tavsiye edildigini séylemek bi-
le mumkiindir. Keza, Hz. Sileyman'in kendisi igin
vapilan tasvirleri, "Allah'a siikir etmesine yara-
van bir vasita ve nimeti olarak kabul etmesi’
maksadyla vapilmas: halinde de tavsiyeye sayandir.

Tasvir i¢in vardigimiz bu genel neticeler, siir,
roman, hikaye gibi sanatlar icin de séyleyebilriz.

Islamda tasvirin Hirstiyanlk ve Budizm gibi
dinlerin aksine ibadetin bir parcasi olmamasi, hat-
ta namaz kilinan yerlerde bulunmasinin mekruh

52. Hamidullah, M., Islim Peygamberi, s. 62.
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sayilmasi, Mislimanlarin yapilarinda, kitaplarinda,
kullandiklar esyalarda, estetik ihtiyag ve duygulari-
n1 degisik bir dille ifade etmenin yollarini aramala-
rina sebep olmustur. Bunun sonunda Islam sanati
daha &nceki mevcut sanatlarin aksine figiiratif ve
natiiralist bir sanat olmaktan kurtulup miicerret bir
sanat haline gelmis ve hicbir dinde gérilmeyecek
kadar geligmis bir sanat olan hat sanati ortaya ¢ik-
mustir. Eger tasvir, Islam'da mabetlerde hos karsi-
lanip, diger bir¢ok dinde oldugu gibi giinliik hayat-
ta da fazlaswla tegvik gérmiis olsaydi, Hristiyan Bi-
zans ve Roma ya da Sasani sanatinin kopyesi du-
rumuna diisecek ve geometrik kompozisyonlariy-
la, mukamaslariyla, hatayi ve riimi bezemeleriyle,
tisluplastirilmis minyatiirleriyle v.s. herhalde bugiin
orijinal bir sanat olma hiiviyetini elde edemeyecek-
ti. Iste Islam dininin, tasviri ibadet mahallerinde ret,
fakat giinliik kullarimda bazi kistlamalarla kabul et-
mesi, bunu vaparken de diger dinlerin sembolleri
durumundaki sekillere kesin tavir takinmasi, [slam
sanahnin, orijinal bir sanat olmasmi saglamistir. Fa-
kat bu geligne, hemen birden ortaya ¢ikmamis,
yaklasik ikiyiiz yillik bir zaman sonradir ki, Islam sa-
nat kendi orijinallerini yakalamaya basglamigtir.

f) Kur'an-1 Kerim'in eski sehirlere ve
mimari eserlere bakist:

Islam'da sanat meselesinin daha iyi anlasil-
masi i¢in, onun miméariye bakigin da gézler dniine
sermek gerekmektedir. Kur'an-1 Kerim'de bu ko-
nuya dogrudan dogruya temas eden bir ayet olma-
makla birlikte, Orta-Dogu tilkelerinde yasayan Ad
(Arat/74; Fec1r/6) Semud (Hacc/45; Fecir/9) ve
Misir Kralllgl (Fecir/10) gibi eski kavimlerin yap-
tiklar1 gehirler ve mimarlik eserleri hakkinda baz
isaretler bulunmaktadir. Fecir Suresinin 6-11.
ayetleri bu konuda bilhassa énemlidir:
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"Gérmedin mi Rabb'in Ad kavmine ne
vapti, O siitunlari bulunan Irem sehrine. Oyle
ki, onun sehirler arasinda bir benzeri yaratiima-
mugti. Vadide kayalan kesip yontan Semuda,
Kaziklar sahibi® Firavun'a. Onlar ki, dlkelerin-
de azginhk edip Hakk'a bagkaldirmiglardi.”

Bagka bir ayet de soyledir:
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"Siz, her yiiksek yere bir aldimet bina edip
bos seyle mi ugrasirsiniz? Ebedi kalacagmizi
umarak dbideler edinir misiniz?" (Suara/128-9).

Mealini verdigimiz bu ayetler, gdsteris,
éviinme veya Allah'i unutturup sirf egdlence vesilesi

olacak binalarin yapimasini hos karsilamamakta-
dir. Islam fikhina gore esyada esas olan ibahadir
(miibahliktir), yani esyanin kendisi, -mesela domuz
eti gibi birka¢ nesne hari¢- haram degildir. Bu se-
beple Islam dini, ister abidevi, ister sade olsun, bi-
nanin kendisine karst degildir. O'nun karsi oldugu
sey, liiks, israf ve gésteristir.

Halbuki Kur'an-1 Kerim, Seb'e/13. ayetinde
Silleyman Peygamber i¢in yapilan saray, "hey-
kel bilyiik canak ve kazanlardan sitayisle bahset-
tikten sonra Neml Suresinin 44.ayetinde bu saray-
dan biraz daha teferrutali olarak bahseder.Bu aye-
te gore Siileyman'in késkiinde cama benzer say-
dam maddeden yapimig bir yer vardir. Saltanatiy-
la dgilinen ve o zaman heniiz Misliiman olmayan
Saba Melikesi, bu saydam yeri su dolu havuz sana-
rak oradan gecgerken etegdini toplamig, fakat Hz.
Siileyman'in, "o camdan yapilmis bir salondur"
demesi {izerine mahcup olmus ve Hz Siileyman'in
dinine girmistir. Kur'an-1 Kerim'in bu konudaki
mesaji aciktir. Buna gore, yalnizca inang ve ahlak
bakmindan degil, Miidiimanlann kiiltiir, sanat me-
deniyetce de diger kavimlerden ileri olmalar: gere-
kir ve Cenab-1 Hak, bundan ancak seving duyar.

O halde, israf ve g&steris olur diisiincesiyle
camilerin ¢ini, kalemisleri, oyma mermer vs. ile
tezyinine karsi ¢tkmanin bir anlami da yoktur. Zira
bunlar Islamin izzet ve serefini temsil ettigi miid-
detce daima iyidir ve hatta gereklidir. Eger Islam
iyi, glizel ve hak bir din ise, bunun da ayni sekilde
takdim edilmesi gerekir. Daha dogrusu zarf
mesabesinde olan dini yapilarin, mazrufa (zarfin
icindeki mesaja), yani Islamm kendisine uygun ol-
mast gerekir. Eger Allah glizelse, Allah'a ibadet
edilen yerlerin de O'nun sani ile miitenasip olmasi
icap eder. Iste bunun igindir ki, Cenab-1 Hak,
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"Allah'!n ismi, yiikseltilmesine miisdade
ettigi evlerde (camilerde) anilir.Orada sabah ve
aksam O'nu tesbih ederler" (Nur/36) demistir.
Yine ayni sebeple Miisliimanlar, eski devletlerin
vaptiklar kiliselerin karsisina daha giizel ve hey-
betli camiler insa etmek arzusunu tasimislardir.
Mesela Ankara'da Ogiist tapinaginin yanibagindaki
Hac1 Bayram Camii, Istanbul'da Ayasofya'nin kar-
sisindaki Sultanahmet Camii boyle bir ruh ve gay-
retle ortaya ¢ikmustir, Tiirkler bu camilerini béyle
yapmasaydi da mesela olduk¢a basit bir gecekon-
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53. "Kaziklar sahibi" ifadesi, bir¢ok tefsirde "Firavunun as-
kerleri igin yere ¢akilan ¢ok sayida kazik" seklinde
yorumlanmaktadir. Fakat bizim kanaatimize gére
bunlar, Eski Misir'da sehirleri siislemek veya kétii ruh-
lardan korunmak maksadiyla dikilen ve bir érmegi Is-
tanbul Sultanahmet Meydanmi'nda bulunan ucu sivri,
dort kose, heybetli dikili taglar olmalidir. Bu "kazikla-
rin”, Ad ve Semud kavimlerinin yaptigi seylerle bira-
rada zikredilmis olmast, bunlarin da birer abide oldu-
Junu gdéstermektedir.
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du benzeri dért duvar ile onu érten diiz bir &rtii-
den meydana getirmis olsalardi, herhalde bugiin
Miisliimanlar bu eserleriyle iftihar edemeyecek,

tam tersine Ayasofya’min azametli kubbesi ve .

QOgiist tapmagdinin siitunlar altinda ezilecekti.

[slam dini, miigrik kavimlerden kalan bina
ve benzeri seylere de karsi degildir. Hatta, O, bun-
lar1, gecmis kavimlerin kiiltiir ve yasantilarinin na-
sil oldugunu daha sonra gelen kavimlerin bilmesi
icin bir arag olarak gériir. Mesela Al-i Imran sure-
sinin 137., En'am Suresinin 11. ve Nahl Suresinin
36. ayetleri sdyledir. .

ChAr, 302 . te . [ b0, .
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" "Yeryiiziinde gezip dolagin da yalanla- '

vanlarin sonunun ne oldugunu gérin" demek
suretiyle Kur'an-1 Kerim, insanlari, gegmis cemi-
yetlerden kalan bina ve harabeleri gériip ibret al-
maya davet etmektedir. Hatta manastir anlamina
gelen "savma"lara dokunulmamasini séyleyen bir

hadis de mevcuttur.®% Gegmis putperest veya bag-
ka bir dine mensup toplumlarin yaptiklari mabet
veya sehirlerin yikilmasini ya da da hor goriilmesi-
ni isteyen sdzlere ne Kur'an-i Kerim'de, ne de ha-
dislerde rastlamak miimkiindiir. Tam tersine, mea-
lini verdigimiz bu gibi ayetler, Misliimanlarin bu
kalintilar sayesinde eski kavimler hakkinda bilgi
sahibi olmasini istemektedir.O halde Islam'da
tarihi eser diigmanhgi da yoktur. Zira, eder bunlar
yok edilirse, yeryiiziinde ibret almak icin insanlar
neyi gérebilecek ve bu gibi ayetlerin hitkmii nasil
gergeklesebilecektir?

Edger Islam 6ncesi tasvirlere ve tarihi eserle-
re karsi bir dismanlik olsaydi ve bunlar béyle bir
dini saikle imha edilselerdi bugiin Misir, Suriye,
Tiurkiye, Iran, Irak ve diger Miisiiman iilkelerin
miizelerini dolduran egyalarin hicbirinin mevcut ol-
mamas gerekirdi. Fakat fethedilen iilkelerin ge¢mis
dinlerine ait dini semboller imha edilmedidi gibi 6n
plana ¢ikariimasina da miisaade edilmemigtir.

BIBLIYOGRAFYA:

-Akseki, A.H., Tasvir ve Ittihaz-1 Suver. Kamil Mi-
ras tarafindan haberdar edildigimiz (Sahih-i Buhari Muh-
tasar1 Tecrid-i Sarih Terciimesi, C. 6, s. 534) bu eseri
aramalarimiza ragmen bulamadik.)

- Arnold, T.W., Painting in Islam, Oxford, 1929.

-Arvasi, S.A., Divalektigimiz ve Estetigimiz, Istan-
bul, 1982.

- Atasoy, N., "Tasvir", Islam Ansiklopedisi, C.
12/1, lstanbul, 1974, s.32.

-Ayvazoglu, B., Ask Estetigi, lstanbul, 1982,
Ayvezodlu,B. Jsldm Estetigi ve Insan,Istanbul, 1989.

- Aydin,M., "Islam'in Estetik Goristi", Kubbealt:
Akademi Mecmuast,Ekim 1986,Yil 15, say1 4, 5.9-24.

- Baltacioglu, {.H., "Tirk Sanat Gelenekleri®, Yillik
Aragtirmalar Dergisi, C.1, Ankara, 1957.s. 1-24.

-Berk,N.,"lslam Sanatinda Plastik ve lfade”, llghi-
yat Fakiiltesi Dergisi, sayt 4, Ankara, 1955, 5.49-43.

-Creswell, K.A.C., "The Lawfulness of Painting in
Islam ", Ars Islamica, vol. XI-XII, Michigan, 1946,
pp- 159-165.

-al-Faruqi, tsmail, "Figurative Representation and
Drama: Their Prohibition and Transfiguration in Islamic
Art, Islamic Art Common Principles Forms and The-
mes", Proceedings of the International Sympostium
held in Istanbul, Damascus, 1989 s. 261-269.

-Grabar, O., Isldm Sanatimin Olusumu (¢ev. Nur-
han Yavuz), Istanbul, 1988, s. 58-79.

- Hamidullah,Muhammed, Isldm Peygamberi(cev.
M.Said Mutlu- Salih Tug), C.II, Istanbul, 1969, 5.59-64.

-Hamidullah, M., Isldma Giris (cev. Kemal Kuscu),
Ankara, 1976, s. 256-260.

- Ipsiroglu, M., Isldmda Resim Yasagt ve Sonugla-
r1, Istanbul, 1973,

- Karaman, H., Giinlitk Hayatimizda Haramlar ve
Helaller, Istanbul, 1982, s. 54-58.

- Kardavi, Y., Isldm'da Hela! ve Haram {(cev. Mus-
tafa Varl), Ankara, 1970, s. 109-126.

- Keskiodu,O., "lslamda Tasvir ve Minyatirler", Anka-
ralléhiyat Fakiiltesi Dergisi,CI1X,Ankara,1961,5.11-23.

- Kutub, M., Islam Diigiincesinde Sanat (gev. Akif
Nuri), Istanbul, 1979.

- Lammens, H., "L'Atitude de Ilslam primitif en fa-
ce desarts figures”, Journal Asiatique, llme serie, 1V,
1915, pp. 239-279.

- Massignon, L.,"Islam Sanatlarnin Felsefesi" (Cev.
Burhan Toprak), Din ve Sanat, Istanbul, 1962, 5.5-22.

-Meri¢,RM., Tiirk Tezyini Sanatlari, Istanbul, 1934.

- Mustafa Sabri, Islém'da Miinakasaya Hedef
Olan Meseleler (sadelestiren Osman Nuri Girsoy), ls-
tanbul, 1978.

- Papadopoulo, A., "Sur I'Esthetique de I'Art Musul-
man, Islamic Art Common Principles Forms and The-
mes", Proceedings of the International Symposium
held in Istanbul, Damascus, 1989, 5.178-188.

- Resit Rida, Imam, "Hukmi't-Tasvir ve Sun'u's-Su-
ver ve't-Temasil

- Sabuni, Tefsirii Aydtu'l- Ahkdm, C. 2, Sam, ta-
rihsiz, s. 391-422,

- Sahih-i Buhari Muhtasart Tecrid-i Sarih Terce-
mesi (terc. Kamil Miras), C. 6, Ankara, 1969 s. 414-
421; C. 12, Ankara, 1978, 5.116-117.

Sekerci, O., Islam'da Resim ve Heykelin Yeri, ls-
tanbul, 1974.

- Wensinck, A.J., "Suret”, Islam Ansiklopedisi, C.
XI, Istanbul, 1970, s. 48.

- Yetkin, S.K.,Islam Sanatimin Mahiyeti, lghiyat
Fakiiltesi Dergisi, C.l, Ankara, 1952, s. 44-47.

- Yetkin,S.K., Isldam Sanat: Tarihi, Ankara, 1954,
5.6-10.

-Yetkin,S.K., Isldam Mimarisi,
5.48-51.

54. Ahmed ibni Hanbel, Miisned, C. |, s. 300.

Ankara, 1965,




