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Bilimsel Tefsir Ekoliinde Klasik ve Modern Donem Metot ve
Argiimanlarinin Mukayesesi ve Yaklasim Farkliliklari

Serkan Unal’
Oz
Kur’an-1 Kerim, temelde insanlarin hidayetini hedeflemis olsa da bu hedef i¢in
kullandig1 bazi argiimanlar bilimsel olgularla iliskilidir. Hatta bunlardan bazilari, kimi ilim
adamlarinca ilmi i‘caz olarak ifade edilen bilimsel mucizeler de igermektedir. Kur’an’in
bu nitelikte ayetleri modern donemde “bilimsel tefsir” ad1 verilen bir tefsir tiiriinii ortaya
cikarmig gerek klasik gerekse modern donemde bu alanda gesitli eserler yazilmistir. Bu
zamana kadar bilimsel tefsir alaninda yazilmig eserler genel olarak ayetlerin bilimle
irtibatlarinin yaninda, bilimsel tefsiri destekleyenler ve karsitlarinin ele alindigi, bunlarin
kabul ve red agisindan gerekgelerini sunar mahiyettedir. Bizim ¢alismamizda ise bu
iki grup arasindaki karsitliktan ziyade, bazi 6rneklerden hareketle Klasik ve Modern
Doénemde kevni ayetlerin tefsiri igin kullanilan arglimanlar ve metodolojinin tespiti
icin gayret edilmistir. Ayrica bir genel kabul olarak Gazzali ile baslatilan bilimsel tefsir
ekoliiniin, ondan 6nceki niivelerinin ortaya ¢ikarilmasina ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, bilimsel tefsir, klasik, modern, metodoloji.

Ogr. Gor., Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi, Istanbul/Tiirkiye,
sunal@fsm.edu.tr, orcid.org/0009-0001-3877-4971



420 FSM ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 21 (2023) Bahar

Comparison and Differences in Approach of
Classical and Modern Period Methods and
Arguments in the School of Scientific Tafseer

Abstract

Qur’an basically Aims to guide human beings. Besides, some of the arguments
Qur’an used for this goal are related to the scientific facts. A few of them even contain the
scientific miracles, which are referred as i1‘jaz al-ilmi (scientific i‘jaz) by some scholars.

The verses of the Qur’an of this nature have given rise to a type of tafseer called
“scientific tafseer” in the modern period, and various works have been written in this
field both in the classical and modern periods. So far, the works in the field of scientific
tafseer have predominantly focused on exploring the relationship between Quranic verses
and scientific concepts. These works also discuss the proponents and critics of scientific
tafseer, presenting the reasons for both its acceptance and rejection. In our study, rather
than the contrast between these two groups, an effort has been made to determine the
arguments and methodology used for the interpretation of the kawni (cosmic) verses in
the Classical and Modern Period, based on some examples. In addition, as a general
acceptance, an attempt has been made to reveal the scientific school of tafseer initiated by
al-Ghazali and its predecessors

Keywords: Qur’an, science, tafseer, methodology.
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Giris

Bilimsel tefsir hareketi modern bilimin gelismesine paralel olarak XIX.
ylizyildan itibaren bir ivme kazanmis, bu alana dair literatiirde oldukca ciddi bir
kemmiyet husile gelmistir. Ozellikle bat1 kaynakli bilimsel gelismeler karsisinda
Kur’an’in miidafaa edilmesi refleksiyle yayginlik kazanan bu hareketin kokleri
aslinda ilk donemlere kadar uzanmaktadir. Kevni ayetler, muhataplarinin
dikkatlerini Allah Teala’nin varligi, birligi, rublbiyeti, kudreti gibi konulara
cekerken icermis oldugu fiziksel gercekliklere dair muhteva da dogal olarak bu
gerceklikler ile ayetler arasindaki miinasebetin mahiyetinin aragtirilmasina ve
yorumlanmasina kapi aralamistir. Buradan hareketle bu alanda kalem oynatanlar
iki tarafin yani hem ayetin hem de bilimsel bilgilerin uzlasir nitelikte oldugunu
ortaya koymaya caba sarfetmislerdir. Bu, ilk donemlerde muhataplarin mevcut
bilgi kaynaklarinin mahiyetine gore sekil almistir. Bu kaynaklar daha ziyade
giindelik bilgi, gozleme dayali bilgi, akil yiiriitmeye dayali rasyonel bilgi olarak
karsimiza gikmaktayken, dirdyet yontemiyle tefsir yazan ilk alimler ve Islam
felsefecilerinin yaklagimlart artik bir ekol olarak bu hareketin temellerinin daha
belirgin bir sekilde yiikseligini ifade etmistir. Kur’an’in cami‘yyeti teorisinin
savunuculart tarafindan tervi¢ ve ayni zamanda tatbik edilen bilimsel tefsir
yontemi XIX. yiizyilla birlikte artik ampirik bilgi, bilimsel teoriler ve yasalar
alan1 domine etmistir.

1. Kur’an’n Niizul Dénemi ve Oncesinde Arap Yarimadasiin Bilimsel
Bellegi

Kuskusuz bilimin gelisip ilerlemesi elverisli ortam ve kosullar bulundugunda
miimkiin olur. Dolayisiyla bilim ve teknikte toplumlarin farkli farkli seviyelerde
olmalari olagan bir durumdur. Sahsi girisim ve gayretler, bilimi ve teknigi belirli
bir noktaya tasisa da bunlarin 6nemli bir ivme kazanmasi i¢in ¢ok yonlii bir
sekilde toplum ve devletlerin destegini elde etmis olmasi kaginilmazdir. Fakat
g6z oniinde bulundurulmasi gereken ve bilimin gelismesine veya duraksamasina,
ayrica hangi bilim alanmin temayiiz edebilecegine cografyanin dogrudan
etkisi izahtan varestedir. Nitekim bu gergege, sosyolojinin kurucusu olarak
nitelendirilen Islam diisiiniirii ibn Haldtin (6.808/1406) da isaret etmis ve iklimi
mutedil olan kusaklardaki insanlarin, iklimin onlara sagladigi elverisli ortam
ve sartlardan dolay1 diger insanlardan daha miikemmel, ¢ok daha iyi durumda
oldugunu belirtmistir.'

1 Ibn Haldtn, Mukaddimetu Ibn Haldin, Beyrut, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2009, s. 65.
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[lk donemlerde Arap yarimadasinin kuzey ve kuzey dogusundaki
Mezopotamya, kuzeybatisindaki Misir topraklari bilim ve teknikte bir hayli mesafe
kat etmisti. Nitekim Siimerler ateste bazi mineralleri bakira doniistiirmisler,
bakira sekil vermisler, bakir ile kalay1 karistirarak bronzu elde etmislerdi.?
Stimerler heniiz m.6. 2500’lere gelmeden ¢arpim tablosunu kullaniyorlardi. Ayn1
cografyada yasayan Babiller de matematik ve astronomide oldukca ilerleme
kaydetmislerdi. Uzun gozlemler neticesinde ziraat islerinde kullanacaklari
bir takvim gelistirmeyi basarmislar, ay tutulmalarin1i 6nceden tahmin edecek
seviyeye ulagabilmislerdi.?

Ote yandan eski Misir’da astronomide Mezopotamya’da ulasilan seviyede
olmasa da* tip alaninda 6nemli derecede ilerleme ortaya konulmustur.® Yine eski
Misirhilarin tugla harci, ¢imento ve algt gibi malzemeleri kullandiklar1 ifade
edilmektedir.® Diinyaca meshur piramitler de Misir’da matematigin ve insaat
tekniginin ileri diizeyde olduguna dair bir gosterge olarak zikredilmektedir.”

Islam 6ncesi Arap yarimadasina baktigimizda ise arastirmacilar bu déneme
dair verilerin diger milletlerin tarihlerine nispetle ¢ok kit oldugunu, zorlugu ve o
doneme ait nakillerin ¢elisikler igermesi sebebiyle tarih yazarlarinin bu konuya
cekimser bir sekilde yaklastiklarini; is1Am déneminde ise bu durumun aksine her
tiirlii haber, rivayet, olay ve benzeri seyin kayit altina alindigini ifade etmislerdir.?

Biitiin toplumlar insan hayati ile dogrudan iliskisi bulunan alanlara dogal
olarak 6nem vermislerdir. Bu alanlardan biri de tip ilmidir. Eski toplumlarin
tamami belirli bir seviyede de olsa tip ilmi ile ilgilenmiglerdir. Cahiliye Araplari
da bu alanla ilgilenmisler; ancak hastaliklarin teshisinde sebeplerin ilmi bir
sekilde agiklanmasi konusunda yetersiz kalmislardir.” Hastaliklarin tedavisinde
ise eski donemlerde sihir, biiyii gibi seyler ¢6ziim yolu olarak bagvurulan
yontemlerdendi. Giiney Araplarina dair baz1 metinlerde hastaliklardan kurtulmak
icin ilahlara yapilan yakarislarin yer aldigi bilinmektedir.'” Buna bagli olarak

2 Cemal Yildirim, Bilim Tarihi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1983, s. 18.

3 Yildirim, Bilim Tarihi, s. 19.

4  Yidirmm, Bilim Tarihi, s. 21; Celal Sarag, “Eski Misir’da Bilim ve Teknik”, Ankara Universi-
tesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 1 (5), 2018, s.108.

5 Sarag, Eski Misur’da Bilim ve Teknik, s. 110.

6  Sarag, Eski Misur’da Bilim ve Teknik, s. 112.

7  Sarag, Eski Misur’da Bilim ve Teknik, s. 106.

8  Corci Zeydan, el- ‘Arabu kable’l-Isldm, T, Misir, Matba‘atu’l-Hilal, 1922, s. 9.

9  Muhammed Suheyl Takkas, Tarihu I- ‘Arab kable I-Isldm, Beyrut, Daru’n-Nefais, 2009, s. 202.

10  Cevad Ali, el-Mufassal fi Tdrihi’l- ‘Arab kable’l-Islam, nsr. Bagdat Universitesi’nin katkilarty-
la, VIIL, y.y., 1993, s. 380, 381.
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tanrilara daha yakin olduklar1 kabul edildiginden tedavi gorevi sihirbaz, kéhin ve
din adamlarmin uhdesine diismekteydi. {1k baslarda sihir, biiyii ve dualarla tedavi
etmeye ¢aligsalar da zamanla bazi gézlemleri ve edindikleri deneyimleri sayesinde
tibba dair birtakim bilgiler edinmisler, gesitli bitkilerden, agaglar ve hayvansal
maddelerden elde ettikleri tirtinleri tedavide kullanmislardir. Ancak cahiliye
donemine ait yazili kaynaklar bizlere tibbi bir metin ya da hastaligin tedavisinde
kullanilacak yazili herhangi bir re¢ete sunmamigtir.!! Bununla birlikte bitki ile
tedavi yonteminin yaninda hacamat, daglama ile tedavi etmeye calistiklari, kimi
zaman da yapilan tedaviler sonu¢ vermediginde hastay1 kelepcelemek “tasfid”
durumunda kaldiklar1 bilinmektedir.'?

Islam déneminde ise el-Haris b. Kelede es-Sekafi’nin (6.13/634) gesitli
iilkelere seyahat ettigi, iran taraflarina giderek orada tip ilmini 6grendigi ifade
edilmektedir.® Hz. Peygamber’in (s.a.v) Sa‘d b. Ebi Vakkas’in (r.a) (6.55/675)
Mekke’de hastalanmasi {izerine el-Haris’i ¢agirtip onu tedavi etmesini tavsiye
ettigi aktarilmaktadir.'* el-Haris b. Kelede’nin tip egitimini farkli bir iilkede
almasi ve bu meslek ilizerinden para kazanacak sekilde tecriibesini arttirmasi'
Hicaz’da tip ilminin yaygin olmadig1 yoniinde bir kani olustursa da el-Haris b.
Kelde’den baska tabip olarak erkeklerden en-Nadr b. el-Haris (6.2/624),'¢ ibn
Ebi Rimse et-Temimi (6.?),"” Dimad b. Sa‘lebe el-Ezdi (6.1/622)'%; bayanlardan
Rufeyde (6.?), Zeynep (6.?) ve baskalarmin zikredilmesi halk arasinda belirli bir
diizeyde tip egitiminin varliginin ipuglarini vermektedir.'

Yine cahiliye doneminde veterinerligin Arap toplumunda ve ekonomisinde
onemli bir yere sahip oldugu da kaynaklarda zikredilmektedir.?® Cahiliye
donemi siirlerinde de veterinerligin bir meslek olarak var olduguna dair isaretler
bulunmaktadir.*'

Arap yarimadas1 kurak bir yapiya sahip oldugundan dolayi1 suya bir sekilde
tahakklim etmek zorundaydi. Bunun i¢in de kuyular, havuzlar ve barajlar insa

11 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 381.

12 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 392-407.

13 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 381, 382.

14 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 382; Takkis, Tarihu’l-‘Arab, s. 203.
15 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 381, 382, 383.
16 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 384.

17 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 386.

18 Cevad Ali, a.y.

19 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 387.

20 Takkas, Tdarihu’l-‘Arab, s. 206.

21 Takkas, a.y.
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etmeleri kaginilmazdi. Yine yerlesim yerlerinin korunmasi i¢in surlarin insa
edilmesi, dini vecibelerin eda edilmesi gayesiyle mabetlerin yapilmasi, saraylarin
ve sehirlerin kurulmasi toplumun gereksinimleri arasindaydi. Yemen’de giiney
ve kuzey Arabistan ve Hicaz’daki kalintilardan Araplarin belirli bir seviyede
mimarlik ve miihendislige dair birikim ve tecriibe kazandiklar1 anlagilmaktadir.??
Mesela Me’rib (Marib) Baraj1 gibi yapilarin kalintilar1 belirli bir bilgi ve tecriibe
olmaksizin bunlarin inga edilmelerinin imkansiz oldugunu gosterir.”> Yemen ve
Giiney Arabistan’da kuraklik zamanlarinda suya olan ihtiyaci gidermek, yagmur
sularin1 depolamak amaciyla havuzlarin da insa edildigi bilinmektedir.>* Yemen
topraklarinda insaata elverisli taglarin bulunmasi, yiiksek binalarin yapilmasina
olanak tanimistir.”> San‘a’daki Gimdan Saray1 bu 6rneklerden biridir. Fakat s6z
konusu sarayin Islim dénemine kadar ancak bazi kalmtilari ulagabilmistir.?
Cahiliye doneminde insa edilen yapilar ya ihmal ya da yeni binalarin yapiminda
onceki yapilarin malzemeleri kullanildig1 i¢in yok olmustur.”” Hic4z ahalisi
ise biiyiik binalar yapilmasi konusunda Yemen ile yarigsacak diizeyde degildi.®
Bununla birlikte Yesrib, “Utm” denilen iki veya ii¢ katli binalarin bulunmas ile
Mekke’den temayiiz ediyordu.

Astronomi ile ilgili olarak da kaynaklar Islam oncesi Araplarm bilimsel
astronomi bilgisine sahip olmadiklarini, fakat yildizlara dair oldukga fazla bilgi
birikimlerine sahip olduklarini ifade etmislerdir. Bu bilgiler ise koken itibariyle
Keldani astronomisinin uzantisi olarak kabul edilmektedir.’® Fuat Sezgin (0.
2018), Islam &ncesi ve erken dénem Arap-Islam siirinde 300°den fazla yildiz
admin gectigini aktardiktan sonra Hammel’in (6.?) bu yildiz adlarindan bazilarinin
Akatga ve Stimerce’ye dayandigi tezine muvafakat etmektedir.’!

Cahiliye donemi Araplarinda enva’ (yildizlar) ve tevkitile ilgili bilgiler oldukga
azdir.** Fakat onlari enva’ ve astronomi ile ilgili bilgilerine dair malimatimizin az

22 Takkds, Tdrithu’l- ‘Arab, s. 196.

23 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 419.

24 Takkts, Tarthu’l-‘Arab, s. 198.

25 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 6.

26 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 8.

27 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 7.

28 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 9.

29 Cevad Ali, a.y.

30 Fuat Sezgin, Islam’da Bilim ve Teknik, 11, Ankara, Tiirkiye Bilimler Akademisi, 2007, s. 3.
31 Sezgin, Islam da Bilim ve Teknik, 11, s. 4.
32 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 423.
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olmasi1 bu konuda bilgi ve tecriibelerinin olmadigin1 yansitmaz.** Araplar ibadet,
ticaret, kara ve deniz yolculugu gibi nedenlerden dolay1 gokylizii, yildizlarin
seyri ve tabiat olaylariyla giinliikk hayatta istifade etmek igin ilgilenmislerdir.**
Mesela cahiliye donemi Araplari vaktin tespitinde gélgeden yararlanmakta, yine
bedeviler de bu hususta insan, asa, ¢cadir ve benzeri cisimlerin golgelerinden
istifade etmekteydiler.*> Onlar genel olarak ¢6lde yasadiklari i¢in yagmura olan
ihtiyaglari, gok cisimlerinin 1siklariyla yol bulmalari, bunlarin yagmur, riizgar,
soguklar ve salgin hastaliklarin sebebi olduguna dair inanglar1 gibi etkenlerden
dolay1 gokyiiziinii gozlemlemeye 6nem vermisler; onlarin hareketlerine, dogus
ve batis yerlerinin tespitine ihtimam gostermislerdir. Bunlar ile doga olaylari
arasinda baglanti kurarak bu tabii hadiseleri, kendi i¢timai hadiselerinin tayini
i¢in birer tevkit/zamanlama vesilesi kilmiglardir.*

Araplarin astronomiye dair bilgilerinin sathiligine veya hatali baz1 anlay1s
ve inanglar lizerine kurulu olduguna dair bir gosterge olarak Hz. Peygamber’in
(s.a.v) oglu Ibrahim’in vefat: ile bir Giines tutulmas1 hadisesinin ayn1 zamana
denk gelmesi tizerine bu iki olaya tanik olanlarin s6z konusu tutulmayi Hz.
Peygamber’in (s.a.v) oglunun vefati sebebiyle oldugu inanglaridir. Zira onlarin
bu inanislarini dillendirmeleri iizerine Hz. Peygamber (s.a.v) bu yanlis inanci
tashih etmis; Gilines ve Ay’in Allah’m ayetlerinden bir ayet oldugunu; birinin
6liimii ile tutulmadiklarini beyan etmis ve neticede toplumdaki -belki de cahiliye
belleginden kalan- bu yanlis inanc1 izale etmistir.*’

Araplarin, diger alanlarin aksine metaliirji alaninda deneyim ve bilgilerinin
iyi oldugu ifade edilmektedir. Sezgin Arap yarimadasi ahalisinin Islam’dan énce
iyi bir metaliirji ve cam yapimi bilgisine sahip olmalar1 gerektigini, 1971°den beri
gerceklestirilen bazi kazilardan elde edilen zengin bulgularin bunu ispat ettigini
sOylemektedir.*

Bolgede felsefi ilimlere dair ¢aligmalarla ilgili olarak Cevad Ali (6.1987),
felsefl ilimlerin bu cografyanin kendi dili ile bir varlik gdstermedigini, bu alanlara
ait calismalarin bazilarmin daha sonralar1 Yunanca ve Latince’den aktarildigi
goriistindedir.*

33 Cevad Ali, a.y.

34 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 434.

35 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 433.

36 Takkds, Tdrihu’l-‘Arab, s. 208.

37 Ebt Muhammed Muhammed b. Ismé‘il el-Buhari, Sahih, thk. Mustafa Dib el-Buga, I, Dimesk,
Daru ibn Kesir-Daru’l-Yemame, 1993, s. 353.

38 Sezgin, Islam da Bilim ve Teknik, IV,s. 97.

39 Cevad Ali, el-Mufassal, V111, s. 336.
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Arap belleginin Islam 6ncesi déneme ait bilim ve teknige dair tasidig
verilerin, dogal olarak Islam donemine de uzanabilecegi ve o donem toplumunun
dolayli ya da dogrudan kainat iizerinden Kur’an’a; Kur’an iizerinden kdinata
bakislarin1 ve algilarii etkileme olasiligindan 6tiirii Arap Yarimadasinda bazi
ilim dallarinin seviyesine dair genel kani olusturacak bilgileri arz ettik. Biitiin bu
arz edilen bilgileri analiz edip genel bir degerlendirmeye tabi tuttugumuzda su
sonuglara varabiliriz:

Islam &ncesi Arap yarimadasinin, kendisine yakin iki kadim medeniyet;
yani Mezopotamya ve Misir medeniyeti ile mukayese edildiginde bilim ve
teknikte genel olarak hayati dneme sahip alanlarda bazi birikimler elde etmis
oldugunu goriiriiz. Fakat bu birikimleri sayesinde olusturduklari somut {iriinlerin
kalicilig1 hususunda ise iklim sartlar1, cografi yapi, vs. sebeplerden dolay1 -kalinti
kabilinden birkag istisna hari¢- muvaffak olamamiglardir. Yine elde edilen bu
birikimin yayginlik kazanmasi, kusaktan kusaga aktarilmasi konusunda da ayni
muvaffakiyetsizlikten bahsetmek miimkiindiir. Ancak elde ettikleri birikimlerin
Stimerler, Babiller ve Misir medeniyetindeki diizeyde oldugunu ifade etmek
olduk¢a zor goriinmektedir. Tabii ki bunda oranin cografi, sosyo-ekonomik
bir¢ok sartin etkili oldugu agiktir.

Bu doénemin etkileri dolayli da olsa Islam dénemine de yansiyacaktir. Bu
durum Kur’an’1n ilk muhataplarinin da bilim ve teknik alaninda giiclii bir birikime
sahip olmadiklarinin gostergesidir. Zira Kur’an’in ilk dénem muhataplariin
bilime konu olabilecek meselelere dair cevap arayislar1 ve kafalarini kurcalayan
bu sorulari bizatihi Hz. Peygamber’e (s.a.v) sormalar1 ya da onlarin bu durumuna
Hz. Peygamber’in (s.a.v) tanik olmasi onlarin bu husustaki seviyelerini ortaya
koyar niteliktedir. Mesela hilaller/ayin evreleri hakkinda soru sormalari*, ruha
dair bilgi arayislar*!, Giines ve Ay tutulmalarini birinin 6limiine baglamalari
ve bu inanisin bizzat Hz. Peygamber (s.a.v) tarafindan tashih edilmesi*? gibi
durumlar bizim konuya dair kanaat edinmemize yardimci olmaktadir. Yine Hz.
Peygamber’in (s.a.v) “Bizler immi bir topluluguz; hesab1 ve yaziy1 bilmeyiz”*
ifadesi, ayn1 sekilde kendisine “Bir elbise ile mi namaz kilayim?” diye sorana
“Sizden her birinizin iki elbisesi mi bulunuyor?”* diye karsilik vermesi de o
donemin ilmf, iktisadi ve endiistriyel seviyesine isaret etmektedir.

40 el-Bakara 2/189.

41 el-isra 17/85.

42 Buhari, a.y.

43 Buhari, Sahih, 11, s. 675.
44 Buhari, Sahih, 1, s. 143.
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Sezgin, simyaya dair giiniimiize kadar ulasan Arapga en eski el yazmasinin
Yunan Simyact Zosimos’a (350-420) ait bir risalenin 38/658 tarihli Arapga
cevirisi olarak intikal ettigini ifade ederek bu bilgiye itimat edildigi takdirde
daha Muaviye b. Ebi Siifyan (6.60/680) doneminde Yunanca eserlerin Arapga
terciimesine ilgi uyandigina dikkatleri ¢ekmistir.*

Hayat sartlarinin gerektirdigi diizeyde tip, astronomi ve benzeri bilim
alanlariyla istigal kacinilmazdir. Ancak pek tabiidir ki bu istigal toplumun bazi
fertleri tarafindan devam ettirilmistir. Sunu ifade etmek gerekir ki Islam’in gelisi
Arabistan’1 dini, siyasi ve ekonomik meselelere odaklandiracak ve neticede bu
donem, ileride yeryiiziinde biiyiik bir cografyaya yayilacak olan, bilim, sanat,
siyaset ve daha bircok alanda kendini gosterecek bilyiik Islam medeniyetinin
kulugka donemini teskil edecektir. Dolayisiyla sahabenin kevni ayetlere olan
yaklagimlari, kendilerine intikal etmis olabilecek bazi bilgilerin yani sira
sahsi gozlem ve deneyimler 151¢inda gergeklesmistir. ileride bilhdssa terciime
hareketlerinin yogunlagmasiyla birlikte ivme kazanacak olan ilmi faaliyetler
Islam diinyasmin bilgiye yaklasimmin ampirik bir boyut kazanmasina 6n ayak
olacaktir.

2. Klasik Donemde Kevni Ayetlere Yaklasim ve Temel Argiimanlar

Kur’an-1 Kerim, temelde insanlarin dogru yola ermeleri, diinya ve ahiret
saadetlerini elde etmelerini hedeflese de onun bilimsel ve teknolojik gelismelerle
alakas1 yadsinamaz bir gercektir. Bu yondeki ilmi yaklasimlarin izlerinin
Kur’an’in indirildigi dénemde dahi bulunmasi miimkiindiir.*® Kur’an’in niizul
doneminden sonra ise her donemde insanlar bulunduklar ¢agin, toplumun
ve ortamin sartlarma ve o donemde ulasilmis bilimsel ve teknolojik gelisme
seviyesine uygun bir sekilde Kur’an’in ayetlerini yorumlamislardir.*’

Caligmamizda klasik ve modern donem ayrimi konusunda hangi hususu
esas aldigimiza deginmek yerinde olacaktir. Modernlesme, pozitivizm gibi
olgularin suyl bulmaya basladigi 19. ylizy1l dogal olarak modern dénem; buna
mukabil Oncesi donem ise klasik donem olarak adlandirilmistir. Bilimsel tefsir
hareketi Suytti’den (6.911/1505) sonra®® 19. yiizyilda Muhammed b. Ahmed el-
Iskenderani (6.1306/1889) ve Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi (6.1320/1902)

45  Sezgin, Islam’da Bilim ve Teknik, 1, s. 3.

46 Omer Celik, Kur’an’dan Teknolojik Yansumalar, Istanbul, Istk Akademi Yayinlar1, 2009, s. 50.

47 Celik, a.y.

48  Ahmet Akbas, Prof. Dr: Zagliil en-Neccar ile Bilimsel Tefsir Uzerine, Istanbul, Nida Yayinlari,
2017, s. 20; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Ankara, Fecr Yaymlari, 2015, s. 747.
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gibi bazi ilim adamlarinin gayretleri ile bir ivme kazanmistir.** Iste bu noktada
modern bilimin ortaya ¢iktig1 19. yiizyilda bilimsel tefsirin ilk muharriki olarak
el-Iskenderani gosterilmektedir.® Dolayistyla Iskenderani’ye kadar olan zaman
dilimi i¢in “Klasik Dénem”; 19. yiizyil veya Iskenderani ve sonrasi igin ise
“Modern Donem” tabirini kullanacagiz. Burada ayri bir hususa daha dikkat
cekmek gerekmektedir; 17. ylizyilin safagimin bilimde yeni bir ¢cagin safag ile
kesistigi ifade edilse de’' tefsirde modern donemin baslangicinin 19. yiizyil
olarak zikredilmesinin sebebi modern bilimin referans alinarak eser telifinin bu
yiizyilda baglamis olmasidir.

Klasik donemi de genel olarak; 1- Selef donemi, 2-Selef Sonrasi-Gazzali
(6.505/1111) 6ncesi dénem, 3-Gazzali sonrasi-Iskenderani éncesi donem seklinde
taksim etmek miimkiindiir.

2.1. Selef Déneminde Genel Olarak Kevni Ayetlere Yaklagimlar

Oncelikle su hususu ifade etmek gerekmektedir; sahabenin Kur’an’a
bakis1 dar bir cerceveden, sadece ibadetler zaviyesiyle sinirli degil; bunu da
barindirmakla birlikte genis perspektifli bir bakisti.” Sahabe-i kirdmin Kur’an
ile olan siki irtibati, onlarin gézlerini birgok hakikate agmis, kendilerini kusatan
kainatt ve olaylarini bilingli bir sekilde hissetmisler, kendilerinin kainattaki
konumlarini ve onun ile alakalarini suurlu bir sekilde idrak etmislerdir.>® Fakat
onlarin Kur’an’a olan genis perspektifli bu bakis agilari, onlart Kur’an hakkinda
rahat¢a konusmaya sevk etmemis; aksine bu konuda gayet titiz davranmislardir.
Neticede sahdbe kusagi bu iki durum arasinda bildiklerini temkinli bir sekilde
bagkalarina aktarmaya ¢alismislar, ilmi gizlememekten yana tavir takinmiglardir.
Bu tavrin bir neticesi olarak mesela bazi sahabiler Kur’an-1 Kerim’in tefsirine
dair agiklamalarindan dolay1 sahabenin miifessirleri olarak taninmiglardir. Suyti
bunlar arasinda dért halife, ibn Mes*ad (6.32/652-53), Ibn Abbas (6.68/687-88),
Zeyd b. Sabit (6.45/665[7]), EbG Miisa el-Es‘ari (6.42/662-63) ve Abdullah b. ez-
Ziibeyr’i (6.73/692) saymaktadir.>*

49  Akbas, Bilimsel Tefsir Uzerine, s. 21.

50 Akbas, a.y.; Abdurrahman Ates, “Iskenderani ve {lmi Tefsirdeki Yeri”, (Yayimlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 1994, s. 114.

51 Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olusumu, ¢eviri Ismail Hakki Duru, Ankara, Tiibitak
Popiiler Bilim Kitaplari, 2008, s. 1.

52  Abdullah Ebu’s-sutid Bedr, Tefsiru s-Sahdbe, Beyrut, Daru Ibn Hazm, 2000, s. 7.

53 Bedr, Tefsiru s-Sahdbe, s. 8.

54 Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiti, el-tkdn fi ‘Uliimi’l-Kur ’dn, Beyrut, Muesse-
setu’r-Risale Nagirtn, 2019, s. 783.
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Sahabenin Kur’dn-1 Kerlm’i yasama ve Oziimseme gayretlerinin, Kur’an
ayetlerini anlama ve tefsir etme hususundaki c¢abalarinin, Allah’in muradina
ulagmak gayesi ile dil odakli bir yontem iizerinde temerkiiz ettigini sdylememiz
miimkiindiir. Nitekim zikredecegimiz birka¢ misal bu kanaatimizi destekler
niteliktedir.

Birinci misal: Sahabeden bir grup Hz. Omer’in (r.a) (6.23/644) 6niinde
En‘4m suresinde gegen &~ 5 Gua ifadesindeki “ra” harfini kesra ile okudu.
Bunun iizerine Hz. Omer (r.a) orada bulunan bir gence “Delikanli! “Harece”
sizin lehgenizde/dilinizde ne anlama gelir?” diye sordu. O da “Harece” bizim
lehgemizde agaglar arasinda bulunan, ne bir ¢cobanin ne de bir vahsi hayvanin
uzanabildigi agactir.” diye yanit verdi. Bunun iizerine Hz. Omer (r.a) “Iste
miinafigin kalbi de boyledir ona hayirdan bir sey ulasmaz” diye karsilik verdi.>

ikinci misal: Yine Hz. Omer (ra) minberdeyken <isai e aadaly
ayetini®’ okuyup ayette gegen “tahavvuf” kelimesinin manasini sordu. Hiizeyl
kabilesinden biri, “Bizim dilimizde/lehgemizde tahavvuf kelimesi eksiltmek
anlamima gelmektedir.” dedi. Hz. Omer (r.a) bunun, Arap siirinden bir delilinin
olup olmadigini sordu. O da “Evet” diyerek icerisinde s6z konusu kelimenin bu
mana ile gegtigi cahiliye donemi siirlerinden birini okudu. Bunun iizerine Hz.
Omer (r.a) “Ey insanlar! Divanlariniza tutunun ki yolunuzu kaybetmezsiniz!”
dedi. “Divanimiz nedir?” dediler. O da “Cahiliye siiridir. Zira onda kitabinizin
tefsiri ve kelaminizin manasi vardir.” diye karsilik verdi.*®

Ugiincii misal: Ibn Abbas (r.a) c=,¥ls <l stedl Jhliayetinde® gegen “fatir”
kelimesinin anlami hakkinda bir kuyu i¢in miinakasa eden iki bedeviden
birisinin ke Ul yani i) U (Onu ilk ben kazdim) deyinceye kadar onun
anlamini bilmedigini ifade etmistir.®* Burada fasih Arapga konusmalariyla maraf
bedevilerin dili, ayetin anlasilmasinda ve tefsirinde dil ile ilgili bir referans olma
niteligi tasimakta oldugunun agik bir gostergesidir.

55 el-En‘am 6/125.

56 Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’dn, thk. Ab-
dullah b. Abdulmuhsin et-Turki, c. 26, IX, Kahire, Daru Hicr, 2001, s. 545.

57 en-Nahl 16/47.

58 Ebi Ishak Ahmed es-Sa‘lebi, el-Kesfi ve’l-Beydn, V1, Beyrut, Daru Thyai’t-Turasi’l-*Arabi,
2002, s. 19.

59 el-Fatir 35/1.

60 Ebi Abdillih Muhammed b. 1dris es-Safi‘, Miisnedii’s-Safi i, es-Sindi tertibi, I, Beyrut, Da-
ru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1951, s. 74.
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Dérdiinctimisal: Nafi‘b. el-Ezrak (6.65/685) ve Necde b. ‘Uveymir (6.72/692),
Ibn Abbas’a gelir ve Me‘aric stresi, 37. ayette gegen (r)e kelimesi hakkinda
sorarlar. O da o kelimeyi “ince halkalar” diyerek tefsir eder. Bunun iizerine Nafi‘,
ona bu ménay1 Araplarin bilip bilmedigini sordu. O da “Evet” diyerek ‘Abid b.
el-Abras’in (h.6.25/598) bir beytini hatirlatti. Bu minval iizere sorular ve ibn
Abbas’in (r.a) cahiliye siirinden 6rnekler zikrederek verdigi cevaplar o mecliste
Oylece devam etti.®!

Sahabenin Kur’an’1 tefsir ederken Kur’an ve merfii hadislerden sonra Arap
dilini temel referans aldiklari, bunun igin de Hz. Omer ve Ibn Abbas 6rneginde
oldugu gibi fasih Arap dilini iyi bilen kimselere ve Arap siirine miiracaat ettikleri
bilinmektedir. Ibn Abbas ¢ogu zaman ayetlerden anladigi manay1 Arap siirinden
deliller getirmek suretiyle teyit ederdi.®> Yine rey ile tefsir faaliyeti de sahabe
doneminde s6z konusuydu.®

Ayni sekilde genel mana ile yetinmelerini, liigavi manalarin kisa bir sekilde
aciklanmasi ile iktifa edilmesini bu donemin metodolojik 6zellikleri arasinda
saymak mimkiindiir.** Dolayisiyla bu yontem kevni ayetler hakkinda da cari
olacak, sayet kevni bir ayetle ilgili bir agiklama varsa bunun kisa bir izah olacag1
muhtemeldir.

Tabiln doneminde ise sahabe doneminde de mevcut olan rey ile tefsir hareketi
daha agik bir sekilde goriiliir. Cerrahoglu’nun (6.2022) da isaret ettigi gibi tabiiin,
rey ile yapmis olduklar tefsirlerde yalnizca kendi sahsi fikirlerini agiklamamaslar;
bunun yaninda yagadiklar1 toplumun fikri tasavvurlarini, yasayiglarini harika ve
hurafeleriyle birlikte yansitmiglardir.®® Etba‘u’t-tabi‘in donemi tefsirlerinde de
akil ve naklin i¢ ige oldugunun 6rneklerini gérmek miimkiindiir.®® Onlarin bu
sekildeki genis kapsamli yaklasimlar1 ve 6zellikle de rey ile tefsir yapmalari dogal
olarak tefsirde rasyonalitenin ve daha ilerleyen siirecte bilimsel tefsir ekoliiniin
varlik bulmasinda ve gelisiminde dolayli da olsa verimli bir zemin olusturmustur.

Son tahlilde selef diye tabir edilen hicri ilk ii¢ asr1 temsil eden alimlerin,
ayetin delalet ettigi mana hakkinda kelimenin Arap dilindeki asil anlamini
arastirdiklarini, bunu da Kur’an’a olan teslimiyetlerinden ve Allah’in muradina

61 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve 'I-Mufessiriin, 1, Kahire, Mektebetu Vehbe, y.y., s. 57.

62 Zchebi, et-Tefsir ve 'l-Mufessirin, 1, s. 56.

63 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Ankara, Fecr Yayinlari, 2015, s. 91.

64 Zchebi, et-Tefsir ve 'l-Mufessirin, 1, s. 73.

65 Cerrahoglu, a.y.

66 Nurettin Turgay, “Etbau’t-tdbi‘in doneminde Tefsir ¢aligsmalary/Tefsir ilminin tedvini”, Diya-
net Ilmi Dergi, c. 49, say1 4, s. 40.
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ulasmak gayesiyle yaptiklarini, Kur’an lafizlarindan anladiklart mananin, dis
alemdeki vakia ile mutabakatini ortaya koyacak ampirik bilgi edinmeye yonelik
bir girisimde bulunmadiklarini sdylemek miimkiindiir.

2.1.1. Bazi Kevni Ayetlere Sahabe ve Tabiiin Tarafindan Yapilan Tefsirler
2.1.1.1. En‘am Siresi 125. Ayet

“Allah, kime hidayet etmek isterse onun gogsiinii islam’a acar. Kimi de
saptirmak isterse onun gogsiinii sanki o goge cikmaya cabaliyormus gibi dar
ve sikintih yapar.”¢’

Bazi ¢agdas ilim adamlar1 bu ayetle kastedilen mananin, giiniimiizde tespit
edilen ytikseldik¢e hava basincinin azalmasi olgusuna isaret ettigini, bu hakikatleri
de insanoglunun ancak -her ne kadar 18. yiizyilin sonundan itibaren sezmeye
basglasa da- tam olarak 20. yiizy1lin sonlarinda idrak ettigini,*® dolayisiyla bunun
ilmi i‘caz kabilinden oldugunu ifade etmislerdir.®

[k donemlere goz attigimizda ise daha dnce de zikri gecen Hz. Omer (r.a)
rivayetinde oldugu iizere s6z konusu ayetin, “agaca ulasilamamas1” manasindan
hareketle “imkansizlik, gii¢ yetirememek” gibi anlamlari barindirdigini sdylemek
miimkiindiir. Yine ‘Ata gibi baz1 ilk donem alimleri de bu ayeti, “gdge ¢ikmanin
miimkiin olamayacag1” seklinde tefsir etmislerdir.”’ S6z konusu nakillerden de
anlasilacagi lizere dyetteki slawdl 8 3my LS “g35e cikarmis gibi” ifadesi ile Guxa
> ifadesinden “zor ve nafile bir ¢aba ile goge ¢ikmaya ¢alismak oldugunu ve
bunun da imkénsiz oldugu” anlaminin ¢ikarildigini séylemek miimkiindiir. Bu
mana da tespit edilirken o zamanda yasayan ve lehgesini iyi bilen birine sorulmasi,
Arap dilinin kevni dyetlerin tefsirinde referans oldugunu ve ayni zamanda onlarin
elde ettikleri bu liigavi mana ile iktifa ettiklerini gostermektedir.

2.1.1.2. Hicr Siresi 22. Ayet

“Biz, riizgarlan asilayici olarak gonderdik. Ardindan gokten su indirip
sizi o su ile suladik. Oysaki siz o suyu tutabilecek/toplayabilecek degildiniz.””

67 el-En‘am 6/125.

68 Zaglil en-Neccar, Tefsiru’l-Aydti’l-Kevniyye fi’l-Kur’dni’l-Kerim, 1, Kahire, Mektebe-
tu’s-Surtiki’d-Duveliyye, s. 267; Celal Kirca, Kur dn-1 Kerim 'de Fen Bilimleri, Istanbul, Ma-
rifet Yayinlari, s.115.

69 Muhammed Ratib en-Nabulsi, Tefsiru 'n-Nabulsi, IV, Amman, Muessesetu’l-Fursan, 2017, s.
276.

70 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, 1X, s. 550.

71 el-Hicr 15/22.
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Ayet-i kerimede gegen 8 ! kelimesi liigatta “lakiha” kelimesinin ¢ogulu olup,
asilanan dollenen anlamii tasimaktadir. =i sigasi ile geldiginde ise asilamak
dollemek anlamimna gelmektedir. Erkek devenin, disi deveyi dollemesini “zll
48l JadlP” seklinde ifade ederler. Disi devenin dollenip gebe kalmasi ised8lll casdl
seklinde ifade edilir.”” Bu liigavi esastan, yani kelimenin 1azim/geg¢issiz olarak
zikredildigi halde miiteaddi/gecisli oldugunun kastedilmesine dair tartigmalar
cereyan etmis; riizgarlarin “z85 (agilanmig) olarak zikredilip de nasil “4aile”
(asilayict) oldugu konusunda fikirler sunulmustur. Taberi de bu konudaki goriigleri
aktardiktan sonra kendisine gore dogru olanm, ister bulutlar1 isterse agagclar
agilayabilecek olsun, onlarin Allah Tedlda’nin niteledigi sekilde /lafzin zahiri
ilk anlamina uygun bir sekilde asilanmis oldugunu; fakat ayn1 zamanda onlarin
agilayici da oldugunu (4aik 4s8Y) ifade etmis; asilanmalari ile suyu yiiklenmeleri,
astlamalari ile de bulutlar1 ve agaglari asiladiklarinin kastedildigini belirtmistir.”

Taberi tefsirinde daha ilk donemlerde riizgarlarin asilayici 6zelliginin
bulutlarin yaninda agaclar tizerinde de cereyan ettigine dair aktarimlarin varligina
rastlanilmaktadir. Mesela Ibn Abbas (r.a) ve Hasan-1 Basti (r.a) (6.110/728) ve
‘Ubeyd b. ‘Umeyr’den (6.73/693), kelimenin hem bulutlarin hem de agaglarin
asilanmasina delalet ettigine dair rivayetler zikredilmektedir.”* Ragib el-Isfehani
(6. V/XI. yiizyilin ilk ¢eyregi) de bu manay1 zikretmistir.”

Riizgarlarin agilayict 6zellikte oldugu, giiniimiizdeki tabirle tozlagma olarak
ifade edilen agaglarin riizgarlarla asilanmasi meselesinin ilk dénemlerde hangi
referanslara dayandig: konusunda temel olarak oniimiizde iki ihtimal bulundugu
kanaatindeyiz. Bunlardan birincisine vaz‘ ilmi perspektifinden bakildiginda
“z” kelimesinin “agaglarin agilanmasi” anlamina ve “bulutlarin agilanmalar1”
anlamlarina vaz‘ edildigidir. Dolayisiyla Araplar bu kelimenin nesnesini dogal
olarak vaz‘ itibariyla bulut ya da agac olarak anlamaktaydilar. Adlar gegen ilk
donem miifessirleri de tefsirlerini bu liigavi esasa dayanarak yapmaktaydilar.
Ikinci ihtimal ise, bize gore bu ihtimal daha kuvvetli gériinmektedir; mezkir
kelime liigatlarda gectigi iizere temelde erkegin disiyi asilamasi anlamina vaz’
edilmis olup, mutlak manada asilamak anlaminda isti‘mal edilmistir. S6z konusu
kelimenin nesnesinin bulutlar olarak agiklanmasi ayetin siyaki agisindan da
daha elverigli goriinmektedir. Zira riizgarlarin asilayici olarak gonderilmesinin
akabinde gokten su indirildigine isaret edilmektedir. Kanaatimize goére burada

72  Muhammed b. Miikerrem b. Manzir, Lisanu I- ‘Arab, 11, Beyrut, Daru Sad, t.y., s. 579.
73 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, X1V, s. 43.

74 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, X1V, s. 45.

75 Ragb el-isfehani, Miifieddtu Elfdzi’l-Kur 'dn, Dimesk, Daru’l-Kalem, 2009, s. 744.
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“el-Fau’t-ta‘kibiyye”/takib fa’simmin bulunmasi da riizgar gonderiminin hemen
akabinde suyun indirilmesinin ger¢eklestirilmesi, asilanan nesnenin zimnen
bulutlar oldugu anlamini tagimaktadir. Dolayisiyla ilk donemlerde bu nesnenin
“bulut” olarak tefsir edilmesi “dil” ve “siyak/baglam” merkezli bir tefsir niteligini
haizdir. Nesnenin, agaclar olarak agiklanmasi ise ayetin tefsirinin yapilabilecegi
manalardan, bir bagka ifade ile lafiz ve baglamm miisaade ettigi anlam
olasiliklarindan biri olan “agaglar’in, sahabeye kendilerinden 6nceki atalarindan
tevariis ederek gelen, gozleme, miisahedeye ya da deneyime dayanarak elde
edilmis bir bilginin referans alinmasi suretiyle yapilmistir. Kisaca bu tefsirin
dayanaklarm “dil” ve “gilindelik bilgi” olarak sayabiliriz.

2.1.1.3. Nahl Siiresi 66. Ayet

“Sizin icin otlaklardaki hayvanlarda da ayet vardir. Biz sizi, onlarin
karmlarindakinden; fers ve kan arasindan icenlerin bogazindan kolayca
gecen saf bir siit i¢iriyoruz.”’¢

Gorildigi tizere ayette biyolojik bir hadiseye dikkat cekilmekte, bunda
insanoglu i¢in ibretlerin bulunduguna deginilmektedir. Ana hatlariyla da bu
hadisenin nasil gergeklestigine isarette bulunulmustur. Ilk dénem kaynaklari
tarandiginda calismamizda zikre sayan bir aciklamayr Ibn Abbas’a (r.a)
dayandirilan bir rivayette gormekteyiz. Buna gore Ibn Abbas’mn (r.a) ifadesi
sOyledir:

“Hayvan yemi yer; yem onun karnina yerlestiginde onu pisirir.
Karnmin alt kismi digki, ortast siit, en iistii ise kan olur. Ciger de bu {igiine
maruz kalir ve kani ayirip damarlara gonderir. Siiti memeye gonderir.
Digki ise oldugu gibi iskembede kalir.”””

Bu aktarim bize siitlin s6z konusu iki madde arasindan nasil siiziiliip geldigine
dair bir ayrinti sunmaktadir. Bizi, ayetin tefsirinde nasil bir kaynagin referans
alindig ilgilendirmesi hasebiyle, giiniimiizdeki bilimsel verilerin meseleyi nasil
izah ettigi ve yukaridaki rivayetin vakiaya mutabakati gibi hususlar1 bir kenara
birakarak meseleyi ele aldigimizda sunu goriiriiz: Yapilan aciklamanin dilden
ziyade deneyim, tecriibe, miisahede ya da bunlara dayanan bir bilginin tevariis
yoluyla elde edilip kullanilmasi s6z konusudur. Bu aktarim bize kevni ayetler
hakkindaki ilk donem agiklama ve yorumlarmin dil odakli olmasinin yaninda
cliz’1 ve sathi de olsa gozleme, glinliik tecriibeye de dayandigina bir 6rnek teskil

76 en-Nahl 16/66.
77 Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi ‘u li Ahkdmi’l-Kur'dn,
thk. Abdulmuhsin et-Turki, XII, Beyrat, Muessesetu’r-Risale, 2006, s. 352.
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etmektedir. Yine bu tiir rivayetler bilimsel tefsir ekoliiniin viicut bulmadan 6nce
niivelerinin mahiyeti ve zaman agisindan bulundugu noktayi bildirmesi yoniinden
de kiymet ifade etmektedir.

2.2. Selef Sonrasi, Gazzali Oncesi Donem

Selef donemini miiteakip donemlerde bariz bir fark gdsteren yorum ve
yaklasimlara rastlamamaktayiz. Bunlara misal olarak Mukatil b. Siileyman
(6.150/767), Ebl Zekeriyya el-Ferra (6.207/822), EbG ‘Ubeyde Ma‘mer b.
el-Miisenna (6. 209/824 [?]) gibi alimlerin eserlerinde de dil merkezli bir
yaklagimin hakim oldugu zikredilebilir. Keza bu calismalarda da agiklamalar
oldukga kisa ve nettir.

[lk donem tefsirlerine dair nakilleri arz ederken tefsirinden siklikla istifade
ettigimiz Taberi, eserinde genel olarak takip ettig§i metodu kevni ayetlerin
tefsirinde de takip etmistir. Nitekim o, ele aldig1 ayetle ilgili rivayetleri siralamakta
olup bazen de “bana gore dogrusu” diye baslayan ifadelerle kendi tercihlerini
aktarmaktadir. Fakat sunu da ifade etmemiz gerekir ki onun tercihleri daha ziyade
dil merkezli bir bakis agisina dayanmaktadir.

Imam Taberi’nin (6. 310/923) cagdasi sayilabilecek, eserinde rivayet
metodundan ¢ok dirdyet metodunu takip eden bir alim olan Imam Maturidi’nin
(6. 333/944) ise tefsirinde, tabiat bilimlerini ihtiva etmesi cihetinden Kur’an’in
i‘caz Ozelligi bulunduguna dair bir ifadesine rastlanilmasa da o bazi kevni
ayetleri kendi ilmi/bilimsel miiktesebati ile tefsir etmistir.”® Mesela, Maturidi,
Nahl siiresi 66. ayette bahsedilen, hayvanlarda digkr ve kan arasindan “halis bir
siit” yaratilmasi ile ilgili agiklamasinda, ilk donemlerde felsefe ve bilimin i¢ ige
olusunu goz oniinde tutarak ifade edecek olursak, “bazi felsefeciler” (ba‘du’l-
felasife) diyerek doneminin veya daha onceki donemlerin bilim adamlaria
atifta bulunarak onlarmn izahlarini ayetin tefsirinde kullanmistir. Bu izaha gore
hayvanlarin yedikleri yem, hayvanin karnina giderek fers/diski olusmakta, sonra
kan olusmakta, o da halis siite doniismektedir. Maturidi, bunun da rahime diisen
nutfeye benzetildigini ifade etmistir. Zira o, 6nce ‘alaka, sonra da mudga olur
demislerdir. Bu argiiman1 zikrettikten sonra Imam Maturidi, “iste zikredilen siit
de bu hal tlizeredir” diyerek diisiincesini kendi donemindeki bilimsel bir bilgi
tizerinden bdyle temellendirmektedir.”

78 Mehmet Emin Kurt, “Maturidi Tefsirinde 1‘cAzu’l-Kur’an”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2019, s. 144.

79 Ebl MansGr Muhammed b. Muhammed el-Maturidi, 7e ‘vildtu [-Kur 'dn, thk. Ahmed Vanliog-
lu, VIIL, Istanbul, Daru’l-Mizéan, 2006, s. 137.
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Imam Maturidi’nin, kevni ayet olarak nitelendirilebilecek Enbiya stresi 33.
ayet hakkindaki agiklamalar1 da bize, onun kevni ayetlere yaklasimi hakkinda esas
aldig1 dayanaklar -en azindan bir kismi- hakkinda ipuglar1 verir niteliktedir. S6z
konusu ayet-i kerimede soyle buyurulmaktadir: “O, geceyi, giindiizii, giinesi ve
ay1 yaratandir. Onlarin her biri bir yoriingede yiizerler.”® Maturidi bu ayeti zahir
manasiyla tefsir eder. Ayetin zahirinin, bir deniz ve nehrin bulundugunu, Giines
ve Ay’ ise onun i¢inde yiizdligiinii, dogup battiklart manasimi gerektirdigini
soyler. Bunu da “bir yoriingede yiizerler” ifadesi ile gerekcelendirmektedir. Zira
= kelimesinin manasi insanlar tarafindan bilinmektedir. O da kisinin denizde
veya nehirde yiizmesidir. Liigavi bir yaklagimla ele aldigi bu mana i¢in Maturidi
bu ayetin zahiri anlaminin bu oldugunu, bu anlam iizere rivayetlerin bulundugunu
ifade etmistir. Bu sadetteki agiklamalarinin sonunda bunlarin hepsinin ancak
Allah katindan gelen bir haberle bilinebilecegini ifade etmistir.*!

Maturidi burada sahsi goriisiinii aktarmak yerine ayetin zahirinin ifade ettigi
manay1 aktarmakla iktifa etmistir. Bunu da dogal olarak dil esasli bir yaklagimla
gergeklestirmistir. Ayetin zahiri manasma uygun diisen rivayetleri de referans
olarak kullanmistir. Kanaatimizce ayetin konusu o dénem insaninin bilgi sinirlar
disindaki bir alana iliskin oldugundan tecriibeye dayali bir bilgi ya da sahsi tevil
ile agiklama yapmak yerine ayetteki kelimelerin liigatte vaz olunduklar1 manay1
esas alan bir yaklasim sergilemistir. Imam Maturidi 6zelinde bu iki misalden
hareketle onun kevni ayetlere yaklagiminda ayetin konusu itibartyla gézlem ve
tecriibe gibi bilgilerin kaynakligi s6z konusu oldugunda bunlardan yararlanmis;
aksi takdirde ayetin zahir manasini nakletmekle yetinmistir.

Gazzali 6ncesi doneme ait yaklasimlara bazi 6rnekler zikrettigimiz buraya
kadarki kisimdan hareketle genel olarak sunlar1 s6ylemek miimkiindiir:

Oncelikle bu déneme ait agiklamalar genellikle dil merkezli bir mahiyete
sahiptir. Kastedilen mananin aciklia kavusturulmasina yonelik, kelimenin
sozliik anlami diyebilecegimiz temel manasinin zikredilmesi ile iktifa edilmekte
bazen de Arap siirinden istishadda bulunularak s6z konusu kelimenin veya
ayetin manasinin ne oldugu ortaya konmaya ¢alisilmaktadir. Dolayistyla Arap
dili, kevni olarak nitelendirilebilecek ayetlerin tefsirinde ilk donemlerde temel
referanslar arasinda ilk sirada yer almaktadir. Bu durum da Mattridi gibi rey
ekollinlin dncii ismini dahi -gectigi iizere- ayetin zahiri manasindan ayrilmamaya
sevk etmistir.

80 el-Enbiya 21//30.
81 Maturidi, Te vildt, IX, s. 278.
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Gazzall 6ncesi donemde “rey” ve bununla iligkili olarak akil yiiriitme ve
kisisel goriisler de birer referans olma niteligini haizdir. Nitekim kevni ayetlerin
tefsirine dair yapilan bazi agiklamalar miifessirin/tefsire dair gorlis bildiren
kisinin birikimi, dirayeti, melekesi ve istidlal yeteneginin ortak bir iriinii olarak
ortaya konabilmektedir. Rey, akil yiiriitme her ne kadar i¢ ige kavramlar olsa bile
bizler burada bu iki kavrami kiiciik bir ayrima tabi tutmanin uygun olacagini
diisliniiyoruz. Buna gore biz miifessirin, manay1 tespit ederken veya bir manay1
zikrederken naslardan hareketle bir ¢ikarim yapmasini “rey” ifadesi ile, sayet
dis diinya, tabiat vs. {izerinde kendi bilgi ve miisahedelerinden hareketle
aktarilabilecek bir goriigse bunun “akil yiiritme” olarak ifade edilebilecegi
kanaatindeyiz. Zira evrenin, yer ve gdgiin yaratilmasina dair bazi bilgilere 6zellikle
de o zaman i¢in ancak akil ytiriitme neticesinde ulasilabilecegi agik bir durumdur.
Dolayisiyla bazi goriislerin bu kabilden oldugu kanaatindeyiz. Kevni ayetlere
dair yapilan ilk donem yorumlarinda esas alinan referanslar arasinda miisahede,
gozlem ve giindelik bilgiler de sayilabilir. Yine daha ileriki donemlerde -Maturidi
orneginde oldugu gibi- bazi felsefecilere atiflarda bulunulmasi, miispet ilimlerin
yavag yavas da olsa bir referans olarak kevni ayetlerin tefsirinde yer bulmasinin
baslangic1 sayilabilir.

2.3. Bilimsel Tefsirin ilk Niiveleri: ilk Dénem Miisliiman Filozoflarin
Kevni Ayetlere Yaklagimlar

Bilimsel tefsir hareketinin nes’eti ve gelismesi hakkinda biitiinciil bir bakis
acisina sahip olabilmemiz i¢in klasik donem Miisliman bilim adamlarinin
kevni ayetlere olan yaklagimlarinin tespit edilmeye calisilmasinin gerektigini
diistiniyoruz. Zira onlarn, kevni ayetler hakkinda ilmi veriler 15181nda yapmis
olduklar1 yorumlar ve gériisleri o donem Islam toplumlarinda Kur’an ayetleri
ile miispet ilimler arasindaki iliskinin ne diizeyde ve nasil olduguna dair ipuglari
verecektir.

Ilk dénem Miisliiman filozoflardan Ya‘kdb b. Ishak el-Kindi’nin (6. 252/866
[?]) risaleleri tarandiginda onun Kur’an-1 Kerim’e dair metodolojik yaklasiminin
ipuclarini, Ahmed b. el-Mu‘tasim i¢in kaleme aldig1 risalesinde bulmaktayiz.
Kindi bu risalede gdgiin/cism-i aksa’nin Allah’a secde ve itaat etmesinin beyani
ve buna Ornek teskil etmesi bakimindan “Yildizlar ve agaclar secde ederler”
ayetinin akli oOlgiitlerle/ mekayis akliyye®* tefsiri sadedinde Hz. Peygamber’in
(s.a.v) kendi sozlerinin ve Allah Teala’dan aktardiklar1 sdzlerin hepsinin akli

82  Ya‘klib b. Ishak el-Kindi, Resdilii 'I-Kindi el-Felsefiyye, yay. Muhammed Abdulhadi Ebd Ride,
I, Misir, Daru’l-Fikri’l-*Arabi, 1950, s. 244.
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mikyaslarla/dlgiitlerlerle sabit oldugunu savunmustur.®® Yine bu akli olgiitleri
ancak akil ile muttasif olmaktan mahrum, cehalet ile muttasif olmus kimselerin
reddedebilecegini ifade etmisgtir.®

S6z konusu ayetin tefsiri ile ilgili olarak ise Kindi, Arapca’da isimlerin/
kelimelerin birgok ¢esidinin oldugunu hatta bazen bir kelimenin iki zit anlam igin
vaz* edilebilecegini sdylemistir. Buna 6rnek olarak da “‘adil” kelimesini zikreder.
Zira ‘adil kelimesi hem hak sahibine hakki veren hem de zitt1 olan zalim anlamini
tasimaktadir. Ayet-i kerimede gegen secde kelimesinin Arapga’da, namazda alni
yere koymak, avug iclerini ve dizleri yere koymak anlamina geldigini ifade
ettikten sonra, ayni kelimenin liigatte alni, elleri ve dizleri olmayan varliklar
hakkinda kullanildiginda ise itaat anlami tasidigini sdylemis, bu goriisii i¢in de
Arap siirinden istishadda bulunmustur.®® Akabinde de itaat kelimesinin emredenin
emrini yerine getirmek oldugunu ifade etmistir.*® Kindi bu liigavi temellendirmeyi
yaptiktan sonra biitlin fertleriyle cism-i a‘la’nin/ gégiin hayat sahibi ve miimeyyiz
oldugunu, ihtiyari bir itaat ile muti‘ oldugunu ve bunu da agik mantiki goriiglerle
izah etmeye ¢aligir.®’

Kindi bu risalesinde secde kelimesinin zahir anlaminin alin, el ve dizlerle
yerine getirilen ibadet oldugunu sdylemekle birlikte, gokteki cisimler hakkinda
-onlarin bu organlarimin olmamasindan dolayi- oldugunu, zahir anlamin
birakarak miievvel anlamini tercih etmistir ki bu da onlarin itaat etmesidir. Akl
yaklasimlarla izah etmeye galistig1 ayeti, yine sahip oldugu felsefi ve astronomik
bilgileri kendi ifadesiyle mantiki delilleri kullanarak da agiklamaya ¢aligmigtir.®®
S6z konusu akli 6lgiitlerin; ligat, astronomik, felsefi bilgiler veya miispet ilimler
1s1ginda akil yiiriitme oldugu Kindi’nin genel yaklasimindan anlasiimaktadir.®

Ayet ile tabiat arasinda iliski kurmasi, tabiattaki nesne ve olgularm
mabhiyetlerinden hareketle ayetin zahiri manasini zamaninin miispet ilimleri
1s181nda tevil etmesi Kind1’yi bilimsel tefsirin temellerinin ya da ¢ekirdeklerinin
atilmas1 hususunda kronolojik olarak ilk siralara ¢ekmektedir. Bir tefsirci olarak
nitelendirilmese dahi boyle bir yaklasimin bulunmasi bilimsel tefsirin daha

83 Kindi, Resdil, 1, s. 244.

84 Kindi, a.y.

85 Kindi, a.y.

86 Kindi, a.y.

87 Kindi, Resdil, 1, s. 247.

88 Hasan Yiicel, “Kindi ve Bazi Ayet Yorumlar1”, Diyanet Ilmi Dergi, cilt 54, say1 2, Nisan-Ma-
yis-Haziran 2018, s. 173.

89 Bkz.: Yiicel, a.y.
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onceki siiregteki referanslariin daha bilimsel bir hiiviyete biiriinmesine 6rneklik
teskil etmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Kindi’nin yararlandig1 pozitif bilimler
g6z oniinde bulunduruldugunda yorumlarinda bilimsel tefsirden izler tasidigina
taniklik edilmis, bundan dolay1r da o, bir yoniiyle bilimsel tefsir alanmin
sistematik bir sekilde olusturulmasina zemin hazirlayan sahsiyetlerden biri olarak
nitelendirilmistir.”°

Hicri 4. miladi X. yiizyilda ortaya ¢ikmis bir topluluk olan Thvan-1 Safa
tarafindan kaleme alinmis ve Resdilu Ihvani’s-Safd isimli eseri taradigimizda
konumuzla ilgili bazi verilere rastlamanin miimkiin oldugunu gdérmekteyiz.
Mesela bu risalelerde “Biz gokten temiz bir su indirdik.”' ve “O, goklerdeki
daglar (gibi bulutlar)dan dolu indirir.”** ayetleri ile ilgili olarak akil bir¢ok insanin
bu ayetlerden delil getirerek yagmurun gokteki bir denizden yagdigini, dolunun
da (gokteki) daglardan diistiigiinii zannettikleri ifade edilmis ve bu ziimre,
Allah’1n soziiniin manalarini, onun ayetlerinin tefsirini bilmemekle nitelenmistir.
Ardindan sema/gok kelimesinin Arap dilinde basin lizerinde/iist tarafinda bulunan
her sey i¢in kullanildigi, yagmurun ise aslinda buluttan indigi, bulutun/sehab
da havadaki yiiksekliginden dolay1 gok/sema olarak isimlendirildigi, yine ayni
sekilde bulutlarin tist tiste birikmelerinden dolay1 gok olarak isimlendirildigi ifade
edilmistir.”® Bunu da bulutlarin ilk ve sonbahar giinlerinde ¢irpilmis pamuktan
daglar gibi gortindiigti séylenerek bu benzerlik yoniinden bir iliski kurulmustur.**

Goriildiigii iizere Ihvan-1 Safa, kelimenin vazedildigi manasindan ¢ok daha
kapsayict oldugu teziyle hareket etmisler, ayrica meseleye benzerlik iligkisi
yoniinden de yaklagmislardir. Caligmamizin hacmi nedeniyle burada onlarin
zikrettikleri kevni dyetler ve onlarin bu ayetlere yaklagimlarini tek tek ele almamiz
miimkiin degildir. Ancak genel olarak sunlari ifade edebiliriz: Onlar bazi1 kevni
ayetlere dayanarak, meydana gelmis bazi yanilgilart kendilerinin sahip olduklar
rasyonel ve bilimsel birikim 1s18inda tashih etmeye ¢alismislardir.”> Bazen de
kendi nazariyelerini desteklemek adina ayetler zikretmislerdir.’® Son tahlilde
[hvan-1 Safa kevni ayetlerin tefsirinde dil, miispet ilim/bilimsel bilgi merkezli
rasyonel bir yaklasim sergilemektedirler. Dolayisiyla thvan-1 Safa’nin, bilimsel

90 Yiicel, Kindi ve Bazi /fyet Yorumlari, s. 183.

91 el-Furkan 25/48.

92 en-Nar 24/43.

93 Thvanu’s-Safa, Resdilu Ihvéni’s-Safi ve Hulldni’l-Vefd, 11, Windsor, Muessesetu Hindavi,
2018, s. 53.

94 Thvanu’s-Safa, Resdil, 11, s. 54.

95 Ihvanu’s-Safa, Resdil, 11, s. 53, 67, 112.

96 ihvanu’s-Safa, Resdil, 11, s. 73; IV, s. 314.
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tefsirin niivelerinin atilmasinda 6nemli bir halkay: teskil ettikleri agik bir sekilde
gortinmektedir.

Gazzali’ye kadarki siirecte kevni ayetler hakkinda farkli bir tavir takinan bir
isim de bilim tarihinin énemli sahsiyetlerinden Ibn Sina’dir (6.428/1037). ibn
Sind’nin, gokler, kainatin yaratilisi ve bunlara benzer olaylari igeren kevni ayetleri
miitesabih ayetler arasinda degerlendirdigi, kevni ayetleri tabiat felsefesindeki
gortslerine gore te’vil etme ihtiyacini hissettigi anlagilmaktadir.” Bu tutumunun
bir sonucu olarak astronomi ile din dilindeki kevni ifadeleri, felsefedeki gok
cisimleri ile dindeki meleklerle uzlastirmistir.*®

Son tahlilde Gazzali’ye kadarki siire¢ genel olarak degerlendirilecek olursa;
o doneme kadar kevni ayetlere yaklasimin iki koldan gerceklestigini sdylemek
miimkiindiir. Bunlardan birincisi tefsir ehlinin yaklagimi, ikincisi ise felsefecilerin
yaklasimi. Tk dénem tefsir ehli kevni ayetler hakkinda yaptiklar1 agiklamalarda
daha ziyade rivayet, dil, giindelik bilgi gibi noktalardan hareket ederken; ikinci
grup ise daha ziyade nas, dil, rey ve rasyonel bilgi temelli uzlastirmaci bir tutumla
tevil yoluna gitmislerdir. ilk dénem tefsir ehlinden ziyade Kindi ve Ihvan-1 Safa
orneklerinde oldugu gibi ilk dénem Islam felsefecilerinin, bilimsel tefsirin
kivileimlarinin ¢akilmasinda daha etkili olduklari ifade edilebilir.

2.4. Gazzali Dénemi ve Sonraki Donemde Kevni Ayetlerin Tefsirindeki
Temel Referans ve Argiimanlar

Bilimsel tefsir konusunda kalem kullananlar Ebli Hamid el-Gazzali’yi, bu
yaklasimi, en belirgin sekilde ele alip destekleyen ve tutundurmaya calisan
kisi olarak nitelendirmektedirler.”” Sunu soyleyebiliriz ki Gazzali’nin, bilimsel
tefsirin kose taslarindan biri olarak kabul edilmesi onun hatiri sayilir bir kemiyette
kevni ayeti ilmi/bilimsel bir sekilde tefsir etmesi degil; aksine bu konudaki
yaklasimindan kaynaklanmaktadir. Zira onun bu konudaki hareket noktasi
Kur’an’in cami‘iyeti meselesidir. Nitekim Gazzali de Kur’an’in her kelimesinin
zahir, batin, had ve matla‘/muttala‘inin oldugu diistincesini savunan kimselerden
kabul edilmektedir.!” Gazzali’nin yaklagiminin daha net bir sekilde ortaya

97 Mesut Okumus, “Felsefi Tefsir Baglaminda ibn Sina’min Kur’an Sure ve Ayetlerine
Yaklagimlar1”, Diyanet Ilmi Dergi, c. 50, say1 1, s. 168.

98 Bekir Karliga, Hadislerle Kur 'dn-1 Kerim Tefsiri-Ibn Kesir Cevirisi (Tefsir Tarihi), XV1, Istan-
bul, Cagr1 Yayinlari, 1991, s. 199; Okumus, a.y.

99 Emin el-Havli, et-Tefsir Me alimu Haydtihi Menhecuhu el-Yevm, Mihricanu’l-Kuraa Li’l-
Cemi’, 2003, s. 20; Ahmed Omer Ebt Hacer, et-Tefsiru I- ‘Ilmi li’l-Kur 'dn fi’l-Mizdn, Beyrut,
1991, s. 146.

100 Ebt Hacer, a.y.
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konulmast i¢in onun ifadelerini oldugu gibi aktarmay1 uygun goriiyoruz. Gazzali,
Ihya’sinda Hz. Peygamber’in (s.a.v), Kur’an-1 Kerim’in zahri, batni oldugunu
ifade ettigi bir rivayet aktarmis, ilim ehlinden bazilarinin, her bir ayetin altmis
bin anlaminin oldugunu séylediklerini nakletmistir. Kur’an’in cami‘iyyetine dair
yaptig1 nakillerden sonra Gazzali soyle der:

“Hiilasa, ilimlerin hepsi Allah Teala’nin fiilleri ve sifatlar1 igerisinde
miindemigtir. Kur’an’da O’nun zatinin, fiillerinin ve sifatlarinin agiklamasi
bulunmaktadir. Bu ilimlerin nihayeti yoktur. Kur’dn’da ise bunlarin
Ozlerine/asillarma (mecami‘) isaret edilmektedir. Onun tafsilatinda
derinlesmek hususundaki makamlar ise Kur’an’in anlasilmasina baglidir.
Sadece tefsirin zahiri buna isaret etmemektedir. Aksine diisiinen her kisiye
kapali/problemli goriinen ve insanlar hakkinda nazariyyat ve mekalat
hususunda ihtilaf ettikleri her sey hakkinda Kur’an’da isaretler ve delaletler
bulunmaktadir ki bunlari idrak etmek ancak anlayis sahiplerine 6zgiidiir.”!*!

Gazzali, daha sonra kaleme aldigi Cevdhirii’l-Kur’an isimli eserinde ise
konuyu /hyd’dakine gore biraz daha detayl ele alip, ilimleri kabuk ilmi (‘ilmu’l-
kisr ve’s-sadef) ve 6z ilmi (‘ilmi’l-lubab) olarak ikiye ayirir. Kabuk ilmine, lugat,
nahiv, kiraat, meharic-i huruf gibi ilimleri;'°? ikinci kisim olan 6z kismina da ise
Kur’an kissalar1 ve peygamberlerle ilgili seyleri, kelam ilmi, fikih ve fikih usulii
ilmi, siilik/ahlak ilmi ve marifetullah ile ilgili seyleri dahil eder.'®

Gazzall ardindan okuyucunun dilinden Kur’an-1 Kerim’de bunlardan baska
tip ilmi, astroloji, astronomi, biyoloji, anatomi, sihir ve tilsim ilmi gibi ilimlerin
de bulunacagii ifade etmis; ancak Allah Teala’ya ulasmak ancak dini ilimlerle
miimkiin olacagindan kendisinin bunlarla yetindigini, tip, astronomi vs. gibi
alanlarin da ilim oldugunu, ancak meas ve meadin/ diinya/mudmelat ve ahiretin
salah1 bunlara baghi olmadigindan (bir onceki fasilda) bunlar1 zikretmedigini
soyler.'” Bunlardan bagka ilimlerin de bulundugunu, alemde bunlari bilen
birilerinin muhakkak bulundugunu fakat bunlar zikretmeye gerek olmadigini
sOyler.'” Hatta birtakim ilimlerin heniiz ortaya ¢ikmadigini, birtakim ilimlerin de
ortaya ¢iktigini, fakat daha sonra ortadan kalktiginin tartisma gotiirmeyecek bir
sekilde agik bir basiretle kendisine zahir oldugunu ifade etmistir.'%

101 Gazzali, Ihydu ‘Uliimi’d-Din, 11, Cidde, Daru’l-Minhac, 2011, s. 323.
102 Gazzali, Cevahir, s. 18.

103 Gazzali, Cevahir, s. 20.

104 Gazzali, Cevahir, s. 23.

105 Gazzali, a.y.

106 Gazzali, Cevahir, s. 24.
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Gazzalil akabinde Allah Teala’nin fiillerinden birinin de Giines ve Ay’a dair
bilgiler ve ikisinin menzillerinin bir hesaba gore bilinmesinin takdir edilmesi
oldugunu sdylemis, bazi kevni ayetleri zikrederek'”” bu ayetlerin muhtevasindaki
hakikatleri ancak goklerin ve yerin terkibinin hey’etlerini/astronomiyi -ki bunu
basli basina bir miistakil bir ilim olarak niteler- bilen kisinin bilebilecegini
soyler.!%

Ardidan ayn1 yaklagimla baska kevni ayetler zikrederek bunlarin dncekilerin
ve sonrakilerin ilimlerinden oldugunu Kur’an-1 Kerim’de bunlarin asillarinin/
mecami” bulundugunu'® Kur’an ayetlerinin fiilerin (Allah Tedla’nin fiillerinin)
ayrintilarina delélet ettigi seyleri tafsilatiyla anlatacak olsa uzayip gidecegini
soyler. Bunlarin ancak asillarina/ mecami’ isaret edilebilecegini ifade eder.''?

Gorildigi tizere Gazzali, s6z konusu ayetlerde tabiat ile ilgili olay ve
olgulara isaret edildigi i¢in bunlarin keyfiyetini de hakkiyla ancak bu alanlarda
uzman olanlarin bilecegi goriisiinii savunmustur. Gazzali’ye gore bu kevni
hadiselerden her biri Allah’in fiilerinden oldugu i¢in kainat ve mahlukat iizerinde
arastirma yapan tabii ilimler de Allah’in fiillerini aragtirmaktadir.""! Fakat Gazzali
bu ilimlere, ancak marifetullaha ulasma konusunda yardimci olmasi hasebiyle
onem vermektedir.!'"> Baz1 aragtirmacilar Gazzali’nin bilimsel tefsirin kurucusu
olarak kabul edilmesinde onun siifi bir diisiinceye sahip olmasinin ve buna bagh
olarak isari tefsiri bir gereklilik olarak gdrmesinin etkili oldugu diisiincesini
savunmaktadirlar.!’® Nitekim bu anlayis Kur’an ayetlerinin méana cihetinden
birden ¢ok yoniiniin bulundugunu savunmaktadir.'* Kanaatimizce Gazzali’nin
bilimsel tefsirin Onciilerinden sayilmasindaki temel sebep aslinda isari tefsir
diisiincesini de igine alan Kur’an’in cami‘iyyeti meselesidir.'’® Ancak onu

107 er-Rahman 55/5; Yanus 10/5; el-Kiyame 75/8-9; el-Hacc 22/61; Yasin 36/38.

108 Gazzali, a.y.

109 Gazzali, Cevahir, s. 25.

110 Gazzali, a.y.

111 Kovsar Taghiyev, “Gazali-Satibi Sarkacinda Bilimselci Tefsir” (Yayimlanmamig Doktora
Tezi), Marmara Universitesi, Istanbul, 2016, s. 204.

112 Kovsar, a.y.

113 Kovsar, Bilimselci Tefsir, s. 205.

114 Kovsar, a.y.

115 Kur’an-1 Kerim ayetlerinin gerek iislup gerekse lafizlarin delaleti agisindan birgok manay1
barindirdig kabul edilegelen bir vakiadir. Kur’an’da biitiin ilimlerin mevcut oldugu tezi daha
ilk dénemden itibaren dile getirilmistir. “Biz kitapta hi¢bir seyi eksik birakmadik” (En‘am 6,
38) mealindeki ayet ve benzer muhtevali ayetler bu goriiste olanlar i¢in bizatihi Kur’an’dan
bir dayanak mahiyetindedir. Yine Abdullah b. Mes“tid bu minvalde “Kim ilim isterse Kur’an
okusun; ¢iinkii onda éncekilerin ve sonrakilerin ilmi vardir” demistir. (ibn Ebi Seybe, el-Mu-
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Kur’an’in cami‘iyyetinin daha onceki savunucularindan ayirip bilimsel tefsir
acisindan daha belirgin bir yerde konumlandirilmasindaki temel etken daha 6nce
de gectigi iizere onun kevni ayetlerin hakkiyla anlagilmasinin ancak ayetin ilgili
oldugu alanda uzman Kkisilerin bilebilecegini vurgulamis olmasidir. Boylelikle
ampirik bilgiye bir referans degeri katmis olmasi ve az da olsa bazi kevni hadiseleri
bu minval {izere agiklamig olmasi onun bu konumunu pekistirmistir. Dolayisiyla
onun, Kur’an’in anlagilmasinda tecriibi ilimlerden yararlanilmasi gerektigini
savunup bunu eserlerinde de uygulayan ilk kisi oldugu ileri stirtilmiistiir.''®

Ancak Gazzali’nin bu yaklasimi eserlerinde uygulayan ilk kisinin oldugunu
iddia etmek'" tartismaya agiktir. Zira her ne kadar tek bir ayet iizerinde de olsa
bu yaklagimi uygulayan Kindi’y1 kronolojik olarak bu mahiyette bir tefsir yapan
ilk kisi olarak saymak miimkiindiir. Gazzali ile karsilagtirildiginda Gazzali,
yaklasgimimi daha net bir sekilde ortaya koyup ¢esitli eserlerinde birka¢ konuda
yaklasimini 6rneklendirse de kronolojik yonden Kindi ve akabinde ihvan-1 Safa
bu alanin temel aticilart sayilabilir. Kaldi ki Gazzali’nin bu ilimlere yaklasirken
“me‘ds ve mead’in” salahinin bu ilimlere bagli olmadig1 kaydini diistiigiinii de
hatirlatmak yerinde olacaktir.

Bilimsel tefsir tarihinde One c¢ikan sahsiyetlerden biri de Fahreddin er-
Razi’dir (6.606/1210). Hatta o, Kur’an-1 Kerim’i bilimsel tefsir metoduna gore
doneminin bilimsel teorilerini referans alarak bir tefsir kitabinda tefsir eden ilk

sannef, XV1, Riyad, Daru Kunzi Isbilya, 2015, s. 418) Ayn1 sekilde Ibn Mes‘id’dan aktari-
lan “Kur’an’in zahri ve batni, haddi ve muttala‘inin oldugu goriisii (Ebti Ca‘fer Muhammed
b. Cerir et-Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydan ‘an Te vili Ayi’l-Kur’dn, 1, Kahire, Daru Hicr, 2001, s.
22.) ve bu minvaldeki diger rivayetler Kur’an’in camiiyeti tezini savunanlar i¢in bir zemin
hazirlamistir. Goriildiigii tizere Kur’an’mn bu siimullii yoniine ilk donemlerden bu yana isaret
edilse de bu olguyu bir nevi kavramsallastirarak “Kur’an’in Camiiyeti” seklinde ifade eden ve
¢esitli boyutlariyla drneklendirerek ele alan ilk kisi olarak Said Nursi’yi zikretmek miimkiin-
diir. (Bediiizzaman Said Nursi, Mu ‘cizét-1 Kur 'dniye Risdlesi, Istanbul, Sézler Nesriyat, 2013,
S. 54-79.) Nursi’nin bu yaklasimini takip eden ilim adamlarindan bir baska isim de Veysel
Giilliice’dir. Giilliice de bu ifadeyi bazi ¢alismalarinda kullanarak, Nursi’nin s6z konusu yak-
lasimini esas alarak detaylandirmistir. (Veysel Giilliice, Bilimsel Tefsirde Usiil, s. 63; Giilliice,
“Kur’an’in 1‘cdz Vecihlerinden Biri Olarak Lafzindaki Camiiyet”, Katre Uluslararast Insan
Arastirmalar: Dergisi, 2, s. 185-201.) Farkli farkl ifadelerle aktarilan bu olgunun “Kur’an’in
Camiiyeti” gibi kisa bir ifadeyle aktarilmasi, ortaya drneklendirilmis bir iddia koyup destekgi-
lerinin ve karsitlarinin bulunmasi bu olguyu “Kur’an’m Camiiyeti Nazariyesi/Teorisi” seklin-
de ifade edilmesinde de kanimizca bir sakinca olmamalidir.

116 Celal Kirca, Kur 'an-1 Kerim ve Modern Ilimler, 2. bs., Istanbul, Marifet Yayinlari, 1982, s. 71.

117 Kirca, a.y.
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kisi olarak kabul edilir.'"® Razi, tefsirinde riyazi ve tabii ilimlere olduk¢a sik
yer vermis''®, hey’et ve niicim ilimlerine olduk¢a fazla yer ayirmistir.'*® Razi
yalnizca astronomi ile yetinmemis diger alanlara da girmistir.'!

[k dénemlerde kevni ayetlere dair sathi tecriibi bilgiler zikredilirken Kindi ve
[hvan-1 Safad’nin kevni ayetlere yaklasimlarinda, rasyonel ve ilmi/bilimsel bilgiye
referans olma bakimindan bir 6nem atfedilmeye baslandigini gérmekteyiz.
Gazzali’ye gelindiginde ise o, kevni ayetlerin delalet ettigi manalarin bilgisinin o
ayetlerin ilgili oldugu ilim dali erbabina havale edildigini ifade etmistir. Razi ise
bilimsel tefsir anlayisini gilizel bir sekilde uygulamistir.'? Bu da ayn1 zamanda her
iki alimin felsefeyle olan iliskileri g6z 6nlinde bulunduruldugunda onlarm kevni
ayetlere yaklagimlar1 konusunda islam filozoflarindan etkilenmis olduklarinin bir
gostergesi sayilabilir.

Fahreddin er-Razi’yi daha sonra ibn Ebi’l-Fadl el-Mursi (6.655/1257)
takip etmistir. Bilimsel tefsir hakkindaki yaklagimini Suyuti’nin Itkan’indan
Ogrenebildigimiz Mursi, anlayisini Kur’an’in  cami‘iyyeti teorisi {izerine
oturtmaktadir. Zira o da Kur’an’1n 6ncekilerin ve sonrakilerin ilimlerini topladigini
savunur.'? Reyyu’z-Zam’an isimli tefsirinde Mursi, Kur’an-1 Kerim’den istinbat
edilen bir¢ok ilmi saydiktan sonra Kur’an’in bunlardan bagka ilimleri de ihtiva
ettigini belirtir ve bunlar arasinda tip, astronomi, hendese, cedel, cebr ve mukabele
gibi ilimleri sayar.'** Akabinde hangi dyette hangi meslek daliyla ilgili bir kelime
gegmisse Kur’an’dan o ilmin istinbat edilecegine isaretle birgok ayet ve bunlarin
ihtiva ettigi meslek dallarin1 zikretmistir. Mesela “Sibgatullah™* kelimesinin
boyaciliga, “Allah’tan baska dostlar edinenlerin misali bir ev edinen oriimcek
gibidir. Kuskusuz evlerin en zayifi 6ériimcegin evidir.”!?® ayetinin dokumaciliga
delalet ettigini ifade etmistir.'?’

Gazzali’nin yaklagimina benzeyen Mursi’nin tavrinin ondan belirgin farki;
kanaatimizce Gazzali, kevni ayetlerin ihtiva ettigi manay1 tam anlamiyla ancak o

118 Kirca, Kur dn-1 Kerim ve Modern Ilimler, s. 72.

119 Mustafa Ibrahim Raslan, “et-Tefsiru’l-‘Ilmi inde’l-imami’r-Razi” (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Cami‘atu’l-Ezher, Kahire, 2015, s. 37.

120 Kirca, Kur an-1 Kerim ve Modern Ilimler, s. 73; Raslan, et-TefsiruI- ‘Ilmi, s. 39.

121 Kurca, Kur’dn-1 Kerim ve Modern Ilimler, s. 77.

122 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 746.

123 Suyti, el-ltkdn, s. 662.

124 Suyiti, el-Itkdn, s. 664.

125 el-Bakara 2/138.

126 el-‘Ankebit 29/41.

127 Suyuti, el-Itkan, s. 665.
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alanin uzmaninin bilecegini savunmaktadir. Mursi ise zikri gecen her kelimenin
ilgili oldugu meslek dalina isaret ettigini savunmaktadir.

Mursi’den sonra bilimsel tefsir ekoliinlin savunuculari arasinda Bedreddin
ez-Zerkesi (6.794/1392) zikredilmekte ve o Kur’an-1 Kerim’den her seyin
istinbat edilebilecegini diisiinen &alimlerden kabul edilmektedir.!*® Zerkesi
yaklagimini Kur’an’in cami‘iyeti teorisine bina etmektedir. e/-Burhdn isimli
eserinde seleften, Kur’an’in ¢ok yonlii anlam yelpazesinin olduguna dair
nakillerde bulunmusg, Gazzali gibi o da biitliin ilimlerin, Allah’in fiilleri ve
sifatlari igerisinde miindemig oldugunu, Kur’an’da da O’nun zatinin, sifatlarinin
ve fiillerinin agiklamasi bulundugunu ifade etmis, bunun da Kur’an-1 Kerim’in
anlagilmasi hususunda genis bir alanin varligina isaret ettigini sdylemistir.'*
Kur’an’in her seyi kapsadigini savunan Zerkesi’nin, ayni eserinde bazi
ayetlerin ebced degerlerinden hareketle; Kahire depreminin (h.702) meydana
gelmesi, Beyt-i Makdis’in fethi ve diisman elinden kurtulmasina isaret ettigini
savunmasi, onun bu alana dair goriisiinii yansitan uygulamali bir argiiman
niteligindedir.

Zerkesi’nin yaklasimi goriildiigli lizere ayetlerin anlam alanlarmin genis
oldugunun savunulmasindan ibarettir. Bu yaklagiminin Réazi’de oldugu gibi
ilmi/bilimsel referanslar kullanilarak ayetlerin tefsir edilmesi seklinde olmadigi
goriilmektedir.

Zerkesi’den sonra ise bilimsel tefsirde klasik donemin son temsilcisi
sayilabilecek Suylti gelmektedir. SuyQti el-ftkdn fi ‘Uliimi’l-Kur’dn isimli
eserinde Kur’an-1 Kerim’den elde edilebilecek ilimleri zikrettigi 6zel bir boliim
acmig, burada Kur’an’in cami‘iyetine dair kavilleri zikretmistir."*® Suyiti soyle
der: “Allah’1n yiice kitab1 her seyi icine almustir. {limlerin nevine gelince temel
higbir bab ya da mes’ele yoktur ki Kur’an’da ona delalet eden bir isaret olmasin.”"3!
Bu anlay1s Suyiti’ye gore 6nem tasidigindan bu konuda el-Iklil fi stinbati t-Tenzil
isimli eserini kaleme almistir.'* Suyiti yaklagimini temellendirmede Gazzali’nin
arglimanlarii kullanmistir, fakat Gazzali’nin bu argimanlarin te’vili konusunda
sfl yoneliminin daha bariz oldugu ifade edilmektedir.'*

128 Ebi Hacer, et-Tefsiru’I- ‘Tlmi, s. 161.

129 Bedruddin Muhammed b. ‘Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘Uliimi’l-Kur dn, Kahire, Da-
ru’l-Hadis, 2006, s. 435.

130 Suyiti, el-Itkdn, s. 661.

131 Suyfti, el-Itkan, s. 667.

132 Hind Selebi, et-Tefsiru I- ‘Ilmi beyne 'n-Nazariyydti ve t-Tatbik, Tunus, y.y., 1985, s. 45.

133 Selebi, et-Tefsiru’l- Tlmi, s. 47.
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Suytti el-Iklil isimli eserinde de her strenin dini ve diinyevi hangi ilime
isaret ettigini belirtmistir. Mesela Tarik stresindeki “O meni, sulb ve terd’ib
arasindan ¢ikar.”'** ayetinde anatomi ilmine igaret bulundugunu séylemistir.'*
Suylti de gorildiigi tizere yaklasimini Kur’an’in cami‘iyyeti teorisi lizerinden

temellendirip 6rneklendirmektedir.

3. Modern Dénem Kevni Ayetlere Yaklasim/Bilimsel Tefsir Hareketi ve
Temel Argiimanlar

Modern donem ifadesiyle daha dnce de gectigi Ozellikle son iki veya iig¢
yiiz y1l 6ncesinde baslayan bilimsel kesiflerin sicrama yapmaya basladig siireci
kastetmekteyiz. Zira genel olarak bilimde sigramanin yasandigi iki donemden
bahsedilmektedir. Bunlardan ilki on birinci yiizyilin ikinci yarisindan baslatilir
ve on iiciincii yiizyilda zirveye ulastigindan bahsedilir. ikinci dénemin ise on
altinc1 yiizyilin sonlarindan baslayip siire gelen dénem olarak ifade edilir.!*
Cemal Yildirim (6. 2009), birinci donemin 6ziinde Arap kaynaklarindan istifade
edilerek antik bilim ve diisiinceyle irtibat kurma seklinde tezahiir ettigini, bir
sigramadan ¢ok mevcut bilgilerin alinmasi ve sindirilmesi ¢abasi oldugunu ifade
eder.”” Yildirim ikinci donemi, bir yandan deneye 6te yandan ise matematige
dayanan bir dénem olarak niteler.”*® Bu dénemin 6zellikle on yedinci yiizyilda
tiim parlakligiyla ortaya ¢iktigini, hakiki bir sigramayi, dogaya yeni ve yaratici
bir sekilde yaklagimi temsil ettigini ifade eder.'*

On altinc1 yilizyilda Batlamyus’un (6. 168 [?]) Yer Merkezli Evren Modeli’nin
tartisilmaya baglamasi, yapilan cesitli gdzlemler; modern astronominin klasik
astronomi kargisinda gii¢ kazanmasi gibi durumlar Rasyonel-Deneysel Bilim
Anlayis’nin temellerinin atilmasinm getirmistir.'** Her ne kadar modern bilimin
baslangicina on altinci ylizy1l bir doniim noktasi olarak zikredilse de bizler daha
once de bahsettigimiz iizere on dokuzuncu yiizyili bilimsel tefsir hareketinin
belirgin baslangic1 olarak gormekteyiz. Zira kevni ayetler hakkinda yapilan
yorumlar Rasyonel- Deneysel Bilim Anlayisi, bu donemde referans alimmaya

134 et-Tarik 86/7.

135 Bkz.: Suytti, el-Iklil fi stinbati t-Tenzil Iklil, Beyrut, Daru’l-Kutubi’l-‘Iimiyye, 1981, s. 1,
285.

136 Yildirim, Bilim Tarihi, s. 89.

137 Yildirim, Bilim Tarihi, s. 89, 90.

138 Yildirim, Bilim Tarihi, s. 89.

139 Yildirim, Bilim Tarihi, s. 90.

140 Can Abdullah Giinay, “Epistemik Aydinlanma ve Modern Bilimin Toplumsal Koékeni”, The
Journal of Social Science, y1l 4, cilt 4, say1 7, 2020, s. 410.
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baslanmis, bu zemin {izere kurulu bilimsel tefsir 6rnekleri bu donemde yogunluk
kazanmaya baslamistir. Raz1 sonrasi durgunluk yasayan bilimsel tefsir hareketi'*!
Muhammed b. Ahmed el-iskenderani (6.1306/1889) ile birlikte bu dénemde

yeniden ivme kazanmusgtir.'*?

Tip ilmine yillarint vermis, ¢esitli askeri vazifelerde bulunmus bir sahsiyet
olan Iskenderani'®, bazi Hristiyan doktorlarin kendi aralarinda Tevrat ve
Incil’de kémiirlerin olusumuna dair bir isaret bulunup bulunmadigi hususunda
miinakasa ettiklerini, neticede bu iki kitapta buna bir isaret bulunmadigina kail
olduklarini, daha sonra da kendisine bu konuda Kur’an-1 Kerim’de bir isaret
bulunup bulunmadigini sorduklarini, kendisinin de bu konuda elinden geldigince,
onlara cevap verdigini ve daha sonra da bu eserini kaleme aldigini ifade eder.!*
Iskenderani’nin doktor olmasi hasebiyle eserinde tibbi mevzular yogunluklu
olarak bulunmasi ile birlikte kendi déonemine kadar olusmus biyoloji, astronomi,
botanik gibi ilimlere dair bilgi birikimi eserinin temelini teskil etmektedir. Bu
bilgilerin biiyiik bir kismini ise batili ilim adamlarindan nakletmistir.'*

Klasik donemde -Razi ve bazi istisnalar hari¢- Gazzali, Mursi, Zerkesi ve
Suyti 6rneklerinde oldugu gibi Kur’an’in cami‘iyyeti teorisi lizerinden Kur’an
lafiz ve ibareleri ile onlarin medlilatindan ¢ikarilan ilim dallarina yalnizca ilinti
diizeyinde isarette bulunurken iskenderani ile bu lafizlarin ihtiva ettigi kevni olgu
ve olaylarin, miispet ilimler zaviyesinden keyfiyetinin ayrintilart belirgin ve uzun
bir sekilde zikredilmeye baslamistir.

Iskenderani, tefsirinde &nce ayet-i kerimeyi zikredip akabinde onun ile ilgili
meseleleri ¢esitli yonlerden ele almaktadir. O, bazen kelimelere liigavi yonden
yaklagir ve sozliikteki asil anlamlarina isaret eder.'*® Yerine gore miifessirlerin
goriislerine atifta bulunur.'” Ayetlerin tefsirine iliskin rivayetleri de yeri geldikge
zikreder.'*®

141 Kirca, Kur ’dn-1 Kerim ve Modern Ilimler, s. 85.

142 Kirca, Kur’dn-1 Kerim ve Modern Llimler, s. 114.

143 Muhammed b. Ahmed el-Iskenderani, Kegfi'I-Esrdri n-Nirdniyyeti’l-Kur ’éniyye fi ma Ye-
te‘allaku bi’l-Ecrdami’s-Semaviyye ve’l-Arziyye ve’l-Hayevanat ve’'n-Nebatat ve’l-Cevdhi-
ri’l-Ma ‘deniyye, 1, Beyrut, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2010, s. 4.

144 iskenderani, a.y.

145 Abdurrahman Ates, Iskenderdni ve Iimi Tefsirdeki Yeri, s. 120.

146 Iskenderani, Kegsfit'I-Esrar, 1, s. 4, 254, 324.

147 iskenderani, Kegsfit'I-Esrar, 1, s. 33.

148 Bkz.: iskenderani, Kesfii 'I-Esrdr, 1, s. 7, 20, 21.
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Fakat onun calismasinin biiyiik bir bolimiinii miispet ilimlerden kendi
zamanina kadar ulagmis birikimi batili ilim adamlarina yer yer isimleriyle kimi
zaman da genel olarak atifta bulunarak, bazen de herhangi bir atifta bulunmaksizin
dogrudan aktarir. Mesela insanin topraktan veya sudan yaratildigi hakkindaki
ayetler hususunda; 6nce kendi aralarinda tearuz bulunmadigini ortaya koymaya
gayret eder. Akabinde miispet ilimler 15181nda genisce aciklamaya galisir. Ancak
¢ogu zaman calisma o ayet ve medlilu arasindaki alanin digina ¢ikarak miispet
ilimlere dair bilgilerin ansiklopedik ayrinti sunumu seklinde aktarilmaktadir.
Kendi uzmanlik alant olan tip ilminin konular1 yaninda gece, giindiiz, kar,
firtina gibi tabiat hadiselerini ve diger olaylar1 kendi déneminin uzay bilgileri
ile agiklamistir. Bu cihetten ¢alismanin yerine gore tip, biyoloji, astronomi
ve botanik gibi alanlara dair kaleme alinmis bir eser izlenimini verdigi ifade
edilmisgtir.'#

Iskenderani’den sonra bilimsel tefsir yaklasimmi benimseyen sahislar
arasinda Abdurrahman b. Ahmed el-Kevakibi (6.1320/1902), Muhammed Abduh
(6.1323/1905), Gazi Ahmed Mubhtar Pasa (6.1338/1919) 6n plana ¢ikmaktadir.

Abdurrahman el-Kevakibi, baz1 makalelerinden olusan Tabdi ‘u’l-Istibdad ve
Masari ‘w’l-Isti ‘bad isimli eserinde Kur’an-1 Kerim’in i‘cazinin dindeki en énemli
mesele oldugunu, fakat bu meselenin hakkiyla arastirilmadigini vurguladiktan
sonra selefe ait bazi miicmel tevillerle yetinildigi, onlarin da ancak Kur’an’in
fesahat ve belagatte bir benzerinin getirilemeyecegini sdylemekle yetindiklerini;
oysaki sayet ulemaya arastirma meydani, diisiince ve yazi 0zgiirliigii verilse
alimlerin binlerce ayetten binlerce i‘caz ¢ikaracaklarini ifade eder.'*

Kevakibi, bilimin, son asirlarda bazi hakikatleri kesfettigini, bunlarin da kasifi
ve mucidi olan Avrupali ve Amerikali bilim adamlarina nispet edildigini sdyler.
Kur’an-1 Kerim tizerinde dikkatlice diisiinen kiginin bunlarin cogunun tasrih veya
telmih yoluyla Kur’an’da gectigini, fakat ortaya c¢iktiginda Kur’an’in Allah’in
kelami olduguna taniklik etmesi i¢in onun bir mucizesi olsun diye ortiilii kaldigin
ifade eder."”! Daha sonra da bunlara drnekler zikreder. Mesela bilim adamlarinin,
kainatin asil maddesinin “esir” oldugunu bulduklarini, bunun da “Sonra o semaya,
sema bir dumanken istiva etti.”'** ayetinde de bu durumdan bahsedildigini, yine

Y-S

varliklarm daimi bir hareket halinde olduklarina, Kur’an’m “Olii toprak onlar

149 Abdurrahman Ates, Iskenderdni ve Iimi Tefsirdeki Yeri, s. 105.

150 ‘Abdurrahman b. Ahmed el-Kevakibi, Tubdi ‘u’l-Istibdad ve Masdri ‘u’l-Isti ‘bad, Kahire, Da-
ru’l-Kitabi’l-Misri, Beyrut, Daru’l-Kitabi’l-Liibnani, 2011, s. 39.

151 Kevakibi, Tubdi ‘u’l-Istibddd, s. 40.

152 Fussilet 41/11.
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icin bir ayettir, onu dirilttik.” ayetiyle isaret ettigini soyler.'*> “Onlar gérmezler
mi ki biz yeri etrafindan noksanlastiririz.”'>* ayetinin, Ay’in Diinya’dan kopup
ayrildigina, “Allah yedi g6k yaratmistir, yeri de bir o kadar yaratmistir.”'>
ayetinin, yerin yedi tabakasinin olduguna isaret ettigini ve bunun da bdylece
bulundugunu ifade eder. Bilim adamlarinin gélgenin tutulma y6ntemini; yani
fotograf yontemini kesfettiklerini, Kur’an-1 Kerim’de de “Goérmedin mi; Rabbin
gblgeyi nasil uzatt1? Sayet dileseydi onu sakin kilardi. Sonra Giinesi de onun
tizerine bir delil kildik.”'>® dyetinde buna isaret bulundugunu séyler. Yine onlarin
mikrobu ve tesirini, ¢igek hastaligini kesfettiklerini sdyler ve Fil Suresi’nde gegen
stirii stiri kuglarin génderilmesinin, onlarin siccilden taglar atmasinin ise bunlara
isaret oldugunu soyler."’

Bir kismimni zikrettigimiz orneklerin hepsinde Kevakibi bilimin elde ettigi
bazi1 kesif ve icatlar zikreder ve akabinde 6rneklerde de goriildiigii iizere o kesif
veya icada Kur’an’da dogrudan ya da dolayli bir sekilde isaret bulundugunu
anlatmaya caligir. Bunlara kiyasla da Kur’an’in birgok Aayetinin sirrinin,
i‘cazinin yenilenmesi igin gelecekte ortaya ¢ikacagini ifade eder.'*® Kevakibi’nin
yaklagiminda Kur’an’in cami‘iyeti diisiincesinden ziyade veya bununla birlikte
bilimsel i‘caz diistincesi temel saik olarak goriinmektedir. O, kevni ayetlerin
ilmi i‘caz barmndirip barindirmadigi hususunda bilimin ve dogal olarak -kendi
ifadesiyle- Avrupali ve Amerikali bilim adamlarinin elde ettigi kesif ve bulgular
“dogrulayici referans” olarak konumlandirmaktadir.

Ayni donemin bilimsel tefsire katkilar sunan sahsiyetlerden biri de Gazi
Ahmed Muhtar Pasa’dir. Osmanli devlet ve ilim adamlarindan Gazi Ahmed
Mubhtar Pasa, cesitli askeri ve siyasi gorevler tistlenmistir. Gazi Ahmed Muhtar,
kendisinin, bir yandan alemin yaratilisina dair yeni ve iyi eserleri gordiikce
bunlara hayran oldugunu, bir yandan da Kur’an-1 Kerim’i okudukca, bunlar
arasindaki miinasebet ve mukayeseyi i¢eren bir eser hazirlamay1 istedigini, fakat
25 yil boyunca buna muvaffak olamadigini, ancak bunun vaktinin hentiz geldigini
sOyleyerek bu ige karar verip sebat gosterdigini ve bu caligmay1 tamamladigini
sOyler. Eserinin bir mukaddime, ii¢ fasil ve bir hatimeden olustugunu, bu eserine
de Serdiru’l-Kur’an fi Tekvini ve Ifndi ve I‘ddeti’l-Ekvan ismini verdigini

153 Kevakibi, a.y.

154 el-Enbiya 21/44.

155 et-Talak 65/12.

156 el-Furkan 25/45.

157 Kevakibi, Tubdi ‘u’l-Istibdad, s. 41, 42.
158 Kevakibi, Tubdi ‘u’l-Istibdad, s. 42.
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sOylemistir. Birinci fashin alemin yaratilisinin keyfiyeti ve hayatin baslangici,
ikincisinin kiyamet veya alemin sona erisi, ticlincli faslin ise yeniden yaratilig
hakkinda oldugunu séylemistir.'>

Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin, eserinin mukaddimesinde ifade ettigi alemin
yaratiligina dair kaleme alinan yeni ve iyi eserlerden etkilenmesi, Kur’an-1 Kerim
ile bu maliimat arasindaki miinasebetler bulundugu yoniindeki kanaati, onun ayet-i
kerimelere yaklasimi hakkinda pozitif bilimi referans aldig1 yoniinde bir isaret
olarak degerlendirilebilir.!®® Onun, bu yaklasimini eseri boyunca somut 6rneklerle
temellendirdigini gormek miimkiindiir. Descartes (6.1650),'" Emanuel Kant
(6.1804),'52 Laplace (6.1827),'> Emile Belot (6.1944),'* Herve Faye (6.1902)!6
gibi batili diistiniir ve bilim adamlarinin evrenin yaratiligi hakkindaki teorilerinin
Ozetlerini zikreder. Emile Belot™un tekvin-i alem mesail ve nazariyeleri hakkinda
Sorbon’da verdigi ve 12 Mart 1914 tarihli Paris’in Revue Scientifique niishasinda
yayinlanan dersini aktarir.!®® Akabinde bu teorilerden ¢ikarilan neticeleri bes
madde halinde siralar.'®’

Gazi Ahmed Muhtar Pasa, eserinde gokylizii, yeryliizii, bulutumsular, insanin
yaratilis1 ve diger benzeri konularla ilgili baz1 ayetleri ele almis, kendisinin de
belirttigi iizere yeni teoriler ve bu dyetlerin anlamlari arasindaki iliskileri sunmaya
calismistir. Ayet izahlarinda bazi diisiiniir ve bilim adamlarina ve kaynaklara
atifta bulunmasinin yani sira'®® bizatihi gézlem ve miisahedeyi de bazi ayetlerin
yorumunda bir referans olarak kabul etmistir.'®

Gazi Ahmed Muhtar Paga, Kur’an-1 Kerim ayetlerinin muhkem ve miitesabih
olmak tizere iki kisim oldugunu;'”’ muhkem olanlarin te’vil ve tefsire ihtiyag
birakmadigini; miitesabihlerin ise manasinin kiyas ve nazarla ikmal olunan ayetler
oldugunu sdylemistir. “Onun nurunun misali...” dyeti ulim-i akliyyenin yardimi

159 Gazi Ahmed Muhtar Pasa, Kur’dn’in Sirlart (Serdiru’l-Kur dn fi Tekvini ve Ifudi ve I‘ddee-
ti’l-Ekvan), haz. Mehmet Akif Alpaydin, Istanbul, Yasin Yayincilik, 2019, s. 43.

160 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 42.

161 Ahmed Mubhtar, Serdir, s. 45.

162 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 47.

163 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 51.

164 Ahmed Mubhtar, Serdir, s. 56.

165 Ahmed Mubhtar, Serdir, s. 57.

166 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 62.

167 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 78.

168 Bkz.: Ahmed Mubhtar, Serdir, s. 97, 124, 130, 139, 151, 152, 156, 159.

169 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 79.

170 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 175.
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olmaksizin dinleyene faydali bir mana vermeyecegini ileri stirmistiir.!”" AkIi
ilimlerin, Kur’an tefsirindeki referans degerini bu sekilde kendisi vurgulamis,
bu yaklasimini da ilimde rasih olanlar ibaresiyle temellendirmistir. Akli ilimlere,
ikmal-i ma‘limat yani tamamlayici bilgiler sunma vazifesi atfetmistir.'”? Hiilasa,
Gazi Ahmed Mubhtar Paga’nin kevni ayetlerin tefsirinde fen bilimlerini ve gozlemi
bir esas olarak kabul ettigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Iskenderani ve Gazi Ahmed Muhtar Pasa ile referans ve argiimanlari agisindan
ayr1 bir ¢cehre kazanan bilimsel tefsir, Tantavi Cevheri (6.1359/1940) ile birlikte
birgok Kur’an ayetinin yorumunda -dogrudan ya da dolayli bir iliski ile dahi
olsa- kendisini daha belirgin bir sekilde tezahiir ettirmistir. Tantavi Cevherd, el-
Cevahir isimli eserinin mukaddimesinde kendisinin, kainatin ilgi ¢ekici seylerine
tutkulu, yaratilis ile ilgili harika seyleri ¢ok seven, gokyiiziinde ve yeryiiziindeki
giizelliklere, kemalata hayran bir tabiatta yaratildigmi sdylemis, islam immeti ve
dini dgretileri iizerinde diisiindiigiinii, immetin akil insanlarin ¢ogunun, biiyiik
alimlerinin de bir kisminin bu hususta ilgisiz kaldiklarini, alemlerin yaratilist
hakkinda onlarin pek azmin tefekkiir ettiklerini ifade etmistir. Bundan dolay1
kendisinin ¢esitli konularda eserler yazdigini belirtmistir.!”

Tefsirinde Miisliimanlarin ihtiya¢ duyacagi hiikiimler, giizel ahlaklar, evrene
dair ilging bilgiler zikrettigini, Miisliiman erkek ve kadinlarin, canlilar, bitkiler,
yer ve gokler hakkindaki ayetlerin manalarinin hakikatlerini bilmeye tesvik
eden, bilimlerin ilging seylerine, yaratilisin sasirtici bilgilerine yer ayirdigini
sOylemistir.'™ Tefsirinin, Rabbani bir esinti, kutsi bir isaret, sembolik bir miijde
oldugunu ve bunun yazilmasinin kendisine ilham yoluyla emredildigini, bu tefsiri
ileride insanlarin tantyacagini, yeryiiziindeki mazlumlarin yiikselisinin 6nemli
sebeplerinden biri olacagini soylemistir.'”

Cevheri, eserinde pozitif bilimlere sik1 bir sekilde itimat eder. Miisliimanlarin,
‘ulimu’l-g1za yani gida ilimleri ve ‘ultlmu’d-deva yani deva ilimlerini talep
etmelerini, gida ilimlerinin kevni ilimler; deva ilimlerinin ise ser‘l ilimler
oldugunu ifade eder.'”

171 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 176.

172 Ahmed Muhtar, Serdir, s. 177.

173 Tantavi Cevheri, el-Cevahir fi Tefsiri’l-Kur ani’l-Kerim, c. 24, 1, Misir, Matba‘atu Mustafa
el-Babi, 1350h, s. 2.

174 Cevheri, el-Cevdhir, 1, s. 3.

175 Cevheri, el-Cevahir, 1, s. 4.

176 Cevheri, el-Cevahir, 1, s. 8.



Bilimsel Tefsir Ekoliinde Klasik ve Modern Dénem Metot ve
Argiimanlariim Mukayesesi ve Yaklagim Farkliliklar1 / Serkan Unal 451

Ayetlerin tefsirini genel olarak acikladig1 ve “et-tefsiru’l-lafzi”/lafzi tefsir
diye basliklandirdigi kisimdan sonra ayetle dogrudan ya da dolayli iliskisi
bulunan bilimsel bilgileri ayrintili bir sekilde sunmak hususunda bir eksiklik
gostermemistir. Tefsiri bu bilgileri aktarirken ansiklopedik bir sekilde bilgi
aktarimi yaptifindan ayet ile bilimsel izah arasindaki miinasebet yer yer
perdelenebilmektedir. Tefsirinin ayrintili bir sekilde ele alinmasina bu ¢aligmanin
hacmi miisaade etmediginden 6zetle sunlar sdylenebilir:

O sadece ayetlerin tefsirinde degil; dogrudan ya da dolayli olarak bilime
konu olabilecek bir kelime gectiginde onunla ilgili bilimsel bilgileri comertce
sunmaktan geri durmamistir. Dolayisiyla bilimsel bilgi Cevheri tefsirinde
onemli bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fatiha stresi tefsirinde “rabb”
kelimesinden hareketle bazi varliklarin terbiyesi'”” ve alemin kelimesine dair
verilen izahlar buna bir misal sayilabilir.!”®

Glinlimiize dogru gelindikge Zaglil en-Neccar, Abdulmecid ez-Zindani,
Abdurrezzak Nevfel (6.1984) gibi isimler bu alanda tebariiz etmis, eserlerinde
bilimsel bilgiyi énemli derecede referans olarak kullanmislardir. Ulkemizde de
Celal Kirca, Celal Yenigeri, Omer Celik gibi isimler bu alana dair eser veren
isimler arasinda sayilabilir. Yine M. Sait Simsek’e ait Hayat Kaynagi Kur’an
Tefsiri isimli eserde de yer yer bilimsel tefsire konu olan ayetlerle ilgili bazi
degerlendirmeler yer almaktadir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Bilimsel tefsir ekoliiniin baslangict her ne kadar Imim-1 Gazzili’ye
dayandirilsa da Gazzali’nin yaklasimmin daha ziyade Kur’an’in cami‘iyyeti
tezi iizerine odaklandigi, kevni ayetlerin tefsirinde gézlem, rasyonel bilgi veya
ampirik bilginin bir referans olarak kabul edilip bazi dyetlerin anlagilmasinda
tatbik edilisinin Gazzali oncesinde Kindi Orneginde goriildiigi daha once
zikredilmisti. Bu yaklasim Kindi’de, her ne kadar tek bir ayet iizerinde dahi olsa,
bu yaklasimim bir numunesinin bulunmasi ve tatbik edilmesinin bilimsel tefsirin
baslangicinin Gazzali’ye dayandirilmasi savinin yeniden goézden gegirilmesi
gerektirdigi diislincesini akla getirmektedir.

Gozleme dayali bilgiden yararlanilmasi hususunda daha sahabe doneminde
izlerine rastladigimiz bu yaklasim Kindi, Gazzali, ihvan-1 Safi sonrasinda Razi
ile birlikte donemin sunmus oldugu akli, felsefi ve bilimsel bilgilerden istifade
edilerek detayli bir sekilde bir tefsir kitabi igerisinde ayetler izerinde uygulanmistir.

177 Cevheri, a.y.
178 Cevheri, el-Cevahir, 1, s. 13.
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Iskenderani’ye gelinceye kadar gdzleme dayali bilgi ve rasyonel bilgiler
bilimsel tefsir ekoliiniin belirgin kaynag olarak karsimiza ¢ikarken Iskenderani
ile birlikte pozitif bilimlerin egemenligine bagh olarak ampirik bilgi merkeze
oturmaya baslamigtir. Bu da artik 6zellikle batili bilim adamlart basta olmak
iizere diinyanin cesitli bolgelerindeki bilim adamlarina atifta bulunularak
gerceklestirilmistir. Iskenderani’den sonra Kevakibi, Abduh, Cevheri gibi
isimler tefsir ve tevillerinde aklani/rasyonel ve ilmi/bilimsel yaklagimin etkisini
gosterdigi ilim adamlar arasinda yer almiglardir. Cevheri’de bu yaklasim bilimsel
bilgilerin ¢esitli miinasebetlerle ansiklopedik bir {islup ile arz edilmesi seklinde
ortaya c¢ikarken; Neccar’da ise bilim ve ayetler arasindaki miinasebet miimkiin
mertebe yitirilmeden sunulmaktadir.
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