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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi
bir kisminin bagl oldugum iiniversite veya bir baska {liniversitede baska bir ¢alisma

olarak sunulmadigini beyan ederim.

Cihat Ev



RAVi KIMLIiK PROBLEMIi OLARAK CEM-TEFRIK

Cihat EV

OZET

Raviler, hadislerin sonraki nesillere intikali i¢in emek sarfeden, bir
mekanizmanin parcalar1 edasiyla hareket ederek silsile halinde bilgiyi muhafaza eden
kimselerdir. Rical ilmi ise ravilere ait her tiirlii bilgiyi karigikliktan koruyarak,
hadislerin gelecek nesillere kimler araciligiyla ulastigini tespit ederek giivenceye alan
disiplindir. Ravilere ait isim, kiinye, lakap ve nisbe gibi kimlik bilgilerinde yasanan
bazi problemler ise rical ilminin iglerligine engel olmaktadir. Bu problemlerden biri
ayni ravinin farkli kisiler zannedilmesi veya farkli ravilerin ayni kisi zannedilmesi

anlamindaki cem-tefriktir.

Bu caligmada ravi kimlik bilgileriyle alakali olan cem-tefrik problemi
sistemlestirilmeye calisilmistir. Oncelikle ravi kimliginin neden gerekli oldugu,
sahabe, tabiin ve etbau’t-tabiin donemlerinde hangi asamalardan gecerek kitaplastigi
incelenmigstir. Ardindan ravi kimligini olusturan isim, kiinye, lakap, nisbe ve
tabaka/vefat bilgilerinin nasil ortaya ¢iktigi, sahislarin ayirt edilmesindeki rolii ve
ozellikle rical ilmi agisindan hangi fonksiyonu icra ettigi sorgulanmigstir. Ravi
kimligine ait bilgilerin temeli olusturulduktan sonra cem-tefrikin ne oldugu, nasil bir
siirecten gecerek meydana geldigi {izerinde durulmustur. Gergeklesmesine etki eden

sebepler detaylica incelenmek suretiyle problemin esas kaynagi aranmaya



calisilmigtir. Ardindan bu tiir bir probleme ¢o6ziim olacak hususlar belirlenerek
ornekler iistiinde uygulanmustir. Ozellikle cem-teftike dair veriler islenirken her zaman
ornekler tlizerinden gidilerek konunun karakterize edilmesi hedeflenmistir. Ayrica
cem-tefrikin bulunabilecegi birgok kaynak oldugu, ancak bunlar igerisinde hususi
anlamda literatiirii olusturan dort eser oldugu beyan edilmis ve kronolojik olarak
tanitilmigtir. Son olarak cem-tefrikin diger alanlara temas eden yonleri irdelenmistir.
Evvela hadis usili igerisindeki konumu tartisilmis, ardindan cem-tefrik konu olan
veya sebep olan ravi/muhaddis, cerh-ta’dil kapsaminda degerlendirilmis ve
nihayetinde  oryantalistik  ¢alismalarin  cem-tefriki  degerlendirmeleri  ve

orneklendirmeleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ravi, Kimlik bilgisi, Cem, Tefrik, Problem.



CEM-TAFRIQ AS A PROBLEM OF NARRATOR IDENTITY

Cihat EV

ABSTRACT

Narrators are those who strive for the transmission of hadiths to the next
generations and preserve knowledge in sequences by acting as parts of a mechanism.
Rijal science, on the other hand, is the discipline that protects all kinds of
information belonging to the narrators from confusion and determines through
whom the hadiths reach future generations. Some problems experienced in the
identity information such as names, imprints, nicknames and imprints of the
Narrators prevent the functioning of the rijal science. One of these problems is cem
- tafriq, which means that the same narrator is thought to be different people or that

different narrators are thought to be the same person.

In this study, the cem - tafiiq problem related to narrator credentials was addressed
by systematizing. First of all, it was examined why the identity of the narrator was
necessary and the stages through which it was published in the periods of the
Companions, Tabiin and Atbau’t-Tabiin. Then, it was questioned how the name,
imprint, nickname and stratum/death information constituting the identity of the
narrator emerged, its role in the separation of individuals and what function it
performed, especially in terms of rijal science. After the foundation of the
information about the narrator identity was established, it was emphasized what cem
- tafriq was and what kind of process it went through. The main source of the
problem was tried to be determined by examining the reasons affecting its
realization in detail. Then, the issues that will be the solution to such a problem are

Vi



determined and applied on the examples. In particular, when processing the data on
cem - tafriq, it is always aimed to characterize the subject by going through
examples. In addition, there are many sources where the cem - tafrigq can be found,
but within these there are four works that make up the literature in a special sense
and introduced chronologically. In the last part, the aspects of cem - tafriq that touch
other areas are examined. First, its position in the hadith methodology was
discussed, then the narrator, which was made or performed in cem - tafrig, was
evaluated within the scope of Carh-Ta’dil, and finally the view of Orientalist studies

on cem - tafriq was examined.

Keywords: Narrator, Identity information, Cem, Tafrig, Problem.
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ONSOZ

Raviler, hadislerin Hz. Peygamber’e aidiyetini tespit etmek ve nesilden nesile
aslina uygun bir sekilde nakledilmesini saglamak i¢in onemli bir role sahiptir. Bu
nedenle aktaran ravinin kim oldugunu bilmek ve bir baskasiyla karismasin1 6nlemek,
hadislerin sihhatini temin etmektedir. Zira bir hadisin kimler tarafindan rivayet
edildiginin bilinmesi, o kisiler hakkinda degerlendirme yapilabilmesine imkan tanir.
Tam aksi raviler birbirine karismis ve aktaranin kimligi hakkinda hatali bilgiler
mevcutsa hadis hakkinda verilecek hiikiim de problemli bir hal alir. Bu agidan farkhi
ravilerin ayni1 kisi veya ayni1 ravinin farkli kisiler zannedildigi cem-tefrik problemlerini
bilmek olduk¢a onemlidir. Bu ehemmiyete ragmen konunun sistematize edilerek,
sebepleri, sonuglari ve ¢6ziim metotlar1 izerinde durularak tizerinde durulmadig tespit
edilmistir. Bu sebeple bir¢cok drnekte problemin asil kaynagi tespit edilmeden hiikiim
verilmis veya uzun siire yanlis haliyle aktarilan cem-tefrik Orneklerinin ilk defa
kimden/nasil kaynaklandig1 sorgulanmamuistir. Ayrica hadis usilii kitaplarinda bir
baslik olarak islenmeyen bu konu, -yalnizca 6rneklerinin bir araya getirildigi birkag
kitap diginda- kapali kalmistir. Bu durum cem-tefrik probleminin ne oldugu, nasil
meydana geldigi ve hangi sekilde ¢ozlimlenebilecegini tespit etme ihtiyacini ortaya

cikarmustir.
Calismamiz giris, li¢ boliim ve sonug kisimlarindan olugmaktadir.

Giris boliimiinde arastirmanin konusu, amaci, metodu ve kaynaklar1 kisaca ele

alinmustir.

Birinci boliimde oncelikle ravi kimliginin 6nemi ve gerekliligi, sahabe, tabiin
ve etbau’t-tabiin donemlerinde hangi asamalardan gegtigi incelenmistir. Ardindan ravi
kimliginin nelerden olustugu, isim, kiinye, lakap, nisbe ve tabaka/vefat bilgilerinin ravi

nitelemesinde hangi boslugu doldurdugu iizerinde durulmustur.



Ikinci bolimde esas konu olan cem-tefrik probleminin tanimi, kisimlari,
kapsami, genel hatlariyla nasil ortaya ¢iktig1 iizerinde durulmustur. Akabinde gerek
raviye gerek hadise hiikiim vermede 6nemli bir konuma sahip olan cem-tefrikin
etkileri cerh-ta’dil ilmi baglaminda degerlendirilmistir. Ardindan cem-tefrikin hususi
ve umumi anlamda literatiiriinden bahsedilmis ve incelenmistir. Son olarak oryantalist
yaklagimlar icerisinde cem-tefriki ele alan Hollandal1 sarkiyat¢i Juynboll’un goriisleri

ve bazi teorileri degerlendirilmistir.

Uciincii boliimde ise Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) Buhari’nin (6.
256/870) et-Tarthu'l-Kebir’inde vehmettigini iddia ettigi 74 ornek tizerinden cem-
tefrikin sistemlestirilmesi hedeflenmistir. Bu amaca yonelik olarak cem-tefrikin
meydana gelmesindeki temel sebepler ve ¢oziim metotlar1 siralanmistir. Bu boliimde
g6z Oniinde tutulan esaslardan biri de kimlik problemleriyle alakali herhangi bir

ornekte bu sistematigin arastirmaciya kilavuzluk etmesidir.

Akademik caligmalarda fikir sahibi oldugum ve yogun gecen ders donemi
igerisinde bana zaman ayrran damigman hocam Dr. Ogr. Uyesi Mesut Cakir’a
stikranlarim1 sunarim. Kendi mesaisine ragmen ¢alismanin tamamini okuyarak kritik
katkilarda bulunan saygideger hocam Ar. Gor. Ali Yiicel’e miitesekkirim. Tez
savunma jiirimde yer alarak goriis ve Onerilerini paylasan hocalarim Prof. Dr. Halil
Ibrahim Kutlay ve Dog Dr. Seyit Ali Giisen beylere minnetarim. Islami ilimleri
sevmemde benim i¢in egsiz bir 6rnek olan, sayesinde bilgimin ve himmetimin arttig1
pek degerli hocam Mahmut Varhan’a tesekkiirii ifa edilmesi gereken bir borg bilirim.
Son olarak hayatim boyunca desteklerini hissettigim, gozlerinden irak olsam da
goniillerinde daimi yer edindigim anne ve babama dareyn saadeti dilerim. Rabbimden
niyazim, bu ¢alismanin derin bir deniz olan Islami ilimlere miitevazi bir katre olarak

diismesidir.

Temmuz 2023 Cihat Ev
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GIRIS

. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Raviler, hadis rivayetinde 6nemli bir konuma sahiptir. Hadislere verilen deger
yargisi ravilerin glivenilirligiyle ol¢lilmiistiir. Bu nedenle hadis aktariminin basladig:
ilk donemlerden itibaren aktaran roliindeki ravilerin kim oldugu tespit edilmistir. Ravi
kimlik bilgilerinin s6zlii sorgulama doneminden sonra derlenerek kitap halini
almasiyla gelecek nesillerin raviler hakkindaki yegane kaynagi rical eserleri olmustur.
Ancak bu siiregten sonra ravilerin tespit ve tayininde bazi sorunlar ortaya ¢ikmustir.
Zira rical eserleri hatali bilgiler igermis veya yalnizca kitaptan nakilde bulunan
muhaddis yanls anlayabilmistir. Ozellikle benzer isim, kiinye, lakap ve/veya nisbeye
sahip ravilerin ayn1 oldugu zanm yahut ayni raviye ait birden fazla kimlik bilgisinin
cagristirdigi farkli kisi zanni ortaya ¢ikmistir. ‘Cem-tefrik vehmi’ olarak niteledigimiz
bu tiir vakalar, rical eserlerinde sik karsilagilan problemlerden olmustur. Bu durum
karsisinda muhaddislerin bazi uyarilar1 ve konu etrafinda toparladiklar1 birka¢ 6rnek

disinda herhangi bir sistemli aragtirma tespit edilememistir.

Bu ¢aligmada ortak kimlik bilgisi tasiyan ravilerin ayri kisiler oldugu halde
ayni ya da ayn1 kisi oldugu halde ayri kisiler zannedildigi cem-tefrik problemi analiz
edilmistir. Aragtirmanin en temel tezi, rical eserlerinin bir¢ogunda go6zlenen
problemin, sebeplerini, sonuglarini ve ¢dziim yollarini belirleyerek sistemli bir hale
getirmektir. Ayrica diger disiplinler igerisinde nasil degerlendirildigi, s6z gelimi, hadis
ustliinde hangi baslik icerisinde tasarlanmasi gerektigi, cem-tefrik sebep olan
muhaddisin veya maruz kalan ravinin cerh-ta’dil baglaminda gilivenilirligi tespit
edilmeye c¢alisilmistir. Bu ¢alismada amaglananlardan biri de ravileri birbirine
karistiran muhaddislerin esit degerlendirilmemesi gerektigi, biri hakkinda hiikiim
vermeden Once onun hataya siiriikklenmesindeki arka planin tespitinin gerekliligidir.
Zira cem-tefrik baglaminda birgok problemin, kimlik bilgilerinin kitaplasmasindan

sonra ortaya ¢iktig1 goriilmistiir. Bu agidan rical literatiiriiniin arka planini incelemek

1



ve boylece hatanin kimden/nasil kaynaklandigini bilmek, -6nde gelen muhaddislerde
dahi goriilen- cem-tefrik probleminin durumunu anlamada olduk¢a onemlidir. Bu
amag dogrultusunda Hatib el-Bagdadi’nin Buhari’nin et-7drihu’l-kebir adl1 eserinde
oldugunu iddia ettigi cem-tefrik 6rnekleri incelenerek, problemin kimden/nasil ortaya
ciktig1 aranmis, elde edilen veriler siniflandirilarak diger rical eserlerindeki bulgulara
uygulanabilir hale getirilmistir. Aslinda cem-tefrik lizerinden uygulanan bu caligma,
ravi kimligine dair mu’telif-muhtelif, miittefik-miifterik, miistebih, tashif-tahrif vb.

diger problemlerin sistemlestirilmesine de 6rneklik etmektedir.

Il. ARASTIRMANIN METODU

Omeklem (sample) arastirma metodu iizere olan bu calismada literatiir
icerisinde temsil giicii yiiksek eserlerden biri secilerek drnekler iizerinden “dayanakli

kuram” arastirma modeli kullanilmistir.?

Bu baglamda cem-tefrik problemini
ilgilendiren biitiin kaynaklara ulasilmaya calisilmis, 6zellikle Hatib el-Bagdadi’nin
Buhari’nin et-Tdrithu’l-Kebir’de vehmettigini diistindiigii ornekleri derledigi el-
Muvazzih li evhami’l-cem® ve tefrik adl1 eseri arastirmanin odagina alinmistir. Metot
olarak Hatib’in eserini segmemizde etkili olan bazi hususlar vardir. Bunlardan en
onemlisi, eserin yalmizca cem-tefrike ait Orneklerden olusmasi ve Hatib’in bu
orneklere ¢oziim getirme cabasidir. Nitekim bu c¢alisma da rical eserlerinde

yliizlercesine rastlayabilecegimiz cem-tefrik 6rneklerine uygulanabilirligi saglayacak

bir model olusturma amacglanmaktadir.

Arastirma boyunca Hatib’in eserinde zikrettigi toplam 74 ornek, ravi kimlik
problemiyle alakali eserlerde ve diger rical eserlerinde taranmistir. Bu sayede bir cem-
tefrik probleminin esas sebebi, bu sebep tespit edilirken kullanilan ¢6ziim metodu ve
elde edilen sonuglar kaydedilerek analizler yapilmis ve orneklere dayali bir sistem

hedeflenmistir.

Ug boliime ayirdigimiz ¢alismanin birinci boliimiinde cem-tefiik probleminin
gerceklestigi esas mevzu olan ravi kimliginin 6nemi, gerekliligi, sahabe, tabiin ve

etbau’t-tabiin donemlerinde gecirdigi asamalar ve etkilendigi unsurlar hadis tarihi

L Ali Simsek, “Arastirma Modelleri”, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, ed. Ali Simsek,
Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 2012, s. 99, 121.



kitaplarindan yararlanilarak ele alinmis, rical bilgisinin kitaplasma siirecine nasil
gelindigi incelenmistir. Daha sonra ravi kimligini olusturan bilgilerin neler oldugu ve
cesitliligin ~ sebepleri  lizerinde  durulmustur. Buna goére bir ravinin
taninmasi/tanimlanmasi adina kullanilan isim, kiinye, lakap, nisbe ve tabaka/vefat
tarihi gibi bilgilerin her biri basliklar halinde incelenmistir. Oncelikle her bilginin
kimlik tanimlamasindaki rolii ve ortaya c¢ikis siireci ele alinmistir. Ardindan rical
literatiirtine katkilar1 baglaminda tespitler yapilmis, gerekli yerlerde kisimlara

ayrilarak ravi kimlik bilgilerindeki esas rolii tespit edilmistir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinde asil konu olan cem-tefrik, ortaya c¢ikisi,
sebepleri, sonuglar1 ve ¢dziim yollaryla beraber incelenmistir. ilk etapta cem-tefiikin
tanim1 ve kisimlar1 birka¢ ornekle aciklanmistir. Ardindan cem-tefrikin meydana
geldigi siireg, ilk boliimde yer alan ravi kimliginin dogusu ve gelisiminin devami
seklinde ele alinmis ve gerekli yerlerde alimlerin sézlerinden ve oOrneklerinden
faydalanilmigtir. Devamla cem-tefrikin kapsami incelenmis, miitekaddim ve
miiteahhir donem hadis usalii eserlerinde tespit edilen veriler siniflandirilmistir. Buna
gore miittefik-miifterik, tedlisii’s-siiytth ve cehaletiir’r-ravi gibi konu basliklarinin
cem-tefriki kapsamina alan ve orneklerinden bahsedilebilen hususlar oldugu tespit
edilmistir. Ayrica cem-tefrik probleminin hadis usiliinde ‘el-muvazzih li evhami’l-
cem ve’t-tefrik” adiyla basl basina bir konu olabilme ihtimali tartisilmistir. Cerh-ta’dil
alimlerinin cem-tefrike maruz kalan ravi ve gergeklestiren muhaddisin durumu
hakkindaki goriisleri incelenmistir. Akabinde cem-tefrik ile alakali eserler ele
almmistir.  Cem-tefrikin ~ hadis  senedlerinde  veya  rical  eserlerinde
sinirlandirilamayacak  kadar ¢ok 0Ornegi oldugundan literatiir kapsaminda
degerlendirmek i¢in yalnizca cem-tefrik ornekleri icermesine itibar edilmistir. Zira
rical kaynaklarinda bir¢gok cem-tefrik orneginin olmasi, bu eserlerin ancak umumi
anlamda cem-tefrik literatiirii oldugunu sdylemeyi gerektirir. Bu baglamda yalnizca
cem-tefrik orneklerini igeren hususi eserler, literatiirden sayilmis ve incelenmistir.
Ozellikle bu dért eser, yazilis amaci, igerik bilgisi, incelenen ravi sayisi, baskilari ve
cem-tefrike katkilar1 ydniinden ele alinmustir. ikinci kismim son bashginda ise
oryantalist paradigmanin cem-tefrik hakkindaki baz1 gilincel yaklasimlarina

deginilmistir. Ozellikle Hollandal1 sarkiyatc1 Gualtherus Hendrik Albert Juynboll’un



(6. 2010) cem-tefrike temas eden bazi1 tespitleri incelenmistir. Ona gore cem-tefriki bir
firsat goren muhaddisler, meshur sahsiyetlerden (common name) faydalanarak yeni
hayali raviler tiiretmis yahut ravilerin ortak niteliklere (namesakes) sahip olmasini
suistimal ederek birden fazla ravi tasarlamistir. Juynboll’un bu iddialar1 verdigi bazi

ornekler esas alinarak incelenmistir.

Ucgiincii boliimde ise dnce cem-tefrikin sebepleri kisimlara ayrilmistir. Burada
takip edilen metot, ravinin tanitilmasi i¢in kayda alinan bilgilerin hangi stireclerden
gectigi, sozilin/yazinin aslina aidiyeti, daha sonrasinda yasanan tasarruf ve anlayis
farkliliklarini gézlemlemektir. Ornekler iizerinden takip edilen bu asamalar kategorize
edilerek, konuyla alakali tiim problemlere uyarlanabilir hale getirilmistir. Buna binaen
cem-tefrik sebepleri yazili referanslardan kaynakli, muhaddisin bizatihi kendisinden
kaynakl1 ve sonraki kusaklara bilgiyi aktaran kisilerden kaynakli olmak {izere ii¢ temel
esas goz Oniinde tutularak kisimlara ayrilmistir. Sebepler bagliginin ardindan cem-
tefrik ornekleri incelenirken kullanilan yontemlerin modellendigi, her birinin ravi
kimlik bilgisini ve problemlerini tespit etmedeki kullanilabilirligi 6rnekler {izerinden
aciklanan ‘¢oziim metotlar’’ bashgi gelmektedir. Her metot icerisinde, cem-tefrik
probleminin hatali varsayildig1 eser veya sahistan itibaren geriye doniik sorgulama
yontemi takip edilmistir. Bu sorgulama esnasinda geri doniis alinan yontemler tespit

edilerek diger problemlere uyarlanabilirligi saglanmigtir.

Calisma igerisinde eser, kitap, sehir, akim/ekol, miiellif ve ravi isimlerinin
yaziminda Tiirkiye’de akademik arastirmalar i¢in belli bir standart temin ettigi
diisiiniilen Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi’nin (DiA) yazim kriterleri
miimkiin mertebe benimsenmistir. Calisma boyunca vefat bilgileri her boliimde ve 20-
30 sayfa aralikla tekrar edilmis, okuyucunun asina olmadig diisiiniilen kavramlar i¢in
aciklama notlar1 konulmustur. Metin igerisinde bazi istisnalar disinda Arapga font
kullanmaktan kag¢inilmis, bunun yerine 6nemli goriilen kavram ve ibareler latinize
edilerek kaydedilmistir. Ayrica birgok yerde ravilere ait isim, kiinye, lakap ve nisbeler,
‘ravi niteligi’ adiyla tamimlanmistir. Yine cem-tefrik i¢in Buhari’nin vehmettigini
sOyledigimiz ornekler -ilk etapta- Hatib’in goriisleri ¢ergevesinde sunulmus, ardindan

gerekli agiklamalara gidilmistir.



I1l.  ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Ug kisma ayirdigimiz arastirmanin birinci boliimiinde ravi kimligi tarihi veriler
kullanilarak kronolojik tertip halinde ele alinmistir. Bu nedenle hadis tarihi, hadis
ustlii ve rical ilmini ilgilendiren Arapga ve Tiirk¢e bir¢ok esere bagvurulmustur.
Faydalanilan Arapca eserler arasinda Miislim’in et-Temyiz’i, Ibn Ebi Hatim’in el-Cerh
ve t-ta’dil’i, Ibn Hibban’in el-Mecrithin mine’l-muhaddisin’i, Ramhiirmiizi’nin el-
Muhaddisu’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-vai’si, Hakim’in Ma rifetii ulimi’l-hadis’i,
Hatib’in el-Kifaye fi ilmi’r-rivdaye’si, el-Cdmiu li ahldki’r-ravi ve ddabi’s-sami’i,
Serefu ashdbi’l-hadis’i, Sehavi’nin Fethu 'l-mugis’i, Muhammed Acac el-Hatib’in es-
Stinne kable’t-tedvin’i, Muhammed Mustafi el-A’zami’nin Menhecu 'n-nakd inde’l-
muhaddisin’i ve Ekrem Ziya el-Umeri’nin Buhiis fi tarihi’s-siinneti’l-miigerrefe 'si gibi
eserler bulunmaktadir. Tiirkge telif edilen ya da Tiirkgeye terciime edilen eserlerden
ise Ahmet Yiicel’in Hadis Tarihi, Hadis IIminde Tenkit Terimleri, Hadis Istilahlarinin
Dogusu ve Geligsimi, Mehmet Eren’in Hadis IIminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar,
Salahattin Polat’in Hadis Arastirmalari, Muhammed Ziibeyr Siddiki’nin Hadis
Edebiyat: Tarihi, Emin Asikkutlu’nun Hadiste Rical Tenkidi, Halil ibrahim Turhan’in
Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi, Muhammed Ebt Zehv’in Hadis ve Hadisgiler i,
Abdulvahap Ozsoy’un Hadis Tenkidi Sahdbe ve Tabiiin Dénemi ve A’zAmi’nin [lk
Devir Hadis Edebiyati’ndan faydalanilmistir. Ayrica DIA’da yer alan Mehmet
Efendioglu’nun “Ravi” ve Ibrahim Hatiboglu’nun “Ricalii’l-hadis” maddelerine sik¢a

basvurulmustur.

Ravi kimligini olusturan isim, kiinye, lakap, nisbe ve tabaka/vefat tarihine dair
bilgiler ele alimirken -yukarida gecen kaynaklarla beraber- faydalanilan eserler
arasinda Ahmed b. Hanbel’in el-Esdmi ve’l-kiind’s1, Mislim’in el-Kund ve’l-esma’su,
Dulabi’nin el-Kund ve’l-esmd’si, Sem’ani’nin el-Ensab’1, Zehebi’nin el-Miinteka fi
serdi’l-kiind’s1, Ibn Hacer’in Niizhetii'l-elbab fi’l-elkab’1, Muhammed Hammad’in
Fethu’l-vehhdb fi men istehera mine’l-muhaddisine bi’l-elkdab’1, Muhammed b.
Ahmed Becabir’in el-Elkdb inde’l-muhaddisin’i, ve Es’ad Salim Kayyim’in [lmu
tabakati’I-muhaddisin’i yer alir. Ayrica DIA’da yer alan Mustafa Fayda’nin “Ensab”,
Bozkurt Nebi’nin “Kiinye” maddeleri, Alparslan Kartal’m Hadis I[lminde Elkab
Edebiyati 'min Dogusu ve Gelisimi, Muhammed Enes Topgiil’iin Erken Dénem Islam
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Tarihinde Ilim Merkezleri ve Ulema Hareketliliginin Tespiti Uzerinde Metodolojik Bir
Arayis: Nisbeler’i, Ahmet Onkal’in Araplarda Ensab Iimi ve Islam Tarihi A¢isindan
Onemi makaleleri ve son olarak arastirmada gecen kelimelerin tanimlar1 i¢in Ibn
Manzir’'un Lisdnu’l-Arab’1 ve Ibrahim Mustafd ve arkadaslarinin hazirladigi el-

Mu’cemii’l-vasit’inden faydalanilmigtir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde cem tefrik probleminin ne oldugu, nasil
meydana geldigi, kapsami, etkileri ve literatiirii ele alinmistir. Hadis ustliiyle olan
iliskisi bashiginda ibnu’s-Salah’in Uliimu I-hadis’i, Nevevi'nin Irsddu tullabi’l-
hakdik’i, IraAki’nin Serhii’t-Tebsira ve’t-tezkira’si, ibn Hacer’in Niizhetii 'n-nazar fi
tevdihi Nuhbeti’I-fiker’i, SuyGti’nin Elfiyyetii's-Suyiiti fi ilmi’l-hadis’1, Ali el-Kari’nin
Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker’i, Leknevi'nin Zaferii’l-emdni bi serhi Muhtasarii’s-
Seyyid es-Serif el-Ciircani’si ve Nireddin Itr’in Menhecii’'n-nakd fi ulimi’l-
hadis’inden faydalanilmistir. Cerh-ta’dil ile iliskisi baghginda yukarida gegenlere ek
olarak Yahya b. Main’in Tdrihu Ibn Main’i, Ibrahim el-Lahim’in el-Cerh ve 't-ta dil’i,
Mehmet Eren’in Ricdl Kitaplarinda Miikerrer ve Uydurma Biyografi Problemi,
Muhammed Enes Topgiil’iin Rivayetten Raviye: Cerh-Ta dil Hiikiimleri Nasil Olustu?
ve Isndadin Satir Aralar: adli eserlerinden faydalanilmistir. Literatiir kisminda yer alan
eserler igin ise Rif’at Fevzi Abdiilmuttalib’in [bn Ebi Hdtim er-Rézi ve eseruhii fi
uliimi’l-hadis’i, Halid Muhammed es-Siileym’in Kitdbu Izéahu’l-iskdl li’l-Hdfiz Ebi
Muhammed Abdilgani b. Said el-Ezdi et-ta rifu bihi ve menheci musannifihi fihi ve
kiymetihi’l-ilmiyye ve eseruhii fi’l-musannefdti ba 'dehii’su, Mahmid Tahhan’in Hatib
el-Bagdadi ve eseruhii fi ultimi’l-hadis’i ve Yahya b. Abdillah el-Bekri tarafindan
tahkik edilen Hatib’in Gunyetii’l-miiltemis izahu’l-miiltebis’inden faydalanilmistir.
Son baslik olan giincel yaklasimlarda Juynboll’un Hadis Tarihinin Yeniden
Ingdsr’ndan, Rahile Kizilkaya Yimaz ve Kadir Sekmen’in hazirladign G. H. A.
Juynboll 'un Ricdl Literatiiriine Dair Temel Iddialar: ve Tahlili makalesinden ve Fatma

Kizil’1n Miisterek Ravi Teorisi ve Tenkidi’nden faydalanilmistir.

Aragtirmanin ii¢lincli boliimiinde ise cem-tefrikin sebepleri ve ¢dziim metotlari
iizerinde durulmustur. Bu boliimde faydalanilan baslica eserler arasinda ibn Ebi
Hatim’in Beydnu hatai’l-Buhdri fi Tarthih’i, Darekutni’nin el-Mu 'telif ve I-muhtelif’i,

Hatib’in el-Muvazzih li evhdmi’l-cem ve’tefrik’i ve el-Miittefik ve’l-miifierik’i, Tbn



Makala’nin Tehzibu Miistemirri’l-evham’1 ve el-Tkmal fi ref’i’l-irtiydab ani’l-miitelif
ve’l-mubhtelif fi'l-esmad ve 'l-kiind ve l-ensdb’1, Ibn Nasiriidddin’in Tavzihii'I-miistebih’i,
Serif Hatim el-Avni’nin Menhecii’l-Imdami’l-Buhadri fi’l-Cem’ ve’t-Tefrik’i, Yusuf
Ziya Keskin’in Buhdri’nin et-Tdarihu’l-Kebir’ine Yonelik Tenkitler’i ve Siileyman
Doganay’in Ibn Ebi Hatim'in Bazi Ravilerin Tefrik’i Baglaminda Buhdri’ye Yonelik
Tenkidleri bulunmaktadir. Ayrica eser boyunca ravilerin tarandig1 kaynaklar arasinda
Ukayli’nin ed-Duafdu’l-kebir’i, Mizzi’nin Tehzibu’l-Kemal’i ile Zehebi’nin Siyeru
A’lamu’n-Niibeld’s1, Zehebi’'nin Tdrihu’l-islam ve vefeyatii’l-mesdahir ve’l-a’lam’1,

Tezkiratii'I-huffdz’1, Mizdnu ’l-i 'tidal’i bulunmaktadir.



BIRINCIi BOLUM

1. RAVI KIMLIGi

Bilginin aktarim formlar1 incelendiginde igerik degisiklik gosterse de daima
duragan kalan; insan mefhumudur. Bilginin/gelenegin degisime ugramadan aslimi
muhafaza ederek tarih i¢inde siiregelmesi insan sayesinde ve eksenindedir. Nitekim
[slam dininin yap1 tasmi da insan olusturmaktadir. Bu sebeple Peygamberler,
insanlarla daima ig ice bir yasanti siirmekte, ilahi tebligin nihai duragini da yine insan
olusturmaktadir. Dogal olarak Peygamberlerin yetistirmis oldugu sahabe/havari nesli
matlup dini yasantiy1 Ustlenmede ve aktariminda kilit rol oynamistir. Nitekim
Peygamberlerin asli gérevi diyebilecegimiz halihazirda var olan nesle dini teblig etme
sorumlulugunun yaninda tali gorevleri de bu tebligi/yasantiyr sonraki nesillere
aktaracak giivenilir kusaklar yetistirmektir.? islami bilgi aktarim formu olan sened de
bu meyanda Hz. Peygamber’den (s.a.v.) telakki edilen malumatin -diger bir deyisle
hadislerin- sahabe ve sonraki nesiller tarafindan titizlikle alinarak gelecek nesillere

aktarilmasindan olusmaktadir.

Sozliikte “kuyudan su geken, birine su getiren, hadis nakleden” anlamlarindaki
rivayet kokiinden tiireyen ravi (¢ogulu ruvat), terim olarak “hadisi 6grenen ve onu eda
terimlerinden biriyle nakleden kisi” manasinda kullanilir.® Hadisi nakleden raviler,
bilgiyi isnad zincirinin son halkasindan alarak bir baskasina aktarma metodu lizere
hareket ederler ki sozliikteki anlam ile terim anlaminin irtibati burada ortaya
cikmaktadir. S6z gelimi, rivayetin niteligine gore merfu ise Hz. Peygamberden,

mevkif ise sahabeden, makt(i ise tdbiinden alinan bilginin yahut haklarinda verilen

2 el-A‘zami, Muhammed Mustafa, i1k Devir Hadis Edebiyati, trc. Huliisi Yavuz, iz yay., 2021, s. 41-
42; Yiicel, Ahmet, Hadis Tarihi, IFAV Yaynlari, Istanbul, 2021, s. 26.
3 Efendioglu, Mehmet “Ravi”, DIiA, istanbul, 2007, XXXIV, s. 472-474.



bilgilerin gelecek nesillere nakledilmesi, suyun kaynagindan alinip gerekli yerlere

taginmasi noktasinda benzerlik gostermektedir.

Toplumsal bir varlik olarak insanin nasil bir kisilige sahip oldugunu gdésteren
belirti, nitelik ve spesiyalitelerin biitiinii olan kimlik (identity) ise; Tiirkge’de “kim”
soru kokiinden tiiretilmis olup ne oldugumuz ve nasil tanindigimizin cevabidir.* Bu
cevabin mabhiyeti isim, kiinye, lakap veya nisbe gibi birbirinden farkli formlardan
olugsa da sabit kalan asil unsur, muhatabin tanimlayacagi ve bir baskasiyla

karistirmayacagi bir nitelemedir.

Kompoze haliyle ravi kimligi ise; hadis senedlerinde yer alan zevatin isim,

kiinye, lakap, nisbe vb. belirleyici/ayirt edici bilgiler biitiiniidiir.

1.1. ONEMI VE GEREKLILIGI

Insanlik tarihi boyunca bilgi ve tecriibe aktarimi, kusaktan kusaga
stiregelmistir. Talebe hocasindan, sakirt listadindan bilgi alarak gelecek nesillere
aktarmugtir. Her jenerasyon, kendisine intikal eden bilginin aslini muhafazaya daima
gayret gostermis Ve saglam bir anane i¢in ¢cabalamistir. Degisimden korunma esasina
dayanan bu bilginin aktarimi, aslina uygunlugu o6lciisiinde kiymet hatta kutsiyet
kazanmustir. Ik haline muvafik olma, ge¢misle sahih bir bagin kurulmasi icin gerekli
goriilmiis, bu ozelligin kaybedilmesi ise insanin merdivensiz catiya ¢ikmasina
benzetilmistir.® Belgikal: tarihci Léon-Ernest Halkin (6. 1998) gecmise ait bilginin
dogrulugunu tespit i¢in aktaranlarin son derece dnemli oldugunu sdyle dile getirir;
“Geg¢misi biz ancak bagskasi araciligiyla varsayabilmekteyiz. Ciddi, algilama giicii
kuvvetli ve diiriist bir insanin sozii, bizi kesin bir kanaate ulasmaya gétiiriir.”® Buradan
hareketle bilgi aktarimimin Islami sistemdeki tezahiirii olan isnad, deger yargisin
sened zincirinden almaktadir. Muhaddisler adina bilginin -metnin- degeri senedden
gegmektedir. Onlara gore sened, hadisin garantisidir. Yahya b. Main (6. 233/848), bu

hakikati “Hadisi anlamak dini anlamanin yarisini, hadis ravilerini tanima ise diger

4 Aydogdu, Hiiseyin, “Modern Kimlikte Oznenin Oliimii”, Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 2004, sy. 10, s. 116-117.

5 Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib, el-Kifaye fi ilmi’r-rivaye, Cem’iyyetu Dairetu’l-Maarif,
Haydarabad, s. 393.

® Halkin, Léon-Ernest, Tarih Tenkidinin Unsurlari, trc. Bahaeddin Yediyildiz, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1989 5.24-25.



yarisini temsil eder”’

diyerek vurgulamaktadir. Ancak bu, her bir halkay1 olusturan
ravilerin saglam ve giivenilir olmasiyla meydana gelmistir. Yani sade bir mense
sOylemi tlizere degil, her asamasmin incelenmesi hadislere deger kazandirmistir.
Nitekim Satibi (6. 790/1388) duruma soyle isaret eder: “Ulema isnadi dinden kabul
etmistir. Ancak miicerret sekilde “falan filandan aktardi” demekle yetinmemisler,
bilakis bununla kendilerinden bilginin alindig1 kisilerin taninmasini murat etmislerdir.
Boylece sihhatine zarar verecek yalan, cehalet gibi durumlarla muttasif kisilerin
getirdigi bilgi yerine, kendilerine giivenilen kisilerin getirdigi bilginin kabul edilmesi

istenmektedir.”®

Her ne kadar Islam oncesi bilgi aktarim metotlarmin var oldugu sdylenebilse
de Islami bilginin aktarim ydntemini 6zel kilan; kaynagi sdyleme usiliinden &te bir
sistemin varligindan ve sistem kadar miitemmimlerin yani aktaranlarin tetkik edildigi
bir modelden bahsedilebilmesidir.® Bu yéniiyle ravinin kimligi, senedin -dolayisiyla
hadisin- islerligini saglamada bagrolii oynayan etmenlerden biri belki de en 6nemlisi
olmustur. Zira bilginin aktarimi, insan gibi hatadan masum olmayan kimseler
ekseninde doniiyor olmasi, bilginin giivenceye alinmasini ve zaman igerisinde
degisime ugra(t)maktan korunmasini gerektirir. Iste bu giivenceyi saglayan ise raviler
yani sened zincirleridir. Muhaddislerin “itimat edilir” anlamindaki “sened” ismini

kullanmalar1 da buna matuftur.

S6z konusu bir de dini bilgilerin saglikli sekilde intikali olunca aktaranlarin
tetkik edilmesi ve bu sonuca gore hareket edilmesi zaruri bir hal almaktadir.® Zira
hadisin nakli, dinin nakli anlamina haiz olup nakleden kimselerde adalet, zabt, zihni
yeterlilik, gaflete, vehme ve unutkanliga diismeme gibi sartlar aranmasi dini bir

vecibedir.*t

" Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib, el-Cami’ li ahlaki’r-ravi ve adabu’s-sami’, thk. Mahmud
Tahhan, Mektebetii’l-Meérif, Riyad, Il, 211.

8 Satibi, ibrahim b. Musa el-Girnati es-Satibi, el-i’tisdim, Daru ibni’l-Cevzi, 2008, 11, 15.

% Yiicel, Ahmet, Hadis ilminde Tenkit Terimleri, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yaymlari, 3.bsk, Istanbul, 2021, s. 19.

10 fbn Ebi Hatim, EbG Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh ve’t-
ta’dil, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1952, 1, 5; Yiicel, Ahmet, Hadis ilminde Tenkit
Terimleri, s.13; el-A’zami, ilk Devir Hadis Edebiyat, s. 221.

11 Sehavi, Semsuddin Ebu’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman, Fethu’l-mugis, thk. Ali Hiiseyin Al,
Mektebetiis’s-Siinne, Misir, 2003, 11, 3.
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Yine Islam dinine has bir zaviyeden bakildiginda ravi bilgisi &nemini
kaynagindan almaktadir. Zira Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sOzlerine olan dikkat,
yasantisina verilen 6nem, benzeri olmayan bir yaklasimdir. Boylesi bir yaklasim da
gelecek nesilleri, aktaranlarinimn kimler oldugunu arastirmaya sevk etmistir.!? Her
nesil, bu gayret lizere gorevi iistlenerek bilginin arinik/aslina uygun yollarla sonraki
nesillere ulasmasi i¢in ¢abalamis ve ravilerin kendi donemlerinde taninan,
diiriistliikleriyle bilinen ve emanete ehil olmalar1 gibi ilkeler benimsemislerdir.?® Yine
Ultimu’l-hadis st bashigi igerisinde senedin kimlerden olustugunu arastirmaya

yonelik yeni alanlar acarak eserler kaleme almislardir.'*

Degerini dogrulugundan ve asla uygunlugundan alan hadisler, aktaranlar
kadar kiymet kazanmaktadir.’® Iste bu husus, rdvinin kimligini sair aktarim
metotlarindaki kimselerden -belki de hi¢ kimselerden- ayiran en 6nemli 6zelliktir. Zira
isnadi, bilginin korunmasi olarak goren bu diisiince; bilginin koruyucularina da 6nem
vermis, eger onlar problemli addedilmis ise isnad, dolayisiyla hadis problemli kabul
edilmistir.!® Higbir ravisi atlanmadan ve zaman kesintisine ugramaksizin menseine
dayandirma esasli bu yapi1, meziyetini rAvinin “kim”ligine verilen nemden almustir.*’
Bu hakikati dile getiren Ebi Hatim er-Razi (6. 277/890) soyle sdyler: “Hz. Adem’in
(a.s.) yaratilisindan bu yana hig¢bir bir immete, peygamberlerinin mirasini giivenilir
kimseler tarafindan korunabilmesi bahsedilmemistir. Yalmzca Islam {immetinin
ravileri tarafindan Hz. Peygamber’in (S.a.v.) siinneti korunmus ve asirlar boyunca

bozulmasi engellenmistir.”*® Bu durumda hadislerin sihhatini tespit icin yapilmasi

12 pedersen, Johannes, islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, trc. Macit Karagozoglu, Klasik Yay.,
Subat, 2021, s. 37

13 Kadi Iyaz, Iyaz b. Musa b. Iyaz el-Yahsubi es-Sebti, el-ilma‘ ila ma rifeti usili’r-rivaye ve
takyidi’s-sema‘, Daru’t-Turas/el-Mektebetii’l-Atike, Kahire, 1970, s. 7; Sahabe ve Tabiinin aldig:
tedbirler i¢in bkz.; Acdc, Muhammed Acac el-Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, Daru’l-Fikr, Beyrut,
2009, s. 63

14 Eren, Mehmet, Hadis ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, ISAM yay.,Istanbul, 2018, s. 46

15 Hatiboglu, Ibrahim, “Ricalii’l-Hadis”, DIA, Istanbul, 2008, XXXV, 83-86

16 Ozsoy, Abdulvahap, Hadis Tenkidi Sahabe ve Tabiiin Dénemi, Beka Yayncilik, Istanbul, 2021,
s. 22; Uz, Emin, Isnadin Dogusu, Sakarya Universitesi (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2012, s. 26
7 polat, Salahaddin, Hadis Arastirmalar, Insan Yaymlari, 2014, s. 15; Yiicel, Ahmet, Hadis
ilminde Tenkit Terimleri, s. 19; Siddiki, Muhammed Ziibeyr, Hadis Edebiyati1 Tarihi, trc. Yusuf
Ziya Kavakg1, Yeni Zamanlar Yayinlari, Istanbul, 1966, s. 209

18 Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis, Daru fhyai’s-
Stinneti’n-Nebeviyye, thk. Muhammed Said Hatiboglu, Ankara, s.42
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gereken en Onemli sey, Oncelikle aktaranlarin kim oldugunu bilmek ve giivenilirlik,

ehliyet gibi ac¢ilardan incelemektir.

1.2. DOGUSU VE GELISIMI

Ravi bilgisinin incelenmesi ve kuralli bir yap1 halini almasi dogrudan isnadin
dogusu ve gelisimi ile ilgilidir. Ancak burada isnad sisteminin incelenmesi yerine onun
bir igerigi olan ravi kimligi; zaman igerisinde gegirdigi asamalar, etkilendigi unsurlar

ve donemler incelenecektir.

Bilgi aktariminda aslina uygunluk esasinin daima islendigi isnad sistemindeki
aktaran (ravi) kimligi incelendiginde karsimiza sahabe donemi ¢ikmaktadir. Zira takip
ettikleri takdirde asla dogru yoldan sapmayacaklarmi bildikleri'® Allah Rasulii’niin
stinnetine verdikleri Onem, onlar1 Hz. Peygamber’in so6zlerini nesilden nesile
aktarmaya gotiirmiistii.”° Sahabenin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siyerine ve hadislerine
verdigi bu 6nem neticesinde ilk andan itibaren hadislerin aktarimi baslamisti. Bunun
beraberinde raviler de dnem kazanmais, heniiz sistemli bir hal almamais olsa da ilk nesil
arasinda yeri olmus ve sorgulanmisti. Bununla birlikte sahabenin kendi igerisindeki bu
Ozverisi, ravi kimlik takibi gibi goriinse de tam anlamiyla bir sistem olmayip isnadin
baslangic1 kabul edilmemelidir.?? Zira heniiz “Allah Rasulii’niin sdyle dedigini
isittim”, “Allah Rasulii s0yle yaparken gérdiim”™ gibi ilk agizdan sdylenen sdzler igin
bir isnad takibi aranmas1 beklenmez.?? Kald: ki sahabiye, kimden rivayet ettiginin
sorulmas1 maruf isnad sistemindeki sorguya esdeger kabul edilecek kriterlere sahip

degildi. Cilinkii ravi kimliginin irdelenmesi, ileriki asamalarina nazaran ilk etapta kalbi

19 imam Malik, Malik b. Enes b. Malik, el-Muvatta, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1985,
Kader, 3; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 51; I1, 59.

20 Acac el-Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, s. 63.

21 Kogyigit, Talat, “Islam Hadisinde Isnad ve Hadis Ravilerinin Cerhi”, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1961, IX, s. 49; Yiicel, Ahmet, Hadis Tarihi, s. 75.

22 Enes b. Malik, “Bu hadisi bizzat Allah Rasulii’nden (s.a.v.) mi duydun?” sorusuna son derece
kizmis ve “biz rivayet ettigimiz biitiin hadisleri Allah Rasulii’nden (s.a.v.) isitmisizdir. Biz birbirimize
yalan isnat etmeyiz” demistir. Bkz.: ibn Adi, Ebu Ahmed b. Adi el-Ciircani, el-KaAmil fi duafai’r-
rical, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid-Ali Muhammed Muavvad, Daru’l-Kutubu’l-imiyye, Beyrut,
1997, 1, 261.
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tatmin ve giiven pekistirme esasiyla baglamist1.? Bununla birlikte sahabe neslinde
vuku bulan bu ilk agamanin sistemli ravi tetkikine niive oldugu ve hadis derlemelerinin
ortaya ¢ikmasiyla sistemli bir hal alan isnad fikrinin temelini olusturdugu

soylenebilir.?*

Sahabe doneminde hadisleri aktaranlarin kim oldugu kisisel 6zveri ve sifahi
tslup ile sorgulanmaktaydi. Heniliz ilk agizdan hadisleri isiten sahdbe nesli;
aktaranlarinin kendi icerisinde tahammdilii zor kompleks bir yap1 olmamasi ve heniiz
giiven ortaminin bozulmamasi sebebiyle yazmaya ve bu sebeple meclisler akdetmeye
ihtiya¢ duymamuiglardi. Zira ilk donemlerde isnadin gereksinim halini aldig1 hadis
uydurma faaliyetlerinden, hiziplesmelerden ve siyasi-itikddi kargasadan uzak bir
ortam vardi. Bu sebeple hadislerin, aslina mutabik olmasinin odaginda sosyal ve siyasi
etkenler degil, bilakis Kur’an ve siinnetten algiladiklari giiven esasini tatbik iizere bir
sorgulama vard1.?® Nitekim Allah Teala; “Ey Iman Edenler! Size fasik bir kimse haber

2526

getirirse onun dogrulugunu arastirin”=° ayetiyle haberin kabulii hususunda aktarana

dikkat cekmis,?’ Hz. Peygamber de; “Kim bile bile bana isnad ederek yalan séylerse
cehennemdeki yerini hazirlasin”,?® “Kisive her isittigini aktarmasi yalan olarak
yeter”?® diyerek ashabini asilsiz bilgiden ve dikkatsizlikten sakidirmisti. Sifahi
yollarla incelendigi ifade edilen ravi bilgisi, sistemli bir sekilde degil, kisisel 6zveri ile
yoluna baglamist1.®® Sahabiler, aralarinda var olan giiven ve sadakat duygulari

sayesinde isnad sormay1 bir mecburiyet gérmemisler; bilgiyi pekistirme adina ufak

capta sorgulamalar yapmislardir.3!

Hadisler i¢in sahabe devrinde alinan tedbirlerin biiyiik bolimii, ravinin

kimligini tanimaya degil, ravi bilgisini saglamlastirma ve teminat altina almaya

23 Asikkutlu, Emin, Hadiste Rical Tenkidi, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari,
Istanbul, 1997, s. 29.

2 Kogyigit, Talat, “islam Hadisinde isnad ve Hadis Ravilerinin Cerhi”, 1X, s. 49.

% Yiicel, Ahmet, Hadis Tarihi, s.26.

% el-Hucurat 49/6.

2" Tbn Ebi Hatim, s6z konusu ayeti, “Ravilerin Siinneti Nakletmedeki Tesebbiitii” baslig1 icerisinde
degerlendirmistir. Bkz.: Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, I1, 4.

2 Buhari, “Menakib”, 5, “ilim”, 38.

2 Miislim, “Mukaddime”, 5.

%0 el-A‘zam1i, Muhammed Mustafa, Menhecu’n-nakd inde’l-muhaddisin, Mektebetu’l-Kevser,
Suudi Arabistan, 1990, s. 13; Yiicel, Ahmet, Hadis Tarihi, s. 44.

81 Asikkutlu, Emin, Hadiste Ricél Tenkidi, s. 46.
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yonelik olmustu.®? Yemin ettirmek, sahit istemek ya da rivayetin kaynagmni sormak
gibi tedbirler sahabe devrinde oldukga sik rastlanan 6nlemler olmus, bilhassa Hulefa-
i Rasidin déneminde hadis aktarimina ciddi kriterler getirilmisti.>®* Bu kabilden Hz.
Eba Bekir’in (6. 13/634), ninenin mirastan alacagi pay i¢in Mugire b. Su‘be’den (6.
50/670) sahit istemesi,>* Hz. Osman’n (8. 35/656) fiili olarak abdest alip, “Ben Allah
Resulii’nden bdyle gordiim. Sizde mi boyle gordiiniiz?” diyerek bilgiyi raviler ile
pekistirmesi,® Hz. Ali’nin (6. 40/661) biri kendisine hadis rivayet ettigi zaman yemin

3

ettirip, ancak yemin ile kabul edecegini sdylemesi®® 6rnek verilebilir.*’

Sahabe nesli arasindaki giiven duygusu siipheci yaklasimlari uzakta tutmustu.
Ancak hicri ilk asrin ortalarina gelindiginde giliven ortami sarsilmig, hadislerin
aktarimi icerisinde problemler meydana gelmisti. Zira sahabilerin cogu vefat etmis ve
iki halife sehid edilmisti. Siffin ve Cemel vakalariyla siyasi-itikadi kargasa hat sathaya
ulagsmis, idari ¢ekismeler ortami anarsiye siiriikleyerek hadis uydurulmasina sebep
olmustu. Ozellikle Hz. Omer (6. 23/644) doneminde Islam fetihlerinin artmasi
neticesinde her milletten insan -farkli etnik yapilar ve dinlerle birlikte- kozmopolit bir
yap1 olusturmustu. Neticede séziin agizdan agiza dolasimi, giivenini kaybederek

gelisigiizel rivayetler ortaya ¢cikmist:.

Gegen tiim bu sorunlar karsisinda hadisin elverisli kisilerle aktarilmasi i¢in
muhaddislerin en biiyiik silah1 isnad olmustu.®® Temel gayesi, kaynagi kontrol ve
yanlislar1 denetlemeye dayanan isnad, tabiin nesline gelindiginde hadisin bir parcasi
halini almisti. S6z gelimi, her isteyen isnad sisteminin bir parcas: kabul edilmemis,

isnadlarda bulunan ravilerin de art1 ve eksi yonleri incelenmistir. Bu incelemeler hadis

%2 Konu hakkinda diger tedbirler i¢in bkz. Polat, Salahaddin, Hadis Arastirmalari, s. 20-24; Ozsoy,
Abdulvahap, Hadis Tenkidi Sahdbe ve Tabiiin Déonemi, s. 21-57.

3 Bkz. Acac el-Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, s. 76-84.

3 Muvatt, Feraiz, 11, 515; Tirmizi, Ebu Isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, el-Camiu’l-kKebir, thk.
Bessar Avvad Ma’ruf, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1996, Feriz, 10, (2100); Ebii Davud, Siileyman
b. Es’as el-Ezdi es-Sicistani, Siineni Ebi Davud, thk. Suayb el-Arnait, Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye,
2009, Feraiz, 5, (2894).

35Ahmed b. Hanbel, Miisned, |, 404.

% Tirmizi, Salat, 181, (406).

37 Turhan, Halil Ibrahim, Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi Hicri i1k iki Asir, Marmara
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymnlari, Istanbul, 2015, s. 40.

38 Acac el-Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, s. 123.

%9 Tbn Hibban, Ebd Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti, el-Mecriihin mine’l-muhaddisin, thk.
Hamdi Abdulmecid es-Silefi, Daru’s-Sumay’i, Riyad, 2000, |, 31; Hatib, Serefu ashabi’l-hadis, s.42.
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icin kritik 6nem kazanmis ve isnadin yapitagini olusturmustur. Artik aktarilan
hadislerin kiymeti aktaranlarla saglanmig, her soze iltifat edilmemistir. Abdullah b.
Abbas’in (6. 68/687) Biiseyr b. Ka’b el-Adevi’nin (6. 119/737) naklettigi rivayetlere
aldirmayarak soyledigi su s6z de hadis aktariminin geldigi noktaya isaret etmektedir:
“Bizler 6nceden, biri ‘kale Rasullullah’ dedi mi, onu piirdikkat dinlerdik. Herkes
Online geleni rivayet etmeye baslayinca, sadece bildigimiz hadisleri kabul eder
olduk.” Yine Ukbe b. Nafi’in (6. 62/682) ogluna vasiyeti hicri birinci asrin sonlarina
dogru meydana gelen olaylarin, hadislere yansimasini géstermede olduk¢a manidardir:

“Oglum! Peygamber’den gelen hadisleri sadece giivenilir kimselerden kabul et.”*!

Ravi kimliginin gorildigi bu ilk serencam, hadise gelebilecek tehlikeler
karsisinda dogal bir refleks olarak ortaya ¢cikmistir. Neticede muhaddisler, yalnizca
tanmidig1 ve gilivendigi kisilerden hadis almaya 6zen gdstermis ve olusan rivayet agi,
hadisi zayif kilacak hususlar ya da sahislardan hemen ayiklanabilecek bir hal almstir.
Rebi’ b. Huseym’in (6. 61/681) ifadesiyle muhaddisler giin gibi asikar olan hadisleri

kabul etmisler, gece gibi karanlik hadisleri ise reddetmislerdi.*?

Tabiin nesliyle gegen siire zarfinda ravi kimliginin en Onemli 6zelligini,
onceden de varolan zabt yoniiyle beraber adalet vasfinin da arastirilmasi
olusturmustur. Bu vasif, sahabe doneminde s6z konusu olmayan siyasi, sosyal ve
itikdd1 hadiselere kars1 alinan yeni kurallarin bir neticesiydi. Bu gelismeler evvela
adalet duygusunu kokiinden sarsmis, muhaddisleri tedbirler almaya gotiirmiistii.*®
Artik ravi hakkinda kriterler olusmus; dini yasant1,* giivenilir olma,* bilgili olma,*®

siyasi-itikadi ihtilaflara karismama*’ gibi 6zellikler aranmistir. Bunun beraberinde

40 Miislim, “Mukaddime”, 4; Rivayetin detayli incelemesi igin bkz.: Aydemir, Selahattin, “Hadis
Uydurmacihiginin Tespitinde Kullamilan Bir Rivayetin Tetkik ve Tahlili: “Hz. Peygamber’e
Yalan isnad Edilmedigi Zamanda Hadis Naklederdik”, Balikesir Universitesi Dergisi, Haziran,
2020, s. 16.

4 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 29.

42 Hakim, Ebli Abdullah el-Hakim Muhammed b. Abdullah b. Muhammed, Ma’rifetu uliimi’l-hadjs,
Daru Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1977, s. 62.

43 Asikkutlu, Emin, Hadiste Rical Tenkidi, s. 54.

44 Ramhiirmiizi, Ebu Muhammed el-Hasen b. Abdurrahman b. Hallad er-Ramhiirmiizi el-Farisi, el-
Muhaddisu’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-vai, thk. Muhammed Acéc el-Hatib, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1984,
s. 400.

45 Tbn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, Matbaatu
Daireti’l-Mearifi’'n-Nizamiyye, Haydarabad, X, 10.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VI, 323.

47 Rambhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, s.208.
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zabt yonii de gelisen olaylardan nasibini almig, temelleri sahabe devrinde atildiysa da
ezberledigini oldugu gibi muhafaza etme,*® neyi ezberlediginin farkinda olma,*® sahafi

olmama®° gibi kriterler eklenmistir.

Etba-u tabiin devrine gelindiginde ise hadisle mesgul olanlarin sayis1 artarken
ravilere yonelik tenkitler cogalmis, buna dair bilgilerin kaydini tutmak ise 6zel bir caba
gerektirmistir. Zabt ve adalet ile ilgili kusurlarin yaninda itikadi konularda ortaya ¢ikan
bid'atler ve mezhep taassubu, uydurma rivayetlerin artmasina sebep olmustu. Bunun
beraberinde kaynagindan uzaklasmanin getirdigi isnad arayisi gerekli hale gelmis,
isnadsiz aktarilan haberlere itimat edilmemistir. Artik ravi kimlik bilgisi tam bir sistem
halini alarak ilim dali olmus, bu alanda uzman miinekkitler ortaya ¢ikmis ve ravi
bilgisinin incelendigi meclisler kurulmustur. Etba-u tabiin devrinde zirve noktaya
ulasan ravi kimlik sorgulamalarini 6n plana getiren en biiyiik etken ise, ilim meclisleri
ve bu meclislerde hadis faaliyetlerini yliriiten yetkin miinekkitlerdir. Onlar, ravilerin
lehinde ve aleyhinde agiklamalarda bulunmanin (cerh-ta’dil) hadislerin saglikli
rivayeti igin bir gereklilik oldugunda ittifak etmislerdir.>! Nitekim Su’be b. Haccac (6.
160/776), degerlendirmelerde bulundugu bir ravi hakkinda soyle sdylemistir: “Onun
yakasini birakmak helal olmaz, ¢iinkii bu din meselesidir”.>? Yine Hisam b. Urve’nin
(6. 146/763) talebesine soyledigi “Biri sana hadis rivayet ederse hadisi kimden aldigin

sor’”%3

sozll, ravinin kimligine verdigi onemi gostermektedir. Hadisin aktarimi
sirasinda ortaya ¢ikan olumsuzluklar karsisinda miinekkitlerin bu ¢abasi, ravi kimlik
bilgisinin saglam sekilde ilerlemesini saglamistir. Harun er-Resid (6. 193/808) katlini
istedigi bir zindigin “uydurdugum bin hadis ne olacak?” demesi iizerine “Ey Allah
diismani1! Ebd Ishak el-Fezari (6. 188/804) ve Abdullah b. Miibarek (6. 181/797) ne

giine duruyor! Onlari tek tek ayiklayacaklar” cevabini vermistir.>*

4 Tirmizi, Cihad, 204, (1698).

49 Tbn Abdilber, Ebu Omer Yusufb. Abdullah b. Abdilber en-Nemer, et-Temhid li ma fi’l-Muvatta
mine’l-meani ve’l-asar, Vizaretu Umumi’l-Evkaf, Magrib, 1387, I, 39.

%0 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 31.

51 Miislim, “Mukaddime”, 5.

52 Ukayli, Ebi Ca’fer Muhammed b. Amr el-Mekki, ed-Duafa’ul-kebir, Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1984, 1, 39.

53 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, |1, 34.

54 [bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 152.
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Etba-u tabiin doneminde ravi kimliginin muhafazasi i¢in dikkat ¢ceken bir diger
faktor de hadis yolculuklaridir. Sahabe ve tabiin doneminde hadis bilgisini pekistirme
yahut bir meseleyi 6grenmek ic¢in tertip edilen rihleler, etba-u tabiin déneminde
sistemli bir hal almistir. Sistemli rihleler, yalnizca bir hadise muttali olmak igin degil,
o bdlgenin hocalarindan genis capta fayda elde etmek igin yapilan yolculuklardir.>® Bu
sekilde miimkiin oldugu kadar hocalarin sahip oldugu ilimlerden faydalanmay1
saglayan sistemli rihleler, ayn1 zamanda ravi kimlik bilgilerinin derlenecegi bir zemin
olusturmustur.®® Ayrica genisleyen Islam topraklarinda hac ve umre imkénlar1 da
dogal bir rihle ortami saglamis, bu sayede ravi kimlik verileri merkezlerden sair

mekanlara taginmistir.>’

Hadis talebelerinin bu rihleler yoluyla hocalarindan duyduklarini, hadis
ciizlerinin kenarlarina hasiye metoduyla kisa notlar olarak yazmalari®® ravi kimligine
yonelik ilk eserlerin de niivesini olusturmustur.>® S6z gelimi, hocalarm, kendi
hocalarindan so6zlii olarak aldiklari ravi niteliklerini talebelerin tedvin etmesi -sualat-
suretiyle meydana gelmistir. Her ne kadar hicri ikinci asrin sonlarinda tedvin edilen
ilk sualat eserleri giiniimiize ulagsmasa da ravi kimliginin denetlendigi ilk yazil
kaynaklar sualat eserleri olmustur.®® Uciincii yiizyila gelindiginde ise ravi kimlik
bilgilerinin toplu halde tanitildig: eserler agirlik kazanmis bu yone matuf olarak tarih,
tabakat, marifetii’s-sahabe niteligi tasiyan eserler telif edilmistir. Bu meyanda ibn Sa’d
(6.230/845), Yahya b. Main, Ibnii’l-Medini (8. 234/848-49), Darimi (6. 255/869) gibi

biiyiik muhaddisler eserler vermistir.®:

55 Kuzudisli, Bekir, Hadis Tarihi, Kaythan Yay., Istanbul, 2019, s. 109-112

%6 Umeri, Ekrem b. Ziya el-Umeri, Buhis fi tarihi’s-siinneti’l-miiserrefe, Beyrut, 1984, s. 215;
Muhammed Acic el-Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, s. 119, 197, 198; Rihlelerin ugradig1 amag
doniisiimii igin bkz.; Melibari, Hamza Abdullah, Uliimu’l-hadis fi tatbikati’l-muhaddisine’n-
nukkad, Dar ibn Hazm, 2003, s. 88.

57 Topgiil, Muhammed Enes, “Erken Donem islam Tarihinde ilim Merkezleri ve Ulema
Hareketliliginin Tespiti Uzerinde Metodolojik Bir Arayis: Nisbeler”, Divan Disiplinleraras
Caligmalar Dergisi, c. 22, sy. 42 (2017/1), s. 10-11.

% Fuat Sezgin’e gore: “‘Filan falana o da filana o da bana sdyledi ki’ seklindeki sened zinciri -aslinda-
yazili kaynaklarin dipnotlaridir.” Sezgin, Fuat, Bilim Tarihi Sohbetleri, S6ylesi: Sefer Turan, Pinar
Yayinlari, Aralik 2019, s. 115.

% fbn Main, Ebt Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Bagdadi, et-Tardh, rvy. EbG’l-Fadl ed-Dird, thk.
Ahmed Muhammed Nur Seyf, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1979, 1, 9 (muhakkikin girisi).

60 Tatli, Mustafa, Rical Bilgisinin Tespiti, Beka Yayimnlar1, Istanbul, 2016, s. 41-42.

61 Ebli Zehv, Muhammed, Hadis ve Hadisciler, trc. Selman Basaran-M. Ali Sénmez, Ensar Nesriyat,
2.bsk, Istanbul, 2016, s. 362-384.
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Genisleyen rivayet ag1 ve yazili eserlerin ortaya ¢ikmasi ravi kimligi adina bazi
problemleri beraberinde getirmistir. Hicri birinci yiizyilda tabiin nesli, toplum i¢indeki
sayginliklar1 ve hocalariyla olan siki baglar1 sebebiyle sahabenin adin1 vermeden
dogrudan Hz. Peygamberden hadis rivayet edebiliyorlardi. Ancak bu irsal yontemi
hicri tiglincii asra gelindiginde kimligi meghul raviler sebebiyle istismara agik hale
gelmistir. Bu durum muhaddisleri senedde ittisal sartina gotiirmiis, muttasil olmayan
rivayetler bazilarina gére muteber sayilmamistir.®? Muhammed b. Yahya ez-Ziihli (6.
258/872) “Yalnizca, senedinde inkita olmayan, giivenilir raviler ile Hz. Peygambere
ulasan muttasil hadislerle delil getirilir®® diyerek doneminde ravi kimlik tespitinin ne
kadar onemli oldugunu beyan etmistir. Zira ilk donemlerde ravi isim benzerligi
karisikliga sebep olmadigi icin minimum seviyede kimlik bilgileri yeterli goriiliirken

ilerleyen zamanlarda karisiklig1 énlemek adina daha ayrmtili bir sunuma gecilmistir.®*

Isnadin yazilarak kayit altina alinmasi, ravilerin tespitini kolaylastirmisti. Zira
ilim meclislerinde hadis metinleriyle beraber senedler de hocalara okunur ve
ezberlenirdi. Ancak gelisen bu kolaylik, bir taraftan ravi kimlik bilgilerini muhafaza
ederken diger taraftan heniiz yetersiz olan Arap yazisi sebebiyle isimlerde, kiinyelerde
ve lakaplarda tashif ve tahrif olmustur. Gelisen bu problemler karsisinda hadis alimleri
gerek sifahi gerekse yazili tedbirler almislardir.%® Sifahi tedbirlerin basinda yazili
metinlerin  sema-kiradt yoluyla miizakeresi gelmektedir. Clinkii hifzin oldukga
kuvvetli olup yazinin heniiz yetersiz oldugu bir dénemde yalniz sahifelerden rivayet
etmek hata ihtimali tagir. Nitekim Siileyman b. Misa (6. 119/737) talebelerine “Hadisi
yazili metinlerden aktaran sahafilerden almayim”® diyerek sema ve kiraatin énemine
dikkat ¢ekmistir. Boylece talebeler isittiklerini yahut yazili metinlerden istinsah
ettiklerini hocalarina arz ederler, bu prensibe uymayanlarin rivayetine ise itibar

etmezlerdi.®” Bu yontem yazim asamasinda olusabilecek muhtemel hatalarin 6niine

62 Aydmli, Abdullah “Muttasil”, DiA, Ankara, 2020, XX X1, 405; Sehavi, Fethu’l-mugis, |,176.
83 Hatib, el-Kifaye, s. 20.

64 Bkz.; ed-Diimeyni, Misfir b. Gurmullah, et-Tedlis fi’l-hadis, Riyad, 1992, s. 99.

% Yiicel, Ahmet, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Gelisimi, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaymlari, 3. Bsk, Istanbul, 2020, s. 55.

% fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 31.

67 Konu hakkinda baz1 6rnekler icin Bkz.; Hatib, el-Kifye, s. 267; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
ta’dil, 111, 99.
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gecmede etkili bir yontem olarak kullanilmistir.%® Yine hatalara engel olmak igin
ticiincili yiizyilda gelisen diger bir yontem; ravinin kimlik bilgilerine dair miistakil
eserlerin tedvin edilmesidir.®® Isimler, kiinyeler, nesepler, lakaplar ve vefat tarihleri

hakkinda genel icerikli ilk eserler bu siireg igerisinde kaleme almmistir.”

Son olarak, hicri dordiincii yiizyila gelindiginde ravi kimlik bilgileri tamamen
kitaplara ge¢mis, kapsamli eserlerin ortaya ¢ikmasiyla zirveye ulasmistir. Ayrica bu
telif faaliyetleri, yalnizca kimlik bilgilerinin serdedilmesiyle kalmamis, eserlerdeki
bilgilerin sdylemlerinden kaynaklanacak hatalarin oniine ge¢ilmesi adina mu’telif-
muhtelif, miittefik-miifterik, miitesabih vb. ricalii’l-hadis ilminin alt dali birgok konu
ortaya ¢ikarmistir.”t Yine bu miiddet igerisinde tedvin edilen hadis metinleri, ilim
halkalar1 arasinda 6nem kazanmis, eser 6zelinde ravi tespit calismalari yapilmistir. Bu
baglamda Muvattd, Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim gibi eserlerin rical kimlik

bilgileri tespit edilerek bir araya getirilmistir.”

1.3. RAVI KIMLIK BILGILERI

Muhaddisler, hadis senedlerine ve metinlerine esit hassasiyetle yaklasmus,
isnad1 metinler i¢in gliven araci kilmislardir. Hadis tarihinde isnada verilen deger, bir
zincirin halkas1 vazifesi goren ravileri tani(t)may1 gerekli kilmis, hadis ilminin en
zengin ve en dnemli konusu haline getirmistir.”® Ozellikle hadislerin tedvini ve hadis
taliplerinin ¢ogaldig1r hicri ikinci ylizyila gelindiginde ravilerin kimlik bilgileri
muhaddisler i¢in vazgecilmez bir hal almistir.”* Bu bilgilerden bihaber olanlar,
muhaddisler tarafindan kinanmis, hadis mecmuasina sahip miielliflerin birgogu ayni

zamanda ravi biyografilerine yonelik eserler telif etmistir.”

88 Miislim, Miislim b. Haccac b. Miislim el-Kuseyri, et-Temyiz, thk. Muhammed Mustafa el-A’zami,
Mektebetii’l-Kevser, 1982, s. 188.

89 Hakim, Ma’rife, s. 71.

0 Umerd, Buhis, s. 171-210.

L Eren, Mehmet, Hadis ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar, s. 187-271.

2 Umeri, Buhiis, s. 124.

8 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 320.

4 S1ddiki, Hadis Edebiyat1 Tarihi, s. 254.

7> {bnu’s-Salah, Takiyyuddin Ebd Amr Osman b. Abdurrahman ibn Salih, Ma’rifetu envai ulimi’l-
hadis, thk. Nureddin Itr, Daru’1-Fikr, 1987, Suriye, s. 330.
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Révilerin tanimmmasi/tanitilmast i¢in gerekli kimlik bilgileri arasinda ismi,

kiinyesi, lakab1, nisbesi ve vefat tarihi/tabakasi sayilabilir.

El-Kattan | Ebd Said Yahya | b. Said | Et-Temimi | 6. 198/813

Lakap Kiinye Isim | Soy Nisbe Vefat

Tablo 1.1
Révilerin tespiti ve tayini i¢in muhaddisler tarafindan ortaya konan bu bilgiler,
ilk hadis mecmualari ile birlikte kayit altina alinmistir.’® Ciinkii rivayetlerin sthhatini
saglamak adina umumi ve hususi anlamda ravi bilgisine sahip olmak, isnat tatbiki i¢in
en onemli etkendi ve dogal olarak hadislerin yayilmasiyla gerek sozlii gerekse yazili

olarak kayit altina alinmisti.

Kimlik bilgilerini bu denli gesitli kilan en onemli ozelligin Araplarin
kavmiyetci yapist oldugu sdylenebilir. Zira Araplar, bedevi bir hayat yasayip bir devlet
altinda toplanmamalarindan dolay1 soylarmi bir gurur kaynagi kabul etmisler,
akrabalik baglar1 araciligiyla birbirlerine kenetlenmislerdir.”” Bu vesileyle ismin
yaninda san ve seref vesilesi gordiikleri soylarina yarasacak lakaplar ve kiinyeleri ¢ok
sik kullanmislardir. Ozellikle kiinye, ilk defa Arap toplumu tarafindan kullanilan bir
séylem olmustur.”® Bu cesitlilik, niibiivvetin gelisiyle hadis ilminde bircok yanki
uyandirmis; ravi kimlik bilgilerini ayr1 ayr tespit/tayin eden miistakil eserler telif
edilmis, kompleks bir hal alan ravi ag icerisinde, yazilis ve/veya okunustan kaynakli

benzerliklerin dniinii alacak disiplinler gelistirilmistir.”

1.3.1. isimler ve Kiinyeler

Diinyaya geldikten sonra yapilan ilk adlandirma mahiyetindeki isim®° ve daha

sonra baba (<f) ve anne () lafizlariyla baslayip genellikle en biiyiik ¢ocuk iizerinden

76 gl-Lahim, Tbrahim b. Abdillah, el-Cerh ve’t-ta’dil, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2003, s. 192.
" Fayda, Mustafa, “Ensab”, DIA, Istanbul, 1995, X1, 244-249.

78 Bozkurt, Nebi, “Kiinye”, DIA, Ankara, 2002, X X VI, 558-559.

9 Umeri, Buhis, s. 131.

8 fbn Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikrim Ibn Manzir el-Ifriki el-Misrd,
Lisanu’l-arab, Daru’s-Sadir, Beyrit, X1V, 403.
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kinayeli sdylem olan kiinye;®! hadis senedlerinde gegen ravileri tanitmak icin
kullanilan baslica bilgilerdir. isimler ve kiinyeler, telif edilen eserlerde Sl g slau¥)”
baslhig1 igerisinde bir arada zikredilmistir. Bunun sebebi ise ismiyle meshur olmus
sahsiyetleri kiinyeleriyle, kiinyesiyle meshur olanlar1 ise ismiyle tanitma amacidir.®2
Yine temelde ravi kimlik bilgilerinde olusan karisiklik tehlikesi iki bilgiyi birlikte
zikretmeye gotiirmustiir. Zira sahislarin miisterek isimlere sahip olmasi en tabii
durumlardan biridir. Birbiriyle ayni adi tasiyan ravilerin yalnizca bu isimler ile
tanitilmasi, -rical literatiiriiniin en biliyilk hedeflerinden biri olan- temyiz
mekanizmasini iglevsiz kilar. Yalniz isimler {izerinden yapilan bir sunum varsayilsa;
bu kaynagi esas alan bir aragtirmaci, ayni kisiyi farkli yerlerde/farkli kisileri ayn1 yerde
kullanabilir. Bu nedenle olsa gerek Hakim en-Nisabtri (6. 405/1014), isimler ve
kiinyeleri birlikte vererek meselenin hareket noktasini bu yanilgi ihtimalinden
baslatmustir. 8 Netice olarak aymi isme ya da kiinyeye sahip kisileri birbirinden ayirt
etme hedefi, ikisini birbirinin tamamlayicis1 kilmistir. Ozellikle kiinyeler, ortak baba-
dede adi tastyanlart ayirt etmede oldukca islevsel hale gelmis, boylece isimler ile

birlikte ayrilmaz bir biitliniin pargasi olmustur.

Isimler ve kiinyeler bilgisinin en temel tezi, ravilerin ayirt edilmesini
saglamaktir. Zira rical edebiyati igerisinde ayn1 adi ve/veya kiinyeyi tasiyan pek ¢ok
ravi vardir. Bu durumda niteleyici kimlik bilgilerinin aciga kavusmasi, sahislarin -
birbirinden- ayirt edilmesine dogrudan miiessir oldugu sdylenebilir.2* Ornegin Buhari
(6. 256/870), et-Tarihu’l-Kebir’de®® Habib b. es-Sehid el-Basri adli bir raviden
bahsederken onun bir rivayetini su senedle sahit tutar: “Hasan — Abdullah b. Yahya
— Said b. Ebi Eyyib — Muhammed b. Abdirrahman — Habib b. es-Sehid Ebi

Merzik.” Ancak tercemesini verdigi Habib ile sahit olarak getirdigi rivayette yer alan

81 Tbrahim Mustafa-Ahmed ez-Zeyyat-Hamid Abdiilkadir-Muhammed en-Neccar, el-Mu’cemii’l-
vasit, Daru’d-Dav4, s. 802.

82 Sehavi, Fethu’l-mugis, 1V, 211.

8 Hakim, Ma’rife, s.177-182.

84 Emir es-San’ani, Eba Ibrahim Izziiddin Muhammed b. El-imam el-Miitevekkil Alellah Ismail es-
San’ani, Tavzihw’l-efkar li me’ani tenkihi’l-enzar, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2011, IV, 291.

8 Buhari, Ebi Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, en-Nasiru’l-
Miitemeyyiz, Riyad, 2019, I1l, 215.
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Habib farkl kisilerdir.®® Bu farkindalig1 saglayan ise kiinye bilgisidir. Ciinkii terceme
sahibi Habib’in kiinyesi Ebi Merziik degil Ebd Muhammed’dir.%’

Isimler ve kiinyeler, kimlik bilgilerine dair birgok problemin tahlilinde
muhaddisler i¢in kilavuz olmustur. S6z gelimi, kiinye bilgisine ve verilis nedenine
hakim olmak, tedlis gibi problemlerden sakindirir. Ornegin Muhammed b. Ebi Semle
hakkinda yapilan bir tedlis, kiinye bilgisi sayesinde ortaya cikmistir. Buhari,
Térih’inde Muhammed b. Ebi Semle®® adinda bir terceme verdikten sonra Muhammed
b. Omer el-Vakidi® adinda bir terceme daha vermistir. Hatib el-Bagdadi’nin (&.
463/1071) beyanma gore ikisi de aym kisidir.*® Buhari’yi bu vehme diisiiren ise
Muhammed’in Semle adindaki kardesidir. Zira Ya’kub b. Ibrahim adinda bir ravi
tedlis yaparak Muhammed b. Omer’in babasini, kardesi Semle ile kiinyelemistir. Bu
durumun farkina varmadigi sdylenen Buhari, iki ismin farkl kisilere ait oldugunu

diisiinerek iki ayr1 terceme vermis ve tefiik etmistir.%

Isim ve kiinye bilgisine hdkim olmanm bir yarari da siiregelen hatalarin
hakikatine vakif olmaktir. Ornegin Ebl Yéisuf — Ebt Hanife — Misa b. Ebi Aise —
Abdullah b. Seddad — Ebl’l-Velid — Céabir b. Abdillah tarikiyle gelen “Kim imamin
arkasinda namaz kilarsa, imamin kiraati onun da kiraatidir” hadisinde Abdulldh b.
Seddad ve Ebt’l-Velid aymi kisidir. Eb0’l-Velid, Abdullah’in kiinyesidir.
Muhaddislerin isim ve kiinye bilgisine olan vukufiyeti sayesinde bu gibi hatalar
tevariis etmeden fark edilmistir.*? Bunun disinda hadis senedlerinde kimlik bilgilerini
ayiran “¢*” ifadesinin gézden kagmasi durumunda olusacak hatay1 yine isim ve kiinye
bilgisi giderir. Ornegin Miislim (6. 261/875), Ahmed b. Ali — Ebli Ma’mer — Ebii
Usame Hammad b. es-Saib senediyle aktardigi bir hadiste, Ebli Usime ve Hammad b.

es-Saib arasinda olmasi gereken “ce” ifadesinde vehme diismiistiir.®® Zira Eba

8 Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib, el-Muvazzih li evhami’l-cem’ ve’t-tefrik, thk.
Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi, Daru’l-Fikri’l-Islami, 1985, I, 85.

87 Mizzi, Cemaliiddin Ebu’l-Haccac Yiasuf el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal fi esmai’r-rical, thk. Bessar
Avvad Ma’rGf, Miessesetii’r-Risale, Beyrut, 1992, V, 378.

8 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, I, 391.

8 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, I, 501.

% Hatib, el-Muvazzih, |, 27; Ibnii’l-Cevzi, Cemaliiddin Ebi’l-Ferec Abdurrahméan Ibnii’l-Cevzi,
Telkihu fuhiimi ehli’l-eser, Daru’l-Erkam, Beyrut, 1997, s. 393.

%1 Konu hakkinda diger drnekler igin bkz.: el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 188-189.

92 Hakim, Ma’rife, s. 177-178.

9 Hatib, el-Muvazzih, |1, 410.
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Usame’nin ismi Hammad b. Usame’dir.%* Hadisi rivayet ettigi —¢&* ifadesinden sonra

gelmesi gereken- hocasi ise Ebti’n-Nadr Muhammed b. es-Saib’tir.%®

Isim ve kiinye bilgisine hakim olmanin en biiyiik faydalarindan biri de tashif-
tahrif ve mu’telif-muhtelif gibi kelime bazli hatalarin 6nlenmesidir.®® Ornegin Sumeyt
b. Aclan ve Sumeyt b. Aclan adinda iki kisinin oldugunu sdyleyen Buhari,®” Hatib el-
Bagdadi tarafindan iki konuda elestirilmistir. I1ki; birbirinden ayirdig1 iki ismin aslinda
aym kisi olmasidir.%® Ikincisi ise isimde yaptig1 tashiftir. Zira ravinin ismi “Sumeyt”

seklindedir. “Sumeyt” ise noktalama hatasidir.*°

Ricél edebiyatinda diger kimlik bilgileriyle baglantili ya da miistakilen
incelenen isimler ve kiinyeler, hadis ustlii eserleriyle tasnif edilmis ve metodolojik bir
hal almigtir. Usil alimleri tarafindan birden fazla kisiye delalet ettigi zannindan yahut
tedlis ile ravilerin garptirilmasindan koruyan, 6grenilmesi gerekli bir disiplin olarak
degerlendirilen isimler ve kiinyeler,’® &zellikle ibnii’s-Salah tarafindan yapilan
cikarimlarla kategorize edilmistir.}% Bu ¢ikarimlara gore isimler ve kiinyeler birkag

kisma ayrilir: 1%

e Kiinyesiyle adlandirilanlar: Ikiye aynlir:  Birincisi;  kiinyesiyle
adlandirilmasinin yani sira ayr1 bir kiinyeye sahip olanlardir. Hz. Peygamber’in
zekat memurlarindan Ebu Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm (6. 53/673) bu
kisma ornektir. Ismi Eba Bekr, kiinyesi Ebi Muhammed’dir.2%® ikincisi;

adlandirildig: kiinyesinden bagka kiinyesi olmayanlardir. Eb(i Hasin b. Yahya

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 111, 132.

% bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VI, 270.

% Konu hakkinda bircok érnek i¢in bkz.: San’ani, Tavzihu’l-efkar IV, 290.

9 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, V, 320, 440.

% Darekutni, Ebi’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, el-Mu’telif ve’l-muhtelif, Daru
Garbi’l-Islami, Beyrut, 1986, 111, 1247; ibn Ebi Hatim, Ebt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed
b. Ebi Hatim er-Razi, Beyanu hatai’l-Buhari fi Tarthih thk. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi,
Dairatii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, |, 44.

%9 Hatib, el-Muvazzih, |, 121.

100 RAmhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 302; Sehavi, Fethu’l-mugis, 1V,211; Nevevi, Muhyiddin
Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, irsadu Tullabi’l-Hakaik, Mektebetu’l-iman, Medine,
1987, 11, 651; Suyti, Abdurrahmén b. Ebi Bekr Celaluddin es-Suyfiti, Tedribu’r-ravi fi serhi
takribi’n-nevevi, Daru Tayyibe, Il, 746.

101 fbnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, s. 330.

192 Daha genis bir taksim i¢in bkz.: San’ani, Tavzihu’l-efkar 1V, 291-295.

103 fbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, V, 164; Zehebi, Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-
Zehebi, el-Miinteka fi serdi’l-kiina, el-Meclisu’l-Ilmiyye, 1987, I, 127; Isimlesmis kiinyesinden
baska kiinyesi olmadig1 da sdylenmistir. Bkz.; Ibnu’s-Salah, Ulamu’l-hadjs, s. 330.

23



b. Siileyman er-Razi bu kisma Ornektir. Ebli Hatim er-Razi’nin kendisine
yonelttigi “ismin var m1?” sorusuna “Hayir, ismim ve kiinyem birdir” diyerek

yanitlamistir. 1%

¢ Kiinyeleriyle bilinen ancak isimleri bilinmeyen, sahip oldugu kiinyesinin
de ismi mi yoksa kiinyesi mi oldugu bilinmeyenler: Istanbul kusatmasinda
vefat edip oraya defnedilen sahabeden Ebl Seybe el-Hudri (6. 74/693) bu

kisma 6rnektir.1%

¢ Kiinyesiyle lakaplanan aym1 zamanda ismi ve kiinyesi olanlar: Hz. Ali bu
kismin en net 6rnegidir. Hz. Peygamber tarafindan Ebli Turab (topragin babasi)

ile lakaplandirilmistir. Kiinyesi Eba’l-Hasen’dir.1%

e Iki veya daha fazla kiinyeye sahip olanlar: Abdiilmelik b. Abdilaziz b.
Ciireyc (0. 150/767) bu kisma 6rnektir. Eb(i’l-Velid ve Eb Halid olmak iizere

iki kiinyeye sahiptir.?%’

e Ismi bilinen ama kiinyesi hakkinda ihtilaf olanlar: Suffe ehlinden Ukbe b.
Amir el-Ciiheni (6. 58/678) bu kisma 6rnektir. En meshurunun Eba Hammad

oldugu yedi farkli kiinyeye sahiptir.1%

¢ Kiinyesi bilinen ama ismi hakkinda ihtilaf olanlar: Ebl Hureyre ed-Devsi
(6. 58/678) bu kismim en bariz drnegidir. Oyle ki yaklasik yirmi isim dile
getiren Ibn Abdilber en-Nemeri (6. 463/1071), cahiliye dénemi de dahil hig

kimsenin isminde bu kadar ihtilaf edilmedigini sdylemistir,1%°

e Hem isminde hem de kiinyesinde ihtilaf olanlar: Orneklerinin az oldugu

beyan edilen kisma Hz. Peygamber tarafindan lakaplanan hizmetkar1 Sefine (6.

104 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 1X, 350.

105 Miislim, Miislim b. Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Kuna ve’l-esm4, thk. Abdurrahim el-Kagkari,
Imadetu’l-Bahsi’l-Ilmi, 1984, 1, 420

106 ¢d-Diilabi, Ebu Bisr Muhammed b. Ahmed el-Ensari ed-Dilabi, el-Kuna ve’l-esm4, Dar Tbn
Hazm, Beyrut, 2000, I, 21

107 Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Esami ve’l-
kiina, Mektebetii Dari’1-Aksa, Kuveyt, 1985, s. 86

108 {bn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, Daru’r-Resid,
thk. Muhammed Avvame, Suriye, 1986, s. 395

109 fbn Abdilber, Ebu Omer Yusuf b. Abdullah b. Abdilber en-Nemeri, el-isti’ab fi ma’rifeti’l-ashéb,
Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 2012, s. 850
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80/699) ornektir. Isminin Mihran, Umeyr yahut Salih oldugu; kiinyesinin ise

Eb(i Abdurrahman veya Eb@’1-Bahteri oldugu sdylenmistir.!1°

e lisminde ve kiinyesinde ihtilaf olmayan ve her ikisiyle de tammanlar:
Takipgilerinin giiniimiize kadar devam ettigi bliyiik mezhep imami1 EbG Hanife
Nu’man b. Sabit (8. 150/767) bu kisma drnektir. Oyle ki Zehebi (8. 748/1348),
onun zikredilmeyi gerektirmeyecek kadar taninan biri oldugunu beyan
etmektedir.*

e Kiinyesiyle meshur olmakla birlikte ilim ehli tarafindan isimleri de bilinen
kimseler: Eba Miislim el-Havlani (6. 62/681-82) bu kisma &rnektir. Ismi
Abdullah b. Siiveb’dir.1*2

1.3.2. Lakaplar

Ravilerin kimlik bilgilerini olusturan niteliklerden biri de lakaplardir. Lakap,
kisileri dvmek veya yermek i¢in yahut sadece onda bulunan bir hususiyeti belirtmek
icin takilan tanitic1 isimdir.*® “En-nebez” (J4), “En-nezeb” (<) ve “El-kizb”
(<34 kelimeleriyle de ifade edilen'** lakaplarm, isimler ve kiinyeler yaninda tanitict
nitelik olarak kullanilmas1 oldukga eski tarihlere dayanir. Gegmis peygamberlerde!™
dahi goriilen bu nitelik, dzellikle Islamiyet éncesi cahiliye doneminde methiye/hiciv
vasitasi olarak sik¢a kullanilmistir. Oyle ki yalnizca insanlar i¢in degil, hayvanlar ve

baz1 6zel esyalar icin de kullanilmistir.}* Kisinin fiziksel durumu, dini, yasam bigimi,

yetenekleri ve mizaci, hareketleri ve aliskanliklari, zevkleri ve nefretleri, birine olan

110 fbnu’s-Salah, Ulimu’l-hadsis, s. 334

111 Zehebi, Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizanu’l-i’tidal fi nakdi’r-
ricil, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1963, |, 2

112 fbn Abdilber, Ebu Omer Yusuf b. Abdullah b. Abdilber en-Nemeri, Esmau’l-ma’rifine bi’l-kuni
min hameleti’l-ilm mimmen istehera bi kunyetihi ve lem yiizker fi ekseri esanidi’l-hadis bi
ismihi mine’t-tibiin ve men ba’dehum, Dar ibn Teymiyye, Riyad, 1985, Il, 699

113 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V, 207; Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar Sozliigii, Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 172

114 Tbn Manzur, Lisanu’l-Arab, I, 671, 755; Ibrahim Mustafa vd., el-Mu’cemii’l-vasit, 11, 897

115 Tpn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Niizhetii’l-elbab fi’l-elkab,
Mektebetii’r-Riisd, 1989, I, 44

116 Uylas, Sait, “Arap Sairlerinde Lakap Gelenegi”, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Aralik, 2015, sy. 55, s. 12
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benzerligi veya hayranligi, meslegi, sanat1 ve daha bir¢cok husus lakaplarin verilme
nedeni olarak sayilabilir.!!” Dogal bir siire¢ icerisinde olustugu goriilen lakaplarm
verilme zamani, mekani, sekli ve nedeni muayyen kurallara bagli degildir. Hatta kiinye
ve nisbe seklinde kullanilan lakaplar bile olmustur.!*® Lakaplarin bu gelisigiizel
kullanim1 yaninda tstlenilen gorev veya statiiye bagli olarak resm1 bir hiyerarsi ifade
eden 1st1lahi kullanim1 da olmustur. Bilhassa devletin yonetim kademelerine ait bazi
mevkiler igin dzel lakaplar tertip edilmistir. Ozellikle Abbasi déneminde goriilen -
Allah lafz1 igerikli- resmi lakap kullanimlar1 sonraki yonetimlerde de var olmus,

ozellikle Selcuklular doneminde sik¢a kullanilmustir. 't

Sahislar1 takdir etme ya da tahkir etme, lakap kullaniminda amag edinilen en
onemli faktorlerdendir.??® Bunun disinda yalnizca sahsi takdim amaciyla vme ya da
yerme igermeyen kullanimlar da olmustur. Ornegin carpik bacakli anlamindaki ‘ahnef’
lakabi, hafif sakall1 anlamindaki ‘zibrikan’ lakabi ve kisa boylu anlamima gelen
‘habenneke’ lakabi gibi bir¢ok kullanim bir yergi ifadesi olarak degil, ayirt edici bir

nitelik olarak kullanilmistir.*?

Lakap bilgisi, toplum igerisinde ayni isim ve kiinyeye sahip kisilerin ayirt
edilmesinde olduk¢a miithim bir konuma sahiptir. Bu vesileyle hoslanilmayan
lakaplarin dahi kullanilabilecegini savunan alimler, kisilerin taninabilmesinin esas
oldugunu ve bu sekilde bir nitelemenin girybet olmayacagimi sdylemislerdir.'??
Buhari’nin “insanlarin zikredilmesi caiz olan nitelikler” basligin1 degerlendiren
Ibnii’l-Miineyyir (8. 683/1284) sdyle sdyler: “Buhari bu baslik ile ‘sahislarin kim
oldugunu beyan etme ve baskalarindan onu ayirma maksadiyla yapiliyorsa caizdir,

eger onun eksik bir yanimi ortaya koymak igin yapiliyorsa caiz degildir.” demek

117 Kartal, Alparslan, “Hadis ilminde Elkab Edebiyati’min Dogusu ve Gelisimi”, Avrasya Sosyal ve
Ekonomi Arastirmalar1 Dergisi, 2021, c. 8, sy. 2, s. 255

18 Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali, el-Miittefik ve’l-miifterik, Dara’1-Kadiri, Dimesk, 1997, I, 253
119 fbn Haldfin, Ebfi Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed el-Magribi, Kitabii’l-‘iber ve
divanii’l-miibtede’ ve’l-haber fi eyyami’l-‘arab ve’l-‘acem ve’l-berber ve men-asarahiim min-
zevi’s-sultani’l-ekber; Daru’-Fikr, Beyrut, 1981, |, 282-286; Resmi devlet lakaplar1 ve anlamlar1 i¢in
bkz.: el-Basé, Hasan, el-Elkabu’l-islimiyye fi’t-tarith ve’l-vesiik ve’l-asir, Daru’l-Fenniyye,
Kahire, 1989, 92-117

120 Miinavi, Zeyniiddin Muhammed b. AbdiirraGif b. Tacil’4rifin b. Niriddin el-Haddadi, et-Tevkif
‘ale miithimmati’t-te’arif, Alemii’1-Kiitiib, Kahire, 1990, s. 291

21 Hammad, Muhammed el-Ensari, Fethu’l-vehhab fi men istehera mine’l-muhaddisine bi’l-
elkab, Miiessesetii’r-Risale, 1985, s. 7

122 Hatib, el-Cami, 11, 74; Suytti, Tedribu’r-ravi, 11, 780-781
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istemistir. Nitekim bazi hadislerde, Hz. Aise’nin (6. 58/678) yanma gelen bir kadmin
kisa boylu olusunu eliyle isaret etmesi lizerine Hz. Peygamber ‘Giybetini yaptin’
buyurmustur. Ciinkii Hz. Aise, bu isareti kadinin kim oldugunu tarif i¢in degil, noksan
bir 6zelligini haber vermek i¢in yapmustir. Bu sebeple Allah Resulii Hz. Aise’nin

soziinii grybet olarak degerlendirmistir.”*?®

Ravi kimlik bilgisi baglaminda lakaplar, muhaddisler i¢in olduk¢a 6nemli bir
konuma sahiptir. Zira hadis senedlerinde birgok kisi, ismi ya da kiinyesi yerine
lakabiyla zikredilmistir. Ravileri, kimlik bilgilerini kullanarak tespit ve tayini
hedefleyen ricél alimleri de lakaplar1 zikretmeye 6zen gostermis, gerekli yerlerde
lakabiyla meshur simalari, diger kimlik bilgileriyle bir araya getiren miistakil eserler

kaleme almuslardir.*?*

Révi kimlik bilgilerinin bir parcasi olan lakaplar, 6zellikle hadis ilmi agisindan
sahislari ayirt edilmesinde biiyiik pay sahibidir. Zira ayn1 isim ve/veya kiinyeye sahip
kisilerin lakabinmi zikretmekle yahut yalniz lakabiyla taninan simalarin diger kimlik
bilgilerini zikretmekle ayirt edilmesini saglar. Muhaddisler 6zellikle lakap bilgisinin,
sahislar1 ayirt etmede en etkili yol oldugunu sdylemistir. Ornegin Osman b. Sa’id ed-
Darimi (6. 280/894) hocas1 Yahya b. Main’e Ebl Ismail (Ibrdhim b. Siileyman)’in
durumunu sormus sonra da “Miieddib lakapli Ebd Ismail’i kastediyorum” diyerek kimi

kastettigini agiklamugtir.1%°

Sonug olarak ravi kimlik bilgileri agisindan lakaplari 6nemli kilan ii¢ yon

oldugu soylenebilir:

1- Ravileri lakaplariyla bilmek, onlar1 hem ayirt etmede hem de tespit etmede

onemli bir etkendir. Hatta lakaplarin hadis usilii eserlerinde konu basligi olmasi buna

123 Tbn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu’l-bari bi serhi Sahihi’l-
Buhari, Daru’l-Ma’rife, 1959, Beyrut, X, 469

124 S5z konusu eserler i¢in bkz.: Becabir, Muhammed b. Ahmed b. Ali, “el-Elkab inde’l-
muhaddisin”, Ummii’l-Kura Universitesi Dergisi, sy. 48, Aralik, 2009, 18-21; Kartal, Alparslan,
“Hadis Ilminde Elkab Edebiyati’min Dogusu ve Gelisimi”, s. 264-271; Eren, Mehmet, Hadis
ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, s. 150-158

125 bn Main, Ebfl Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Bagdadi, Tarihu ibn Main, rvy. Osman ed-
Darimi, Daru’l-Me’min, Dimesk, s. 241
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matuftur. ibnii’s-Salah (8. 643/1245),1%° Nevevi (6. 676/1277), Iraki (6. 806/1404),1%7
Sehavi (6. 902/1497),1%8 ve Siiyhti (6. 911/1505)'%° gibi alimler, lakaplarin bilinmesi
gerektigini, zira bir yerde ismiyle gecerken baska yerde lakabiyla gegen kisinin -lakap
bilgisine sahip olunmamas1 durumunda- farkli sahislar zannedilecegini sdylemistir. Bu
hususta 6nde gelen muhaddislerin dahi yanildigina ise su 6rnek verilir; Al b. el-
Medini, Rib’i b. Hiras (6. 101/719) ve ibn Adi (6. 365/976), Abdullah b. Ebi Salih ve
Abbad b. Ebi Salih’in farkl kisiler oldugunu zannetmistir. Halbuki Abbad, Abdullah
b. Ebi Salih’in lakabidir.'*°

2- Lakap bilgisini 6nemli kilan taraflardan biri de verilis sebepleri ve kullanim
amagclaridir. Zira lakaplarin, hakikati ifade edip etmedigi ancak verilis sebeplerinin
bilinmesiyle ortaya cikar. Bu verilerin saglanmasi, ravinin kimlik bilgilerinden
kaynakli hatalara engel olmada olduk¢a dnemli bir konumdadir. Zira ¢ogu lakabin
zahiri, gercegin tam tersini bildirir yahut vakia ile uyustugu halde ifade ettigi anlam

maksut degildir. Bu tutum tizere olan lakaplar soyle siralanabilir:

a- Baz1 lakaplar, cerh ifade ettigi halde durum tam aksidir. ‘Zayif® lakabiyla
bilinen Eb0 Muhammed Abdulldh b. Muhammed et-Tarsisi aslinda sika bir ravidir.
Zayif bedenli oldugu yahut ¢ok ibadet ettigi i¢in bu lakap verilmistir.'®! Yine ‘Dal’
(sapkin) lakabiyla bilinen Muaviye b. Abdilkerim aslinda sika bir ravidir. Mekke

yolunda kayboldugu icin bu lakap verilmistir.3?

b- Bazi lakaplar, ta’dil ifade ettigi halde durum tam aksidir. ‘Sadiik’ (dogru
s0zlll) lakabiyla bilinen Yunus el-Kez(b zayif bir ravidir. Babasi tarafindan ironi

maksadiyla sylenmistir.133

126 Thnu’s-Salah, Ulimu’l-hadsis, s.338

127 el-Iraki, Eb(i’l-Fadl Zeyniiddin Abdurrahim b. el-Hiiseyn el-Iraki, Serhii’t-Tebsira ve’t-tezkira,
Daru Kﬁtﬁbi’]-ilmiyye, 2002, Liibnan, II, 213

128 Sehavi, Fethu’l-mugis, 1V,220

129 Suyiti, Tedribu’r-ravi, 11, 780

130 Hatib, el-Muvazzih, I, 135.

131 fbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 19

132 {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, X, 214

133 fbn Adi, el-Kéamil fi du‘afa’i’r-rical, VII1, 526-527
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c- Bazi lakaplar, gercegi yansitmadigi gibi cerh-ta’dil agisindan bir getirisi de
yoktur. ‘Zenci’ (siyahi) lakabiyla bilinen Imam Safii’nin ilk hocas1 Miislim b. Halid

sarigindir.t**

d- Bazi lakaplar, ifade ettigi mana hakikati yansitsa da verilis sebebi akla
gelenden farklidir. ‘Kavi’ (giiglii) lakabiyla bilinen Hasan b. Yezid b. Ferrth sika bir
ravidir. Bu lakab1 hadis rivayetindeki saglamligindan degil, ibadetlere olan azminden

dolay1 almigtir.1*®

3- Lakap bilgisini 6nemli kilan vecihlerden biri de isaret ettigi tarihl bazi
verilerdir. Lakaplar, ravilerin kimlerden hadis isittigine, kimlerle bag kurduguna,
hangi zaman araliginda yasadigina, nerelere gittigine, hangi ilimlerde mahir olduguna,
hangi mezhebe tabi olduguna veya elde ettigi ilmi riitbelere varincaya kadar bir¢ok
bilgi igerir. Ornegin “Dar Ummi Seleme” (&alw af J13) lakabiyla bilinen Ahmed b.
Humeyd, Ummii Seleme’nin (6. 62/681) rivayet ettigi hadislerle cokea ilgilendigi i¢in
bu lakab1 almustir.’®® “Hanfes” (0i&ia) lakabiyla bilinen Muhammed b. Hamd, 6nce
Hanbeli sonra Hanefi ve en son Safil mezhebine girdigi i¢in {i¢ mezhebe rumuzlu bu
lakabi kullanmistir.*37 “et-Taraifi” (A skl lakabiyla bilinen Osman b. Abdirrahman,
tarafu’l-hadsis ile ¢ok fazla ilgilendigi icin bu lakab1 almugtir.1%

1.3.3. Nisbeler

Bir kimlik bilgisi olarak nisbe; kabile, aile, rehber niteligindeki sahsa veya
kavme; koy, kasaba, sehir, bolge gibi bir yere; din, mezhep, tarikat gibi inang ve dini
pratige ait yapilara; bir sanat, meslek veya ilim dalina ve herhangi bir kitaba, siifa ya
da topluluga mensubiyeti ifade etmek iizere kullanilan isimlerdir.**® Kimlik bilgileri
arasinda oldukga iglevsel bir konuma sahip nisbeler, genellikle ismin sonuna “ya-y1”

harflerinin getirilmesi suretiyle olur.1*? “Neseb” ve “izafe” adiyla da anilan nisbeler,

134 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V,222

135 Tpn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 327

136 Thn Hacer, Fethu’l-bari, VIII, 242

137 {bn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tebsirii’l-miintebih bi tahriri’l-
miistebih, thk. Muhammed Ali en-Neccar, el-Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, Il, 541

138 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XIX, 428

139 Topgiil, Muhammed Enes “Erken Dénem islam Tarihinde ilim Merkezleri ve Ulema
Hareketliliginin Tespiti Uzerinde Metodolojik Bir Arayis: Nisbeler”, s. 3

140 Avci, Casim, “Nisbe”, DIA, Istanbul, 2007, XXXIII, s. 142
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Araplar tarafindan hem Cahiliye hem de Islamiyet doneminde sik¢a kullanilan bir
nitelik olmustur. Kendilerini esirgeyecek bir devlet bilinyesinde yasamayan Arap
kabileleri, bir araya geldikleri andan itibaren soy baglarina siki sikiya sarilmis, kabile
fertleri i¢in nesep bilgisini muhafaza etmek san ve seref vasitasi olmustur.!*! Kiyas
kabilinden bugiinkii vatana ve bayraga olan sevda, onlarin neseplerine olan baglilikla
temsil edilebilir. Ozellikle Cahiliye déneminde nesep bilgisi bir ‘asabiyet’ anlayisi
halini alms, kabile fertleri bu konuda oldukga tutucu bir tavir sergileyerek yanlisiyla
dogrusuyla soy fanatigi olmuslardir.!*? Hatta nesep bilgisini hos karsilamayanlarin
soyunu, Araplik disinda bir damar tasimakla yaftalamislardir.’*® Sairler de soy
methiyesine siirleriyle ¢igirtkanlik yapmis, nesep ilminin énem kazanmasinda rol
oynamislardir. Netice olarak yaratilis1 ve yasadigi sosyokiiltiirel ¢cevre geregi Araplar,
nesle ve nesebe fevkalade deger vermisler, atalarinin san ve sohretiyle, nesillerinin
devamliligiyla Oviinmiislerdir. Bunun tabil bir sonucu olarak da soy bilgisinde

uzmanlasmis ve nesep silsileleriyle ilgilenmislerdir.'4*

Nesep bilgisi, islamiyetin gelisinden sonra da degerini ve islerligini siirdiirmiis
ancak 1rkcilik ve taassup tortularindan arindirilmistir.'*® Sehir planlamasindan ordu
diizenine varincaya kadar bir¢ok hususta yine nesep bagi gozetilmis, bunun
beraberinde Islamiyetin verdigi dl¢iilerin disina da ¢ikilmamustir.}*® Aymi zamanda
nesep bilgisinin faydali taraflar1 Hz. Peygamber tarafindan “Sila-i rahim yapmanizi

saglayacak ol¢iide neseplerinizi 6greniniz. %" sdziiyle de 6viilmiistiir.1*® Sahabe nesli

141 Tbn Halddn, ‘Tber, I, 162

142Nitekim Diireyd b. Stmme’nin (6. 9/630): “Ben ancak Gaziyyeliyim eger o sapitirsa ben de
sapitirim. O dogru yola girerse ben de girerim” sdzii, bireyin iradesinin tamamen soy sevdasinda
eridigini gostermektedir. Bkz.: Askeri, Ebx Hilal Hasan b. Abdillah b. Sehl, Cemheretii’l-Emsal,
Daru’l-Fikr, Beyrut, I, 195

143 E|-Mugiri, Abdurrahman b. Hamd b. Zeyd el-Lami, el-Miintehab fi zikri kabaili’l-arab,
Mektebetii Ulimi’n-Neseb, 1985, s. 74

144 Onkal, Ahmet, “Araplarda Ensab ilmi ve islam Tarihi Acisindan Onemi”, Necmettin Erbakan
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1990, c. 3, sy. 3, s. 123

145 Miislim, “Cenaiz”, 29

146 Ebi Ubeyd, Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, Kitabu’n-neseb, thk. Siiheyl Zekkar, Daru’l-
Fikr, 1989, s. 71 (muhakkikin girisi)

147 Tirmizi, “Birr”, 4; Ayrica bkz.: Hakim, Ma’rife, s. 168-177

148 {bn Hazm, nesep bilgisinin kaynagma vasitasi olarak Allah tarafindan verilen yiice bir ilim oldugu
ve hatta baz1 konularda bilinmesinin farz oldugu kanaatindedir. Bkz.: ibn Hazm, Eb Muhammed Ali
b. Ahmed b. Said el-Kurtubi, Cemheretii ensabi’l-arab, Daru’l-Me’arif, Misir, 1962, s. 2
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arasinda da atalarimin yaptig1 hayirh isleri, nesebi i¢in bir iftihar olarak gorenler

olmustur.14°

Nesep bilgisinin ekseriyetle sifahi, bazen de yazili halde oldugu Cahiliye devri
ve sahabe neslinden sonra kabile ve nesep baglari etrafinda farkli gelismeler olmustur.
Hz. Omer déneminde yapilan fetihler vasitasiyla elde edilen gelirlerin biitiin
Miisliimanlara ulasmasi i¢in teskilatlar (divanlar) kurulmus; Hz. Peygamber’in
mensup oldugu Hasimogullar1 kabilesinden baslanarak tiim kabileler nesep bilgisi esas

alinarak kaydedilmisgtir.1*

Nisbeler, cahiliye devrinde ve Islamin ilk désnemlerinde ekseriyetle ailevi veya
kabilevi baglar iizerinden ilerlemistir. Fetihlerle genisleyen Isldim topraklari bu
baglarin daha esnek bir yap1 kazanarak kabileye dayali nisbelerin mahalli/bolgesel
nisbelere déniismesini saglamistir.’®! Zira soy kiitiigiine vakif olmaya dayanan
nesep/kabile bilgisi her yerde ayni (z)enginlik icerisinde degildi. Kabile/Aile
seceresine dayali nisbelerden miitesekkil eserlerin sahdbe tabakasiyla sinirli kalmasi
da bu uygulamanin terk edildigine -belki de terk edilmek zorunda kalindigina- sahitlik

etmektedir.1%2

Nisbelerin  genisleyen kullanim alani, kabilelerden bdlgelere/sehirlere
intikaliyle de kalmamistir. Din, mezhep, tarikat gibi dini yapilara; bir sanat, meslek ya
da ilim dalina yahut herhangi bir kitaba, sahsa ve topluluga olan mensubiyeti ifade
etmek igin kullanilmis ve bu sekilde tanimlanmstir.>® Nitekim “Himyeri,” “Esedi”
gibi kabilelere; “Buhari,” “Bagdadi” gibi sehirlere; “Magribi,” “Hicazi” gibi bolgelere;
“Yahudi,” “Nasrani” gibi dinlere; “Naksibendi,” “Kadiri” gibi tarikatlara; “Attar,”

49 1bn Abdiirabbih’in kaydettigine gore Evs ve Hazrec arasinda cereyan eden olay soyledir: “Birgiin
Evs ve Hazrec karsilikli 6viinmeye giristiler. Evsliler ‘Vefatinda meleklerin yikadig1 Hanzala er-Rahib
bizdendir. Ar siiriisiiniin cesedini korudugu Asim b. Sabit bizdendir. Sahitligi iki kisi kabul edilen
(z0’g-sehadeteyn) Huzeyme b. Sébit bizdendir. Vefatiyla arsin sallandig1 S’ad b. Muaz bizdendir.’
sozleriyle iftihar etti. Hazrecliler de ‘Hz. Peygamber zamaninda Kur’an’1 en iyi bilen Zeyd b. Sabit,
Ebii Zeyd, Muaz b. Cebel ve “Seyyidii’l-kurra” olan Ubeyy b. K4’b bizdendir. Ayni zamanda siirinde
bizzat Allah’in Rihulkuds ile destekledigi Hassan b. Sabit de bizdendir.” szleriyle iftihar etti.” BKz.:
bn Abdiirabbih, Ebt Omer Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Abdirabbih el-Kurtubi, el-‘ikdu’l-
ferid, Daru’1-Kiitubii’l-ilmiyye, Beyrut, 1984, 111, 285.

150 Fayda, Mustafa, “Ensab”, X|, 244-249.

151 Suyiti, Tedribu’r-ravi, 1, 913.

152 {bnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, s. 672; Eren, Mehmet, Hadis ilminde Rical Bilgisi, s. 53-54.

158 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V,294; Suyti, Tedribu’r-ravi, |1, 850.
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“Hayyat” gibi mesleklere; “Minhaci,” “Kafiyeci” gibi kitaba yonelik nisbelere siklikla

rastlanmustir.

Ravi kimlik bilgisi baglaminda nisbeler, muhaddisler i¢in olduk¢a 6nemli bir
konuma sahiptir. Hadis ricalini inceleyen kitaplarda bir kimlik bilgisi olarak kullanilan
nisbe, temellerini Arap Orfiinde var olan nesep bilgisinden aldig1 sOylenebilir. Zira
neseplerini bir gurur kaynagi olarak gérmeleri ayni zamanda -hadis ilmi i¢in- ileriye
doniik saglam bir silsile pratigi sunmus; rical kitaplarinin en dnemli unsuru olan temyiz
ilkesinde nisbelerin kullanimini saglamistir. Zira nisbelerin ravi kimlik bilgisi olarak
birincil islevi, karisikig1 6nleyerek temyiz etmektir.®® Ornegin Osman b. Sa’id ed-
Darimi hocasi Yahya b. Main’e Hattab (b. Kasim)’in durumunu sormus, sonra da
“Harranli Hattab’1 kastediyorum” diyerek kimi kastettigini aciklamistir.’>® Ravilerin
nisbelerini ele alan hadis usilii kitaplar1 da nisbelerin tanmirligr sagladigr ve

benzerlikten dogan/dogacak karisiklig1 dnlendigi {izerinde hemfikirdir.**®

Ravi nisbelerinin yaziligini, okunusunu, anlamini, verilis nedenini velhasil
igyliziinii  bilmenin ilgili problemleri ¢ozmede saglayacagi faydalar sdyle

siralanabilir:®’

1- Bu konudaki bilgimiz araciligiyla isimleri, kiinyeleri veya lakaplar1 ayni
olan ravileri birbirinden ayirabiliriz. Ornegin Hakem b. Uteybe adli iki ravi bazi
muhaddisler tarafindan karistirilmistir.®® Hakem’lerden birinin “Icli” nisbesine,

digerinin ise “Kindi” nisbesine sahip olmasiyla problem ¢éziilmiistiir.**°

Bundan bagka ayni1 ravinin aslinda ayn1 mintikaya delalet eden farkli nisbeleri
de bu sayede fark edilebilir.'®® Makro nisbelerin ayn1 zamanda mikro nisbeleri de
icermesinde goriillen bu karigiklik, nisbe ilminin &gretileri yoluyla hem meydana

gelmesi muhtemel problemi onler hem de genel bodlgeye/irka nisbetiyle

1% Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V,294.

155 Tbn Main, Tarihu ibn Main, rvy. Osman ed-Darimi, s. 104; Benzer drnekler icin bkz.: s. 66, 68.
1% Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V,294; Suyiti, Tedribu’r-ravi, 11, 850.

157 Bu konuda Muhammed Enes Topgiil’iin farkl1 bir bakis ag1s1 sunan “Erken Dénem Islam Tarihinde
ilim Merkezleri ve Ulema Hareketliliginin Tespiti Uzerinde Metodolojik Bir Aray1s: Nisbeler” adli
makalesi incelenebilir.

158 Byhari, et-Tarihu’l-kebir, 111, 238-239; Tbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 435.

159 Hatib, el-Muvazzih, I, 92.

180 Nevevi, Muhyiddin Eb{i Zekeriyya Yahy4 b. Seref en-Nevevi, Tehzibu’l-esma ve’l-liigat, Daru
Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, |, 13-14; Sehavi, Fethu’l-mugis, 1V, 401.
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taninmayanlarin daha 6zel nisbeleriyle taninabilme imkani sunar.®* Ornegin Buhari,
Muhammed b. Yezid er-Rahbi ve Muhammed b. Yezid ed-Dimeski adinda iki farkli
ravi zikretmistir.!®? Hatib el-Bagdadi ise Buhari’nin bu konuda vehmettigini aslinda
bu kimlik bilgilerinin tek bir kisiye ait oldugunu sdylemistir.’®® Burada nisbe
farkliliginin aslinda makro-mikro yapidan kaynaklandigi sdylenebilir. Zira “Rahbi”
nisbesi Dimask mintikasinda bulunan ve Tatar istilast sirasinda harap olan Rahbe
isimli bir kdye dayanmaktadir.’®* Yani aslinda “Dimaski” nisbesi de “Rahbi” nisbesi
de ayni civar icin kullamlan genis-dar nisbelerdir.!®® Ravi kimlik bilgilerinde sik¢a
goriilen bu durum, nisbelerin kullanim amacmna uygun bir tutum olarak
yorumlanmalidir. Zira ravilerin tayin ve tespitini hedefleyen nesep bilgisi, onlarin en
iist kiimeden en alt kiimeye varincaya kadar taninabilme imkani sunan -birden fazla-

nisbenin kullanilmasini gerekli kilmistir.

2- Isimleri, kiinyeleri yahut lakaplar1 ayni olmakla birlikte nisbelerinin yazilisi
ayn1, okunusu farkli oldugu i¢in karistirilan ravileri ayirt edebiliriz.1®® Muhammed b.
Abdullah el-Muharrimi ile Muhammed b. Abdullah el-Mahremi bu konuya 6rnektir.
Her iki nisbenin de yazilist aym (2sal) okunusu ise farklidir. Ilki Bagdat’ta bir
mahalle olan Muharrim’e, ikincisi ise sahdbi olan Mahreme b. Nevfel’e nispet
edilmistir.’®” Ebii Amr es-Seybani ve Ebii Amr es-Seybani de bu hususta drneklik
teskil eder. Tlki Himyer mintikasinda yer alan ‘Seyban’ adli bir vadiye,'®® ikincisi ise

Adnaniler’e dayanan ‘Seyban’ kabilesine®®® nispet edilir.

161 Sahébe literatiiriinde nesep/kabile bilgisinin kullanim faydalari i¢in bkz.: Kuzudisli, Bekir, “Sahabe

Literatiiriinde Sebeb-i irad Kullanim1 Tespitler-Teklifler”, SahAbe Literatiirii Arastirmalari, Ed.
Seyit Ali Giisen, IFAV Yay., Istanbul, 2022, s. 94

162 Byhari, et-Tarfhu’l-kebir, |, 646-647.

163 Hatib, el-Muvazzih, I, 51.

164 Tbn Nasiriiddin, Ebli Bekr Semsiiddin Muhammed b. Abdillah el-Kaysi, Tavzihii’l-miistebih fi
zabt1 esmai’r-ruvit ve ensibihim ve elkibihim ve Kiinahiim, thk. Muhammed Naim el-Arakssi,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1993, 1V, 160.

165 Thn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VIII, 127.

166 Nisbelerdeki yazilis-okunus benzerligi, hadis ustliinde “Miistebih” veya “Miitesabih” olarak
bilinen konunun bir igerigidir.

167 Sem’ani, Ebf Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansir, el-Ensab, Dairetii’l-Maarifi’l-
Osmaniyye, Haydarabad, XII, 131.

168 Sem’ani, el-Ensab, VII, 332.

169 Sem’anti, el-Ensab, VIII, 198.
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3- Senedlerdeki tedlis yahut irsal-i hafi gibi kasit igeren problemlerin tespitini
de saglayabiliriz.!™® Séz gelimi, bir bdlgeye ya da hocaya nispet edilen sahislarin
herhangi bir sekilde o bolgeye gittigi ya da o hocayla goriistiigii bilinmiyorsa ve icazet

yoluyla bir rivayeti de s6z konusu degilse oraya/ona nispet edilmesi olagan disindir.}’*

4- Ravi nisbelerinin verilis nedenini bilmemiz, bizi baz1 ipuglarina gotiiriir.
Zira teracim kitaplarinda tafsilath bilgi yer alsa da hadis senedlerinde salt nisbe
kullanilmistir. Bu nedenle nisbelerin verilis sebebinden bihaber olmak ravi hakkinda
yapilan tespitlerde yanlis anlasilmalara yol agar. Ornegin “el-Hazza” (ayakkabic1)
nisbesine sahip Halid b. Abdullah’1in ayakkabicilik meslegiyle hicbir baglantisi yoktur.
Evlendikten sonra ayakkabicilar carsisinda yasadigi igin bu nisbeyi almustir.12 “el-
Bedri” nisbesine sahip Ebli Mes’id Ukbe b. Amr (6. 42/662), Bedir Savasina istirak
etmemistir. Mekke ve Medine arasinda yer alan Bedir kuyulari civarinda yasadigi i¢in
oraya nispet edilmistir.}”® Bunun yani sira yaygin olmamakla birlikte, anne, baba ya
da dedenin bdlge veya meslege dair nisbesi torun ya da evlat i¢in de kullanilmigtir.}™
Ornegin “es-Siilemi” nisbeli Ahmed b. Yasuf, Ezd kabilesindendir. “Es-Siilemi”

nisbesi ise annesinin mensup oldugu Siileym kabilesinden gelmistir.}”®

Sonug olarak bir ravi dogup yetistigi ve ilmi yasantisini siirdiirdiigii yere gore
tek bir nisbe ile anilabilir. Ilim yolculugu esnasinda belli bir siire konakladig: ikinci
veya liglincii mekana binaen birgok nisbe de kullanabilir. Bu noktada nesep ilminin
(1lmii’l-ensab) inceliklerini bilmek ve bunu ravi kimligi i¢in sahih bir nakil unsuru

kilmak elzemdir.

1.3.4. Tabakatlar ve Vefeyatlar

170 Konu hakkinda bazi rnekler i¢in bkz.: ibn Makala, Ebii Nasr Ali b. Hibetillah b. Alf el-Icli,
Tehzibu Miistemirri’l-evhim ale zevi’l-ma’rifeti ve iili’l-efham, Daru Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrut,
1989, s. 150; Hatib, el-Muvazzih, |, 92.

171 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V, 299.

172 Tbnii’1-Kayserani, Ebii’l-Fazl Muhammed Tahir b. Ali el-Makdisi, el-Ensabii’l-miittefika fi’l-
hatti’l-miitemasile fi’n-nakt ve’z-zabt, Londra, 1865, s. 40.

173 Sem’ani, el-Ensab, 11, 111.

174 Topgiil, Muhammed Enes “Erken Dénem islam Tarihinde ilim Merkezleri ve Ulema
Hareketliliginin Tespiti Uzerinde Metodolojik Bir Arayis: Nisbeler”, s. 10.

175 [bnu’s-Salah, Uliimu’l-hadsis, s. 374.
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Révinin kimligini tespit i¢in tamamlayic1 unsurlardan biri de kisinin yasadig1
miiddet ve tabakasinin bilinmesidir. Tabaka kavrami, ayni ya da yakin asirda veya
mekanda yasayip herhangi bir ortak statiiye sahip toplulugu ifade etmek i¢in kullanilir.
S6z gelimi, belirli bir zaman veya mekan igerisinde sahislari tahdit etmeyi hedefleyen
tabakat ilmi, onlarin kimlik bilgisini kendisine malzeme olarak kullanmaktadir. Bu
yoniiyle dogrudan ravinin kimlik bilgilerinden biri olmasa da sahislarin tayin ve tespiti
icin gerekli hususlardan kabul edilebilir. Zira ravileri belirli bir nitelige gore siniflara
aywran tabakat ilmi, tarihl bir veri sunmaktadir. Bu vesileyle ravi “kim”liginin
muhafazasi, bir bagkasiyla karigtirllma durumu veya dogum-6lim tarihlerinde
yaklasik bir sonucun elde edilmesine varincaya kadar birgok bilgi saglanir. Bunun yan1
sira hakkinda yeterli malumata sahip olmadigimiz ihtilafli bircok ravi de tabakalar

araciligiyla tespit edilebilir.!"®

Vefeyat bilgisi ise ravilerin basta vefat tarihleri olmak iizere dogum tarihi,
hadis rivayet yas1 ve vefat yeri gibi pek ¢ok 6zelligini 6§renmemizi saglayan bir
disiplindir. Hadis ilminde vefeyat bilgisinin ortaya ¢ikist, zaman mefhumunu suistimal
ederek aslinda goriismedigi hocasindan goriigmiis gibi hadis aktaranlara kars1 ortaya
ctkmistir.}”” Bu ¢ikis noktas, ilerleyen zamanlarda vefeyat bilgisine olan ilgileri daha
da artmustir. Oyle ki ismi kaydedilen muhaddis eger hayatta ise ileride vefat tarihini
yazmak i¢in bosluklar birakilmistir. Bu sekilde adet edinilen vefeyat bilgisi,
muhaddislerin hafizasinda yer edinmis ve kimlik bilgilerinin degerlendirildigi bir 6l¢iit

olmustur.'’®

Ravi bilgisinin asli hedeflerini yerine getirmede biiyiik pay sahibi olan yagsam
miiddetleri (vefeyat) ve tabakalar, alimler tarafindan rical ilminin bir bransi olarak
goriilmiis ve Oviilmiistiir.”® Ravinin tayin ve tespitinde fayda saglayan bu bilgi
sayesinde sahsin goriistiigli hocalar, gittigi yerler, hadis aktardig kisiler vb. bir¢ok

malumat agiga c¢ikar. Bunun yani sira kimlik bilgilerinde yapilan hatalar1 ve

176 K onu hakkinda bazi 6rnekler i¢in bkz.: Kayyim, Es’ad Salim, flmu tabakati’l-muhaddisin,
Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 1994, s. 106-112.

17 Hafs b. Giyas: “Bir ravi hakkinda siipheye diiserseniz onu seneler (dogum ve 6liim tarihleri)
yoluyla kontrol edin.” Bkz.: Ibnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, s. 380.

178 Ebfi Hassan ez-Ziyadi: “Tarih 6grendim ve altmis yildir ondan faydalaniyorum” Bkz.: Hatib, el-
Cami, I, 131.

179 Sehavi, Semsuddin Ebu’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, el-i’1an bi’t-tevbih li men
zemme ehli’t-tarih, Daru’s-Sumey’i, Riyad, 2017, s. 172.
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karisikliklar1 5nlemede de yine bu veriler devreye girer. Séz gelimi, Ismail b. Eban el-
Varrak ve Ismail b. Eban el-Ganevi, yakin dénemlerde yasamis ve her ikisi de ortak
talebelere hadis aktarmistir.*®® Birbirlerinden ayirt edilmeleri ise hoca tabakasi
sayesinde miimkiindiir. Zira el-Ganevi, tabiinden hadis dinlemistir. El-Varrak ise

etbau’t-tabiinin biiyiiklerinden hadis dinlemistir.!8!

Tabakat ve vefeyat bilgisinin, ravi kimlik bilgilerine saglayacagi faydalar sdyle

siralanabilir:

1- Révilerin diger kimlik bilgilerindeki hatalar1 tashih etme imkéani sunar.
Ormnegin Buhari’nin rivayet ettigi “Her kim bir dostuma diismanlik ederse, ben de ona
kars1 harp ilan ederim...”'® hadisini Serik b. Abdullih b. Ebi Nemr, “Ata” isimli
raviden almigtir. Bazi alimler senedde gegen Atad’nin Ata b. Ebi Rabah (6. 114/732)
oldugunu sdylemistir.®® Ancak Hatib ve ondan sonra gelen birgok alim, aslinda bu
kisinin Ata b. Yesar (6. 103/721) oldugunu tespit etmistir.'®* Zira Ata b. Yesar ve Serik
b. Abdillah Medinelidir. Atd b. Ebi Rabah ise Mekkelidir. Serik, Ata b. Yesar’in
Medine tabakasindan aldig1 hadisleri rivayet etmekle marufken, At b. Ebi Rabah’in
Mekke tabakasindan rivayet ettigi hadislerle higbir baglantis1 yoktur.

2- Ayni kimlik bilgilerini tagiyan ravileri ayirt etme imkani sunar. Nitekim
mu’telif-muhtelif, miittefik-miifterik ve miistebih gibi problemler tabakat ve vefeyat
bilgisi sayesinde agi18a ¢ikmustir. Ornegin, Nigabur’da Muhammed b. Ya’kiib b. Yasuf
ismini tagiyan iki muhaddis vardir. Bunlardan biri EbG’1-Abbas el-Esam (6. 346/958)
digeri ise Ebli Abdullah b. el-Ahram’dir (6. 344/956). Her ikisi de Hakim en-
Nisaburi’den hadis dinlemistir. Zira Muhammed el-Esam, Muhammed b. el-
Ahram’dan iist tabakadadir. El-Esam, Isbahan, Irak, Hicaz, Misir ve Sam gibi bircok
ilim merkezine yolculuk yapmus, ali isnadlar elde etmistir.'®® Ibnii’l-Ahram ise

Nisabir disna ¢tkmamis, yalmzca Nisabdrlu alimlerden hadis dinlemistir.'8 Boylece

180 Hatib’e gore, “Ya’kilib b. Seybe — Ismail” yoluyla gelen rivayette -Ismail’in kim oldugu anlasilana
dek- tevakkuf edilir. Bkz.: Hatib, el-Kifaye, s. 371.

181 Kayyim, Es’ad Salim, Ilmu tabakati’l-muhaddisin, s. 45.

182 Buhard, “Rikak”, 38.

183 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, |, 642.

184 Thn Hacer, Fethu’l-bard, XI, 341.

185 Zehebi, Semsuddin Eb Abdillaih Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyer, Miiessetii’r-Riséle,
1985, XV, 452-453.

186 Zehebi, Siyer, XV, 466.
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.....

olmastyla tespit edilmis olur.*®’

3- Tabakat ve vefeyat bilgisi, zaman zaman ravilerin kimlik bilgilerine dair
kilavuz niteliginde veriler sunarak benzerliklerin ayirt edilmesini saglar. S6z gelimi,
“el-Hemdani” (a¢d)) ve “el-Hemezini” (3@ nisbesine sahip muhaddisler
tabakat ilmi sayesinde rahatlikla ayirt edilebilir. Zaman itibariyle ilk tabakalarda yer
alan muhaddisler, 6nde gelen Yemen kabilelerinden Hemedéan’a nispet edilir. Hicri
liciincii asirla birlikte gelen tabakalar ise ¢ogunlukla Iran’in bir sehri olan Hemezan’a
nispet edilir. Ciinkii ilim ehlinin oradaki varlig1 ligiincii yiizyildan sonra olmustur. Bu

tarihten dnce oraya nispet edilme imkan1 s6z konusu degildir.®

Netice olarak ¢ogunlukla kronolojik tertip igerisinde olan vefeyat kitaplar1 ve
zaman veya mekan odakli ortak statii sahiplerini ele alan tabakat kitaplari, ravi kimlik
bilgileri i¢in ayr1 bir oneme haizdir. Bu alana dair eserleri incelemek, zaman dilimi ya
da cografi konum olarak birbirine yakin olan ravileri arka arkaya gorebilmeyi ve bu
vesileyle sahislarin kimlik bilgileri hakkinda genel bir kanaate sahip olmay1 miimkiin
kilar.® S6z gelimi, birbiriyle kardes ya da yakin akraba olanlar1, kimin dnce kimin
ondan sonra geldigini, -dolayli yoldan- gor(iis)me imkani buldugu kimseleri ve

ozellikle ayni ravilerin tekrarlanmasindan dogan problemler ¢oziilebilir.

187 K onu hakkinda diger érmekler icin bkz.: Kayyim, Es’ad Salim, ilmu tabakéati’l-muhaddisin, s.
62-64.

188 Thn Hacer, Tebsirii’l-miintebih, 1V, 1460.

189 Sebeb-i 1rad kullanimi &rnekliginde vefat tarihlerinin sahabe literatiirii igerisindeki islevselligi igin
bkz.: Kuzudisli, Bekir, “Sahabe Literatiiriinde Sebeb-i irad Kullanim1”, Sahéabe Literatiirii
Arastirmalan, s. 112-117
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IKINCI BOLUM

2. CEM-TEFRIK PROBLEMI

2.1. TANIMI

Bir hadis 1stilahi olarak cem; iki veya daha ¢ok ravinin tek kisi kabul edilmesi;
tefrik ise tek olan ravinin iki veya daha fazla kisi kabul edilmesidir.!®® S6z gelimi,
Buhari, et-Tarihu ’I-Kebir’de hadis ravisi Habib b. Sehid el-Basri’den bahsederken bir
rivayetini su senedle sahit tutar: “Hasan — Abdullah b. Yahya — Said b. Ebi Eyyup
— Muhammed b. Abdirrahméan — Habib b. Sehid Ebi Merziik.”**! Ancak s6z konusu

Habib ile sahit olarak getirdigi rivayette yer alan Habib birbirinden farkl kisiler olup;
Buhari iki ismi cem etmistir.’%? Yine et-74rih’de'®® Muhammed b. Saib Ebi’n-Nadr
el-Kelbi ile Muhammed b. Saib b. Bisr’i ayni kisi oldugu halde tefrik ederek farkli

gdstermistir. 1%

Rical literatiiriinde yer alan bazi1 6rnekler ve hadis usilii kitaplarindaki farkl
onermeler goz oniinde tutuldugunda cem ve tefrikin iki yonlii oldugu sdylenebilir.
Birincisi tanimda da gegctigi lizere ayni kisinin farkl, farkl kisilerin ayn1 zannedildigi
ve bu sekilde aktarildigi uygulamali (ameli) cem ve tefriktir. ikincisi ise meydana
gelmesi muhtemel olan karigikliga dikkat ¢ekme amaciyla ravileri temyiz eden
kuramsal cem ve tefriktir. Boyle bir ayrimin en net 6rnegi Hatib el-Bagdadi’nin el-
Muvazzih li Evhdmi’l-Cem’ ve’t-Tefrik adli eserinde goriiliir. Eserde Oncelikle

uygulamali verilerin takdim edildigi 74 6rnek zikredilmis daha sonra hata edilebilmesi

190 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V, 267; Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar: Sozliigii, s. 49; Eren,
Mehmet, Hadis flminde Rical Bilgisi, s. 243; Cem ve tefrik, -ileride ele alinacag: iizere- kasitli veya
kasitsiz olabileceginden dolay1 ‘hata’ yerine ‘problem’ ifadesi uygun goriilmiistiir.

191 Byhari, et-Tarihu’l-kebir, 111, 215

192 Hatib, el-Muvazzih, I, 85

193 Byhari, et-Tarihu’l-kebir, I, 369-370

194 Hatib, el-Muvazzih, |, 17; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VII, 271
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muhtemel teorik cem ve tefiik icin 539 isimden bahsedilmistir.!® Yine hadis usilii
kaynaklarinda cem ve tefrike dair verilen bilgiler incelendiginde, pratik ve teorik
temelli eserlerin birlikte verildigi goriiliir. Ornegin ibn Hacer (6. 852/1449), Hatib’in
uygulamali cem ve tefrik eseri el-Muvazzih ile Abdiilgani el-Ezdi’nin (6. 409/1018)
Izdhu’l-Iskal fi'r-Rivdt adli teorik cem ve tefrik eserini konu igerisinde birlikte
zikretmistir. Zira [zahu’l-Iskal, ravilerin farkli nitelikleri ve bu sekilde anildiklari

rivayetlerin zikredildigi olas1 problemleri ibraz etmeye yonelik bir eserdir.%

Neticede her iki sekliyle cem ve tefriki bilmek, uygulamadaki vakalarin farkina
varmays1, teorideki drneklerin ise farkinda olmay1 saglar. Bu farkindaligin da en biiyiik
getirisi ravilerin temyiz edilebilmesidir. Cilinkii hadis senediyle alakali olan bu
problem, aktarilan/yazilan ravi bilgilerinin birbirine karig(tiril)masina sebep olabilir.
Bu da varilan sonucun hatali olmasina yol ac¢ip hadisin sihhatini dogrudan
etkilemektedir.’®” Ciinkii ravilerde aranan sartlar herkesge ayni olmayip kimi ravi

giivenilirken kimisi de elestirilmistir.

2.2. KAPSAMI

Cem-tefrik problemine deginen bir¢ok hadis ustlii ve rical kitab1 vardir. Bu
eserlerde farkli bircok bakis acisiyla ele alinan cem-tefrik, oOrnekler {izerinden
incelenmis, farkli bakis agilariyla cesitli kisimlandirmalar yapilmistir. Bu durum, cem-
tefriki hadis ustliinde bir zemine yerlestirme ihtiyacini ortaya ¢ikarmis, mevcut veriler
izerinden bir yontem ¢izilerek hangi boslugu doldurdugunun beyan edilmesi
gereklilik halini almistir. Zira simdiye kadar muhaddisler, cem-tefrike sebep olmasin
ongordiikleri hadis usilii konularini esas alarak konu hakkinda farkli agiklamalarda

bulunmuslardir.

Hadis usili eserlerinde tercih edilen basliklandirmalar bakilacak olursa cem-
tefrikin ele alindig1 ilk konu miittefik-miifteriktir. Ravilerin sahislarinin farkl

olmastyla birlikte isim, kiinye ve/veya lakaplarinin yazilis ve okunuslarinin ayni

195 Tahhan, Mahmid, el-Hafiz el-Hatib el-Bagdadi ve eseruhi fi uliimi’l-hadis, Daru’l-Kur’4ni’l-
Kerim, Beyrut, 1981, s. 133-138

19 Eren, Mehmet, Hadis ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, s.242

197 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V,267; Konu hakkinda baz1 6rnekler igin bkz.: Hatib, el-Muvazzih, 1,
409
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olmas1 anlamma gelen miittefik-miifterik,'®® cem-tefrikin en ¢ok iliskilendirildigi
hadis usilii konusu oldugu sdylenebilir.!*® Zira cem ve tefrike gotiiren sebepler birden
fazla olsa da neticede benzer nitelikler tizerinde gergeklesen karisiklik miittefik-
miifterik kapsamina girmektedir. Yani raviler, ger¢ekten aynmi kimlik bilgilerine sahip
olsalar da harf/hareke degisikligi gibi bir hatadan dolay1 ayni goriinseler de her
haliilkdrda miittefik-miifterik olarak degerlendirilmistir. Bu tiirden bir probleme
Buhari’nin et-7drih’inden’® su ornek verilebilir: Buhari, Muhammed b. Yezid er-
201

Rahbi ile Muhammed b. Yezid ed-Dimeski’yi birbirinden ayirarak tefrik etmistir.
Halbuki ikisi de ayn1 kisidir.?%2

Hadis usilii eserleri igerisinde cem-tefriki gorebilecegimiz konulardan ikincisi
cehéletii’r-ravidir. Bir hadis usilii terimi olarak cehalet; ravinin sahsinin yani kim
oldugunun bilinmemesidir.?®® Ravinin bilinmezligi, bircok sebep ile meydana
gelebilirken cem ve tefrikle olan iliskisi baglaminda bakilirsa; ravinin kimlik bilgileri
maruf olsa da benzerlikten dolay1 diger ravilerden ayirt edilememesidir.2%* Aslinda
cehaletin cem-tefrik ile iliskisi teorik planda olup orneklerinden yola ¢ikilmadig:
goriilmektedir.  Zira  muhaddisler  ravinin  mechulliigiinii, = cem-tefrikin
gerceklesebilmesine bir sebep olarak gérmiisler ve uyarilarda bulunmuslardir. Ornegin
birgok niteligi olan bir ravi, bazilariyla meshur olmus olabilir. Boyle iken kendisinden
rivayet edenler -her ne maksatla olursa olsun- bilinmeyen niteliklerini kullandiklar
zaman, durumdan haberi olmayan muhaddisler ayni kisiyi farkli, farkli kisileri aym

zannedebilir.2%°

Bu tiirden bir probleme Muhammed b. es-Saib b. Bisr el-Kelbi (6. 146/764)

ornek verilebilir. Bazi rivayetlerde ismi Hammad b. es-Saib ve Muhammed b. Bisr

198 fhnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, s. 358; Sandik¢1, Kemal, “Miittefik-Miifterik”, DIiA, Istanbul, 2006,
XXXII, 225-226; Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar Sozliigii, s.253.

199 Hatib, el-Miittefik ve’l-miifterik, |1, 809; Sehavi, Fethu’l-mugis, |V,266; Hatib, el-Muvazzh,
(Muallimi’nin girisi s.2); Umeri, Buhiis, S. 137; El-Avni, Serif Hatim el-Avni, et-Tahric ve
dirasetii’l-esinid, Milteka Ehli’l-Hadis, s. 69.

200 Byhari, et-Tarithu’l-Kebir, |, 646-647.

201 Hatib, el-Muvazzih, I, 50-51.

202 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VIII, 127; Tbn Hibban, es-Sikat, IX, 35.

203 Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar Sozligii, s. 46.

204 Yiicel, Ahmet, “Cehaletii’r-Ravi ve Ilgili Terimler”, ILAM Arastirma Dergisi, c. 1, sy. 2,
Temmuz-Aralik 1996, s. 9.

205 [bn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Niizhetii’n-nazar fi tevdihi
Nuhbeti’l-fiker, thk. Nireddin Itr, Dimesk, 2000, s. 99.
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olarak gecerken Ebii’n-Nadr, Ebi Said ve Ebu Hisam gibi kiinyelerle de anilmugtir.2%

Muhammed b. es-Saib hakkinda Abdiilgani el-Ezdi’nin anlattigina gére hocasi Hamza
b. Muhammed el-Kinani (6. 357/968), Hammad b. es-Saib’in gilivenilir oldugunu ve
Ebi Ishak tarikiyle bir baska rivayetinin oldugunu sdylemistir.?®’ Ezdi hocasmm bu
goriisiinii aktardiktan sonra soyle soyler: “Yillar sonra EbGi’l-Hasen ed-Darekutni bize
geldi. Kendisine Hammad b. es-Saib’i sordum. Bana onun Muhammed b. es-Saib el-

208 Hammad b. es-Saib diye

Kelbi oldugunu ancak Ebi Usdme ondan aktarirken
isimlendirdigini sdyledi. Anladim ki Hamza b. Muhammed iki hususta yanilmus. Tlki,
iki ayr1 sahsi tek bir kisi varsaymasidir. Ikincisi ise giivenilir olmayan raviyi tevsik
etmesidir.”?%° Bu 6rnek iizerinde goriildiigii gibi rAvinin tannmamasi, bir muhaddisi
hataya siirliklemis ve cerh-ta’dil hiikmiinde yanilmasina sebep olmustur. Ancak
konuya hadis usllii baglaminda bakacak olursak, muhaddislerin cem ve tefriki
cehaletle iliskilendirmesi, -basta sdylendigi gibi- ornekleri tizerinden degil ihtimal

yahut dnlem kabilinden olmustur.?*

Cem-tefrikin hadis usilii literatiirii icerisimde iliskilendirildigi konulardan bir
digeri tedlisii’s-giiydhdur. Ravinin, hocasini meshur olmadigi yahut kendisiyle
taninmadig1r ismi, kiinyesi, lakabi veya nisbesi ile anarak rivayette bulunmasi

anlamindaki tedlisii’s-siiyih (hocalarm gizlenmesi),?!!

cem ve tefrik acisindan
cehaletli’r-ravi konusuyla benzerlik tasir. Ancak muhaddisin isittigi hadisi rivayet

ederken hocasinin ismini, kiinyesini, lakabin1 veya meshur oldugu niteligini kasten

206 fbnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, s. 323-324

27 Sz konusu rivayet: Ebdi Ishik — Ebi’l-Ahvas — Abdulldh — Ebii Ciinade Hisn b. Muharik;
Bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |1, 409

208 S5z konusu rivayet: Abdiilgani b. Said — Hamza b. Abdullah b. Ali — Eb(’l-Hasen Ali b. Ahmed
— Muhammed b. Alai — Ebi Usdme — Hammad b. es-Saib — Ishak b. Abdullah b. el-Haris; Bkz.
ed-Dilabi, el-Kuna ve’l-esmai, |, 320

209 Hatib, el-Muvazzih, 11, 409

210 Nevevi, irsadu tullabi’l-hakaik, II, 651; ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar s. 99; Sehavi, Fethu’l-
mugis, 1V,201; Ibnii’l-Hanbeli, Radiyyiiddin Muhammed b. ibrahim el-Halebi, Kafvii’l-eser fi
safveti uliimi’l-eser, thk. Abdiilfettah Ebi Gudde, Mektebu’l-Matbtatii’1-Islamiyye, Halep, 1987, s.
83; San’ani, Tavzihu’l-efkar, 11, 279; el-Leknevi, Ebii’l-Hasendt Muhammed Abdiilhay b.
Muhammed Abdilhalim el-Leknevi, Zaferii’l-emani bi serhi Muhtasarii’s-Seyyid es-Serif el-
Ciircanti, inc. Abdiilfettah Ebi Gudde, Mektebu’l-Matbatii’I-Islamiyye, 2008, Beyrut, 5.90-91;
Ahmed Naim, Babanzide, Hadis Usilii, Ravza Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 307; Itr, Nireddin,
Menhecii’n-nakd fi uliimi’l-hadis, Daru’l-Fikr, 2018, s. 150

211 Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 341
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degistirerek aktarmasi ve bu degisikligin meghulliige sebep olmasi konuyu tedlis

kapsamina dahil etmektedir.?'?

Muhaddis, ravi niteliklerini degistirip farkli suretlerde gostererek,'® hocasinin
giivenilir olmayisini, yasinin kendisinden kiiciik olmasini gizleyebilir. Bundan baska
hocas1 ge¢ vefat eden biriyse kendisi gibi hadis dinleyen bir¢cok kisiden farkli
goriinmek igin bu yolu tercih edebilir.?!* Boyle bir tedlis durumundan haberdar
olmayan muhaddisler ise cem yahut tefrike kapilarak ravileri aynm1 ya da ayr
zannedebilir. Bu tiirden bir probleme Muhammed b. Ebi Semle 6rnek verilebilir. Daha
once gectigi gibi Buhari, Tdrih’inde Muhammed b. Ebi Semle?®® ve Muhammed b.
Omer el-Vakidi?!® adiyla iki raviye yer vermistir. Hatib ise gegen bilgilerin ayni kisiye
ait oldugunu savunmustur.?!’ Buhari’yi bu vehme diisiiren ise Muhammed’in Semle
adindaki kardesidir. Soyle ki Ya’kub b. Ibrahim adinda bir ravi tedlis yaparak
Muhammed b. Omer’in babasini, kardesi Semle ile kiinyelemistir. Bu durumun farkina
varmadigi sOylenen Buhari ise ikisinin farkli kisi oldugunu diistinerek iki ayr1 terceme

vermek suretiyle tefiik etmistir.?!8

Muhaddislerin tedlis ile iligskilendirdikleri cem ve tefrik, tipki cehalette oldugu
gibi dnlem kabilinden teorik bir problem oldugu séylenebilir. Tedlis yapildiginda cem
ve tefrike yol agmasi muhtemel raviler zikredilmis, farkli rivayetlerde gelen nitelikleri
bir araya getirilmistir. Ornegin Hatib, cem ve tefiik problemleri igin kaleme aldig
eserinin biiyiik ¢ogunlugunu bu tiir kuramsal problemlere ayirmistir. Neticede
muhaddisler bu sekilde meydan gele(bile)n cem ve tefriki hadis ustliiniin bir konusu

olan tedlisii’s-siiyah ile iliskilendirmislerdir.?®

Cem-tefrikin, bahsi gecen ii¢ konunun birer igerigi olarak hadis ustliinde yer

almas1 yaninda, miistakil bir konu olarak degerlendirilmesi de miimkiindiir. Nitekim

212 Hatib, el-Kifaye, s. 365

213 Thnu’s-Salah, Ulimu’l-hadsis, s. 323

214 Hatib, el-Kifaye, s. 365

215 Byhari, et-Tarfhu’l-kebir, |, 391

216 Byhari, et-Tarfhu’l-kebir, |, 501

217 Hatib, el-Muvazzih, |, 27; Ibnii’l-Cevzi, Telkih, s. 393

218 Konu hakkinda diger drnekler i¢in bkz.: el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s.188-189

219 Hatib, el-Kifaye, s. 368; ibnu’s-Salah, Uliimu’l-hadsis, s.323; el-Iraki, Serhii’t-Tebsira, 11, 198;
Suyiti, Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaleddin es-Suyiti, Elfiyyetii’-Suyiiti fi ilmi’l-hadjs, tsh. Ahmed
Muhammed Sakir, Mektebetii’s-Siinne, Misir, s. 126
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Ibn Hacer’in Nuhbetii’I-Fiker serhinde birgok niteliginden dolay1 birbirine
karistirllmast muhtemel raviler hakkinda kaleme alinan eserlerin “ecl-muvazzih li
evhami’l-cem’ ve’t-cefrik” tiiriinden oldugunu soylemistir.??® Esasen Ibn Hacer’in
ibaresi??! bu ismin bir kitap ad1 zannedilmesine miisait yapidadir. Zira Hatib’in -el-
Muvazzih li Evhami’l-Cem’ ve’t-Tefrik adli eseri, tiir ile aynm1 adi tagimakta ve
muhtemelen tiir, adin1 buradan almaktadir. Nitekim Ibn Hacer’in eseri iizerine ¢alisma
yapan All el-Kari (6. 1014/1605), gecen bu ismin, bir eser adi olmadigina vurgu
yaparak, hasiye yazanlardan birinin vehmederek bunu bir kitap ismi zannettiginden
bahsetmistir.??? Bunlara ilaveten Ibn Hacer’in tiir ad1 degil de bir kitap ad1 zikrettigini
diisiinecek olursak, devaminda zikrettigi ibare,??® Abdiilgani el-Ezdi’nin (5.
409/1018), Stri’nin (6.441/1049) ve Hatib’in ayn1 ad1 tagiyan eserler yazmis olmasini
gerektirir. Ancak Ezdi’nin kaleme aldig1 s6z konusu eserin adi [zdhu I-Iskal fi'r-
Ruvar dir. Neticede hadis usuliinde cem-tefrikin, ayni ad1 tagtyan ravilerin farkl kisiler
zannedilebilecegine dair “el-muvazzih 1i evhami’l-cem’ ve’tefrik” adinda bir tiir

oldugu soylenebilir.

Sonug olarak cem-tefrik problemi; -mevcut 6rneklerinden de yola ¢ikarak-
birden fazla kimlik bilgisi tasiyan ravilerle ilgili sorunlarin geneline tesmil edilebilir.
Bir¢ok hadis usOlii bashig: igerisinde goriilmesi ise sebeplerinin her zaman aymni
olmamas1 dolayisiyladir. Zira tanmimindan da anlasilacagi {lizere meydana gelen
yanilginin kokeni ravilerin kimlik bilgileridir. Rivayetin yazilmasi veya ezberlenmesi
sirasinda bu bilgiler lizerinde meydana gelen ziyade, noksan, tahrif, tagyir gibi kasitl
veya kasitsiz bir¢ok hata, benzer neticeyi yani ayn1 ravinin farkli, farkli ravilerin aynm
anlasilmasina sebep olur. Nitekim bazi muhaddisler bu sebepleri gbz Oniine alarak
cem-tefriki birden fazla konunun neticesi olarak gérmiislerdir.??* Bununla beraber
cem-tefriki bagh basina bir hadis usilii konusu olarak ele alan bir muhaddis tespit

edilememistir. Buradan yola ¢ikarak problemin bir baslik altinda hasredilmesi yerine

220 Tbn Hacer, Niizhetii’n-nazar s. 99

221 Ciimle su sekildedir: (.gAl g gaad) ol ¥ g gall £ gill 138 B o] 4 siiag)

222 Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 506; Mehmet Eren Hatib’in eserini ‘birbirinden farkli
sekillerde tanitilan kisiler’ baslig1 icerisinde ele alirken cem-tefrik’in bagl basina bir konu olabilecegi
ihtimaline deginmeksizin yalmzca eseri tanitmistir. Bkz.: Eren, Mehmet, Hadis Ilminde Rical Bilgisi
ve Kaynaklar, s. 243

223 Ciimle su sekildedir: (.gosall & Ll 52331 98 9 5 paall L Go) 98 ) L 4] Al g cubadl) 448 Ja)
224 Sehavi, Fethw’l-mugis, 1,202, 1V, 267;
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“birden fazla niteligi bulunanlar” sinifinda neset eden, ¢ikis noktasina gore konum

alabilecek kategoriler arasi bir problemin adi1 oldugunu sdylemek uygun olacaktir.?%°

2.3. ORTAYA CIKIS SURECI

Hicri ilk ii¢ asirda hadislerin aktarim siireci farkli anlayiglara, kayit
yontemlerine ve rivayet sekillerine maruz kalarak bazi degisimlerden ge¢mistir.?®
Cinkii bilginin kayit altina alinmasi, insanin aktarma ve algilama kabiliyetinden
stiziilerek gelmekte ve farkli sonuglara ulagsmay1 tabii kilmaktadir. S6z konusu idrak
farkliligini, hadis senedleri i¢in diisiindiigiimiizde; isim, kiinye, lakap ve nisbe gibi
niteliklerin kime ait oldugunu belirlemedeki bagkaliklar akla gelir. Zira farkli
anlagilmaya miisait ravi bilgi ¢esitliligini, -6zellikle- yazili kaynaklardan edinen
muhaddisler, tayin ve tespit konusunda birbirinden farkli goriislere sahip olmustur.
Ciinkii ilk etapta sema ve kiraat meclisleri lizerinden ilerleyen hadis rivayeti;

miikatebe, icze ve miinavele??’

gibi yontemlerin ortaya ¢ikmasiyla hadis kitabelerinin
dogrudan rivayetine ortam saglamistir. Bu durum yazi ile aktarimin hoca kontroliinden
nispeten uzaklagilarak kitap tizerinden veri elde etmeye ve bu sekilde olusturulan

eserlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

S6z konusu durum 6zellikle kiigiik degisikliklerin biiyiik sonuglara yol agtigi
ravi kimlik bilgilerinde baz1 problemlere yol agnmstir.??® Zira hadis ravileri, bu siirec
icerisinde olusturulan hadis ciizleri yoluyla taninmis ve bu cergevede esma, kiina ve
elkab tiirii eserler telif edilerek, bu yazili kaynaklar mesnet kabul edilmistir.??® Soz

konusu bu kaynaklar, dogrudan yazili rivayetlere dayanarak aktarilabilmesi i¢in yeterli

225 Nevevi, irsadu tullabi’l-hakaik, II, 651; Ayrica Bkz.: Sehavi, Fethuw’l-mugis, 1V,201

226 Miislim, et-Temyiz, 5.170

221 Miikatebe; Hocanin hadisi yazip veya yazdirip dgrenciye gdndermesidir. icaze; hocanin, rivayet
hakkina sahip oldugu hadisleri veya hadis kitabini, rivayet etmesi igin bir kimseye sozlii veya yazil
olarak izin vermesidir. Miinavele ise; hocanin, rivayet hakkina sahip oldugu hadisleri ihtiva eden
kitab1 6grencinin eline vermesi, boylece i¢cindeki hadisleri 6grenciye rivayet etmis olmasidir. Bkz.:
Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 221, 133, 223; Bu usuller {izere aktarilan hadisler,
hataya miisait oldugu i¢in ilk dénemlerde elestirilen yontemler olmustur. Bkz.; Yiicel, Ahmet, Hadis
Istilahlarimin Dogusu ve Gelisimi, $.73-74,78

228 Ali b. Medini’nin “Tashifin en tehlikelisi isimlerde yapilandir” sézii, kimlik bilgilerindeki
problemlerin dogurdugu biiyiik sonuglar1 gosterir mahiyettedir. Bkz.; Askeri, Ebti Ahmed Hasan b.
Abdullah el-Askeri, Ahbaru’l-musahhifin, thk. Subhi Bedri es-Semarrai, Daru Alemu’l-Kutub,
Beyrut, 1986, s. 33

229 Hatib, el-Muvazzih, (Muallimi’nin girisi s.2)
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seviyede olmayan Arap yazsi iizerinde diisiiniiliince,?°

ravi kimlik bilgilerinde
yanmlmalarin olmasi neredeyse kaginilmaz hale gelmistir.?®! Nitekim Haccic b.
Ertat’in (6. 149/766); “(Dogrudan) kitaptan rivayet edenlerden sakinin, ¢linkii onlarin

55232

Amr’t Omer yapmalar1 her zaman miimkiindiir sozii de bu gergegi dile

getirmektedir.

Diger taraftan az Once sOylenildigi gibi Arap yazisi, bilgilerin yazil
kaynaklardan elde edilmesi igin yeterli kabul edilecek bir diizeyde degildi. Ornegin
noktalamanin ve harekelemenin olmamasi yazili bilgilerin birbirine karistirilmasina
etki eden en 6nemli hususlardan biriydi. Bu duruma o6zellikle ravi isimlerindeki
benzerlikler de eklenince hata kaginilmaz bir hal alabiliyordu. Nitekim bu zorluklara
dikkat ¢eken Askeri (6. 382/992) soyle der: “Sadece “Ula” kelimesi {izerinde, benzer
yazilislarla 10 ayr1 okunus miimkiindiir: Jaa- JGa- glaa - JGA - glia . gla- gha - cla
A - e 233 Ayrica Arapea, ayni yazi stili izerine birden fazla harf bina edilmesini
saglayacak bir yazi iislubuna sahipti. Ornegin O - ¢ - < - & - <« gibi harfler tek bir
suret lizerine dizayn edilebilen -yani hareke ve noktalamanin olmadigi durumlarda
birbirinin aym gériinen- bes farkli harftir.?** Sonu¢ olarak bilgilerin yazih
kaynaklardan elde edildigi ve ravi isimlerindeki benzerligin iizerine Arap yazisinin
mevcut durumu eklendiginde problemler neredeyse kacinilmaz bir hal almistir. Bu
sebeple muhaddisler, -bilhassa senedler uzadik¢a- yazili bilgileri rivayet etmenin,
yaniltmaya miisait yapisini goz Oniinde tutarak olusabilecek problemler karsisinda
tedbirler almistir.®® Ravilerin aym kisi zannedilmesi (cem) ya da farkli kisiler

zannedilmesi (tefrik) gibi problemlere karsi alinan tedbirler de bunlardan biridir.

230 Yijcel, Ahmet, “Bir Hadis Terimi Olarak “Sahafi” ve Hadis Tarihi A¢isindan Onemi”,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sy. 11-12, Istanbul, 1997, s. 198

231 pn Nasiriiddin, Tavzihii’l-miistebih, |,117; Eba Gudde, Abdulfettah, el-isnAdu mine’d-din,
Daru’s-Selam, 2018, s .99

232 Ahmed b. Hanbel, Ebti Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybant, el-ilelii ve
ma’rifetii’r-rical, rvy. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Daru’l-Hani, Riyad, 2001, I, 428; Miislim,
yalniz kitaplardan nakli bir afet olarak nitelemistir. Bkz.: Miislim, et-Temyiz, 5.188

233 Askeri, Ebo Ahmed Hasan b. Abdullah el-Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, el-Matbaatii’l-
Arabiyyetii’l-Hadise, Kéhire, 1982, I1, 447; Daha fazla 6rnek i¢in Bkz.: Ustiri, Cemal, et-Tashif fi’l-
hadis ve’l-fikih ve cuhudii’l-muhaddisin fi miikafehatih, Daru Taybe, Riyad, 1997, s. 61-65

234 Hamza el-Isfahani, Ebl Abdillah Hamza b. el-Hasen el-Isfahani, et-Tenbih ale huddsi’t-tashif,
Daru Sadir, Beyrut, 1992, s. 27

2% polat, Salahattin, Metin Tenkidi, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar,
Istanbul, 2020, s. 103
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Meydana gelen/gelebilecek bu tiir sorunlara karsi eserler kaleme alan muhaddisler,
yazili kaynaklarla taginan bilginin veya muhaddisin sahsi tasarruflarindan etkilenen

bilginin ortaya ¢ikaracagi problemleri tespit etmis ve ¢oziim aramistir.

2.4, RAVIYE/MUHADDISE ETKIiLERi

Cerh ve ta’dil ilminin dogusuna yol acan etkenlerden biri de insan zaafidir.
Insan, hata yapma, yanilma ve unutma gibi beseri zaaflardan korunmus degildir.
Hadislerin naklini {istlenen ravilerin de birer insan olmalar1 hasebiyle yanildiklari
yahut unuttuklari durumlar olmustur. Ancak onlar1 bu yanilgilara sevk eden, cerh-
ta’dil tatbikatina engel olarak ravi hakkinda verilecek hiikiimde hata edilmesine sebep
olan bir¢ok dis etken vardir. Bu etkenlerden biri de ravinin tespitini ilgilendiren cem
ve tefrik problemidir. Zira ravi hakkinda verilecek hiikiim, onun diger ravilerden ayirt
edilmesiyle baslar. Eger farkl kisiler oldugu zannedilen tek bir ravi hakkinda bir¢ok
hiikiim verilir yahut farkli hiikiimlere sahip birden fazla ravi hakkinda tek sahsin
hikmii uygulanirsa tatbikat hedefinden sapar, bu sebeple de cerh-ta’dil

degerlendirmelerinde yamlgilar meydana gelir.?3®

Bu agidan cem-tefrikin, cerh-ta’dile etkileri, konu olan ravi ve sebep olan

muhaddis olmak tizere iki baglikta degerlendirilebilir:

2.4.1. Cem-Tefrike Konu Olan Ravi

Muhaddislerin ravilere verdikleri cerh-ta’dil hiikiimleri, onlarin kim oldugunu
tam anlamiyla idrak etmelerinden sonra meydana gelir. Eger ravi hakkinda bilgiler
yetersiz kalirsa onun hakkinda tevakkuf edilerek ‘mechtl’ hilkmii tercih edilir. Bu
acidan bir ravinin taninmasi ve hiikiim icra edilebilmesi i¢in -ister gegmiste kalan ister
kendi donemine istirak eden bir sahis olsun farketmez- onun isim, kiinye ve lakap gibi
niteliklerini bilmek fayda saglayacaktir. Muhaddislerin bu bilgilere vukufiyeti ayni
zamanda isabetli hiikiimleri saglayacak olan temyiz melekesi kazandiracaktir. Zira bir
raviyi farkli nitelikleriyle tanimak, ondan rivayet olunanlar1 bir¢ok ac¢idan bilebilmeyi,

bu vesileyle de karisikliga diismeksizin ayirt etmeyi saglamaktadir.

236 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 187-188.
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Ancak muhaddislerin kimlik bilgilerine ulasirken edindigi verilerin onlar
hataya diigiirmesi yahut kendilerinin bu verileri hatali algilamasi sebebiyle cerh-ta’dil
hiikiimleri de hatali sonuglanmistir. Bu agidan cem-tefrikin, gerekli hiikiimlerin
verilemeyisine sebep olan durumlan bilerek hareket etmek isabetli olacaktir. Buna

gore cerh-ta’dil hiikiimlerini etkileyen cem-tefrik problemi iki ag¢idan incelenebilir.

2.4.1.1. Yazi Kaynakli Problemler

Yazili kaynaklar1 dayanak kabul etmek cem ve tefrik probleminin basta gelen
sebeplerindendir. Zira kiyas kabul etmeyen ravi kimlik bilgileri yazili kaynaklar
lizerinden 6grenmek ve iizerine cerh-ta’dil hiikiimleri icra etmek hatali sonuglara
mahal verir.*” Yine Arap¢a metinleri tek basina basvuru kaynagi gérmek, 6zellikle
ayni raviye ait birgok kimlik bilgisini i¢eren hadis senedleri lizerinde diisiiniildiigiinde
cem-tefrikin meydana getirdigi hatali hiikiimler kaginilmaz bir hal alir. Nitekim
Buhari’nin et-Tdrihu’l-Kebir’de diistiigli problemleri degerlendiren Sélih Cezere (6.
293/906) soyle soyler: “Buhari’nin kusuru sudur: Irak’tan zabti saglam olmayan ve
kitaplarinda noktalama isaretleri yer almayan Buhara ehlinden kimseler onun yanina
gelir, o da yaninda -mukabele edecegi- kitaplar1 olmadigi halde bu kimselerin
kitaplarina bakar, orada tanimadig1 bir isim gordiigiinde o ismi kitabina yanlis olarak
kaydederdi...”?® Yazili kaynaklara itimadin yetersiz olmasi yaninda ravi kimlik
bilgilerinin birden fazla olmasi cerh-ta’dil hiikiimlerinde kaymalara sebep olan
etkenlerden biri olmustur. S6z gelimi, ravilerin bazen baba bazen dede adi ile kimi
zaman da yalmiz kiinyeyle zikredilmis, hatta ayn1 mintika, genis ya da dar nisbelerle
farkli gosterildigi dahi olmustur.?*® Bundan baska ravilerin ayni1 ad, baba ad1, dede adh,

kiinye vb. nitelikleri tasimalar1 da muhaddisleri yaniltan hususlardan biri olmustur.

Neticede ravilerin bir¢ok kimlik bilgisiyle sunulabilmesi ve benzer nitelikleri

tagiyabilmesi, birbirine yakin donemlerde yasayan ravilerin karistirilma olasiligini

237 Eren, Mehmet, “Rical Kitaplarinda Miikerrer ve Uydurma Biyografi Problemi”, Selcuk
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, 2003/giiz, sy. 16, s. 71.

238 Hatib, el-Muvazzih, |, 15; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, X, 55.

2% Ornegin Buhari, Muhammed b. Yezid er-Rahbi ve Muhammed b. Yezid ed-Dimeski adinda iki ayr1
terceme vermigtir. Hatib’in beyanina gore ikisi de ayni kisi oldugu halde Buhari tefrik etmistir. Bkz.:
Hatib, el-Muvazzih, 1, 51; ilk terceme sahibinin nispet edildigi Rahbe adindaki yer aslinda Dimegk
bolgesinde bir mahallenin adidir. Tatar istilas1 doneminde harap edilmistir. Bkz.: ibn Nasiriiddin,
Tavzihii’l-miistebih 1V, 160.
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giindeme getirmistir. Bu durum muhaddislerin dogru cerh-ta’dil hiikmii vermelerinin
oniinde bir engel olarak ortaya ¢cikmistir. Dolayisiyla ravi hakkinda verilen bir hitkmiin
aslinda ona ait olmadigr veya aymi ravi hakkinda celigkili hiikiimlerin verildigi
orneklerle karsilasilmasi kaginilmaz olmustur. Ornegin Hatib’in beyanina gére Buhari
Ebl Abdurrahman Harb b. Meymin (6. 180/797) ile Eb(’l-Hattab Harb b. Meymiin
(6. 160/777) adl1, aslinda ayr1 iki sahs1 birbirine eklemleyerek cem etmistir.?4° Ebi’l-
Hattab kiinyeli ravi sika iken Ebii Abdurrahman kiinyeli ravi zayiftir.?*! Bu durumda
ravilerin cem edilmesi aslinda ait olmadig1 bir hiikkmiin verilmesine sebep olmustur.
Nitekim Miisned’de yer alan “Allahim! Ensar’1, 0gullarini, hammlarint ve ¢oluk
cocuklarint bagisla” hadisinin senedi “Yunus — Harb b. Meymtn — Nadr b. Enes —
Enes b. Malik” seklindedir.?*> Bu hadisin senedinde gegen Harb b. Meymin “sika”
olan Ebi’l-Hattab Harb b. Meymiin oldugu i¢in hadis sahihtir. “Zayif” olan Eba
Abdurrahméan Harb b. Meymin olsaydi hadisin senedi zayif olurdu. Ayrica et-
Tarin’deki Harb b. Meymiln o6rneginde, Buhari’nin cem probleminin yazili
rivayetlerden kaynakli oldugu sdylenebilir. Ciinkii Buhari’nin elimizdeki matbu
niishalarinda Eb0’l-Hattab ve Ebli Abdurrahmén kiinyeli iki ayr1 Harb b. Meymiin
bilgisi mevcutken?* Hatib’den ibn Hacer donemine gelinceye kadar muhaddislerin bu
konuda Buhari’yi hatali gormeleri ¢eliskili goriinmektedir. Bu noktada yapilan bir
aragtirma sonucu Zehebi’nin Mizanii’I-Itidal’inde Buhari’nin iki raviyi Dudfd’sinda
cem ettigi tespit edilmistir.?** Buradan anlasiliyor ki Buhari elde ettigi bilgiler
neticesinde et-7arih’de yer alan problemi -Dudfd’sindaki hale dikkat ¢ekmeden-
tashih etmistir. Zira Buhari’nin her eserini ii¢ defa yazdig1,2*® aym sekilde et-Tdrihu I-
Kebir’i de ii¢ defa yazdigi sabittir.?*® Topladig1 ravi bilgilerini tekrar inceleyip yazmak
suretiyle diizenleme yapan Buhari, yazili kaynaklardan elde etmis oldugu iki ayr1 Harb

b. Meymiin’u basta cem etmis daha sonra -matbu halinde oldugu gibi- diizeltmistir.2*’

240 Ukayli, ed-Duafau’l-kebir, |, 294; Hatib, el-Muvazzih, 1, 96; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V, 534
241 Tpn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 227

242 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12355

243 Byhari, et-Tarthu’l-kebir, 111, 417,419

244 7ehebi, Mizanw’l-i’tidal, |, 470

245 Tbn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Hedyii’s-Sari li mukaddimeti
Fethi’l-bari, thk. Suayb el-Arnatt-Adil Miirsid, er-Risélet'u’l-Alemiyye, Beyrut, 2021, 11, 547

246 Hatib, Tarihu Bagdad, V, 76

247 Buhari, Eba Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir, thk. Abdurranman
Yahya el-Muallimi, Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, Haydarabad, 11, 65 (dipnot I)
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Ancak Dudfa’sinda yer alan probleme miidahale etmedigi i¢in alimler tarafindan bu

konuda cem yaptigt ileri siiriilmiistiir.

2.4.1.2. Kisisel Tasarruftan Kaynakli Problemler

Kisisel tasarruflar 6zelinde cem ve tefrike gotiiren etkenler incelendiginde iki

husus goze carpar:

Bunlarin ilki, subjektivitedir. Muhaddisler, cerh-ta’dil ilminin pratiklerini
igceren rical kitaplarini tabii olarak kendi goriisleri ¢ercevesinde sekillendirmislerdir.

Bu sebeple raviler hakkinda verilen hiikiimler gibi?*®

onlar1 ayni ya da ayri sahislar
oldugunu tespit de ictihAdi kanaatlere dayanmaktadir.?*® Bu sebeple muhaddislerin
cem ve tefrik hususundaki goriisleri de her zaman ittifak etmemis, sahislar1 kimisi ayn
kabul ederken kimisi farkli varsaymustir. Ancak sahsi kanaat her zaman isabetli
olmamig, gerekli incelemeler yapildiginda raviyi temyiz etmede problemlere
diisiildiigii i¢in cerh-ta’dil hiikiimlerinde kaymalar meydana gelmistir.?° Ornegin
Osman b. Said ed-Darimi (6. 280/894), Ata b. Miibarek’ten rivayet eden Ahmed b.
Besir adli raviyi, hocast Yahya b. Main’e sordugunu ancak ondan “tanimiyorum”
cevabi aldigim aktarir. Ardindan Darimi, Ahmed b. Besir’in Kife ehlinden olup,
Bagdat’a yerlesen metruk bir ravi oldugunu sdyleyerek -hocasinin goriisii lizerine-
kendi goriisiinii eklemistir.?®® Ancak buna itiraz eden Hatib, Ata’den rivayet eden
Ahmed b. Besir ile Bagdat’a yerlesen metruk ravinin ayni kisiler olmadigin1 aksine

Ata’dan rivayet eden Ahmed’in sadiik oldugunu dile getirir.?>?

Bazen muhaddis, raviyi temyizde isabetlidir ancak kendisine sorulan bir soruda
ravileri karistirarak kastetmedigi bir goriisii beyan edebilir. Bu durumda hakkinda sual
edilen ravi ile isiten hocanm algiladig: ravinin hikkmii cem edilmis olur. Ornegin ibn

Mubhriz (6. 236/850), hocas1 Yahya b. Main’e sordugu bir soruyu s6yle anlatir: “Yahya

248 Topgiil, Muhammed Enes, Rivayetten Raviye: Cerh-Ta’dil Hiikiimleri Nasil Olustu?, Marmara
Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 1. Bsk, Istanbul, 2019, s. 50-56.

249 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 193.

250 |-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 327.

251 [bn Main, Ebfl Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Bagdadi, Tarihu ibn Main, rvy. Osman ed-
Darimi, Daru’l-Me’min, Dimesk, s. 184.

252 Hatib, Tarihu Bagdad, 1l, 322.
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b. Main’e Ahmed b. Hatim et-Tavil el-Hayyat’1 sordugumda tanimadigmi sdyledi.?®3

Kim oldugunu anladi m1 bilemedim. Zira Hisdm b. el-Muttalib’in bana rivayet ettigine

gore kendisi Yahya b. Main’e Muhammed b. Hatim es-Semin’i sormus o da * !

) 254
H

(s (higbir sey degil yalan soyler. Ancak Ahmed b. Hatim et-Tavil sikadir.”

cevabini vermis. Oyle zannediyorum ki kendisine Muhammed b. Hatim es-Semin’i

sordugumu diisiindii.”?*°

Muhaddis kanaat belirtitken onu yanilgiya gdtiiren ikinci sebep; hiikkmii
aktaranlardir. Muhaddislerin cerh-ta’dil goriislerini nakledenlerde tipki hadis
ravilerinde oldugu gibi giivenilir kigiler olmali, sened muttasil olmali ve illet
bulundurmamalidir.?®® Zira ravinin tenkidini aktarmak, hadis rivayetlerini aktarmada
oldugu gibi haber niteligi tagir. Bu sebeple aktaranin giivenilir ve verilerinin saglam
olmas1 gerekir. Mizzl (06.742/1341), Tehzibu’l-Kemdl’in ~mukaddimesinde
miinekkitlerin gorlislerini aktaran ravilerden soyle bahseder: “Soyleyeni ile bizim
aramizdaki isnadi s6z uzamasin diye zikretmiyoruz. Cezm sigasiyla verdigimiz
goriisler, sdyleyenine varincaya kadar isnadinda bir problem olmayan goriislerdir.
Temriz sigastyla verdiklerimizin ise isnadinda problemler olabilir.”?” Bu konuda
ozellikle ilel ve sudlat tirii cerh-ta’dil eserlerini okuyan biri, hadis taliplerinin
miinekkitlerin goriislerinde ittisale 6zen gosterdiklerini goriir.*® Ancak bu dikkatlere
ragmen gorlislerin aktarilmasinda hatalar olmustur. Nasil ki bir ravi hocasindan aldig1
hadisin senedinde yanilmigsa ayni sekilde goriisii aktaran kisilerin de yanildigi
goriilmiistiir. Bu durum niishalardaki hata ve tahriflerden®® kaynaklanabilecegi gibi
cerh-ta’dil hiikkmiine konu olan ravi, aslinda muhaddisin kastetmedigi bir sahis olup

nakleden kisi tarafindan bir bagkasiyla karistirilabilir. Bunun bir sonucu olarak aslinda

253 Yahya b. Main’in “44 el Yy (onu tanimiyorum) kullanimi i¢in bkz.: Tbn Adi, el-Kamil, 11, 410;
Yiicel, Ahmet, Hadis ilminde Tenkit Terimleri, s. 63.

254 Yahya b. Main’in “ss oud” (higbir sey degil) kullanimu igin bkz.: el-Leknevi, Ebii’l-Hasenat
Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim el-Leknevi, er-Ref” ve’t-Tekmil fi’l-Cerh ve’t-
Ta’dil, thk. Abdiilfettdh Eba Gudde, Daru’s-Selam, 2009, Kahire, s. 212-221.

255 Tbn Main, Ebii Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Bagdadi, Tarihu ibn Main, rvy. ibn Muhriz,
Mecmau’l-Liigati’l-Arabiyye, Dimesk, 1985, 1, 93.

256 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 312.

357 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, |, 153.

28 Ornek olmak iizere bkz.: Ukayli, ed-Duafau’l-kebir, |, 294; Berzai, Ebi Osmén Said b. Amr el-
Ezdi, Sualatii’l-Berzai li Ebi Ziir’a er-Réazi, thk. Eba Amr el-Ezheri, el-Fartiku’l-Hadise, Kahire,
2009, s. 462.

259 K onu hakkinda bazi érnekler igin bkz.: el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s.321-327.
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farkli hiikiimlere sahip kisiler, tek kisi muamelesi (cem) gorerek cerh-ta’dil
hiikiimlerinde hataya yol agar. Ornegin Ebti Ubeyd el-Acurri’nin (6. 360/970), Eba
David’a yénelttigi cerh-ta’dil sorularindan biri sdyledir: “Ebu David’a, Ibn Ciireyc’in
(6. 150/767) rivayet aldigi Omer b. Ata’y1 sordugumda “O Omer b. Ata b. Ebi’l-
Huvar’dir. Bana Yahya (b. Main)’den ulasana gore onu zayif kabul etmektedir.” Ebu
Daviid’un bu naklini degerlendiren Mizzi, Yahya b. Main’in Omer b. Ata b. Ebi’l-
Huvar’1 tevsik ettigini, ibn Ciireyc’in kendisinden rivayeti olan Omer b. Ata b.
Verraz’1 zayif kabul ettigini soyler.?® Bu durumda Ebéi Daviid’un Yahya b. Main’den
aktardig1 hiikkmiin, Ibn Ebi’l-Huvar hakkinda degil Ibn Verraz hakkinda oldugu
anlagilir. Ne var ki nakledenin yanilgiya diismesi her zaman rivayetin ilk halkasinda
meydana gelmemistir. Bazen asirlar gegmesine ragmen bir ravi hakkinda sdylenen

soziin farkl1 bir sahsa nispet edildigi de olmustur.?%

Netice itibariyle hem tahric asamasinda hem de akademik caligmalarda
yasanabilecek bu sorun karsisinda arastirmacinin yapmasi gereken, sozii nakletmeden
once as1l kaynaga miiracaat etmesi, ayni ravi hakkinda diger muhaddislerin goriislerini
incelemesi ve ravi hakkinda verilen hiikiimler kadar raviyi tayinin de sahsi fikirler
icerebilecegini unutmamasidir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil adli eserinin
mukaddimesinde ravi hakkinda makul karsilamadig1 zit degerlendirmeleri hazfettigini
dile getirerek sdyle sdyler: “Imamlarin raviler hakkindaki ihtilafli goriislerini

inceleyip, celiski iceren goriiglere yer vermedik.”?6?

Yine cem-tefrik temelli bir problem ile karsilasan arastirmaci, birbirine zit
goriinen hiikiimler tizerinde incelikle durmali, eger tek bir kisi iki ayr1 sahis zannedilip
(tefrik) cerh-ta’dilde bulunulduysa bunu dile getirmeden goriisii nakletmemelidir.
Ciinkii muhaddisin verdigi hiikiim o raviyi bir bagkas1 zannetmesine binaen meydana
gelmigtir. Durum bunun aksi i¢inde gecgerlidir. Eger muhaddis iki raviyi tek sahis
zannederek (cem) hiikiim verdiyse arastirmacinin yapmast gereken iki ravinin

tercemesini verdigi yerde bu durumu beyan etmesidir.?%®

260 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXI, 462; Yahya b. Main’in s6z konusu raviler hakkindaki gériisii icin
bkz.: Ibn Main, et-Tarih, rvy. Ebi’l-Fadl ed-Dird, 111, 101.

%61 Ornek olmak iizere bkz.: el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 335-336.

262 fhn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 38.

263 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 196-197.
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2.4.2. Cem-Tefrike Sebep Olan Muhaddis

Bir muhaddisin hata ile itham edilmeden evvel dikkat edilmesi gereken bazi
hususlar vardir. Oncelikle muhaddisin meydana gelen problem karsisinda hangi role
sahip oldugunu bilmek gerekir. Zira ilk defa onun eserinde tespit edilen problemler,
eksik algilama ya da karistirma gibi gercekten kendisini ilgilendiren bir kusur
olabilecegi gibi daha dnce ger¢eklesmis bir hatadan 6tiirii hi¢ miidahale etmedigi bir
kusur da olabilir. Bu sebeple hatanin nasilligin1 bir kenara birakarak muhaddisi itham
etmek, hak etmedigi elestirilere mahal verir. Bu agidan muhaddisleri cem-tefrike

gdtiiren i¢ (sahsi) ve dis (merviyyat) sebepler, iki farkli perspektiften incelenebilir:

Bunlarin ilki, cem-tefrikin igtihadi yapisidir. Zira terdcim ve tabakat eserlerinin
olusum siirecine bakildiginda; muhaddislerin raviler hakkinda edindikleri birgok
bilgiyi belirli bir tertip icerisinde kisisel tasarruflariyla olusturduklar1 sdylenebilir.?%*
ele aliyor ve ayni gosteriyorsa (cem) yahut ayni sahislar oldugu anlasilan tek bir ravi
icin birden fazla terceme/baslik veriyorsa bu onun sahsi kanaatine isaret eder. Zira
muhaddislerin yaptig1 bu tayin ictihadi olup farklilik arz edebilmektedir.?®® Ancak bu
kanaatlerin her zaman dogruyu yansitmadig1 sdylenmelidir. Ciinkii her muhaddisin
sOzlii ya da yazili bir veri kaynagi ve analiz usilii vardir. Kimisinin elde ettigi veriler
hatali oldugu i¢in kanaati hata icerir kimisinin de analiz {islubu kusurlu oldugu i¢in
bir¢cok problem meydana gelir. Ornegin, muhaddisin veri topladig1 yazil rivayetlerin
hatal1 olmas1 veya hatalarin diizeltilmeden kendisine ulasmis olmas1?®® veyahut nakil
mantalitesinin, miidahale etmeme fikri lizere oldugu ilk donemlerde aynen nakil
yapilmas1?®®’ muhaddisin kastetmedigi bir kanaate ulasmasina sebep olabilir. Bunun
beraberinde muhaddisin kendisinde topladig1 bu verileri bir de isleyis usilii vardir.

Mesela Muallimi’nin beyanina gore Buhari’nin et-Tdrihu’l-Kebir’de ravileri

264 o|-Avni, Serif Hatim, Menhecii’l-imami’l-Buhari fi’l-cem’ ve’t-tefrik, s. 33.

265 [bn Ebi Hatim, BeyAnu hatai’l-Buhari, (Muallimi’nin girisi, s. 5); el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil,
s. 199.

266 Doganay, Siileyman, “ibn Ebi Hatim’in Baz1 Ravileri Tefrik’i Baglaminda Buhari’ye Yonelik
Tenkitleri”, s. 12; Konu hakkinda bazi ornekler i¢in bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |, 6,75,79.

267 Eren, Mehmet, Hadis ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, s. 224; Topgiil, Muhammed Enes,
isnadin Satir Aralari, Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 1. Bsk, Istanbul,
2018, s. 18-21.
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birbirinden ayirarak -pes pese olmak kaydiyla- iki ayri terceme vermesi, onun ayni

ravi oldugunu bildigi halde ihtilafa dikkat gekmek istedigini gostermektedir.?®®

Bunlarla birlikte bir kisinin, bir bagka muhaddisi cem-tefrik algisiyla itham
etmesi, her zaman dogruyu yansitmayabilir. Zira muhaddisin ig¢tihadini1 problemli
gormek kanaat mukabilinde bir kanaattir.?%° Elestirilen kisinin anlayis1 veya ustliinden
habersiz olunmasi, o0 muhaddisin haksiz/yersiz bir elestiriyle itham edilmesine sebep

olur.

Cem-tefrik sebep olan muhaddise bakilabilecek ikinci perspektif; cem-tefrikin
elestiriyi gerektiren olumsuz sonuglaridir. Zira sonuglart esas alinarak yapilan bir
degerlendirmede tenkit edilecek birgok husus goriiliir. Tek bir icerigi iki ravi adiyla
vermek yahut farkli icerikleri, ayni ravide gostermek; muhaddisin vehme diisen,
unutabilen biri oldugunu gosterir. Ornegin, Salih Cezere nin Buhari’ye elestirisinde

0

oldugu gibi gerekli tetkikleri yapmadan tespitte bulunmasi’’® veya daha once

tercemesini verdigi raviyi tekrar zikretmesi?’! gibi yanilgilar, Buhari’nin elestirildigi
yonlerden bazilaridir. Bunun yaninda muhaddis her ne kadar cem ya da tefrik
diisiincesinde olmasa da eser lizerinde yaptig1 bazi tasarruflar onun elestirilmesine
sebep olabilir. Ciinkii kendisi boyle diisiinmiiyor olsa da bir teracim kitabinin en biiyiik
amaclarmdan biri olan ravilerin temyizi goz ardi edilmis olur.?’> Ornegin, Buhari’nin
hatalarini bir araya getiren Hatib’in ana diislincesi, onun -niyetine bakmaksizin- tek

bir raviyi tefrik etmesinden iki farkli ravinin anlasiliyor olmasidir.?"

Cem ve tefrikin bir ravi kusuru olmasini destekleyen hususlardan biri de
yaniltmaya miisait yapisidir. Zira raviyi bilinenin disinda bir niteligiyle vermeye en
miisait form cem-tefriktir. Ciinkii ayn1 sahsa ait bir¢cok nitelik sayesinde ayr1 sahislar
tiiretilebildigi gibi ayni nitelige sahip farkli sahislar ayni gosterilebilir. Aslinda bu

thtimalin varlig1 bile muhaddisleri cem ve tefriki sakincali gormeye yetmistir. Bu

268 Hatib, el-Muvazzih, (Muallimi’nin girisi s. 13).

269 Keskin, Yusuf Ziya, “Buhari’nin et-Tarihu’l-Kebir’ine Yénelik Tenkitler”, s. 113.

270 Hatib, el-Muvazzih, |, 15; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 55.

211 g|-Avni, Serif Hatim, Menhecii’l-imadmu’l-Buhéri fi’l-Cem’ ve’t-Tefrik, s. 71.

22 Doganay, Siileyman “ibn Ebi Hatim’in Baz1 Ravileri Tefrik’i Baglaminda Buhari’ye Yonelik
Tenkitleri”, s. 9.

213 g]-Avni, Serif Hatim, Menhecii’l-imami’l-Buhari fi’l-Cem’ ve’t-Tefrik, s. 72.
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sebeple muhaddisler, bir¢ok nitelige sahip ravilerde yapilan tedlisin bir yontemi olarak

cem ve tefriki zikretmislerdir.?"*

Sonug olarak cem ve tefrikin hata yahut yanilgidan kaynaklandigi ve hadisin
senedi tizerinde tesiri oldugu yadsinamaz bir gercektir. Ancak her haliikarda
muhaddisin goriisiinii sekillendiren bir¢ok saik de géz Oniinde tutularak, bunun hifza
ya da zabta zarar vermeyecek bir vehim oldugu soylenmelidir. Nitekim Hatib,
Buhari’nin cem-tefrik 6rneklerinden bahsetmeden once hi¢ kimsenin hatadan uzak
olmadigina ve aymi sekilde eserinin de ne yapilirsa yapilsin hatadan armik
olmayacagina deginmektedir. Buradan yola ¢ikan Hatib, Buhari’nin kendi
goriislerinden ya da elde ettigi verilerden kaynakli bazi hatalarinin oldugu, ancak

bunlarin raviyi siddetli tenkide gotiirecek hususlar olmadig: kanaatine varir.2"

Yine cem ve tefrike diisen muhaddisler lizerinden bir degerlendirme yapilacak
olursa; bu problemin en dnde gelen sahsiyetlerde dahi goriilebilen tabii bir hal oldugu
sOylenmelidir. Bunun bir geregi olarak bdyle bir problemi siddetli bir dille kinayan
birinin, ayn1 hataya diigmesi isten bile degildir.?’® Nitekim Hatib, eserini Buhari’nin
hatalarini, onu ayiplamak i¢in degil, sadece hakki ortaya ¢ikarmak i¢in telif ettigini

belirtmistir.

2.5. LITERATURU

Muhaddisler ilk donemlerden itibaren hadis senedlerinde veya rical eserlerinde
yer alan ravileri tespit etmeye gayret sarf etmiglerdir. Tipki hadis metinlerinde oldugu
gibi ricale dair bilgilerin en sahih sekilde ve bozulmadan aktarilmasi i¢in ¢esitli
kitaplar kaleme almiglardir. Ayrica bu hususta edindikleri tecriibeler sonucu rical
bilgisinin islerligine engel olacak her tiirlii problemi tespit ederek bu konuda hem
miistakil eserler yazmiglar hem de hatali bilgiler tagidigini diistindiikleri eserler tashih

etmislerdir. Bu meyanda gerek senedlerde gerekse rical eserlerinde aslinda ayni kisiye

274 Tbnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, s. 323-324; el-Iraki, Serhii’t-Tebsira, 11, 198; Suyti, Elfiyyetii’-
Suyiti fi Ilmi’l-hadsis, s. 126.

275 Hatib, el-Muvazzih, |, 8.

216 S5z gelimi, Hatib el-Bagdadi, pratik ve teorik yonlii birgok konuda uyarilarda bulundugu halde
kendisi de benzer problemlere yol agacak kullanimlarda bulunmustur. Bkz.: Tahh&n, Mahmd,
Teysiru Mustalahi’l-Hadis, Mektebetii’l-Mearif, 2004, s. 264.
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ait birgok niteligin farkli sahislara ait zannedildigi veya farkli kisilere ait bilgilerin tek

kisiye ait zannedildigi cem-tefrik tiirii kitaplar yazilmistir.

Cem-tefrik literatiiriinii olusturan eserlerden bahsetmeden once bu literatiiriin
sekillenmesinde umumi ve hususi iki aginin oldugu sdylenmelidir. Zira cem-tefrike
dair ilk 6rneklerin ortaya ¢ikmast ile bu konuda ilk miistakil eserlerin kaleme alinmasi
birbirinden farkli seylerdir. Nitekim ilk donemlerden itibaren ravi kimligini
ilgilendiren eserlerin bir¢ogunda cem-tefrik problemine diisiilmemesi i¢in veya bazi
sahislarin hakikaten karistirildigina dikkat cekmek i¢in bir¢ok drnek derlenmistir. Bu
acidan cem-tefrik tlirlintin, rical literatiiriiniin ve kimlik problemleriyle ilgili
literatiiriin icerisinde zikredilen bazi Orneklerle basladigi sdylenebilir. Bu umumi
acidan cem-tefrikin ilk defa nerede yapildigi ya da nasil tespit edildigi hususunda net

cevapla verilemeyecek kadar genis bir literatiire sahiptir.

Ancak cem-tefriki hususi agidan inceledigimizde ilkinin tam aksine oldukca
dar bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Zira yalnizca cem-tefriki konu edinen kitaplar
oldukca kisitli kalmis; tipkr baglangi¢ siirecinde oldugu gibi sonraki donemlerde de
rical literatiirlinlin veya kimlik problemlerini ilgilendiren eserlerin bir igerigi seklinde
bahsi ge¢mistir. Aslinda cem-tefrik hakkinda hususi literatiiriin dar olmasindaki esas
sebep, muhaddislerin bu tiirden problemleri ravi biyografilerinde ek bilgi olarak
zikretmeleridir. Ornegin cem-tefrikin umumi kaynaklar1 icerisinde en basta
zikredebilecegimiz Tehzibu’l-Kemdl’de ravi biyografilerinden sonra bu problemle
iltisak1 olan ravilere deginilmis olmasi, ayrica bir literatiir ihtiyacini ortadan
kaldirmistir. Nitekim yalnizca cem-tefrik problemlerini konu edinmis hususi
kaynaklarin ortak 6zelligi, muayyen bir eser ya da yazar etrafinda kaleme alinmis
olmalaridir. Yoksa bu eserler de alanin tiim problemlerini bir araya getirme hedefinde

olmadig1 goriilmektedir.

Bu bahsedilenler dikkate alinacak olursa cem-tefrik literatiiriiniin ilk 6rnegi,
Eb( Ziir‘a’nin (6. 264/878) et-Tdrihu’l-Kebir’de tespit ettigi problemleri Ibn Ebi
Hatim’in bir araya getirmesiyle olusan Beydnu Hatai Muhammed b. Ismadil el-Buhdri
fi Tarihih adl eserdir. Bundan sonra Abdiilgani el-Ezdi (6. 409/1018) tarafindan
kaleme alman Jzdhu 'I-Iskal fi r-Ruvdt adl eser gelir. Akabinde Muhammed b. Ali es-

Sari (6. 441/1049) tarafindan telif edilen ancak isminin dahi giiniimiize ulasmadigi
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eser yer alir. Daha sonra Stri’nin talebesi Hatib el-Bagdadi’nin, cem-tefrik problemi
hakkinda gec¢misinden de esinlenerek hazirladigi iki eser, alanin en Onemli
kaynaklaridir. Ilki yine et-Tdrihu’l-Kebir etrafindaki problemleri konu edinen el-
Muvazzih i Evhami’l-Cem’ ve't-Tefrik eseridir. Bu eser cem-tefrik hususunda son
derece Onemli bir konuma sahiptir. Zira kendisinden oOnceki ve hatta sonraki
muhaddisler konu etrafindaki problemleri tespit etmekle yetinirken, Hatib bu
problemleri ele alarak ¢6ziim getirmis, yer yer hatanin kimden kaynaklandigina ya da
hatanin esas sebebine deginmistir. Alan hakkinda énemli bir yere sahip olan ikinci
eseri ise Gunyetii’'I-Miiltemis (fi) Izahi I-Miiltebis 'dir. Cem-tefrik hakkinda kendisine
yoneltilen bir sual iizerine benzer 6rnekleri bir araya getirdigi bu eser el-Muvazzih ile

benzer 6zellikler tasimaktadir.

2.5.1. Beyanu Hatai Muhammed B. ismiil El-Buhari Fi
Tarihih?"’

Cem-tefrik problemini tespite yonelik ilk miistakil eser, Ibn Ebi Hatim
tarafindan derlenen ve Muallimi (6. 1966) tarafindan tahkik edilerek 1961 yilinda
Haydarabad sehrinde basilan Beydnu Hatai Muhammed b. Ismail el-Buhari fi Tarihih
adli eserdir. Eser, Buhari’nin et-7drihu’I-Kebir’inde Ebl Ziir'a’nin tespit ettigi cem-
tefrik problemlerini talebesi Ibn Ebi Hatim’in bir araya getirmesi ve bunlar1 babasi
Ebl( Hatim (6. 277/890) ile degerlendirmesi neticesinde sekillenmistir. Eb( Hatim,
Ebl Ziir'a’nin baz1 tespitlerinde isabetli oldugunu belirtirken, bazilarinda Buhéri’nin
hakl1 oldugunu séylemistir. Bazen de problemi ikrar ederken Buhari’nin degil, niishay1

cogaltanlarin suclu olduguna isaret etmistir.

Ibn Ebi Hatim, eser igerisinde toplam 771 problemi alfabetik sirayla zikreder.
Her 6rnekte, once ravinin bilgilerini Buhari’nin belirttigi sekilde verir, sonrasinda EbQ
Zir'a’nin problemli gordiigi tarafi ve Ebll Hatim’in ona olan onaymi ya da
muhalefetini zikreder. Misal olarak Ibn Ebi Hatim’in derledigi bir 6rnegin takdimi su
sekildedir: “Késim’dan rivayet eden ve kendisinden de Velid’in rivayet ettigi Sadaka

Ebl Muéviye ed-Dimeski ve Ebli Vehb’den rivayet eden Sadaka b. Abdillah ed-

217 Eser hakkinda bilgi i¢in bkz.: Abdiilmuttalib, Rif’at Fevzi, ibn Ebi Hatim er-RAzi ve eseruhii fi
ulimi’l-hadis, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1994, s. 255-258.
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Dimeski, ayni kisi olduklar1 halde tefrik edilmistir. Babam da bunlarin aynm kisi

oldugunu sdylemistir.”?’®

Buhari’nin cem-tefrik hususunda elestiriye tabi tutuldugu bu eser hakkinda
bazi milahazalar yapmak gerekirse -Hatib’in konuyla alakali eserinin
mukaddimesinde sdyledigi gibi- buradaki birgok problem aslinda Buhari’yi ilzam
edecek sekilde degildir. Bunu destekleyen yonlerden biri de EbG Hatim’in elindeki et-
Tarih niishasinin yenilenmis, EbQ Ziir‘a’nin elindekinin ise bir 6nceki nesir olmasi ve
bu sebeple bir¢ok yerde “Bu katibin karigtirmasidir/Bu katibin hatasidir” (& & Lai)

QS o/ Sl e Usd ga) fbaresiyle problemin Buhari’den kaynaklanmadigini
sdylemesidir.?”® Nitekim su an mevcut et-Tdrih niishasinda Ebi Ziir‘a’nin bahsettigi
problemlerin birgogunu onun zikrettigi gibi oldugunu gdrmekteyiz.?®° Bu tiir
muhalefetlerin meydana gelmesine sebep olan durumun ise Buhari’nin eserini ti¢ defa
yazdig1 ve son halini almadan Ebl Ziir'a’nin eline ulasmis olmasidir. Nitekim
Muallimi’nin beyanina gére Ebl Ziir‘a’nin elindeki niisha, Buhari’nin telif ettigi ilk
nesir; Ebll Hatim’in ona muhalefet etmesini ve hatanin Buhari’den kaynaklanmadigini
sOylemesini saglayan niishanin ise, diizenledigi ikinci nesirdir. Son seklini verdigi

ticiincii niisha ise Hatib’in elindekidir.?®!

Bunun disinda Buhari’nin ilzam edilemeyecegini gosteren hususlardan biri de
onun eserinde iki farkli goriisiin olabilecegini soyleyerek tercihte bulunmadigi
hususlar1 Eb( Ziir‘a’nin problem olarak gérmesidir. Ayrica baba adinin degil de dede
adinin zikredilmesi gibi basit mevzular1 dahi bir problem olarak gérmesi de olmayan

hatalarm varligindan bahsetmesine sebep olmustur.?82

2.5.2. izaAhw’l-iskal Fi’r-Ruvat?s3

278 Tbn Ebi Hatim, BeyAnu hatai’l-Buhari, |, 50

219 Ornekler icin eser icerisindeki 10, 31, 42, 66, 89, 229, 230, 239, 404, 460, 472 ve 610 numaralt
problemlere bakilabilir.

280 [bn Ebi Hatim, BeyAnu hatai’l-Buhari, (Muhakkikin girisi, s. ).

281 Hatib, el-Muvazzih, (Muallimi’nin girisi, s. 11).

282 Bkz.: Ibn Ebi Hatim, Beyanu hatai’l-Buhari, I, 9, 22.

283 Detayl bilgi icin eser hakkinda tespit edebildigimiz yegane ¢alisma olan Kasim Universitesi
hocalarindan Halid b. Muhammed es-Siileym’in hazirladig1 makaleye bakilabilir. Bkz.: es-Siileym,
Halid Muhammed, Kitabu izahu’l-iskal 1i’l-Hafiz Ebi Muhammed Abdilgani b. Said el-Ezdi et-
ta’rifu bihi ve menheci musannifihi fihi ve kiymetihi’l-ilmiyye ve eseruhi fi’l-musannefati
ba’dehi, Minia Universitesi Arapca Arastirmalar Dergisi, c. 38, sy. 4, Haziran 2018, s. 1967-2056.
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Yalnizca tefrik kismini konu edinen ve bu alandaki hususi kitaplar icerisinde
sayabilecegimiz eserlerden biri de Abdiilgani el-Ezdi’nin (6. 409/1018) fzahu I-Iskal
fi’r-Ruvat adl1 eseridir.?* Bu eser, senedlerde isim, kiinye, lakap ve nisbe gibi bir¢ok
nitelikle zikredilen ama aslinda aymi sahsi temsil eden ravileri ve bu niteliklerle
zikredildigi senedleri derleyerek karisikliklara bir ikaz olmasi amaciyla hazirlanmis
teorik formda bir tefrik ¢aligmasidir. Eserin isminde yer alan ‘igkal’ ifadesi de bu

tiirden problemleri ifade etmesi i¢in kullanilmistir.

Ezdi’nin eser icerisinde takip ettigi sistematik hakkinda bazi miilahazalarda
bulunacak olursak, meramini agikladigr kisa bir mukaddimenin ardindan -bir¢cok
muhaddisin adeti tizere- ismi ‘Muhammed’ olan ravilerle kitaba giris yapmistir. Daha
sonra alfabetik tertibe riayet ederek her harfe bir bab ve harfler igerisinde yer alan her
raviye de bir bab agmak suretiyle siralama yapmistir. Ancak eser igerisinde alfabetik
tertibin bozularak -6rnegin ‘ra’ harfinden 6nce ‘ze’, ‘he’ harfinden 6nce ‘vav’in
zikredildigi durumlar olmustur. Bundan bagka her ne kadar ayn1 harf ile baslayanlar
bir baslik icerisinde zikretse de ig tertipte alfabetik siranin bozularak -6rnegin ‘Galib’
babindan 6nce ‘Gaylan’ babinin zikredildigi durumlar olmustur. Eserin sonunda ise
tabakalarin veya alfabetik siralamanin gozetilmedigi goriilen kiinyeler boliimii yer

almistir 28

Yaklagik 185 baslik igerisinde 90 sahsi tanittigi eserinde 500’e yakin senedden
delil getirirken bablar1 ravi isimlerinden olusturmustur. Bilgileri arasinda ise genellikle
ismi, baba ismi ve nisbesiyle yetinmistir. Dizilimi yaparken 6nce ravinin meshur
oldugu niteligi ve bu niteligi kanitlayacak bir senedi zikrederek baslamis daha sonra
yine ayni raviye ait diger nitelikleri az bilinenden meshura dogru siralamistir. Her
zikrettigi isim i¢in bu bilgiyi kanitlayacak bir sened eklemeye ¢alismissa da bazi
yerlerde bunu terk etmistir. Ayrica ravinin hocalarini ve talebelerini yine sened
destegiyle zikretmistir. Ravilerin cerh-ta’dil bilgilerini zikretmede bir 1srarcilik
goriilmezken yer yer bu tarz bilgileri detaylica vermistir. Son olarak eser, ravi

niteliklerinin birden fazla olmasi sebebiyle karisikliga yol agacagi birgok drnegi beyan

284 K ogyigit, Talat, “Abdiilgani el-Ezdi”, DIA, Istanbul, 1988, 1, 205.
285 gs-Siileym, Halid Muhammed, Kitabu fzahu’l-igkal, s. 1988-1989.
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etmesi yaninda bu yolun kasitl sekilde kullanildigi tedlis 6rneklerini de ortaya ¢ikarma

konusunda olduk¢a 6nemlidir.

2.5.3. El-Muvazzih Li Evhami’l-Cem’ Ve’t-Tefrik?28

Cem-tefrik konusuna yaptig1i katkilarla alanin bir numarali kaynagi
diyebilecegimiz bu eser, Hatib el-Bagdadi tarafindan kaleme alinmustir. Ilk defa
Abdurrahman Yahya el-Muallimi (6. 1966) tarafindan tahkik edilerek 1959 yilinda
Haydarabad sehrinde nesredilmistir.?®” Hatib, eserin basinda ravi bilgilerine dair
verilerin farkli sekillerde geldigine ve bunlarin bazen asil isim ve nisbeyle bazen
meshur oldugu kiinye ve lakapla bazen de kendi ismi yerine baba isminin
zikredilmesiyle -ayni raviye ait niteliklerin- gesitli vecihlerine deginmistir. Buna bagl
olarak kendilerine farkli verilerin ulastigt bazi hadisgilerin cem-tefrik tiiriinden
hatalara diistiigiinii ve bu durumun kendisini konu hakkinda bir eser yazmaya ittigini
sOylemistir. Ardindan Darekutni’den naklettigi Buhari’nin et-7drihu’l-Kebir’inde yer
alan iki tefrik 6rnegine yer vererek Buhari ve onun disinda bir¢ok muhaddisin bu
minvaldeki problemlerini tespit ederek dogruya en yakin goriisii zikredecegini

soylemistir.288

Bu kisa girisin ardindan zikredecegi Orneklerin yanlis anlasilmamasi
gerektigini ve buradaki asil amacimin kesinlikle ge¢mis ulemaya dil uzatmak
olmadigini dile getirir. Onlarin gosterdigi yoldan gittigini ve onlar sayesinde bugiinlere
ulastigin1 soyleyerek aralarindaki farkin biyiikliigiine Eb4 Amr b. Al&’nin (6.
154/771) su sdziinden ornek vermistir: “Biz ve bizden dnce gegenlerin misali, ancak
uzun ve iri bir agacin koklerindeki ufak otlar gibidir.” Ardindan en fazla elestiride
bulundugu Buhari ve eserinin degerine dair 7drihu Bagddd’ta zikrettigi methiyelerden

ornek vererek, birkag elestirinin Buhari’ye ve eserine golge diisiirmeyecegini

286 Eser hakkinda genis capli bilgi i¢in bkz.: Tahhan, Mahmid, Hatib el-Bagdadi ve eseruhii fi
uliimi’l-hadis, s. 129-139 )

287 Eser adinda yer alan “gua34)” ifadesinde alimlerin farkli goriisleri vardir. “ga3)“ kokiinden ism-i
fail kalibinda “el-Midih” seklinde okudugunu séyleyenler yaninda “gea3” kokiinden ism-i fail
kalibinda “el-Muvazzih” seklinde okunabilecegini séyleyenler de olmustur. Bkz.: Harasi, Ebt
Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Harasi, Miintehe’r-ragbe fi halli elfazi’n-Nuhbe, Daru’l-Yisr,
Kahire, 2020, II, 111; Yine Ali el-Kari eserinde tahfifli halini tercih ederken seddeli olarak da
okunabilecegini sdylemistir. Bkz.: Alf el-Kéri, Serhu serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 506.

288 Hatib, el-Muvazzih, |, 2-5.

59



sOylemigtir. Akabinde hatadan armik olanin ancak Allah’in kitabi oldugunu
sOyleyerek bu hususta -6zellikle Buhari’nin 7drih’i {lizerine- gegcmiste hata tespit
caligmalarinin oldugunu ve kendisinin de bu birikimin iizerine katkida bulundugunu
dile getirmistir. Son olarak kendisinden 6nce bu hususa deginenlerden biri olan Ibn
Ebi Hatim’in Buhari’ye olan elestirilerini ele alarak aslinda bunlarin ¢ogunun mevcut
et-Tarth niishalarinda dogru sekilde kayitli oldugunu bu sebeple birgok ilzamin

Buhari’yi baglamayacagini da eklemistir.?3°

Hatib, bu giris sdzlerinden sonra kitabin ilk kismini olusturan rical
eserlerindeki cem-tefrik &rneklerinden bahsetmektedir. ilk olarak Buhari’nin et-
Tarih’inde yer alan -cogu tefrik problemi- 74 6rnek siralamistir.?®® Her 6rnekte evvela
Buhéri’nin ibarelerini, sonra vehmettigi tarafi ve akabinde konu hakkinda goriisiinii
destekleyecek bazi senedleri zikretmistir. Her 6rnekte bu tertip lizere gittigi bazen de
senedlerle delil getirme islemini fazlasiyla uzattigi Buhari’ye ait ilk kismi1 yaklasik 203
sayfada tamamlamistir.?! Ardindan sirastyla Yahya b. Main’in (6. 233/848) on bir,
Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) dort, Ali b. Medini’nin (6. 234/848-49) iki, Yhsufb.
Omer et-Temimi ve Muhammed b. Yahya ez-Ziihli’nin (6. 258/872) birer, Ya’kib b.
Siifyan el-Fesevi’nin (6. 277/890) iki, Miislim’in alt1, Ibrahim b. Ishak el-Harbi’nin (5.
285/899) iki, EbG Davud’un (6. 275/889) bir, Ebl’1-Abbas el-Esam’in (6. 346/957) ii¢
ve Darekutni’nin (6. 385/995) bir vehmini ¢dziimlemistir. Toplamda 34 vehmin en
sonunda ise Ahmed b. Abdan es-Sirazi’nin (6. 388/998) Buhari’yi itham ettigi bir
ornegi vererek burada asil vehmedenin kendisi oldugunu sdylemistir.?®2 Bunun hemen
akabinde tek bir sahis m1 yoksa birden fazla sahis m1 oldugu hakkinda isabetli olanin
heniliz kesinlik kazanmadigi toplam dokuz ismi zikretmis ve alimlerin onlar

hakkindaki goriislerini vererek kitabin ilk kismini nihayete erdirmistir.?3

Kitabin ikinei kismi, cem-tefrik hususunda miiskil goriinen isimleri alfabetik
dizilimle zikretmeye calisacagini sdyledigi uyar1 niteligindeki kuramsal cem-tefrik

orneklerden olugsmaktadir. Ag¢ikladigr her 6rnekte, 6nce ravinin meshur oldugu ismini

289 Hatib, el-Muvazzih, I, 5-9.

290 Cem ornekleri icin bkz.: Hatib, el-Muvazzih, I, 89, 92, 99.
231 Hatib, el-Muvazazih, |, 9-212.

292 Hatib, el-Muvazzih, |, 212-326.

293 Hatib, el-Muvazzih, |, 327-365.
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sonra ondan gelen bir rivayeti eklemis, akabinde ad1 gecen kisiden rivayet edenleri ve
bu rivayetlerde kimlik bilgilerinin zikredilis seklini vererek muhaddislerin bu sahsi
niteledigi tiim durumlarin -ve bunlarin aslinda tek bir sahsa ait oldugunun
sorgulamasini yapmustir. Az bir kismi kadinlardan olusan toplam 539 raviyi alfabetik
sirayla inceledigi ikinci kisimda isimlerin tetkiki -niteliklerinin fazlaligt ve
rivayetlerinin ¢oklugu itibariyle- farklilik arz etmistir. Ornegin zikrettigi ilk isim olan
Ibrahim b. Ebfi Yahya (6. 184/800) icin alt1 sayfa bilgiye yer verirken Vehb b. Bakiyye

el-Vasiti’yi (6. 239/854) yarim sayfada agiklamistir.?%

2.5.4. Gunyetii’l-Miiltemis (fi) izahi’l-Miiltebis?%

Cem-tefrik problemlerine temas eden eserlerin sonuncusu Hatib el-
Bagdadi’nin kaleme aldigi Gunyetii’I-Miiltemis (fi) Izdahi’l-Miiltebis adli eseridir.
Hatib, bu eserinde kendi ismi ve kiinye seklindeki baba ismi ayni olan ravilerin
degerlendirmesini yaparak hangilerinin ayni sahsa hangilerinin ayr1 sahislara ait
oldugunu belirtmistir. Bu eser, karistirilmast muhtemel ravileri beyan etmesi yoniiyle

el-Muvazzih li Evhami’l-Cem’ ve 't-Tefiik’in ikinci kismiyla drtiismektedir.?%

Eser, bir muhaddisin Ma’dan b. Talha ile Ma’dan b. Ebi Talhd’nin ayn1 kisi
olmasindan yola ¢ikarak Siilleyman b. Mugire ve Siilleyman b. Ebi Mugire’nin de aym
kisi oldugunu savunmasi ve bu hususun Hatib’e sorulmasi iizerine kaleme alinmistir.
Hatib, gelen bu sual karsisinda dncelikle Ma’dan b. Talhd ve Ma’dan b. Ebi Talha’ nin
ayni oldugunu ancak Siileyman b. Mugire ile Siileyman b. Ebi Mugire’nin ayr kisiler
oldugunu acgiklamis ve bu tiirden birgok ismin oldugunu sdyleyerek bu konuda istekli
olanlara (miiltemis) yetecek (gunye) bilgiler verecegini sOylemistir.

Hatib, sorunun icerigine yonelik olarak kitabi iki kisma ayirmstir. Birincisi,?%

ilk cevap verdigi 6rnege benzer sekilde kendi ismi ve kiinye halindeki baba ismi ayni

2%4 Hatib, el-Muvazzih, 11, 511.

29 Eser ilk defa 1983 yilinda Muhammed b. Suiid Universitesinde yiiksek lisans tezi olarak istifadeye
sunulmustur. Ardindan 1993 yilinda Riyad’da mektebetii’l-kevser tarafindan -tez ¢aligmasinin birebir
kopyasi seklinde- basilmistir. Son olarak 2001 yilinda Yahya b. Abdillah el-Bekri’nin tahkikiyle -ilk
iki ¢alismada kullanilmayan Berlin kiitliphanesindeki en 6nemli niisha esas alinarak mektebetii’r-riisd
tarafindan Riyad’da basilmigtir. Bkz.: Hatib, Gunyetii’l-miiltemis izahu’l-miiltebis, thk. Yahya b.
Abdillah el-Bekri, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2001, (muhakkikin girisi, s. 17-100).

2% Tahh4n, Mahm(d, Hatib el-Bagdadi ve eseruhi fi ulimi’l-hadis, s. 193.

297 Eserin yaklasik 87 sayfasini olusturan bu ilk kisim el-Mektebetii’s-Samile (Sevval 1444.2)
programinda hazfedilerek dogrudan ikinci kisimla baglanmistir.
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olup tek bir kisiyi temsil eden toplam 75 raviyi siralamigtir. Tabaka tertibine gore
verdigi bu isimlerin 5’1 sahabeden, 24’1 tabiinden, 27’si etbau’t-tabiin ve 19’u sonraki
kusaklardan olusmustur.?® Kitabin ikinci kismi ise verdigi cevabin ikinci kismma
binaen kendi ismi ve kiinye halindeki baba ismi ayni olan ancak farkli kisileri temsil

eden toplam 238 ismi alfabetik tertip iizere siralamasinda olugsmustur.

Hatib’in eser igerisinde takip ettigi metot hakkinda bazi miilahazalarda
bulunacak olursak ravilerden bahsederken oOncelikle ismini, nesebini, bazi hoca ve
talebelerini siralamig; bazen de nesebiyle veya lakabiyla alakali detayli bilgiler
vermistir. Bunlar disinda nadiren ravilerin edindigi gorev, dogdugu yer, ¢ok¢a ders
aldig1 hoca, yasam miiddeti, vefat tarihi veya biyografisinin bulunabilecegi bazi

kaynaklara havale etmek gibi cesitli bilgilere yer vermistir.?*°

Son olarak eser hakkinda sdylenmesi gereken diger bir husus, esere ait mevcut
yazma niishalarin, Hatib’in telif ettigi asil form mu yoksa ihtisar edilmis sekli mi
oldugudur. Bu soruyu akla getiren en biiyiik sebep ise yazma niishalarda -Hatib’in ve
miitekaddim dénemin iislubuna ters bigimde- bilgilerin senedsiz verilmesidir. Bunun
disinda birazdan zikredecegimiz bazi argiimanlar, kitabin bize ulasan halinden daha
uzun oldugu ancak miellifin vefatindan yaklasik bir asir sonra kisaltildig:

yoniindedir.3%

1- Hatib kitabin birgok yerinde (sl 1% Jua &) “Bu kitabin baginda”
ifadesiyle daha dnce gectigini sdyledigi bircok hadise atifta bulunmustur.3? Ancak
Hatib’in gonderme yaptig1 yerlerde ne hadis ne de senedi hakkinda bilgi

bulunamamastir.

2- ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) et-Telhisii’l-Habir adiyla bilinen
eserinde sdyle sdyler: “Hatib’in Gunyetii'I-Miiltemis adl1 eserinde Omer b. Abdilaziz’e
(6. 101/720) kadar dayanan bir isnadla zikrettigi bir bilgi sdyledir: “Omer b. Abidlaziz,
Adib. Ertat’a yazdig1 bir mektupta ona dort geceyi gbzetmesini, bu gecelerde Allah’in

2% Hatib, Gunyetii’l-miiltemis, s. 5-76; Eserin muhakkiki Yahya b. Abdullah, ilk kisma dahil olup da
Hatib’in zikretmedigi toplam 52 ismi ayni metot ilizere bir araya getirmistir. Bkz.: Hatib, Gunyetii’l-
miiltemis, s. 76-86.

29 Hatib, Gunyetii’l-miiltemis, (muhakkikin girisi, s. 28-31).

300 Hatib, Gunyetii’l-miiltemis, (muhakkikin girisi, s. 18).

301 Hatib, Gunyetii’l-miiltemis, s.94, 105, 146, 194, 198, 256, 258, 309, 330, 412, 426, 452.
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rahmetini indirecegini sdylemistir. Bunlar Recep aymin ilk gecesi, Saban ayimin on
besinci gecesi, Ramazan Bayraminin gecesi ve Kurban Bayraminin gecesidir.”*%? ibn
Hacer’in bu ibareleri eserin senedli sekilde bilgiler verdigini gostermektedir. Ancak

ne boyle bir sened ne de bdyle bir bilgi, eserin mevcut niishalarinda bulunamamustir.

3- Eserin mukaddimesinden sonra asil konuya baslanirken veya eser igerisinde
birkag yerde (& 4as, qubdll JB) ifadesi kullamlmistir. Bu ifade eserde yer alan
bilgilerin biri tarafindan elden gecirildigini gostermektedir. Burada miitekaddim
donemde yazilan kitaplarda bu sekilde bir ifadenin yazarlar tarafindan kullaniliyor
olmasi akla gelebilir. Ancak bu deyis, aktarilan senedin veya rivayetin sona ererek
miiellifin kendi sozlerine basladigini ifade etmesi i¢in kullanilmistir. Ancak kitabin

higbir yerinde ne sened ne de rivayet yer almamaktadir.

Tim bunlar eser igerisinde yer alan hadislerin ve senedlerin hazfedilerek
bilginin sadelestirdigini gostermektedir. Bu ihtisar1 yapanin ise bizzat Hatib olmadig1
sOylenebilir. Zira ilk donemlerde senedleri zikretmek hem adet olmus hem de
musannifler bu senedlerde birgok hedef gdzetmistir. Thtisar ydntemi ise bu bilgilerin
birgogunu yok etmistir. O halde kitabin Hatib’den sonra yasayan biri tarafindan ihtisar
edildigini sdylemek gerekir. Ancak tam anlamiyla ne zaman ve kim tarafindan bu hale
getirildigini tespit etmek giictlir. Lakin esere ait en eski niishanin iizerinde yer alan h.
550 tarihine bakilirsa senedlerin ve hadislerin hazfedilmesi, Hatib’in vefatindan sonra

yaklagik 86 senelik bir miiddet icerisinde meydana gelmistir.3%3

2.6. MODERN YAKLASIMLARDA CEM-TEFRIK

Hadis ilmine siipheyle ve bazi1 6n kabuller ile yaklasan oryantalist mantalite,3%*

hadislerin sihhatinde olduk¢a Onemli bir yere sahip olan isnad ve igerigi raviler
hakkinda baz1 incelemelerde bulunmustur. Rical edebiyatini, belirleyici kabul

etmek/etmemek iizerine One siirdiikleri bazi teorilerle itham eden oryantalist

392 Tbn Hacer, et-Temyiz fi telhisi tahrici ehadisi serhi’l-Veciz, Dar ibn Hazm, 2007, 111, 1072.
303 Hatib, Gunyetii’l-miiltemis, (muhakkikin girisi, s. 21).
304 K1z11, Fatma, Miisterek Ravi Teorisi ve Tenkidi, ISAM yay., Istanbul, 2019, s. 35-57.

63



paradigma, 6zellikle adas ravi ve sohret sahibi bazi ‘anahtar’ isimler tizerinde durarak

rical literatiiriinde farkli/hayali raviler tertip edildigini sdylemistir.3%°

Bir hadis metninin goriiniiste saglam bir isnada sahip olmasinin o hadisin Hz.
Peygambere ait oldugunu gostermeyecegini diisiinen Hollandal1 sarkiyat¢i Gualtherus
Hendrik Albert Juynboll’a (6. 2010) gore; rical literatiirii icerisinde ‘akli olan her
insanin anlayacagi’ tuhafliklar olarak niteledigi, bazi1 ‘anahtar’ sahsiyetler vasitasiyla
aslinda var olmayan (hayali) raviler iiretilerek yeni biyografiler verilmigtir.3%
Juynboll’a gbre birer isim deposu halini alan rical literatiirii, aslinda tek olan sahis
lizerine bircok kisi eklemlenerek (cem) giiven duygusunu imha etmektedir.>°’ Juynboll
ozellikle Tehzibu't-Tehzib iizerinden rical eserlerini tetkik ederek ravi isimlerinde
‘yigilmalarin’ oldugunu ve bazi sahsiyetlere rahatlikla ‘yok’ diyebilmenin arayisi
igerisindedir. Ona gore, yaygin olmayan bir isim, umulmadik bir sekilde ¢ok fazla
‘paylasiliyorsa’ bu kisilerin bir veya ikisi hari¢ digerleri uydurma/hayali ravilerdir.3%®
Ayrica bu uygulamanin adeta bir ‘model’ haline geldigini sOyleyerek siipheci bir
yaklagimla rical edebiyatindan birkag raviyi de incelemistir.3%® Ornek olarak kullandig:
bu ravilerin, ayni ismi tagimalarini firsat bilerek sahislarin cem edildigini yahut hayali
isimlerin yamandigini s6ylemis; bu birkag isim iizerinden genellemeler yaparak isnad
sisteminin itimat edilemeyecek halde oldugu sonucunu ¢ikarmistir. H. 250 civarinda
ortaya ¢iktigini sOyledigi bu ‘model’ i¢in bazi esaslar belirlemis ve buna gore rical

literatiiriinii itham ettigi degerlendirmelerde bulunmustur.3°

Juynboll’un belirledigi bu esaslar igerisinde cem ya da tefrike gotiirenlerden
biri; meshur sahsiyetlerden (common name) faydalanmaktir. Ona gore, raviler
arasinda dikkat c¢eken/reva¢ bulan sahsiyetler suistimal edilerek sohret ve
dokunulmazliklarindan faydalanilmigtir. S6z gelimi, rical literatiiriinden bazi sahislar

dikkatli bir sekilde incelenirse aslinda onlarin ‘anahtar’ sahsiyetler oldugu ve bu yolla

305 G, H. A. Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, ¢ev. Salih Ozer, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara, 2020, s. 209-242.

3% Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 213.

307 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 210-211.

308 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insas, s. 215, 242.

309 By raviler hakkinda Juynboll’iin degerlendirmelerine verilen cevaplar i¢in bkz.: Kizilkaya Y1ilmaz,
Rahile - Sekmen, Kadir, “G. H. A. Juynboll’un Ricil Literatiiriine Dair Temel iddialar ve
Tahlili”, Hadis ve Siyer Arastirmalar1 Dergisi, 2021, c. 7, sy. 2, s. 152- 169.

310 Jyynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insisi, s. 217.
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farkli ravilerin ayn1 isimler verilerek cem edildigi goze carpar.3!! Juynboll’un Ibn
Sihab ez-Ziihri’nin (6. 124/742) sohretinden faydalanilarak olusturuldugunu tespit
ettigi ‘bir’ drnek sdyledir: Ibn Hibban (8. 354/965), Biikeyr b. Mismar ez-Ziihr (6.
154/771) ile Biikkeyr b. Sihab ed-Damegani’nin (6. 161/778-170/787) aymi kisi
oldugunu soylemistir.'? Ancak bu isimler birbirinden farkli kisilere aittir.3"
Juynboll’a gore Sihab ve Ziihri lakaplarinin ayni isimli iki farkli ravi i¢in kullanildigi
bu yegane Ornek, benzer karistirma durumlarinin hadis alimleri i¢in her zaman

olabilecegini gostermektedir.31*

Oncelikle Juynboll’un tespit ettigi 6rnege bakilacak olursa, Ibn Hibban
eserinde Biikeyr b. Mismar’in tercemesinden bahsederken “denildi ki” ifadesini
kullanarak onun Biikeyr ed-Damigani oldugunu sdylemistir. Bu ifade gosteriyor ki
hata, Juynboll’'un itham ettiginin aksine Ibn Hibban’a ait degildir. Ayn1 zamanda
muhaddislerin ravinin kim oldugunu tespit asamasinda farkli goriigleri vermeleri
metodolojik agidan kusurlu bir hareket de degildir. Yine ravilerin farkli kimlik bilgileri
sebebiyle birbirine karistirilmasi, hemen her muhaddiste meydana gelen bir durumdur.
Ancak, bu problemin farkinda olan muhaddisler, higbir rical kitabin1 uydurma raviler
ile dolu olmakla itham etmemis, aksine hata ve yanligliklarin her zaman olabilecegine
dikkat ¢ekmislerdir.>!® Nitekim ibn Hibban’in eserini inceleyen Darekutni de Biikeyr
b. Mismar’in, Biikeyr ed-Damigani’den farkl1 biri oldugunu sdylemis ve Ibn Hibban’1
‘anahtar’ baz1 isimlerden istifade ederek ravileri cem etmekle suglamamistir. Bu
durum Juynboll’un 6rnek iizerinden yaptig1 genellemeyi gegersiz kilmaktadir. Zira
Zihr’lerin kanstirildigina dair sadece bir Ornegin varligindan bahsetmektedir.
Bulabildigi yalnizca bu bir 6rnek iizerinden genellemeler yapmasi onun iddiasinin
gecersizligine delildir. Dahast degerlendirmelerinin tam aksine rical literatiiriiniin ne

denli titiz oldugunun da gostergesidir.>!®

311 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 226.

312 Tpn HibbAn, el-Mecrihin, |, 222.

313 Darekutni, Ebi’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Ta’likitu’d-Darekutni ale’l-
Mecriihin, el-Fariku’l-Hadise, Kahire, 1994, s. 61.

314 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insas, s. 239.

315 Eren, Mehmet, “Rical Kitaplarinda Miikerrer ve Uydurma Biyografi Problemi”, s. 69.
316 Kizilkaya Yilmaz, Rahile - Sekmen, Kadir, “G. H. A. Juynboll’un Ricil Literatiiriine Dair
Temel iddialar1 ve Tahlili”, s. 173.
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Yine Juynboll’un tespit ettigi esaslar icerisinde cem ve tefrike gotiirenlerden
bir digeri, ravilerin ortak niteliklere (namesakes) sahip olmasidir. Ona gore, isnadlarda
ravinin tek bir niteligi ile belirtilmesi, o niteligi tasiyan sahsiyetten faydalanarak ayni
nitelige sahip farkli sahsiyetlerin kullanilmasini saglar. Ziihri nisbeli meshur ibn
Sihab’in baska bir niteligiyle neredeyse hi¢ zikredilmedigini sdyleyen Juynboll,
toplamda 120 farkli Ziihri oldugunu tespit etmistir.3!” Farkli ravilerin bu nitelik ile
verilmesinden yola ¢ikarak farkli sahsiyetlerin asil Ziihri ile karistirilmak istendigini
savunur. Onu bdyle diistinmeye gotiiren saiklerden biri Benl Ziihre kabilesiyle bir
baglantis1 olmamasina ragmen bu niteligi kullanan birgok isim olmasidir. Tespit
ettigine gore asil Ziihri ile cagdas olan 66 isim vardir. Bunlarin neredeyse yarisinin
Zihri ile higbir akrabalik bagi bulunmamaktadir. Hatta sirf Ziihri’den ¢okga hadis

rivayet ettigi icin bu nitelemeyi alanlar dahi olmustur.3!8

Juynboll’un ayni nitelikleri paylasan ravilerin aslinda uydurma sahislar
oldugunu sdyledigi bu inceleme, kesin kanitlarla degil, kendisinin de itiraf ettigi gibi
dolayli kanitlara dayanmaktadir.®® Oncelikle Ziihri nisbesinin mutlak olarak
kullanilmasi, kronolojik olarak Ibn Sihab ez-Ziihri’ye tekabiil ediyorsa, bu o nisbe
sahibinin meshur Ziihri oldugu ihtimalini kuvvetlendirir. Bunun diginda ayni nisbenin
mutlak kullanilip meshur Ziihri disinda bir ismin kastedilmesi uzak bir olasiliktir.32°
Zira hadis rivayetinin heniiz yayilmadigi ve bilindik bazi merkezler/hocalar dairesinde
ilerledigi bir donemde ravi isimleri bilinebilecek minimum nitelikler ile

aktarilmistir.3%!

Dolayisiyla muhaddislerin mutlak anlamda Ziihrfi nisbesini
kullanmalari, belli bir hocanin kastedildigine yahut hoca-talebe iligkilerinden bu
kisinin rahatlikla anlasilabildigine isarettir. Ciinkii heniiz genislemeyen rivayet agi
icerisindeki bircok isim, hoca-talebe baglantisi iizerinden tespit edilebiliyordu. Bu
sebeple ravilerin bir nisbede miisterek olmalarindan hareketle karigiklik iddiasinda

bulunmak, ilmi bir yaklasim degildir. Ayrica asil Ziihri ile karistirilabilecek diger

317 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 230.

318 Thn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1X, 516.

319 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 227.

320 Kizilkaya Yilmaz, Rahile - Sekmen, Kadir, “G. H. A. Juynboll’un Ricil Literatiiriine Dair
Temel iddialar1 ve Tahlili”, s. 172.

321 Topgiil, Muhammed Enes, isnAdin Satir Aralari, s. 18.
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Ziihri’lere verdigi baz1 6rnek sahsiyetlerin,®?? meshur Ziihri’den farkli kisiler oldugunu

kendisinin dahi tespit etmesi iddiasinin aksini gdsterir.3?3

Juynboll’un ‘tiimiiniin miistakil kisiler oldugu sOylenemez’ diyerek ortak
nitelikler iizerinden tefrik yapildigim soyledigi isimlerden biri de Ikrime’dir.3%
Juynboll, ibn Abbas’in azadli kélesi Ikrime (8. 104/723) ile ayn1 donemde yasamis,
biri Ebi Cehil’in oglu Ikrime (8. 13/634) olmak iizere toplam alt1 Ikrime nin oldugunu
ve bunlarin ¢ogunun rivayet sayisini ¢ogaltmak i¢in uyduruldugu goriisiindedir. Ona

gore, Ikrime aslinda tek bir kisidir. Ancak muhaddisler tarafindan revag bulmas igin

cogaltilmistir. 3% Zikrettigi [krime’ler sunlardr:

e ikrime b. Halid b. el-As b. Hisam b. el-Mugire b. Abdulldh b. Omer b.

Muhammed32°
e Ikrime b. Seleme b. el-As b. Hisam®?’
e Ikrime b. Seleme b. Rebi’a®?®

e Ikrime b. Abdurrahman b. el-Haris b. Hisdm b. el-Mugire b. Abdullah

b. Omer b. Muhammed?3?°

Juynboll’un tefrik yapilarak cogaltildigini sdyledigi isimler incelendiginde Ebl
Cehil’in oglu Ikrime ve Ibn Abbas’in azadli kélesi Ikrime’nin farkli kisiler oldugu

rahatlikla tespit edilebilir. Ikrime b. Halid ile Ikrime b. Abdurrahman’in ise vefat

330

tarihleri,>® anne isimleri®! ve hatta hadis isittigi/aktardig1 kimselere®*? varincaya

322 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 231-240.

32 Kizilkaya Y1lmaz, Rahile - Sekmen, Kadir, “G. H. A. Juynboll’un Ricil Literatiiriine Dair
Temel iddialar: ve Tahlili”, s. 172.

324 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insisi, s. 217.

325 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 218.

326 Muhaddisler tarafindan sika oldugu ifade edilmistir. Ata b. Ebi Rabah’tan (6. 114/732) kisa bir siire
sonra vefat ettigi kaynaklarda gegmektedir. Bkz.: Mizzi, Tehzibu’l-Kemail, XX, 249-251; Zehebi,
Tarihw’l-islam, 111, 106.

327 Onceki Ikrime ile aralarinda akrabalik bagi vardir. Zayif bir ravi oldugu ifade edilse de vefati
belirtilmemistir. Bkz.: Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX, 251-252.

328 K aynaklarda vefat tarihi belirtilmemistir. Bkz.: Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX, 252-253.

329 K aynaklarin ¢ogunda hicri 103 yilinda vefat ettigi gegmektedir. Bkz.: ibn Hibban, es-Sikat, V,
232; Zehebi, Siyer, 1V, 419.

330 Zehebi, Siyer, 1V, 419; Ibn Hibban, es-Sikat, V, 231-232.

331 {bn Sa’d, Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Hasimi el-Basri, et-Tabakatii’l-kebir, thk. Ali
Muhammed Omer, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 2001, VII, 207, VIII, 35; Ibn Hibban, es-Sikat, V,
231-232

332 [bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, V1, 258-261
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kadar ayirt etmeyi saglayacak bariz bilgiler bulunmaktadir. Dolayisiyla birbirine
karig(tiryma ihtimali s6z konusu degildir. Yine Juynboll’un arastirmalarini
yogunlastirdig1 Tehzibu t-Tehzib de Tkrime b. Halid ile Ikrime b. Seleme b. el-As’in
tercemelerini pes pese ve ‘temyiz’ ifadesi kullanilarak verilmesi iki ismin farkh
kisilere ait oldugunu gostermektedir.3®® Bundan baska ‘Ikrime’ ismi aleyhinde pek cok
degerlendirme oldugu halde, rivayetin reva¢ bulmasi i¢in onun ismi iizerinden tefrik
yapildigin1 séylemek makul degildir. Nitekim sayet bir ravi tefrik edilmek istenseydi
baska bir isim tercih edilirdi.®3* Neticede tiim bunlar1 goz ardi ederek yalnizca ayni
nitelikleri tagimalar1 sebebiyle bazi isimlerin merkeze alinarak tefrik edildigini

sOylemek ilm1 bir yaklagim degildir.

Ayrica bu konuda dikkat ¢eken bir husus daha bulunmaktadir. Juynboll, Ikrime
b. Halid’in ve Ikrime b. Abdurrahman’in seceresi verirken en uzak atayr Muhammed
olarak kaydetmistir.33® Ancak kaynaklarda yapilan taramada bu ismin Muhammed
degil Mahziim oldugu tespit edilmistir. Ayrica her iki ikrime’nin de kullandig13%
‘Mahzimi’ nisbesinin uygun olmasi i¢in -Muhammed’e degil- Benli Mahziim’un koék
atast Mahziim b. Yakaza b. Miirre’ye dayanmis olmalar1 gerekmektedir.**” Bundan
baska, siyer kaynaklarinda Muhammed isminin Hz. Peygamberden 6nce yalnizca ii¢
kisiye verildigi ve bunlar arasinda Yakaza b. Miirre’nin oglu Muhammed isminde
birinin olmadig1 goriilmektedir.®*® Yine sayet Hz. Peygamberin soyundan gelen ve
‘Muhammed’ adin1 tagiyan biri olsaydi siyer kaynaklar: buna mutlaka atifta bulunurdu.
Son olarak Juynboll arastirmalarmin odagina yerlestirdigi adeta didik didik ettigi

Tehzibu't-Tehzib’de “Mahzim” olarak kaydedilen ismi, her iki Ikrime’de de

3% {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 258-259; Benzer bir uygulama Mizzi tarafindan da yapilmustir.
Bkz.: Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX, 251-252

33 Kizilkaya Yilmaz, Rahile - Sekmen, Kadir, “G. H. A. Juynboll’un Ricil Literatiiriine Dair
Temel iddialar1 ve Tahlili”, s. 163

3% Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insasi, s. 218; Ingilizce orijinal niisha i¢in bkz.: G. H. A.
Juynboll, Muslim Tradition Studies in Chronology, Provenance and Authorship of Early Hadith,
Cambridge Universitesi yay., 1985, s. 140; https://archive.org/details/muslim-tradition-studies-in-
chronology-provenance-and-authorship-of-early-hadith/page/139/mode/2up?view=theater (Erisim
Tarihi: 27.04.2023)

3% Buhari, et-Tarfhu’l-Kebir, VI, 96-97

337 Her iki Ikrime’nin de seceresi soyledir: “Hisam b. el-Mugire b. Abdillah b. Omer b. Mahzim b.
Yakaza b. Miirre b. Ka’b b. Liieyy b. Galip b. Fihr” bkz.: ibn Hibban, es-Sikat, V, 231

338 Siiheyli, Ebii’l-KAsim Abdurrahman b. Abdillah b. Ahmed es-Siiheyli, er-Ravzii’l-iiniif fi serhi’s-
Sireti’n-nebeviyye, Daru [hyai’t-Turési’l-Arabi, Beyrut, 1991, 11, 151-152
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“Muhammed” olarak tebdil etmesi, oryantalist paradigmanin cem-tefrike yaklagimi

hakkinda akillarda soru isaretleri birakmaktadir.3*°

339 Juynboll’un ricél literatiirii hakkindaki degerlendirmelerini ele alan bir arastirmada, Tkrime b.

Halid’in seceresi diizeltilerek dogru sekilde verilmis, Tkrime b. Abdurrahman’in seceresi ise
‘Muhammed’ olarak kaydedilmistir. Bu durum Juynboll tarafindan yapilan degisikligin farkina
varilmadigini géstermektedir. Bkz.: Kizilkaya Yilmaz, Rahile - Sekmen, Kadir, “G. H. A.
Juynboll’un Ricil Literatiiriine Dair Temel iddialari ve Tahlili”, s. 161
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UCUNCU BOLUM

3. CEM-TEFRIKIiN SEBEPLERi VE COZUM
METOTLARI

3.1. SEBEPLERI

Hadis rivayetlerinde ve rical kaynaklarinda karsilasilan cem-tefrik problemleri
hakkinda degerlendirme yapmak i¢in Oncelikle sebeplerini bilmek gerekir. Zira
nereden/kimden kaynaklandigi kapali kalan bir probleme konu olan ravi hakkinda
hatali izlenimler olusabilir. Ilk kayit anindan belki asirlar sonra problemli varsayilan
bir malumatin hangi siireclerden gectigi, soziin/yazinin aslina aidiyeti, yasanan
tasarruf ve anlayis farkliliklar, telif maksat ve yontemi gibi pek ¢cok durumun kapali
gecilmesi, hem tespit hem de ¢6ziim siirecini akamete ugratir. Bu nedenle cem-tefrik
problemlerinin igyiizlinii bilmek i¢in; hata olarak goriildiigli siirecten itibaren geriye
dontik bir dis tenkit (critique externe) gereklidir. Bu sayede soziin/yazinin kaginci el
kaynak oldugu, aktarim/istinsah esnasinda bir degisiklige maruz kalip kalmadig1 ve

ayn1 kaynagin farkli formlari tespit edilebilir.

3.1.1. Niisha Farkhihiklar:

Islam topraklarinda gelisen ilmi faaliyetin baslangic noktasi ve merkezi
camilerdir. Insanlar orada yalnizca ibadet amaciyla toplanmiyor, ayn1 zamanda egitim-
Ogretim hayatinin en dinamik ve en renkli hali orada yasaniyordu. Talebelerden olusan
bir halkayla ¢evrelenmis hocalarin bulundugu camiler, bir¢ok hadis ilminin aktarimina
kaynaklik ediyordu. Hocalarin, rivayet hakkina sahip oldugu bilgiyi aktarmasi
suretiyle bilginin intikali saglaniyordu. Takip edilen bu tedrisat kiiltiirii, ilk devir
Miisliimanlarinin bir rivayeti ilim ehline duyurmada kullandiklar1 en etkili yontem

olmustu. Calismalarini ilim ehliyle bulusturmak isteyen hocalar da yine bu yontemi
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bir nesir vasitast gdrmiislerdi.>*® Ornegin ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923), Hz.
Adem’den giliniimiize kadar hacimli bir tarih kitab1 yazdirmak istedigini talebelerine
“Hazir misiniz?” diyerek teklif etmistir.>** Hocalar, 6zel olarak aldiklar kitap telif
siparislerini dahi yine bu yonteme aksettirmislerdi.®*? Hatta kendilerine fetva veya bir

sual ile gelenlere de kitap telifiyle yanit verdikleri de olmustur.3*3

Bu sekilde adeta ders iislubuyla talebelerin kitaplastirdig1 veya hocanin kaleme
aldiklarin1 talebelere vererek cogalttigi eserlerin birgok farkli niishasi meydana
geliyordu. Zamanin sartlarina ve yeterli bilginin/ilavenin bir araya gelmesine bagh
olarak uzun bir telif siirecinden gegtigi géz oniinde tutulunca ayni eserin birgok farkli
varyant1 olmaktaydi. Zira belki seneler siiren bu yazim miiddeti her zaman basladigi
gibi bitmiyordu. Ornegin niishalar bazen ana hatlariyla nihayete erip son seklini
almadan insanlarin eline ulagabiliyordu.3** Nitekim EbG Omer el-Baverdi’nin (&.
345/957) Kitdbu'l-Yevakit adli glinlimiize ulasmayan eserinin ortaya ¢ikisini anlatan
Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) sdzlerinin hiilasas1 boyle bir olayr su sekilde tasvir
etmektedir: “Ebti Omer el-Mutarriz bu kitab1, 29 Muharrem 326 Persembe giinii Sehrin
(Bagdat) Camii’nde, hafizasindan imla ettirmeye bagladi. Nihayete erene dek diizenli
vakitlerde imla ettirmeyi siirdiirdii. Her seyi eksiksiz yazdim. Ardindan kitaba ilaveler
yapmaya basladi. Oyle ki basta yazdirdiginin iki kat1 kadar ekleme yapti. Ebd
Muhammed es-Saffar bu eklemeleri gok iyi biliyordu. Zira Ebti Omer’e ¢okgca gidip
gelir ve kitab1 onunla miizakere ederdi. Iste bu eklemeleri ben ondan aldim. Daha sonra
insanlarin da dinlemesi igin Eb0 Ishak et-Taberi kitab1 bir mecliste okudu. Miiellif
daha sonra kitabina yeni ilaveler yapti, bunlarin hepsini ben kitabimda topladim. 27

Zilkade 329 Sali giinii elimde biitiin niishalar mevcutken ona kitabini okumaya

340 Emeviler devrinde sairler dahi ¢calismalarini halk ile camilerde paylasmustir. Bkz.: Pedersen,
Johannes, islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, s. 38.

341 Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib, Tarihu bagdad, thk. Bessar Avvad Ma’r(f, Daru’l-
Garbi’l-islami, Beyrut, 2002, 11, 548.

342 Dil alimi Ferra’dan Kur’an’1 anlamada basvurulabilecek bir kitap telif edilmesi istenir. Bunun
iizerine Ferra bu tip bir ¢alismay1 mescitte okutacagini ilan eder ve eseri bu sekilde ortaya ¢ikar. Bkz.:
Ibnii’n-Nedim, Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya’kab Ishak b. Muhammed, el-Fihrist, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut, 1997, s. 91.

343 Yine “etraftan gordiigii biiyiik baski sebebiyle(!)” ilmi birikimini talebeleri igin kitaplastiran
miiellifler hi¢ de az degildir. Bkz.: Pedersen, Johannes, islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, s. 37

34 Ornegin Ibn Kesir, Cami 'u’I-Mesdnid ve’s-Siinen adl1 eserini heniiz tamamlamadan Horasanli bir
talebenin ezberledigini aktarmaktadir. Bkz.: Sakir, Ahmed Muhammed, Umdetii’t-tefsir, Daru’l-
Ma’rife, Misir, 2013, 1, 29-30.
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basladim. 331 yilinin Rebiiilevvel ayinda bitirdim. Okuma esnasinda yine birtakim
eklemelerde bulundu. Bu ilaveleri en iyi bilen, o siralar hocaya ¢oke¢a gidip geldigi i¢in
Ebi Muhammed Vehb’di. Daha sonra Ebli Omer herkesi toplayarak kitab1 son kez Ebii
Ishak’in okuyacagini ve bdylece kitabin hitama erecegini ve artik eklemeler
yapilmayacagin1 duyurdu. 14 Cemaziyelevvel 331 Persembe giinli insanlar bir
mecliste toplandi. Insanlara kelimesi kelimesine sunlari yazdirdi: “EbG Omer
Muhammed b. Abdulvahid (kendisini kastediyor) der ki: “Ebd ishak et-Taberi’nin
yazip okudugu bu niisha, okunmasina izin verdigim en son niishadir. Kitabin bu son
haline, i¢ine bana ait olmayan sozler ekleyerek nakleden kimse bana iftira etmis olur.
Bu niisha, Ebii Ishak’1n halkin huzurunda okudugu ve harfiyen takip ettigim niishanin
tipkisidir.”®* Bu 6rnek iizerinde goriildiigii gibi halkaya devam eden talebelerin ve
imla miiddetinin uzunlugu hesaba katilinca niisha farkliliklarinin olmasi, siirecin

getirdigi tabii bir sonugtur.

Bundan baska hocanin elindeki ve talebenin cekidiizen vermedigi yazma
niishalar (miisvedde), temize ¢ekilmeden (miibeyyaza) bir¢ok ilim merkezine intikal
edebiliyordu. Nitekim Islam tarihinde miiellif niishalarindan elde edilmis yazmalarin
son halini almadan yayildig1 6rneklerden bahsedilmektedir.3*® Diger taraftan yazimm
tamamladiktan sonra nesredilen, miiteakiben -giiniimiizdeki yeni baski misali- tekrar
diizenlenerek yayimlanan eserler de olmustur.®*” Ornegin Buhari, her eserini ii¢ defa

yazdigimi -ve her defasinda ekleme-gikarma yaparak diizenledigini- sdylemistir.34®

Bu bakimdan hadis ricalini ilgilendiren eserlerin de diger Islami literatiirde
oldugu gibi bircok sebepten niisha farkliliklarina maruz kaldig1 sdylenebilir. Ozellikle
kiyas kabul etmeyen ve hassasiyet gerektiren ravi terceme ve igeriklerinin ekleme-
cikarma ve hatta goriis degisikligi suretiyle yeni bir form kazanmasi miimkiin
goriinmektedir.?*® Bu meyanda ravi kimlik bilgilerinde karsimiza ¢ikan cem-tefiik
problemi de niisha farkliliklarindan kritik diizeyde etkilenmistir. Zira kimlik bilgileri

tizerinde gidilen yenilikler, Oncesinde verilenden farkli fikre geg¢ildigini veya

345 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, s. 102-103.

346 pedersen, Johannes, islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, s. 40.

37 Ma’rif, Bessar Avvad, Tahkiku’n-nusiis beyne Thtilafi’r-riviyat ve ehemmiyyeti’s-semait ve
teaddiidii’l-ibrazat, Miiessesetii’l-Furkan, Londra, 2020, s. 73-74.

348 Tbn Hacer, Hedyii’s-sari |1, 547.

349 Hatib, el-Camiu li ahlaki’r-ravi |, 269.
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eksikligin/hatanin diizeltildigini gosterir. Nitekim Muallim1 (6. 1966), Buhari’nin et-
Tarihu’l-Kebir’i ii¢ defa yazmasin®® soyle degerlendirir: “Buhari eserini yazdiktan
sonra nesretmistir. Sonra tekrar ele alarak ekleme ve ¢ikarmalarla ikinci defa
nesretmistir. Ardindan yeni bazi diizenlemeler daha yaparak {iglincii defa
nesretmistir.”*®! Bu siire¢ igerisinde Islam diyarinin farkli noktalarina ulasan -eski
stirlim- baskilar; hatali, eksik veya tertipsiz haliyle ele alinabiliyordu. Nitekim Hatib,
Ibn Ebi Hatim’in Beydnii Hatai Muhammed b. Ismd’il el-Buhdri fi Tarihih adl
eserinde Buhari hakkinda yaptigi cem-tefrik elestirilerini incelerken problemlerin
birgogunun aslinda esas aldigi niishadan kaynaklandigini, kitabin nihai halinde bu

problemlerin tashih edildigini sdyler.3*2

Niisha farkliliklar1, cem-tefrik probleminin en ¢ok rastlanan sebeplerinden
biridir. Zira bir eserin tam halini almas1 -o giiniin sartlar1 g6z 6niinde tutularak- bircok
bilginin diizensiz sekilde kaydedilmesi ve daha sonra bunlarin derlenmesiyle
olusmaktaydi. Bu siire¢ icerisinde tekrara diisiilerek bir ravinin birden fazla kimlik
bilgisinin farkli ravilere ait oldugu (tefrik) diisiiniilebiliyor veya farkl ravilerin benzer

nitelikleri ayn1 raviye ait gibi (cem) goriinebiliyordu.

Bu durumda bir eserin yazari tarafindan son sekli verilmis niishasini esas almak
demek, ayn1 zamanda gézden gegirilmis son niishay1 ele alma anlami tasir. Dolayisiyla
0zelde cem-tefrik genelde niishay: ilgilendiren her problem hakkinda degerlendirme
yapmadan 6nce niishalardan haberdar olmak ve -tespiti miimkiinse- son niishay1 esas

almak son derece 6nemlidir.

Niisha farkliliklarini ve en son nesredilenin hangisi oldugunu tespit etmenin
cem-tefrike olan etkisini ortaya koymak i¢in temsil giicii yiiksek kaynaklardan biri
olan Buhari’nin et-7drihii’l-Kebir’inden bazi misaller konuyu anlasilir kilacaktir. S6z
gelimi, Buhari Yezid b. Sinan ve Yezid b. Beyan adiyla tamamen ayni bilgilerin yer
aldig1 iki raviye yer verir.>®® Et-Térih’in niishalarinda inceleme yapildiginda bu iki
ravinin EbG’l-Hasan Muhammed b. Sehl’e ait niishada yer aldig: tespit edilmistir. Ebi

Ahmed Muhammed b. Siileyman b. Faris ed-Dellal’e (6. 312/925) ait niishada ise

350 Hatib, Tarihu bagdad, V, 76.

%1 Hatib, el-Muvazzih, (Muallimi’nin girisi s. 11).
%2 Hatib, el-Muvazzih, I, 11.

33 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, X, 327, 354,

73



Yezid b. Beyan adinda bir ravi yer almamaktadir. Bu durumda Buhéari’nin tefrik’e
diisiip diismedigini sdyleyebilmemiz i¢in niishalardan hangisinin dnce hangisinin

sonra oldugunu ¢éziimlememiz gerekmektedir.

Oncelikle niishalar hakkinda Muallimi’nin yaptig1 degerlendirmeye bakilacak
olursa; ona gore, iki ayr1 tercemenin yer aldig1 Ibn Sehl niishas1 Buhari’ye ait iiciincii
ve son niishadir. Ibn Faris niishasi ise Buhari’nin nesrettigi ikinci niishadir.3®*
Muallimi’nin bu goriisiine gore iki ravi hakkinda verilen birbirinin ayn iki terceme
olmas1 Buhari’ye ait son kanaattir. Buna ragmen Muallimi, Yezid b. Beyan isminde
tahrif oldugunu kabul etmekte ve bu durumu halen daha anlayamadigini

soylemektedir.3>®

Muallimi’nin fikir beyan ettigi Ibn Sehl ve ibn Faris niishalar1 6zelinde tarihi
verileri kullanarak yapacagimiz bir inceleme konuya yeni bir bakis agis1 katacaktir.
Zira Ibn Sehl’in Buhari’den et-Tdrih’i dinledigi yer ve zaman kitabin basinda

kayithdir:3®

Resim: 1

Buna gore Ibn Sehl h.246 tarihinde Basra’da Buhari’den et-Tdrih’i dinlemistir.
Ibn Faris ise Buhari’nin Nisabir’a geldigi ve onun evinde konakladigi sirada et-
Tdrih’in az bir kismi1 hari¢ tamamini dinlemistir. Ayrica dinleyemedigi kisim i¢in de
ona icazet vermistir.>® Bu durumda Ibn Faris’in sema tarihini tespit etmek igin

Buhari’nin Nisabir’a rihlelerine bakilmasi gerekir. Nitekim kaynaklarda Buhari’nin

35 Hatib, el-Muvazzh, |, 11-12 (Muallimi’nin girisi).

355 Hatib, el-Muvazzih, 1, 199 (dipnot 1).

356 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, Kopriilii Fazil Ahmed Pasa Kiitiiphanesi, no 1053, vr. 1a.

%7 Sem’4ani, el-Ensab, V, 431-432; Hatib, el-Kifaye, s. 371; Zehebi, Semsuddin Ebi Abdillah
Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarihu’l-islim ve vefeyatii’l-mesahir ve’l-a’lam, thk. Bessar
Avvad Ma’raf, Daru’l-Garbi’l-islami, Beyrut, 2003, VI, 256.
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Nisabiir’a dmriinde iki defa gittigi gegmektedir.®*® Bunlardan ilki; h. 209 yilinda heniiz
on bes yaslarindayken ¢iktig1 ilk ilim yolculugu sirasindadur. Ikincisi ise h. 250 yilinda
Omriiniin sonlaria dogru gittigi ve fitne sonucu ¢ikarilana kadar bes yil siireyle kaldig:
seferdir. Ayrica bu tarithten sonra bir daha bati yOniine gitmemistir. Bu
tarihlendirmelerden anlasilacag iizere Ibn Sehl et-Tdrih’i h. 246 yilinda dinlemisken
Ibn Faris, Buhari’nin Nisablr’a girdigi h. 250°den itibaren Ibn Sehl’den en az 4 sene

sonra dinlemistir.>>®

Tarihi veriler g6z ontinde tutularak Yezid b. Beyan ve Yezid b. Sinan ihtilafina
tekrar bakilacak olursa; ibn Sehl niishasinda Yezid b. Beyan olarak kaydedilen
tercemenin gdzden gegirilmis son baski olan Ibn Faris niishasinda diizeltilerek
kaldirilmistir. Nitekim Buhari, yillarini ilim yolculuguyla geride biraktiktan sonra
yerlestigi Nisablr’da ilmini yaymis ve kitaplar bir¢cok insana ulasmistir. Bu siirecte
tekamiil eden ilmi birikiminin, ge¢miste kitaplarinda yer alan bilgileri tashih etmesini

sagladig diisiiniilebilir.3%°

3.1.2. Problemli Bilginin Aktarimi

Ravi bilgileri IslAm cografyasinin bir¢ok yerine, ilim halkalarinda bulunan -
kimi zaman ¢ok uzak diyarlardan gelmis- talebeler vasitasiyla yayilmistir. Ancak bu
slireg igerisinde birgok sebebe dayali olarak farkliliklar ve hatalar da beraberinde
yayillmistir. Zira muhaddislerin bir araya getirdigi bilgiler bir¢cok farkli veriye
dayanmaktaydi. Bu verilerin onlara ulasincaya kadar yasadigi -kasith veya kasitsiz-

degisimler; farkli sahislarin ayni (cem), ayni sahsin farkli (tefrik) kisiler oldugu

3%8 Zehebi, Siyer, XII, 404; Hakim, Eb(i Abdullah el-Hakim Muhammed b. Abdullah b. Muhammed
en-Nisaburi, Telhisu Tarihu nisabir, 6zt.: el-Halifetii’n-Nisabiri Ahmed b. Muhammed b. Hasan b.
Ahmed, Mektebetii ibn Sina, Tahran, 1920, s. 29.

39 Muallimi’nin et-Tdrihii I-Kebir niishalar hakkinda yaptigimiz degerlendirme, kapsamli bir
arastirmanin konusu olabilecek niteliktedir. Bu sebeple konu etrafinda kisa bir inceleme yeterli
goriilmiistiir. Daha genis bilgi i¢in bkz.: el-Avni, Serif Hatim, Menhecii’l-imami’l-Buhéri fi’l-Cem’
ve’t-Tefrik, Daru’z-Zehair, 2021, 8-26.

360 Buhari’nin et-Tdrih’ini inceleyen bazi makale sahipleri; Muallimi’nin degerlendirmelerini esas
alarak tespitlerde bulunmustur. Bkz.: Keskin, Yusuf Ziya, “Buhari’nin et-Tarthu’l-Kebir’ine
Yonelik Tenkitler”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, 2003, sy. 2, s. 116-119; Doganay, Siileyman,
“fbn Ebi Hatim’in Baz1 Ravilerin Tefrik’i Baglaminda Buhari’ye Yonelik Tenkidleri”,
Bilimname, 2017/1, XXXIII, s. 17; Konuya daha genis ¢erceveden bakilarak et-7drih niishalari
tizerinde yapilacak yeni incelemeler, cem-tefiik elestirileri hakkinda varilan kanaatlere yeni bir soluk
katacag1 sdylenebilir.
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izlenimini verebilmekteydi.®! Ornegin bir muhaddisin elde ettigi ravi bilgisi eger
tashif veya tahrif iceriyorsa; bu durum muhaddisin veri analizi sirasinda sahih bilgiyle
olan mukayese mantalitesine etki edebiliyordu. Nitekim Buhari et-Tarihii’l-Kebir’de
ayni ravileri birden fazla kez kaydettigi i¢in Salih Cezere (6. 293/906) tarafindan soyle
elestirilmistir:3%? “Onu Bagdat’ta gordiim. Et-Tarihii’'I-Kebir’i insanlara okutuyordu.
Bu sirada “Ibrahim b. Su’ayb’dan Ibn Vehb rivayette bulundu” dedi. Ben de “O,
Ibrahim b. Sways’tir” dedim. Sonra da “Sen insanlarin kitaplarma bakiyorsun,
tanimadigin bir isim gordiigiinde onu hemen kaydediyorsun -bdylece sana farkli bir
sahis gibi geliyor-. Ancak burada hata senden degil, baskasindandir. Zira onlar dogru
zabt etmiyorlar.” dedim.™® Neticede bir¢ok kanaldan gelerek rical literatiiriindeki

yerini alan bilgiler, dncesinden siiregelmis hatalarla beraber kaydedilebiliyordu.

Bunun yani sira hangi kimlik bilgisinin kime ait oldugunu belirlemenin sahsi
kanaatler neticesinde olmas: siiregelen hatalara tesir eden diger bir faktdr olmustur.
Zira ravilere ait niteliklerin tespiti nasil muhaddislere aitse, bunlarin hangi sahsa ait
oldugunu tayin de yine muhaddislerin kanilarina/ictihatlarina géredir.*®* Bu durumda
ravi hakkinda edinilen bilgi eger muhaddisi cem-tefrik gibi bir probleme gotiiriiyorsa,
bu onun bir kusuru degil kendisine intikal eden fikre gore (siiregelim) hareket
etmesinden kaynaklanmistir. Ornegin Buhari, et-Tdrih’inde Babi Mevla Abbas b.
Abdilmuttalip®®® ve Nabi Mevla Abbas b. Abdilmuttalip®® adiyla iki raviye yer verir.
Hatib, Buhari’nin burada hataya diistiglinii; bu iki ayr1 kimlik bilgisinin aslinda tek
bir kisiye ait olup tefrik edildigini iddia eder.3®” S6z konusu problem incelendiginde

hatanin bir siiregelimden kaynaklandig1 sdylenebilir. Zira Hatib’in elindeki et-7drih

31 Diizenli, Muhittin, Hadislerde Gizli Kusurlar illet ve Saz, [SAM yay., istanbul, 2016, s. 293

%2 Bu ifade Buhari’nin gordiigii her farklilik igin yeni bir baslik agtig1 anlamina gelmez. Zira kitap
boyle bir fikri tagiyacak olsa, ana fikir olan ravilerin birbirinden temyiz imkani goz ard1 edilmis olur.
Bunun aksine Buhari, kendisine ulasan kimlik bilgilerinin ¢agristirdig1 yeni bir sahsiyet diisiincesine
binaen farkli tercemeler vermistir. Bkz.: el-Avni, Menhecii’l-imami’l-Buhari fi’l-cem’ ve’t-tefrik, s.
33.

363 Hatib, el-Muvazzih, |, 7.

364 gl-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 199; Muhaddislerin, kimlik bilgilerindeki ihtilaf sebebiyle
sahabiliginde ihtilaf ettigi bir ravi i¢in bkz.: Giisen, Seyit Ali, “Sahabe Literatiiriinde Ilel Bilgisinin
Kullanim1”, Sahabe Literatiirii Arastirmalari, s. 160-165

365 Byhari, et-Tarfhu’l-kebir, 11, 578.

366 Byhari, et-Tarfhu’l-kebir, 1X, 570.

37 Hatib, el-Muvazzih, |, 75; ibn Mékala, Eba Nasr Ali b. Hibetillah b. Ali el-Icli, el-ikmal fi ref’i’l-
irtiyib ani’l-mu’telif ve’l-mubhtelif fi’l-esmé ve’l-Kkiiné ve’l-ensab, thk. Abdurrahméan Yahya el-
Muallimi, Dairatii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1961, I, 159.
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niishasinda Babi hakkinda verilen tercemeyi Muhammed b. Ibridhim b. Dinir’in
sdyledigi gecer. Ayrica sahit olarak getirilen sened de su sekildedir: “Ibn Ebi Zi’b —
Kasim b. Abbas — Babi.”*%® Ancak matbu et-74rik niishasinda Babi hakkinda verilen
tercemenin degil sahit olarak getirilen senedin Muhammed b. ibrahim b. Dinar’a ait
oldugu soyle geger: “Muhammed b. Ibrahim b. Dinar dedi ki: ibn Ebi Zi’b — Kasim
b. Abbis — Nabi.”**® Bu son niishadan anlagilacag: iizere Buhari, Babi hakkinda
edindigi bilgilerden birinde Muhammed b. Ibrdhim’in bu ismi ‘Nabi’ olarak
kaydettigini aktarir. Buna binaen Nabi Mevla Abbas b. Abdilmuttalip’in -farkl bir kisi
oldugu fikri lizere- yeni bir basliga yer verir. Bunun bir delili de “Nabi” olarak gecen
senedi Ahmed b. Ebi Bekr’den duydugunu onun da Muhammed b. Ibrahim’den
duydugunu sdylemesidir.>’® Ancak Hatib, elindeki niishada Babi’nin tercemesi bu
sekilde olmadigi i¢in Buhari’nin yeni bir terceme vermesine anlam veremez Ve hata

olarak goriir. Halbuki Buhari edindigi bilgilerden birinden yola ¢ikarak Nabi adiyla

farkli bir kisi olabilecegini soylemek istemistir.

3.1.3. Birden Fazla Kimlik Bilgisi

Muhaddisler, ravileri tanitmak ic¢in onlarin birgok kimlik bilgisini
kullanmislardir. Bu vesileyle bir ravinin sahip oldugu cesitli nitelikler, onun tarif
edilmesinin de c¢esitlenmesini saglamis; Ozellikle rivayetin baslangi¢c noktasindan
uzaklagildikca ravilere yeni kimlik bilgileri ilave edilmistir.3' So6z gelimi, ilk
donemlerde yalmz ravinin ad1 yeterli goriiliirken®’? daha sonra benzerliklerin artmasi
ve rivayet aginin genis bir yap1 halini almasi sebebiyle buna kiinyeler, nisbeler ve
lakaplar eklenmistir. Bunun disinda art niyet tagiyan (tedlisii’s-siiytih) baz1 eklemeler
de ravilerin bir¢ok niteligiyle tanitilmasina/taninmasina zemin hazirlamistir. Ancak bu

durum erisebildigi biitlin ravileri bir araya getirmeyi isteyen muhaddisler icin

38 Tam metin soyledir:

o B Ak O pmalll) 08 il () Ol 08 L O ) ) O Sana B
369 Tam metin sdyledir:

U oAb O pmlll) 8 il Gl ) 08 1 O )l O Sana I
870 Byhari, et-Tarihu’l-kebir, 1X, 570.
871 e|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 460.
372 Ornegin isnadda gegen bir Abdullah’m kim oldugu sorusuna muhaddislerden birinin “Subhanallah!
Hadisi her aktardigimizda ‘Bize evi Sugd sokaginda bulunan EbG Abdurrahman Abdullah b. el-
Miibarek el-Hanzali haber verdi’ mi diyecegim!” seklinde cevap vermistir. Bkz.: Hatib, el-Céami, Il,
73
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problemlere sebep olmustur. Ayni raviyi bir rivayette ismiyle goriirken bir baska
rivayette kiinyesiyle veya lakabiyla goren muhaddis, bunun birden fazla kisiye ait
oldugunu varsayabilmistir.>’® Ornegin Buhari, Muhammed b. Abdilladh b. Ubeyd b.

374 yve Muhammed el-Muhrim®7®

Umeyr adiyla iki raviye yer verir. Hatib ise bu iki
tercemenin tek bir kisiye ait oldugunu ve [birinde lakabiyla verildigi i¢in] tefrike
diisiildiigiinii sdylemistir.3’® Nitekim Abdurrahman b. Mehdi de Muhammed b.

Abdillah b. Ubeyd’e ‘el-Muhrim’ denildigini sdylemistir.3’’

Révilerin ayri/ayni zannedilmesinin sebeplerinden biri de sahsin hem yakin
hem de uzak atasiyla tanitilmasidir. Durumun farkina varmayan bir muhaddis igin
boyle bir sahs1 birden fazla kisi olarak algilamas: isten bile degildir. Ornegin Hatib’in
beyanma gore Buhari, Havt b. Rafi’ ve Havt b. Yezid adli pes pese iki ravi verir.3'
Halbuki iki terceme de tek bir sahsa aittir. Zira Amr b. Miirre, ondan aldigi bir rivayette
baba admi “Rafi” olarak kaydederken, ayni rivayeti yine ondan alan isa b. Omer el-
Hemedani baba adim “Yezid” olarak kaydetmistir. Ayrica Isd b. Omer, ondan aldig1
baska bir rivayette bu sefer baba adin1 “Rafi’” seklinde aktarmistir. Bu durumda -
muhtemeldir ki- “Rafi”, Havt’in baba adi; “Yezid” ise dede adidir. Rivayetlerden

birinde babasina, digerinde dedesine nispet edildigi i¢in Buhari bu isimlerin sahibini

farkli sahislar olarak éngormiistiir.3’®

Son olarak ravilerin aslinda ayn1 bolgeye delalet eden genig-dar nisbeleri de
raviyi tefrik etmeye sebep olan diger bir etkendir. Ravilerin tanitilma esas1 geregince
bazen mahalli nisbelerin {istiine daha genis bdlgeyi temsil eden nisbeler
kullanilmistir.*® Bunun tam aksi daha genis iklimlere delalet eden nisbelerin iizerine

mikro nisbeler de kullanildigi olmustur.®® Ayrica kisinin 6grenim gordiigii veya

373 [bnu’s-Salah, Uliimu’l-hadsis, s. 323.

374 Buhari, et-Tarfhu’l-kebir, |, 438.

375 Buhari, et-Tarfhu’l-kebir, |, 626.

376 Hatib, el-Muvazzih, |, 28-29.

377 Ukayli, ed-Duafau’l-kebir, 1V, 143.

378 Byhari, et-Tarthu’l-kebir, 111, 457; Matbu niishalarda “Havt b. Abdillah b. Rafi’” seklinde gecer.
Hatib bdyle bir rivayetin oldugunu sdyledigi halde s6z konusu raviyi “Havt b. Rafi” olarak itibar eder.
Bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |, 102.

379 Tpn Makala, Tehzibu Miistemirri’l-evham, s. 72; Hatib, el-Muvazzih, |, 102.

380 Ornegin Muhammed b. Yezid’e ait “er-Rahbi” ve “ed-Dimeski” nisbeleri ayn1 mintikaya delalet
eden nisbelerdir.

381 Konu hakkinda bazi érnekler igin bkz.: Hatib, el-Muvazzh, |, 51-52.
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sonradan yerlestigi mekanlara dayanarak birbirinden farkli birgok yer i¢in de nisbeler
kullanilmistir. Esasinda ravinin temyizine hizmet eden bu kullanimlar zamanla farkl
ravi zannma sebep olmustur. Zira muhaddisler rical eserlerini, elde ettikleri
rivayetlerden ¢oziimledikleri bilgilere dayanarak olusturmuslardir. Eger rivayetler
ayni sahsin bilgilerini farkli gdsteriyorsa, muhaddisin bu bilgileri farkli sahislara ait
gibi diisiinmesi olasidir. Ornegin Buhari, Omer b. Siiveyd el-icli ve Omer b. Siiveyd
es-Sekafi adiyla iki raviye yer vermistir.38? Hatib ise bu iki farkli nisbenin tek bir sahsa
ait oldugunu; Buhari’yi bu vehme goétiirenin ise kendisine ulasan rivayetlerde iki farkli
nisbe saptamasindan kaynaklandigini sdylemistir. Bununla beraber bir muhaddisin bu
sekilde algilamasiin gayet dogal oldugunu; zira bir insanin iki kabileye birden -
hakikat ve mecaz yoluyla- nispet edilebilecegini, bu durumda da farkli kigiler vehmini

olusturacagim da eklemistir.3%

3.1.4. Talebenin/Miistensihin Tasarruflari

Ravi kimlik bilgilerinin kitaplagma siirecinde bir muhaddisin ravi hakkinda
edindigi bilgilerin seriiveni ve karsilagilan problemlere deginilmisti. Burada ise ravi
bilgilerinin kitaplastirildig1 tedvin siirecinin ardindan sonraki kusaklara intikal

miiddetinden ve karsilasilan problemlerden bahsedilecektir.

Elde ettigi bilgiler 1s1ginda rical literatiiriine katkida bulunan bir muhaddis
merkezl bir pozisyonu temsil ederken; ondan Onceki nesil(ler) bilgiyi toplama,
sonrakiler ise bilgiyi dagitma fonksiyonunu simgeler. Bu bilgiyi ¢ogaltan/dagitan
konumunu ise ilk etapta talebeler, 6zel katibler veya miistensihler olusturmustur.
Sonraki asamalarda ise ekseriyetle bir meslek grubu halini alan verraklar bu isi
{istlenmistir.3®* Ancak bu siirec tipk1 ravi bilgilerinin derlenme asamasinda oldugu gibi
birtakim problemleri beraberinde getirmistir. Zira talebe, hocasindan aldig1 sahifeleri
onun gozetimi olmaksizin ¢ogaltirsa hem yazidan kaynakli hem de kendi anlayisindan
kaynakli birgok problem ortaya ¢ikabilir. Nitekim Haccac b. Ertat’in “(Dogrudan)

kitaptan rivayet edenlerden sakinin, ¢iinkii onlarmn Amr’t Omer yapmalar1 her zaman

382 Buhari, et-Tarfhu’l-kebir, IIT, 457; Hatib’in dikkate aldig1 Ibn Faris niishasinda Omer b. Siiveyd
es-Sekafi’den énce Omer b. Siiveyd el-icli’nin tercemesi yer alir.

383 Hatib, el-Muvazzih, I, 138.

384 pedersen, Johannes, islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, s. 54-55.
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95385

miimkiindiir sOzii, bilgiyi nakleden talebe veya miistensihin hataya agik bir

konumda olduguna isaret etmektedir.

Cem ve tefrik probleminin basta gelen sebeplerinden biri de aktaranin metin
tizerinde yaptig1 bu degisiklikler olusturmustur. Diger konulardaki tasarruflardan
farkli olarak rical bilgilerini etkileyecek, kitaptan kaynakli baz1 degisiklikler dahi yine
cem-tefrik ile sonuglanabilmistir. S6z gelimi, hatasiz aktarilan ravi tercemesinin dogru
yerden bitirilmemesi, s6z sahibinin hatali verilmesi veya icerikte ekleme-¢ikarma
yapilmasi gibi durumlarda cem ve tefrik meydana gelebilmistir. Ornegin et-Tdrihii -
Kebir ravilerinden Ibn Sehl ve Abdurrahman b. Fadl el-Fesevi’ye ait niishalarda Salih
b. Salih b. Miislim b. Hayyan adli ravinin bilgileri igerisinde; Abdiilvahid (b. Ziyad)
adli biri tarafindan kendisine “Salih b. Salih b. Hayy” da denildigi aktarilir ( & J&
> O e ¢ lla saalgll). Ancak diger bir et-Tdrih ravisi ibn Faris’in rivayet ettigi
niishada; sonrasinda gelen bilginin degil basta gecen “Salih b. Salih b. Miislim b.
Hayyan” bilgisinin sdyleyen kisinin Abdiilvahid (b. Ziyad) oldugu geger (s A&
aa) ¢l1) 38 Et-T4rih i Ibn Faris e ait niisha {izerinden aktaran Ali b. ibrahim el-Miistemli
ise gordiigli ‘Bunu Abdiilvahid sdylemistir’ soziinii tercemenin sonu olarak itibar
etmis ve sonrasinda gelen “Salih b. Salih b. Hayy” bilgisinin yeni bir raviye ait
oldugunu diisiinerek tefrik etmistir. Halbuki Miistemli’nin esas aldig1 Ibn Faris
niishasinda her iki isim de tek bir terceme igerisinde gecer. Buhari’nin eserinde yer
alan bu probleme dikkat ¢eken Hatib, hatanin Buhari’den degil, ondan sonraki siiregte

tevzi roliinii iistlenen raviden kaynaklandigini soylemistir.3®’

Diger bir drnekte yine Buhari, Karsa’ ed-Dabbi adinda bir raviye yer verir. Ibn
Faris’ten gelen niishada Karsa’ ed-Dabbi’den yaklagik yirmi isim sonra ikinci bir
Karsa’ yer alir.*®® Bu durumu degerlendiren Hatib, Karsa’ adinda tek bir ravi oldugunu
savunur. Devamla ayni isme sahip ikinci ravinin ortaya ¢ikisi hakkinda sunlar1 ekler:
“Zannediyorum ki zikredilen ikinci Karsa’, Buhari’nin kendisine ait asil niishada veya

Ibn Faris’ten nakledilen niishada hasiye olarak yer almistir. Daha sonra bu isim

385 Ahmed b. Hanbel, el-flel, I, 428; Miislim, yalniz kitaplardan nakli bir afet olarak nitelemistir. Bkz.:
Miislim, et-Temyiz, s. 188.

36 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, V/, 482,

387 Hatib, el-Muvazzih, |, 124-125.

%8 Buhard, et-Tarihu’l-kebir, V111, 386 (dipnot I1).

80



katiplerden biri tarafindan metne eklenip yeni bir ravi olarak takdim edilmistir.”3%

Yapilan inceleme neticesinde hatanin Ibn Faris niishasin1 aktaran ravilerden birine ait
oldugu soylenebilir. Zira et-Tarih’in Ibn Sehl ve Fesevi niishalaria baktigimizda ayni
isimde ikinci bir ravinin olmadig1 goriilmektedir.>° Bu durumda problem, Buhari’nin
asil niishasindan veya Ibn Faris’in -kendi evinde Buhari’ye bizzat okuyarak ¢ogalttig:
niishadan kaynaklanmistir. Bu sebepledir ki Hatib, problemin iki niishadan birinde
oldugunu sdylemistir. Ancak Buhari’nin Karsa’ adini, “Sadece bir kisinin tasidig:
isimler” (a$¥ <) boliimiinde zikretmesi ve Ibn Faris’in de tasnifte bir degisiklik
yapmamis olmasi, hatanin ikisinden de kaynaklanmadigini gostermektedir. Zira sayet
bu isme sahip ikinci bir sahis -ihtimali dahi- olsayd: Buhari veya ibn Faris, eserin
tertibinde degisiklige giderek ‘bir kisinin tasidigi isimler’ boliimiinden ¢ikarird1.®%! O
halde ayni1 isimle verilen ikinci terceme, sonraki siiregte tevzi roliinii iistlenen raviler
tarafindan -Hatib’in beyanina gore dipnottan metne sevk edilerek- olusturulmustur.3%2
Bu orneklerden de anlasildig: iizere hocalarinin eserini aktaran talebeler, yalnizca
metni kopya etmekle kalmamis, ayn1 zamanda kendi goriis ve anlayis siizgecinden

gecirerek tasarrufta bulunmuslardir.

Diger taraftan telif sayisinin artmasi ve Islam cografyasinin genislemesiyle
birlikte talebelerin niishalara olan ihtiyaci da artmistir. Imla meclislerinin zirveye
ulastig1, bunun paralelinde talebelerin niisha gereksinimlerinin de arttig1 bir donemde;
merkezi konumdaki hocalarin eserlerini tevzi etme rolinii verraklar tistlenmistir.3%3
Nitekim Ibn Haldun (6. 808/1406), Mukaddime’sinde telif sayisindaki artisin istinsah
ve tashih gibi kitaplarla alakali her seyi meslek edinmis verraklik sinifinin dogmasina

kaynaklik ettigini sdylemistir.3%

Hig siliphesiz rical bilgisine ehil olan talebelerin dahi bir niishayr aktarma
sirasinda yaptig1 tasarruflarda problemlerin oldugundan bahsedilebiliyorken; bu isi

yalmizca bir gecim kapist olarak goren verraklarin hataya diismesi kuvvetle

389 Hatib, el-Muvazzih, |, 165-166.

390 Byhari, et-Tarfhu’l-kebir, VIII, 379.

31 Nitekim kaynaklarda bu isme sahip tek bir sahsin oldugu da gegmektedir. Bkz.: Ibnu’s-Saléh,
Uliimuw’l-Hadsis, s. 327.

392 o]-Avni, Menhecii’l-imami’l-Buhari fi’l-cem’ ve’t-tefrik, s. 24-25.

3% pedersen, Johannes, islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, s. 55.

3% fbn Halddn, ‘iber, I, 532
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muhtemeldir. Zira talebenin hocasindan aktaracagi yazili bir bilgi i¢in hem kendisini
ilgilendiren hem de niishasini ilgilendiren kosullar vardir. S6z gelimi, talebenin
hifzinin ve zabtinin saglam olmasi gerekirken niishasinin da hoca kontroliinden
gecmesi (icazet) istenmistir. Ancak icazet alma igine verraklar agisindan bakildiginda
durumun her zaman tutarli sekilde yiiriitiilmedigi sdylenebilir.3® Zira onlarin
niishalara yaklasimi ilmi bir nitelik tagimazken, niishada yer alan bilgilerin dogrusunu
yanlisindan ayirabilecek salahiyete de sahip olmamalar1 sebebiyle bircok hata
meydana gelmistir.3®® Zira talebelerin yaptig1 hatalar1 asgari seviyeye indirecek tashih
imkanlar1 varken,®’ dogrudan kitaptan istinsah eden verraklarin tasarruflari hem
niishay1 hem de sonraki nesillerin kararlarini hatali kilmigtir. Bu hatalar1 ravi kimlik
bilgileri gibi hassas bir diizlem iizerinde diisiindiiglimiizde, cem-tefrike diismedigi
halde miiellifin itham edilmesine sebep olmus; diger taraftan onu hatali géren miiellifi
de hatali ¢ikarabilmistir. Nitekim daha evvel gegen bir 6rnekte Hatib, cem-tefrik
konusunda -elindeki niishaya gore- Buhari’yi elestirdigi Babi Mevla Abbas b.
Abdilmuttalip adli ravinin bilgilerinde su rivayet yer almistir: “Ibn Ebi Zi’b — Kasim
b. Abbas — Babi.”*% Halbuki matbu niishada bu bilgi “Ibn Ebi Zi’b — Kasim b.
Abbas — Nabi” seklinde gegmektedir.>*® Buhari bu son rivayete binaen “Nabi” adiyla
baska bir ravi olabilecegini diisiinerek yeni bir tercemeye yer vermistir.*®® Hatib’in
sahip oldugu niishada bu rivayeti “Ibn Ebi Zi’b — Kasim b. Abbas — Babi” olarak
bulmasini degerlendiren Muallimi ise sdyle soylemistir: “Bu isim niishalardan birinde

“Nabi” olarak kayithidir. Ayni sekilde diger bir niishada yine “Nabi” olarak kayitliyken

3% Tatar, Veli, “Tasnif Doneminde Hadis Verriklar: ve Hadis Edebiyatina Etkileri”, Din ve
Bilim-Mus Alparslan Universitesi Islami flimler Fakiiltesi Dergisi, Haziran, 2022, 5/1, s. 10; Konu
hakkinda bir 6rnek icin bkz.: Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, s. 174

3% Eb Ahmed el-Askeri, Muhammed b. Ahmed b. el-Ber4’dan su haberi aktarmaktadir: “Vasit
sehrinde edebiyat ve siirle ugrasan fakat hadis ilminden hi¢ anlamayan bir verrak vardi. Amr b. Avn
el-Vasiti’nin ise ¢okga i’rab hatasi yapan bir verraki vardi. Bir giin kendi verraki i¢in ‘gikarin sunu
isten’ diyerek edebiyatla ugrasan diger verraki kendisine okumasi igin ¢agirdi. Adam seneddeki bir
ismi “asd” diye okuyunca, ‘yazik sana o ash olacak’ dedi. Ardindan baska bir ismi “cwas” diye
okuyunca, ‘yuh sana ¢was olacak’ dedi. Sonra da etrafindakilere ‘bana ilkini getirin. I’rab hatas
yapiyor olsa da en azindan tahrif etmiyordu’ demistir.” Bkz.: Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 65.
397 Hadislerin yazildig1 kendisine haber verilen Nafi’in “Getirsinler diizelteyim, tashih edeyim”
demesi hem yazili metinlerden istinsahin hatalara acik olduguna hem de talebelerin tashih imkanina
sahip olduguna delildir. Bkz.: Hatib, el-Cami, I1, 134.

3% Hatib, el-Muvazzih, I, 75.

39 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 578.

400 Bunun bir delili de “N4abi” olarak gecen senedi Ahmed b. Ebi Bekr’den duydugunu onun da
Muhammed b. Ibrahim’den duydugunu sdylemesidir. Bkz.: Buhari, et-Tarihu’l-kebir, IX, 570.
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nin harfinin noktasi uzatilarak fetha seklinde verilmis ve sliphe ifadesi olarak

kelimenin iizeri karalanmistir. Bu durum gosteriyor ki niishada “Nabi” olarak

yaziliyken bu rivayetin “Babi1” adli ravinin tercemesinde yer almasini garipseyen

verrak, siipheye diiserek diizeltmeye girismistir.”*%

3.1.5. Talebenin/Miistensihin Ziyadeleri

Ust kusaktan alinan bilginin sonraki nesillere aktarilmasinda yasanan
tasarruflardan biri de niishadaki bilginin iizerine ekleme yapmaktir. Bu eklemeler,
hocanin verdigi bilginin genisletilmesiyle olabilecegi gibi eserin devami/ilavesi

niteligindeki zeyil tiirii ilintilemeler yoluyla da olabilir;

1- Ravi bilgileri ilizerinde en c¢ok karsilasilan tasarruflardan biri, sahsin
niteliklerini tamamlayict kilan eklentilerdir.**> Bu eklentiler hadis senedinin
aktarilmas1 sirasinda kitap ravilerinden birinin “ya’ni ibn Fiilan” veya “hiive ibn
Fiilan” gibi ifadelerle ilavelerde bulunmasiyla meydana gelir.*®® Ancak bu ziyadelerin
kastedilen sahistan bagkasina isaret etmesi durumunda birgok problem ortaya cikar.
Zira senedlerde hocasimin verdigi bilgi Gistiine bilgi eklemek demedigi bir seyi hocaya
nispet etme anlamina gelir. Ozellikle bu ziyade bilginin hata icermesi durumunda hoca
adma yalan sdylenmis olur. Konu hakkinda Ibnii’1-Miilakkin (6. 804/1401) Sahih-i
Buhari serhi et-Tavdih’de hadis usiliinde ihtiya¢ duyulan baz1 kaidelere yer verirken
sOyle sOylemistir: “Ravinin, hocas1 disindaki birinin nesebine veya niteligine dair,
hocasindan isittiginin {izerine ekleme yapma hakki yoktur. Zira bu durumda hocasi
adina yalan s0ylemis olur. Ancak bunu belirtip soyle derse baskadir: Haddeseni fiilan
kéle: haddesena fiilan “O ibn Fiilin’dir”, “ya’ni Ibn Fiilan” ya da “O Fiilanidir.” Bu,

caizdir ve imamlarin kullandig iyi bir uygulamadir.**%4

401 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, thk. Abdurrahman Yahya el-Muallimi, V111, 130 (dipnot I); Hatib, el-
Muvazzih, |, 75 (dipnot I1).

402 By ¢ercevede Muhammed Enes Topgiil’iin kaleme aldig1, isnaddda kayitli olan ancak sistematik bir
mahiyet arz etmeyen bilgileri tespit ederek makul bir tarihi gergeveye oturtmay1 hedefledigi /snddin
Satir Aralari adl1 eseri incelenebilir.

403 Konunun teorik yonii erken dénemlerden itibaren hadis usilii eserlerinde incelenmistir. Bkz:
Hatib, el-Kifaye, s. 371; Ibnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, s. 330; Suyiti, Tedribu’r-ravi, |, 550-551.
404 Tbnii’1-Miilakkin, Eba Hafs Siraciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari, et-Tavdih li serhi’l-
Cami’s-Sahih, Daru’n-Nevadir, Dimesgk, 2008, 1l, 101
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Diger taraftan ravi bilgileri hakkinda yapilan eklentiler, senedlerin tam halini
aldig1 ileriki donemlerde eserleri tahkik edenler tarafindan yapilan ilavelerle de
meydana gelebilir. Dipnotlara ilistiren bilgilerle ravilerin tayinini amaclayan bu
uygulama muhakkikler tarafindan sikga tatbik edilmistir. Ancak bu durum ilkinin
aksine -o ilim dalina- ehil olmayanlarin miidahalesine agik bir pratik oldugu i¢in ayn1
kisiyi farkli/farkli kisileri aym gosterecek agiklamalar yapilabilmektedir. Ornegin
Fesevi'nin el-Ma rife ve’t-Tdrih adli eserini tahkik eden Ekrem Ziya el-Umerd,
miiellifin bircok yerde ‘Ibn Fudayl’ adiyla tahdis ettigi sahsi, dipnotlarda ‘Muhammed
b. Fudayl b. Gazvan Ebi Abdurrahman el-Kiifi” olarak tasrih etmistir.**® Halbuki bu
ismin ‘Muhammed b. Fudayl Ebi Abdillah el-Bezziz’ olmas1 gerekir.*%® Zira Fesevi h.
190 yilinda dogmusken Umeri’nin ilintiledigi isim h. 194 veya 195 yilinda vefat etmis
olup; ondan tahdis etme imkan1 s6z konusu degildir.*’” Bu durumda Umeri hem eserin

bircok yerinde hem de fihristte farkli sahislar1 cem etmistir. %

2- Niishaya yapilan ilintilerden biri de i¢erik veya kronolojik a¢isindan bir eseri
tamamlama ve ilavelerde bulunma amaciyla yapilan zeyil ve zevaid tiri
calismalardir.*®® Bu alanda 6nde gelen birgok muhaddisin katkis1 s6z konusudur. Fakat
bir eser iizerine eklemeler yapabilmek, genis bir birikimi, 6zellikle rical eserleri gibi
her birinde binlerce farkli isim ve niteligin yer aldig1 kaynaga hakim olmay1 gerektirir.
Eger tamamlama yapilan eserin icerigi ayrintili sekilde bilinmezse; sahsin sahip
oldugu bir¢ok kimlik bilgisi farkli sahislara ait zannedilebilir veya sonradan meydana
gelen bir tashifin yol actigi tereddiit nedeniyle gereksiz bir istidrak faaliyetine

diisiilebilir.*1°

3.1.6. Miittefik-Miifterik

405 Fesevi, Ebl Yoisuf Y& kiib b. Siifyan b. Ciivvan el-Fesevi, el-Ma’rife ve’t-tarih, thk. Ekrem Ziya
el-Umeri, ryv. ibn Diiriisteveyh el-Nahvi, Matbaatﬁ’l-Irsﬁd, Bagdat, 1974, I, 124; 11, 173, 546, 593,
666, 679, 709; 111, 68, 80, 147, 242,

406 o|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 473

407 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXV1, 298; Ozellikle Fesevi’nin Ibn Fudayl’dan bizzat duydugunu ifade
eden sigalar, bu kisinin Muhammed b. Fudayl b. Gazvan olma ihtimalini olanaksiz kilar. Bkz.: Fesevi,
el-Ma’rife ve’t-tarih, 111, 68

408 K onu hakkinda bircok 6rnek icin bkz.: el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 470-480

499 Durmus, Ismail, “Zeyil”, DIA, Istanbul, 2013, XLIV, s. 339; Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar:
Sozliigii, s. 365

410 Konu hakkinda bircok 6rnek icin bkz.: Ustiri, Cemal, et-Tashif fi’l-hadis, s. 207-221
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Kimlik bilgilerini dogrudan ilgilendiren miittefik ve miifterik; ravilerin
sahislarmin farkli (miifterik) olmasiyla birlikte isim, kiinye ve/veya lakaplarinin
yazilis ve okunuslarinin ayni (miittefik) olmasidir.**! Ravilerin tasidign miisterek
nitelikler, ravilerin birbirinden temyiz edilmesini zorlastiran sebeplerden biri
olmustur. Ozellikle ravi niifusunun ¢ogalmasi, bazi bolgelerde -teberriiken- siirekli
ayni ismin tercih edilmesi ve sahislarin vefatlarinin/tabakalarinin yakinligi, ayirt
etmeyi zorlastiran bazi hususlardandir.**? Ebi’l-Ferec el-Muafa en-Nehrevani’nin (6.
390/1000) yasadigi su hadise gelinen durumun en net 6rneklerinden biri sayilabilir:
“Hacca gittigim bir sene, tesrik gilinlerini Mina’da gegirirken birinin “Ey EbG’l-Ferec”
diye seslendigini duydum. ‘Beni kastediyor galiba’ dedim. Sonra ‘insanlar arasinda
Ebu’l-Ferec kiinyeli bir¢ok kisi olabilir’ diye diisiinerek cevap vermedim. Bu sefer ‘Ey
Ebd’l-Ferec el-Muafa’ diye seslendi. Cevap vermeye niyetlenmistim ki ‘insanlar
arasinda ismi Muafa, kiinyesi de Ebi’1-Ferec olan biri olabilir’ diye diisiinerek cevap
vermedim. Bu defa ‘Ey Eb0’l-Ferec el-Muafa b. Zekeriyya en-Nehrevani’ deyince
bana seslendigine dair bir siiphem kalmadi. Zira kiinyemi, ismimi, babamin ismini ve
beldemi zikretti’ diye diisiinerek ‘buradayim! Ne istiyorsun?’ dedim. Bana ‘galiba sen
dogu Nehrevan’dansin’ dedi. ‘Evet’ dedim. ‘Biz bat1 Nehrevan’1 kastediyoruz’ dedi.

Bu benzerlik beni ¢ok sasirtmist1.”413

Daha once gegen ‘birden fazla kimlik bilgisi’ nasil tek bir ravinin farkl kisiler
sanilmasina yol agiyorsa; miittefik-miifterik hususu da ayni niteligi tastyan bir¢ok
ravinin tek bir kisi sanilmasina sebep olmaktadir.*'* Zira yasadiklar1 yer ve zaman,
goriistiikleri hocalar ve hatta hadis aktardiklar1 talebelerde ortak olan bir¢ok ravi
varken; kendilerine ulasan nitelikleri esas alarak rical literatiiriine katkida bulunan bir

muhaddisin  karigikliga diismesi  garipsenmemelidir.*!®

Nitekim o6nde gelen
muhaddislerden dahi bu tiir hatalar sadir olmustur.**® Ornegin Buhari et-Tdrih’inde

Havt b. Rafi’ el-Abdi adinda bir raviye yer verir. Hatib’in beyanina gére Buhari,

411 Sandike1, Kemal, “Miittefik-Miifterik”, XXXII, 225-226; Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar
Sozliigii, 5.253

412 Sehavi, Fethu’l-mugis, 1V, 267

413 Zehebi, Siyer, XVI, 546

414 Sehavi, Fethu’l-mugis, 1V, 266

415 Tbn Ebi Hatim, Beyanu hatai’l-Buhari fi Tarfhih, (Muhakkikin girisi s. )

416 fbnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, s. 358
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aslinda ayn1 ad1 tasiyan ayr sahislar ic ice vererek cem etmistir.*!’ Zira zikredilen
bilgiler Havt el-Abdi ve Havt b. Rafi adl1 iki farkli raviye aittir. Hatib, Buhari’nin bu

b

konudaki yanilgisinin aslinda Yahya b. Ma’in’den aldig1 bilgiden kaynaklandigini
savunur. Zira Yahya b. Ma’in’e yoneltilen bir soruda Havt el-Abdi’nin baba adi
sorulmus; mevcut bilgiler i¢erisinde ayn1 ad1 tastyan (miittefik) Havt b. Rafi adinda bir
-bagka- raviden yola ¢ikan Yahya b. Ma’in de Havt el-Abdi’nin baba adinin ‘Raft’
oldugunu soylemistir.**® Halbuki ikisi farkl1 (miifterik) kisilerdir. Zira kaynaklarda
Havt el-Abdi’nin Ibn Mes’id (8. 32/652-53) ile goriistiigii hatta onu devlet hazinesine
gorevli tayin ettigi yer alirken; Havt b. Rafi’den rivayet edenler arasinda -ibn
Mes’tid’un ¢agdasi olan biriyle gdriisme ihtimali olmayan- isa b. Omer adli ravi yer

alir.**® Bu durum iki ismin ayr1 kisiler olmasim gerekli kilar.42°

Miittefik-miifterik probleminin ravilerin cem edilmesine sebep olmasi yani sira
tefrik edilmesine sebep oldugu da sdylenebilir. Zira muhaddisler, kendi ismi ve baba
ismi ayni olan bir raviyi hadis senedlerinde temyiz etmenin en kolay metodu olarak
onun diger niteliklerini kullanmislardir. S6z gelimi, Muhammed b. Abdullah adinda
iki ravi varsa muhaddisler tarafindan birini digerinden ayiracak nisbe, kiinye, lakap
veya dede adi gibi bilgiler ikincil kaynak olarak isnada ilave edilmistir.*?* Ancak bu
durum ayni ravinin farkl nitelikler ile taninmasina ve muhaddisler tarafindan farkl

ravi sanilmasina sebep olmustur.

3.1.7. Tashif-Tahrif

Noktalama ya da harekelemede yapilan hata anlamindaki tashif ve tahrif,
yaziyla aktarilan bilginin giivenilir sekilde intikalinde ortaya ¢ikan problemlerden biri
olmustur. Zira ilk donemlerde noktalama ve harekelemeden mahrum olan Arap yazisi,

bir kelimenin birden fazla kullanimmi miimkiin kilmistir.*?? Nitekim bu hal {izere

417 Hatib, el-Muvazzih, |, 85

“18Tbn Main, Eb Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Bagdadi, Sualat ibnii’l-Ciineyd, thk. Ahmed
Muhammed Nir Seyf, Mektebetii’d-Dar, Medine, 1988, s. 283

419 7Zehebi, Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Kasif fi ma’rifeti men lehi
rivayetiin fi’l-Kiitiibi’s-sitte, thk. Muhammed Avvame, Daru’l-Kible, Cidde, 1992, 11, 112

420 Hatib, el-Muvazzih, |, 105-106

421 Konu hakkinda Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde yer alan ilintiler ve degerlendirmeleri igin bkz.:
Topgiil, Muhammed Enes, isnadin Satir Aralar, s. 56-57

422 Askeri, Ebd Ahmed Hasan b. Abdullah el-Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, el-Matbaatii’l-
Arabiyyetii’l-Hadise, Kahire, 1982, I, 447
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yazili rivayetlere itimat edilerek aktarilan bilgide hatadan kac¢inmanin neredeyse
miimkiin olmadig1 birgok muhaddis tarafindan dile getirilmistir.*?® Ayrica bir taraftan
bilginin aslen Arap olmayan ve Arap dilini miilkemmelen bilmeyen mevali sinifi
kimselerin eliyle yayilmas1,*** diger taraftan toplumun yaziya ve yazi malzemesine
tam manasiyla asinalik kesbetmemesi de bu tiirden hatalarin ¢ogalmasina neden

olmustur.

Bu acidan tashif ve tahrif, ravi niteliklerinin yazili kaynaklara dayanilarak
aktarildigi durumlarda cem-tefrikin meydana gelmesine etki eden bas sebeplerden biri
olmustur. Zira kiyas kabul etmeyen yapist geregi bir ravinin adi, lakabi, kiinyesi veya
nesebinde yapilan bir hareke/harf degisikligi, o ravinin baska biri sanilmasina sebep
olur. Musahhaf veya muharref ravi bilgilerinin sonraki kusaklara intikal etmesi o ravi
hakkindaki dogru bilgilerle taninmis hali yaninda -hatali da olsa- ikinci bir sahis
izlenimi verebilmistir.*?® Nitekim Salih Cezere, Buhari’nin et-Tdrihu’I-Kebir’inde
yaptig1 cem-tefrik problemlerini degerlendirirken, onun Irak’tan gelen muhaddislerin
kitaplarinda goriip de taniyamadig: biitlin isimleri kaydettigi i¢cin yanilgiya kapildigi
sdylemistir.*?® Yine Hatib, Buhari ve Miislim’in vehmettigini diisiindiigii bir tefrik
orneginde soyle soyler: “Bu vehim Buhari ve Miislim’e ulasan -musahhaf-

rivayetlerden kaynaklanmistir. Zira sahsin adi farkl sekillerde intikal etmistir.”*?”

Tashif ve tahrifin sebep oldugu en biiyilik problem, bilginin oldugundan farkli
goriinmesidir. Bu agidan hadis metinlerinde tashif ve tahrif sebebiyle meydana gelen
sorunlarin, hadis ravilerinde karsilagilan cem-tefrik problemleriyle benzerlik tasidig:
sOylenebilir. Zira bir hadisin metninde meydana gelen tashif ve tahrif, o hadis metninin
farkli varyantlari olarak algilanabilecegi gibi ayni ravinin kimlik bilgilerinde meydana
gelen tashif veya tahrif de o ravinin birden fazla kisi olarak (tefrik) algilanmasina yol
acabilir. Diger taraftan birbirinden farkli iki hadis metni, tashif-tahrif dolayisiyla bir

hadisin farkli versiyonu olarak algilanabilecegi gibi farkli ravilerin kimlik bilgilerinde

423 Kadi Iyaz, el-fllma‘, 1970, s.7

424 fbn Halddn, el-‘iber, I, 747-750

425 K onu hakkindaki bir 6rnek igin bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |, 120
426 Hatib, el-Muvazzih, |, 15; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 55
427 Hatib, el-Muvazzih, |, 79
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meydana gelen tashif veya tahrif, o ravilerin ayn1 zannedilmesine (cem) sebep

olabilir.*?8

3.1.8. Tedlisii’s-Siiyith

Tedlisii’s-siiytih, ravinin hadis rivayet ettigi hocasini herkesge bilinen meshur
isim ve lakabi yerine taninmadigi/meshur olmadigi isim, kiinye ya da lakabiyla
zikretmesi halidir.*?® Isnadlarda ravilerin kimlik bilgilerinin bilinenden farkli sekilde
verilmesi muhaddislerce hadisi illetli kilan hususlardan kabul edilmistir.** Zira bu
tiirden bir tedlis, yapan raviyi ve yapilan rivayeti kusurlu kilacagi gibi bilgilerin
sonraki kusaklar1 yaniltacak bir hal almasma da sebep olur. S6z gelimi, eger ravi
hocasinda bulunan bir kusuru oOrtmek i¢in kimlik bilgilerini bilinenden farkl
gostermisse; kendi giivenilirligine, aktardigi hadisin reddedilmesine ve tedlis yapilan
kisinin gelecek nesiller tarafindan farkli simalar olarak anlasilmasina sebep olur.*3!
Hocanin bilgilerini farkli gostererek onun farkli bir sahis izlenimini amaglamanin
arkasinda bir¢ok sebep vardir. Bunlardan en 6nemlisi ise hocasinin cerh edilen biri
olmasidir. Nitekim Ibn Hibban (6. 354/965), bu yontemle hadis aktaranlarin sika
kisiler olsa dahi hadisi alinmayacagini s0yle beyan eder: “Baz1 sika raviler vardir ki
yalanci veya zayif kimselerden aldiklar1 zaman onlarin taninmamasi icin farkl
nitelemeler kullanirlar. Boylece yalanci ravi, sika olan bir bagka raviye benzeyerek
onun hadisi zannedilebilsin.”*3? Bu acidan cem-tefrik yapis1 geregi tedlisin yamltict
bilgiler i¢in kullanilan yontemlerden biri oldugu sdylenebilir. Zira muhaddis ravilerin
kimlik bilgilerine tam anlamiyla hikim degilse tedlis yapilan raviyi oldugundan farklh
bir sahis zannedebilir. Bunun tam tersi tedlis yapilmadig1 halde ravi bilgisine muttali

olmadig i¢in tedlis varmigcasina muamele edebilir. Nitekim Ibn Hacer konu hakkinda

428 Sahabe literatiiriinde meydana gelen tashifin, cem-tefrike etkileri baglaminda bazi 6rnekler igin
bkz.: Giisen, Seyit Ali, “Sahabe Literatiiriinde ilel Bilgisinin Kullanim1”, Sahéabe Literatiirii
Arastirmalar, s. 146-150

429 Hatib, el-Kifaye, s. 365; ibn Salah, ravinin ‘taninmadig1’ bir niteligiyle zikredilmesini gerekli
goriirken; Tbn Hacer bunun bir sart olmay1p ‘tanindig1 ama meshur olmadig1’ bir niteliginin
zikredilmesiyle de tedlisin meydana gelebilecegini sdylemistir. Bkz.: Ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b.
Ali b. Muhammed el-Askalani, en-Niiket ale Kitab ibn Salah, imadetii’l-Bahsi’l-ilmi, Medine,
1984, 1, 103

430 Diizenli, Muhittin, Hadislerde Gizli Kusurlar, s. 293

431 Konu hakkinda birtakim drnekler i¢in bkz.: el-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s.188-189

432 {pn Hibban, el-Mecrihin, I, 85
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sOyle soylemistir: “Eger muhaddis, bir ravinin durumundan, bir kabileye ya da sehre
ait nisbesinden, mesleginden, lakabindan, kiinyesinden ve ayni sekilde babasina ait bu
bilgilerden habersiz olursa o kisiyi mechul (bilinmedik) biri zanneder.”**® Bahsedilen

bu mechulliik de -ayni nitelige sahip- ikinci bir sahsin tiiretilme vehmine sebep olur.

Tedlisii’s-siiytih, cem ve tefrike etkileri baglaminda diisiiniildiigiinde en biiyiik
tesirini ravilerin temyiz edilemeyisinde gostermektedir. Zira art niyet tasimaksizin
hoca bilgisinin farklilastirildigi bazi tedlis uygulamalarinda dahi ileriye doniik
problemler ortaya ¢ikmistir.*** Séz gelimi, bir rAviden ¢okga hadis aktaran kisi hep
ayni niteligiyle zikretmek yerine bazen degisiklige gidebilir. Bu durum ilk etapta
problem olusturmasa da ileri ki siirecte ravi bilgilerini hadis senedlerinden elde etmek

isteyen biri icin karisikliga sebep olur.**®

Yine ravinin, baba ad1 yerine daha iist atalarindan birine nispet edilmesi veya
temyize engel olacak siimullii nisbelerin kullanilmasi basiretli bir muhaddisin dahi
yanilmasina sebep olmustur. Nitekim Buhéri, -daha evvel bahsedilen bir 6rnekte- Havt
b. Rafi’ ve Havt b. Yezid adli iki raviden bahsetmistir.**® Hatib’in beyania gére iki
terceme de tek bir sahsa aittir. Zira kendisinden hadis alan Amr b. Miirre, aktardig1 bir
rivayette baba admi “Rafi>” olarak kaydederken, aymi rivayeti yine ondan alan Isa b.
Omer el-Hemedani baba adin1 “Yezid” olarak kaydetmistir. Halbuki Isd b. Omer,
ondan aldig1 bagka bir rivayette bu sefer baba adin1 “Rafi’” seklinde kullanmistir. Bu
durumda -muhtemeldir ki- “Rafi” Havt’in baba adi; “Yezid” ise dede adidir.
Rivayetlerden birinde babasina, digerinde dedesine nispet edildigi i¢cin Buhari bu

isimlerin sahibini farkli sahislar zannetmistir.**’

3.2. COZUM METOTLARI

Bir ravinin ‘kim’ligi hakkinda nihai hiikiim verilmeden evvel baz1 kontrollerin

saglanmasi gerekir. Zira bir muhaddis tarafindan tasnif ve tedvin edilen ravi bilgileri,

433 bn Hacer, en-Niiket, 11, 626

434 Kadi Iyaz, Tyaz b. Musa b. Iyaz el-Yahsubi es-Sebti, ikmalii’l-Mu’lim bi fevaidi Miislim, thk.
Yahya Ismail, Daru’l-Vefa, Misir, 1998, 1, 176

435 Tbnu’s-Salah, Uliimu’l-hadjs, s. 76

436 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 111, 457; Matbu niishalarda “Havt b. Abdillah b. RAfi>” seklinde geger.
Hatib boyle bir rivayetin oldugunu sdyledigi halde s6z konusu raviyi “Havt b. Rafi” olarak itibar eder.
Bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |, 102

437 Hatib, el-Muvazzih, |, 102; ibn Makil4, Tehzibu Miistemirri’l-evhim, s. 72
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o muhaddisin tespit ve tayin imkaniyla orantilidir. Bu sebeple raviler hakkinda tipki
cerh-ta’dil bilgilerinde oldugu gibi kimlik bilgilerinde de ihtilaflar var olmustur.*3®
Zira bilgi akisi, herkese esit imkanlar sunmamuis; kimisi bilgiyi bizzat duyabiliyorken
kimisi yazili bir kaynaktan -belki de fikir yiikli haliyle- elde etmek durumunda
kalmistir. Bu hal muhaddislerin idrak/tayin mantalitesini birbirinden farkli kilarak
bazen sadece bir ravinin kimlik bilgileri iizerinde birbirinden farkli birgok kanaatin
ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. Hatta ayni donemde yasamis iki muhaddisin
yiizlerce ravi hakkinda birbirinin zitt1 kanaatler tasidig1 dahi goriilmiistiir.**® Bundan
dolay1 bir raviyle ilgili cem-tefrik teshisini koymak i¢in muhaddisi hatali (varsayilmis)
bilgiye ulastiran yollarin saglamasini yapmak gerekir. Onu bu tayine iten etkenlerin
neler oldugu, bilgi kaynaklarinin ne derece sihhatli oldugu veya kendisinden farkli
fikir tagiyanlarin varligi vb. muhaddisin fikrini olusturan tiim faktorleri geriye doniik
bir sorgulamayla c¢oziime kavusturmak gerekir. Bu sayede hatanin arka planinm
miimkiin oldugunca tespit edebilme ve muhaddisin itham edildigi bu problemdeki

roliinii saptama imkan1 dogar.

3.2.1. ikincil Kaynaklar (Muaraza/Mukabele)

Bir problemin hatali oldugunu tespit edebilmenin en dnemli yollarindan biri,
bilginin®* tasindig1 diger vasitalardir. Bu vasitalar, aym eserin farkli yerlerinde asil
mevzuyu aydinlatacak sahih bilgilerle olabilecegi gibi farkli bir eserde yer alan ziyade
bilgilerle de olabilir.*** Zira muhaddis silsile halinde aktarilan bilginin yalnizca bir
halkasin1 temsil ederken kendisi disinda ayni1 bilgiyi aktaran veya aktarandan aktaran
birgok kisi olabilir. Bilginin hatali varsayildigi halkadan itibaren yapilacak bir
inceleme ise hatanin kimden/nasil kaynaklandigini tespit etme imkani saglayacagi

gibi, siirec icerisinde ugradig1 degisimlere de sahitlik eder.**?

438 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 512-513

439 Keskin, Yusuf Ziya, “Buhari’nin et-Tarihu’l-Kebir’ine Yonelik Tenkitler”, s. 111-113

440 Baslik icerisinde ‘bilgi’ ifadesiyle kastedilecek olan; ravilerin isim, kiinye, lakap, nisbe ve
tabaka/yasam miiddetinde olusan kimlik bilgileridir.

441 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 508

442 Burada teorik olarak erken kaynagin tespiti vesilesiyle adeta isnad semasinin tamamiyla gdzler
ontine serildigi ve hatanin tam anlamiyla kimden kaynaklandigini idrak etmenin miimkiin hale geldigi
anlasilsa da bu hususun konu hakkinda her 6rnege entegre edilebilecegi kastedilmemistir. Zira her
bilginin mevcut bulgulari esit seffaflikta olmayip, bazen hatanin tespitini bir yere kadar miimkiin kilan
ancak sonrasi hakkinda ihtimallerden 6teye gecemeyen drnekler mevcuttur. Nitekim Hatib, Buhari’nin
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Bu vesileyle raviler arasinda ortaya ¢ikan cem-tefrik problemleri de bilginin
hata addedildigi rivayet halkasindan itibaren ikincil kaynaklara basvurma yoluyla
¢Ozlimlenebilir. S6z gelimi, Buhari, Temim b. Hazlem adinda bir ravi zikrettikten
hemen sonra Temim b. Hizyem adinda bir baska raviye yer verir.**® Hatib ise
Buhari’nin bu konuda Temim b. Hizyem hakkinda zikredilen bir rivayete dayanarak
bu ismi Temim b. Hazlem’den tefrik ettigi diisiincesindedir. Zira Temim b. Hizyem’e
sahit olarak getirilen rivayet ona degil, Temim b. Hazlem’e aittir. Ardindan Hatib
burada hatanin Buhari’den degil kendisine ulasan rivayetlerden kaynaklandigin
soyleyerek problemi onceki kusaklara havale etmistir.*** Bu durumda Buhari’nin
ravileri tefrik etmesine sebep olan rivayetin geriye doniik saglamasini yapmak hatanin
kaynagina dair ipuglar saglayacaktir. Buhari’nin aktardigi rivayetin senedi;
“Miisedded (b. Miiserhed) — Ebi’l-Ahvas — Mugire (b. Nu’man) — Ibrahim —
Temim b. Hizyem” seklindedir. Bu rivayette ilk yapilmasi gereken; Temim b.
Hizyem’den itibaren isnadin her bir halkasin1 olusturan ravilerden rivayetin nasil
nakloldugunu ¢dzmeye ¢aligmaktir. Zira bu yontemle hatanin nerede ortaya ¢iktig1 ve
nereden itibaren hatali nakilin bagladigini idrak etme imkéan1 dogar. Nitekim bu 6rnekte
rivayeti Mugire’den dinleyenler arasinda Ebii’l-Ahvas disinda Cerir b. Abdiilhamid
tespit edilmistir.**® Said b. Mans@ir’un, ayn1 halkada yer alan Cerir b. Abdiilhamid ve
Ebii’l-Ahvas’tan bizzat isittigi her iki rivayette de isim ‘Temim b. Hazlem’ olarak
kayitlidir.**® Bu durum hatanin bu halkada yer almadigina isaret eder. Ebii’l-Ahvas’tan
isitenler arasinda yer alan diger bir ravi olan -ki Buhari’nin de isnadi kendisinden
aldigi- Miisedded b. Miiserhed’in rivayetinde ise bu isim ‘Temim b. Hizyem’ olarak
kaydedilmigtir. O halde Buhari’nin Miisedded’e gelene kadar ‘Temim b. Hazlem’
olarak yer alan ancak ondan sonra -bir sekilde- ‘Temim b. Hizyem’e doniisen rivayete

dayanarak tefrik ettigi sOylenebilir.

vehmettigini sdyledigi baz1 6rneklerde geriye doniik tespitlerde bulunmus ancak hatayi bir noktadan
sonra muayyen kilmak yerine daha 6nceki kusaklara havale etmistir. Bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |,
104-105; Ayrica Salih Cezere’nin cem-tefrik konusunda Buhéri’yi elestirdigi sozleri de bu hususa
isaret eder. Bkz.: Hatib, el-Muvazzih, |, 7

443 Byhari, et-Tarthu’l-kebir, 11, 599-600

444 Hatib, el-Muvazzih, |, 77-79

45 Tbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, |, 512

446 Jbn Mansir, Ebi Osman Said b. Mansiir b. Su’be el-Horasani, Siinen Said b. Mansir, Daru’l-
Altkeh, Riyad, 2012, VI, 513
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Hazyem/Hazlem
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SEKIL: 1.1

Ravi hakkinda verilen bilgilerden isabetli bir sistematik olusturmanin en
onemli yollarindan biri tlim bulgularin iist liste konarak derlenmesidir. Zira ayni eserin
farkli yerlerindeki veya ayni bilginin farkli eserlerdeki formatlar1 birbirlerini
destekleyici ziyade bilgiler igerebilmektedir. Bu sebeple elde edilen verilerin bir araya

getirilerek es zamanl degerlendirmeler yapmak gerekir.*4’

Bununla birlikte muhaddisler, hadis aktaracagi ravileri, belirli kaliplarla degil
temyizi sagladiklarin1 diistindiikleri -birbirinden farkli- nitelikleri kullanarak takdim
etmislerdir. Bu bilgilerin iist liste konularak verecegi fikirler ise cem-tefrik gibi bir¢cok

hatanin tespit edilmesini saglayacaktir. Ornegin Buhari, Muhammed b. Ali es-Siilemi

47 Diizenli, Muhittin, Hadislerde Gizli Kusurlar, s. 297; Konu hakkinda birtakim uygulamal:
ornekler icin bkz.: Giisen, Seyit Ali, “Sahabe Literatiiriinde ilel Bilgisinin Kullanim1”, Sahabe
Literatiirii Arastirmalari, s. 160-167
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ve Muhammed b. Ali adiyla pes pese iki raviye yer vermistir.**® Hatib, burada tefiik
yapildigini; aslinda ortada tek bir isim oldugunu savunmaktadir.**® Bu durumda
ravinin zikredildigi diger kaynaklara bakilmasi ve kendisinden hadis dinleyenlerin
onun hakkinda verdigi bilgileri farkli agidan incelemesi, problemin ¢oziimiine katki
saglayacaktir. Nitekim bu 6rnekte Buhari, Muhammed b. Ali adl1 rvinin ibrahim (b.
Abdullah b. Ma’bed)’den hadis aktardigini, Siifyan es-Sevri’nin ise ondan hadis
dinledigini sdylemistir. Bu ravinin yer aldig1 ikincil senedlere bakilacak olursa onun
ibrahim b. Abdullih’dan dinledigi hadislerden birinin senedi;*® “Veki’ —
Muhammed b. Ali es-Siilemi — Ibrahim (b. Abdullih) b. Ma’bed — ibn Abbas”
seklindeyken; Siifyan es-Sevri’nin ondan aktardigi aym hadisin farkli bir senedi;*!
“Ebl Huzeyfe — Siifyan (es-Sevri) — -Mansir b. Mu’temir’in amcaoglu- Muhammed
b. Ali — Ibn Abbas” seklindedir. Goriildiigii gibi Buhari’nin Muhammed b. Alf es-
Siilemi’den tefrik ettigi Muhammed b. Ali, senedlerde onun Muhammed b. Ali es-

Siilemi olduguna isaret eden ziyade bilgilerle nakledilmistir. Zira ilk rivayette ‘es-
Siilemi” nisbesi; ikinci rivayette ise Muhammed b. Ali’nin Mansir b. Mu’temir’in
amcaoglu oldugu ziyade edilmistir. Mans@r b. Mu’temir’in ise Muhammed b. Alf es-
Siilemi’nin anne bir kardesi ve amcaoglu oldugu kaynaklarda zikredilmistir.**?> Bu
durumda Buhari’nin bu hususta ya gercekten vehmettigi ya da tefrik etmesine sebep

olacak bir amag gozettigi soylenmelidir.

Son olarak raviler hakkinda edinilen bilgilerin ikincil kaynaklardan goriilmesi,
problemlerin tam anlamiyla ¢oziilemedigi durumlarda dahi bilginin hangi kanaldan
sahih olarak gele(meye)cegine sahitlik eder. Ornegin Ebii Hatim er-Razi, “Simak an
Aise binti Talha an Aise” isnadiyla gelen rivayete yonelik degerlendirmesinde “Hadis
-bu isnadla- miinkerdir. Zira Simak’mn Aise’den aldigi bir isnadla hadis gelmez.

Muhtemelen burada rivayetler karistirilmistir***® diyerek bilginin kaynaklarda her

448 Buhard, et-Tarihu’l-kebir, 1, 511

449 Hatib, el-Muvazzih, 1, 41

450 fbn Ebi Seybe, Ebfi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Absi, el-Musannef, thk. Sa’d b.

Nasr, Daru Kuniizi’l-Isbiliyye, Riyad, 2015, V, 61

451 Hatib, el-Muvazzih, 1, 42; Ayrica Said b. Mansir’un Siifyan es-Sevri’den isittigi ayn1 hadisin diger
bir rivayeti; ‘Muhammed b. Ali es-Siilemi’ seklindedir. Bkz.: Ibn Mansir, Ebt Osman Said b. Mansir
b. Su’be el-Horasani, es-Siinen (el-Musannef), Daru’s-Sumay’i, 1997, 111, 1107

452 [bn Main, et-Tarih, rvy. Eba’l-Fadl ed-Duri, 1V, 35; Hatib, el-Muvazzih, |, 41

453 fbn Eb] Hatim er-Razi, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Hatim er-Razi, el-lel,
Metabiu’l-Humeydi, 2006, 111, 86
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zaman sahih sekilde yer almayacagina ve hadisin gelis yollarin bir araya getirmenin -

tipki hadis metninde oldugu gibi- ravi bilgisini tashih etmedeki 6nemine isaret etmistir.

3.2.2. Zaman Faktori

Rical edebiyatinin tarih ilmiyle irtibat1 olduk¢a kuvvetlidir. Her iki ilmin de
sahislar1 konu edinmesi yoniiyle ortak oldugu sOylenebilir. Ancak rical kitaplar
sahislar1 birer hadis ravileri olmalar1 agisindan incelerken tarih ilmi, gelisen olay
orgiisiinde islevsel roliinii esas alarak inceler.*®* Bu agidan rical kitaplarinda ravi
eksenli bilgiler ayn1 zamanda birer tarihi veri niteligi tasimaktadir. Hatta bu yiizden
ravi biyografilerini ele alan ilk kitaplara “tarih™ ad1 verilmistir. Kronolojik bir tertiple
telif edilmedigi halde ‘tarih’ adi verilenlerde ise bir kisim ravinin dogum ve 6lim
tarihlerinin zikredilmesine itibar edilmistir.*>® Zira ravilerin dogum tarihi, isnadda yer
alan kisilerin teshis edilmesine, vefat tarihi ise bir iisttekiyle karsilagma imkaninin olup
olmadigin1 tespit etmeye yarar. Bundan baska ravilerin yolculuk yaptig1 yerlere giris
ve ¢ikis vakti veya hafiza bozukluguna (ihtilat) ugramis biriyse rivayetlerinin temyiz
edilmesine varincaya kadar bircok imkan sunar. Bu sebeple Hafs b. Giyas (0.
194/810): “Bir ravi hakkinda siipheye diiserseniz onu seneler (dogum ve Oliim

2456

tarihleri) yoluyla kontrol edin diyerek raviler {lizerinde meydana gelen

problemlerde zaman faktoriiniin dnemine deginmistir.

Rical ilmi baglaminda ravilerin dogum ve 6liim tarihlerini tespit etmenin en
biiytik getirilerinden biri sahislarin kimligini teshis edebilme imkéanidir. Misal olarak
ayn1 donemde yasamis benzer niteliklere sahip iki farkli raviyi tarihsel bir ¢ergeveye
yerlestirebilmek, o sahislarin birbirine karistirilmamasi i¢in 6nemlidir. Boylelikle
ravinin kim olabilecegi hakkinda kesine yakin tespitler yapilabilir. Nitekim Eba
Abdullah el-Humeydi (6. 488/1095), zaman faktoriiniin karisikliklar karsisindaki rolii
geregi vefeyat kitaplarini hadis ilimleri arasinda muhakkak 6grenilmesi gereken {ig tiir

kitaptan biri olarak zikretmistir.**” Bu bakis acistyla raviler arasinda bir¢ok sebepten

454 Sehavi, el-’1an, s. 177

455 Rosenthal, Franz, ilmu’t-Tarih inde’l-Miislimin, trc. Salih Ahmed Ali, Miiessesetii’r-Risale,
Beyrut, 1983, 24-25.

456 fbnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, s. 380.

457 Zehebi, Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, Dar
Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1998, 1V, 14.
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meydana gelen cem-tefrik problemleri zaman faktorii devreye sokularak ¢oziilebilir.
Zira ravinin dogum ve 6liim yillar1 bize onun kim olduguna/olmadigina dair yaklasik
bilgiler vererek temyiz etme imkani sunar. Ornegin Buhari, Habib b. es-Sehid el-
Basri’yi inceledigi bahiste onun bir rivayetini su senedle sahit tutar: “Hasan —
Abdullah b. Yahya — Said b. Ebi Eyylip — Muhammed b. Abdirrahméan — Habib b.
es-Sehid Ebi Merziik.”**® Ancak séz konusu Habib ile sahit olarak getirdigi rivayette

yer alan Habib birbirinden farkli kisiler olup; Buhari iki ismi cem etmistir. Hatib,
burada yer alan cem probleminin ac¢ik oldugunu, ayni isme sahip iki ravinin farklh
kisiler oldugunu zaman faktdriiyle anlayabilecegimizi sdylemistir.**® Zira terceme
sahibi Habib’in vefat tarihi h. 145 iken,*® senedde gecen Habib’in vefat tarihi h.
109°dur.*®*

Zaman faktorii icerisinde degerlendirebilecegimiz belirleyici unsurlardan biri
de ravilerin tabakalaridir. Muayyen bir zaman veya mekan igerisinde sahislari tahdit
etmeyi hedefleyen tabakat ilmi, ravinin kim oldugunu tespit etme adina dogum ve
Oliim tarihlerinden faydalanilamadigi durumlarda yaklasik sonuglar elde etmek igin
oldukg¢a etkilidir. Ciinkii ravilerin belirli tabakalara yerlestirilmesinde o ravinin
hocalari, talebeleri ve akranlar1 kullanilmistir. Bu durum probleme konu olan ravi
hakkinda 6nemli tarihi veriler tasidig1 anlamina gelmektedir. Ornegin hadis ravisi Ali
b. Ebi Talha hakkinda muhaddislerin farkli goriisleri vardir. Ahmed b. Hanbel ayni
ismi tasiyan biri Humuslu diger Kdfeli olmak {izere iki ayri ravi oldugunu
savunurken®? diger birgok muhaddis Humuslu tek bir ravi oldugunu sdylemistir.4®3
Burada s6z konusu probleme tabaka bilgisi dahilinde bakildiginda tek bir ravi
oldugunu sdyleyenlerin cem hatasina diistiigii sylenebilir. Clinkii Ali b. Eb1 Talhd nin
hadis aldig1 kisiler arasinda Kasim b. Abdurrahman; ondan hadis alanlar arasinda ise
Siifyan es-Sevri ve Muaviye b. Salih gibi isimler yer almaktadir. Sayet muhaddislerin
bircogunun kabul ettigi gibi Ali b. Eb1 Talha’y1 Humuslu -yani Samli- bir ravi olarak

varsayarsak tabaka farklilig1 ortada bir problemin oldugunu hissettirir. Zira Kasim b.

458 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 111, 215.

459 Hatib, el-Muvazzih, I, 85.

460 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V, 378; Zehebi, Siyer, VII, 56.

461 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V, 378; Zehebi, el-Kasif, V, 108.

462 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 111, 279.

463 Hatib, el-Muvazzh, 1, 354; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX, 490-494.
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Abdurrahman’in Sam ehlinden gelen hicbir rivayeti yoktur. Siifyan es-Sevri’nin de
hadis dinledigi Samli hocalar arasinda Sevr b. Yezid, Evzai ve Muaviye b. Salih
bulunurken Ali b. Ebi Talhda bulunmamaktadir. Ayrica Ali b. Ebl Talha’dan hadis
dinledigi sOylenen Muaviye b. Salih’in Humuslu hocalar1 tabakasinda yer alan
muhaddislerin hepsi ileri gelenlerden olusurken Ali b Ebi Talha, Muaviye’den sonra
vefat eden ge¢ donemlere kadar yasamis bir ravidir.*®* Tabakat ilmi sayesinde zaman
faktoriinii kullanarak edindigimiz tiim bu bilgiler, Ali b. Ebi Talha’nin Ahmed b.
465

Hanbel ve diger muhaddislerin

kilmaktadir.*6®

sOyledigi gibi iki farkli ravinin varligim gerekli

3.2.3. Mekan Faktorii

Hadis ilminin tarih ile olan irtibatlarindan biri de mekansaldir. Ravilerin
dogdugu, biiylidiigi, ilim tahsil ettigi ve 6ldiigli yani kisacas1 dmriinii gecirdigi yerleri
ve oralara ait nisbelerini bilmek muhaddislerin tespit ve tayin yelpazesini
genisletmektedir. Zira bir ravinin adim adim nerelerde bulundugunu bilmek, o kisi
eksenindeki bir¢ok bilgiyi gozler oniine serer. S6z gelimi, dogum-6liim tarihleri ve
ilim yolculuklar1 hakkinda genel bir skalaya sahip oldugumuz bir ravi varsayilsa; s6z
konusu ravi hakkinda bir¢ok ilim merkezinde kiminle, yaklasik olarak hangi tarihte
goriisiip hadis dinledigi bilinebilir.*®” Ayni sekilde tiim bu bilgilere sahip oldugumuz
ancak kimligi hususunda tereddiitlerin/ihtilaflarin bulundugu bir ravi varsayilacak
olsa; o kisi hakkinda mekan faktorii devreye sokularak diger ravilerden ayirt edilme
imkan1 séz konusudur. Ornegin Buhéari, Hakem b. Uteybe adinda bir rividen
bahsederken, bazilar1 tarafindan Hakem b. Uteybe b. Nehhas denildigini de
aktarmistir.*®® Ancak Darekutni (6 385/995), bu konuda Buhari’nin vehme diiserek
aslinda ayr1 olan iki raviyi aym (cem) zannettigini sdylemistir.*®® Bu hususta mekan

faktori kullanilarak ravi(ler) hakkinda yapilan bir inceleme iki ismin farkli kisilere ait

464 Zehebi, Siyer, VII, 158.

465 Hatib, el-Muvazzih, |, 355.

466 Kayyim, Es’ad Salim, ilmu tabakati’l-muhaddisin, s. 46

467 Konu hakkinda Muhammed Enes Topgiil tarafindan varsayilan hayali bir muhaddisin Islam
cografyasi ekseninde gecen ilmi seriivenini ele aldig1 “Révi” adl1 esere bakilabilir. Bkz.: Topgiil,
Muhammed Enes, Ravi, Ketebe Yay., Istanbul, 2021, s. 7-185.

468 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 111, 238.

489 Darekutni, el-Mu’telif ve’l-muhtelif, 111, 1610; Hatib, el-Muvazzih, |, 88-89; ibn Makdla, el-
ikmal, VI, 122.
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oldugunu dogrulamaktadir. Zira ilk bahsedilen Hakem b. Uteybe, Kindi nisbesine
sahip sika bir ravidir.*’® Ancak Hakem b. Uteybe b. Nehhas ise icli nisbesine sahip,
hadis rivayeti olmadigi i¢in muhaddisler tarafindan mechul kabul edilen Kife kadiligi
yapmis biridir.*"* Yani bahsedilen isimlerden biri, bedevi Arap kabilesi olan Kinde’ye
nispet edilirken, ikincisi Bekir b. Vail kabilesinin bir kolu olan Icl’e nispet
edilmektedir. Ancak bu konuda problemin Buhari’den kaynaklanmadig:
sdylenmelidir. Nitekim ibn Hacer Tehzib’inde Hatib’in dedigi gibi iki farkli ravi sdz
konusu oldugunu ancak Buhari’nin bu goriisii ‘denildi ki’ ifadesiyle nesep
alimlerinden birine ithaf ederek kesin ifadeler kullanmadan dile getirdigini

sOylemistir.*’

Bu 6rnek tizerinde goriildiigii gibi neseb ve tabakat ilminde genis bilgi sahibi
olmak mekan faktoriinii kullanarak problemleri tespit etmede etkili bir yontem
olmustur. Nitekim mekan bilgisi konusunda meleke sahibi muhaddisler, heniiz
meydana gelmemis problemleri ya da art niyetli baz1 tesebbiisleri (tedlisti’l-biildan)
ongorebilmislerdir. Ornegin Hakim en-Nisablri (6. 405/1014), -yazilislar1 birbirine
cok yakin- ‘Ansi’ nisbeli ravilerin Samli, ‘Absi’ nisbeli ravilerin Kafeli, ‘Kaysi’
nisbeli ravilerin Temimli ve ‘Aysi’ nisbeli ravilerin Basrali oldugunu sdylemistir.*"3
Bu bilgilere sahip olduktan sonra Samli bir ravinin ‘Absi’ nisbesiyle zikredildigi
goriiliirse burada tashif yapildigi ve aslinda ‘Ansi’ olmasi gerektigi rahatlikla

¢oziilebilir.*"

3.2.4. Hoca-Talebe Orgiisii

Hadis ravilerinin bir¢ogu yasadigi dénem veya sahip oldugu isim, lakap, kiinye
ve nisbe gibi niteliklerde ortak olsa da hadis dinledigi hocas1 ve/veya hadis aktardigi
talebesi hususunda birbirinden farklidir. Bunun sebebi ise ravilerin ayni tabakada yer

almasina ragmen farkli bolgelerde yasamalar1 veya diizenledikleri ilim yolculuklariyla

470 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, VI, 114,

411 Veki’, Ebti Bekir Muhammed b. Halef b. Hayyan ed-Dabbi, Ahbaru’l-kudat, Daru Alemii’l-
Kiitiib, Beyrut, 111, 22; Zehebi, Mizanu’l-i’tidal, 1, 577.

472 {pp Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 435.

473 Hakim, Ma’rife, s. 221-222.

474 Kayyim, Es’ad Salim, ilmu tabakati’l-muhaddisin, s. 43; Bu varsayim iki mekana ayn1 anda
nispet edilebilirlik goz ardi edilerek yapilmistir.
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daha cok/farkli raviyle karsilasma imkanlaridir. Ornegin Nisabur’da Muhammed b.
Ya’kib b. Yasuf adin1 tasiyan iki muhaddis vardir. Bunlardan biri EbG’l-Abbas el-
Esam digeri ise Ebii Abdullah b. el-Ahram’dir. El-Esam, Isbahan, Irak, Hicaz, Misir
ve Sam gibi bir¢ok ilim merkezine yolculuk yapmis ve oralardaki hocalardan istifade
etmistir.*’”® Ibnii’l-Ahram ise Nisabir disna ¢ikmamis, yalnizca oranin alimlerden
hadis dinlemistir.*’® Boylece adlari, baba adlar1 ve dede adlar1 ayni olan iki ravinin

kimligi, hoca farklilig1yla tespit edilebilmektedir.*”’

Ik dénemlerde sualat ve tarih kitaplarinda ravinin ast-iist baglari tespit
edilirken*’® bu durum sonraki dénemlerde ravilere yonelik miistakil eserlerin telif
edilmesiyle devam etmistir. Artik ravilerin ismi, kiinyesi ve lakabi gibi bilgiler
zikredildikten sonra hadis dinledigi ve aktardigi kisiler amlmstir.*”® Bu hususta
ozellikle Mizzi’nin (6. 742/1341) Kiitiib-1 Sitte’de yer alan ravilere yonelik Tehzibu ’I-
Kemal fi Esmdi’r-Rical adli eseri dnemli bir yere sahiptir. Ravilerin hadis aldig1
hocalarini (&& ©9.) sigasiyla, hadis aktardiklarini ise (43¢ ©4J) sigasiyla alfabetik bir
sirayla verdigi eserinde bu durum bazen sayfalarca siirmiistiir. Ornegin Ebd

Hiireyre’den hadis aktaranlar1 yaklasik 11 sayfa boyunca siralamugtir. %8

Rical eserlerinde 1srarla iizerinde durulan hoca-talebe bagi, muhaddisler
tarafindan ravilerin karigtirllmamas: ve meydana gelen problemlerin ¢dziimiinde
kullanilan etkili bir yontem olmustur. Zira sened zincirinde yer alan her bir ravi, bagh
oldugu alt-iist halkanin tanimlayicisi1 gibidir. Isnad ¢dziimlemesi yapmak isteyen bir
arastirmaci, senedde -bir baskasi olmadigini emin oldugu- herhangi bir raviyi ele
almak suretiyle onun hadis aldig1 ya da ondan hadis alan kisilere dogru bir aragtirma

yaparsa, her bir halka oncekinin veya sonrakinin kim oldugunu anlagilir kilmada

475 Zehebi, Siyer, XV, 452-453.

476 Zehebi, Siyer, XV, 466

477 K onu hakkinda diger 6rnekler i¢in bkz.: Kayyim, Es’ad Salim, ilmu tabakati’l-muhaddisin, s.
62-64

478 Ornegin Yahya b. Main’e Ibn Omer’den rivayet eden Anbese b. Ammar sorulmus, ibn Main, “Evet
Ibn Omer’den hadis dinlemistir” cevabini vermistir. Ardindan bunu Anbese’den rivayet edenlerin kim
oldugu sorulmus, “Yahya b. Yeman’dir” diye karsilik vermistir. Bunun iizerine soru soran talebesi
(Ebtr’1-Fadl ed-Diir) “Peki Ibn Yeman Anbese ile karsilasmis midir?” diye sormus ve “Evet” cevabim
almistir. Bu defasinda “Bu Anbese, Hakkam er-Razi’nin kendisinden hadis rivayet ettigi kisi miydi?”
diye sorunca Ibn Main “Hayir, Bu Anbese Rey sehrinin kadis1 olan bir muhaddistir” cevabini
vermistir. Bkz.: Ibn Main, et-Tarih, rvy. Ebi’1-Fadl ed-Dari, 111, 276.

479 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 494.

480 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXIV, 367-378.
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yardime1 olacaktir. Séz gelimi, Ibn Mace’nin aktardig1 bir hadisin senedi soyledir:
“Abdullah b. Musa et-Teymi — Usame b. Zeyd — Ibn Sihdb — Ebf Seleme b.
Abdirrahman — Babas1.” Baz1 muhaddisler adi gecen Usame b. Zeyd’i ‘Usame b.
Zeyd b. Eslem’ olarak tefsir etmislerdir. Ancak senedin bir 6nceki halkasinda yer alan
Abdullah’in hocalar1 arasinda Usame b. Zeyd el-Leysi; senedin bir sonraki halkasinda
yer alan Ibn Sihab’in talebeleri arasinda ise yine Usdme b. Zeyd el-Leysi yer
almaktadir.®®! iki halkada da Usame b. Zeyd b. Eslem adl1 bir ravi bulunmamaktadir.
Bu durumda adi gegen sahsin Usdme b. Zeyd el-Leysi oldugunu sdylemek isabetli
olacaktir. Bu 6rnekte oldugu gibi bir muhaddisin hoca-talebe bagina 6nem vermesi,
tam ad1 verilmeyen ya da miibhem birakilan bir ravi hakkinda, tereddiit etmemesini
yahut hatalar1 cabucak fark etmesini saglar. Misal olarak muhaddis eger Hammad b.
Zeyd (6. 179/795) ve Hammad b. Seleme’nin (6. 167/784) hadis dinledigi ve aktardig:
kisiler drgiisiinii ¢dziimlerse, Miislim, Tirmizi (6. 279/892), Nesai (6. 303/915) ve Ibn
Mace’nin (6. 273/887) bir ravi vasitastyla Hammad’dan aldiklar rivayette yer alan
kisinin Hammad b. Zeyd oldugunu rahatlikla sdyleyebilir. Zira doért muhaddis de
Hammad b. Seleme’den hadis alanlar tabakasinin ¢coguna yetismemis, yetistiklerinden

de hadis almamistir.*%?

Bahsedilen hoca-talebe irtibatinin ravilerle alakali olasi problemlere karsi ikaz
gorevi Ustlenmesi yani sira en bilylik getirilerinden biri de gergeklesmis problemlere
bilfiil ¢6ziim sunmasidir. Ornegin ravilerin aym ya da ayri zannedildigi cem-tefrik
vakalarmin bazilari, hoca-talebe baginin saglamasini yapmakla tespit edilebilir.
Ornegin Buhari’nin ishak b. Salim Mevla beni Nevfel b. Adi adli ravi ile sahit olarak
getirdigi hadisin senedinde gegen Ishak Mevla Mugire b. Nevfel farkl kisiler oldugu
hélde cem edilmistir.*®3 Zira biyografi sahibi Ishak b. Salim’den Uneys b. Ebi Yahya,
Abdurrahman b. Ishdk ve Muhammed b. Yahya el-Eslemi gibi isimler hadis

484

aktarirken,*®* senedde gegen Ishak Mevla Mugire’den hadis aldig1 bilinen tek isim Ibn

481 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XVI, 184

482 g|-Lahim, el-Cerh ve’t-ta’dil, s. 496-497

483 Hatib, el-Muvazzh, 1, 55; Mizzi, Tehzibu’l-KemaAl, |1, 425
484 {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, |, 119
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Sihab’tir.*®® Bu durumda iki ravinin birbirinden farkli kisiler oldugu halde cem

edildigini sdylemek gerekir.

3.2.5. Ravi Kimlik Problemleriyle ilgili Diger Eserler

Muhaddisler kimlik bilgilerinin dogru sekilde tespit edilebilmesi i¢in iistiin
gayret gostermis ve onlar hakkinda miistakil kitaplar yazmislardir. Ayrica bu kitaplar
icerisinde bilgileri benzer ya da hatali oldugu tespit edilen bir¢cok ravi hakkinda
temyize yoOnelik bilgiler zikredilmis veya problemlere direkt temas edilerek ¢oziim

aranm1$t1r.486

Hakim en-Nisabiri, ravi kimlik bilgileriyle alakali bu problemleri yedi sinif
halinde bircok 6rnekle agiklamistir. Bunlardan ilk besi, ravilerin isim, kiinye, sanat ve
meslekleri ile kabile ve memleketlerine yonelik benzerliklerden olusmustur. Altinci
kisim, yalniz bir kisiden rivayet eden benzer nitelikteki ravileri incelemistir. Yedinci
kisim ise hem kendi ismi hem baba ismi ayni olan ve ayn1 tabakada yer alan ravilerden
olusmustur.*®” Hakim en-Nisabiri’den sonra gelen muhaddisler ise onun bu taksimini

birkag siifa ayirmiglardir.

Onlarin kimlik problemleriyle alakali bu tasniflerden ilki; yazilis1 itibariyle
ayn1 veya birbirine yakin ancak telaffuz bakimindan birbirinden farkli olan mu’telif-
muhtelif eserleridir. Bir harfin harekesinin yanlis okunmasi, harfteki noktanin
degistirilmesi veya benzer bir harfle kanstirilmasi sebebiyle meydana
gelen/gelebilecek hatalar1 bir araya getiren bu kitaplar, bircok problemi ¢ozmede araci
olmustur. Bu problemlerden biri de cem-tefriktir. Muhaddisler nitelikleri telaffuz
bakimindan birbirine yakin oldugu icin karigtirilacak teorik veya karistirilan pratik
birgok drnekte bu tiirden kitaplar1 kullanarak ¢oziimlemeye gitmistir. Misal olarak -
daha 6nce gegen bir 6rnekte- Buhari, Sumeyt b. Aclan ve Sumeyt b. Aclan adinda iki
farkli raviye yer vermistir. Sadece hadis ravilerinden olusan en 6énemli ilk mu’telif-

muhtelif miiellifi Darekutni,*®*® bu konuda Buhari’nin vehmederek Sumeyt’e ait

“85 bn Hibban, Ebti Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti, es-Sikat, Dairatii’]-Maarifi’l-Osmaniyye,
1973, VI, 46

486 polat, Salahattin, Metin Tenkidi, s. 103-114

487 Hakim, Ma’rife, s. 221-235

488 Sandike1, Kemal, “Mii’telif-Muhtelif”, DIA, Istanbul, 2006, XXXII, 191-192; Baz1 kaynaklarda ilk
miiellifin Abdiilgani el-Ezdi oldugu hatta bu eseri hocas1 Darekutni’ye okudugundan
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bilgileri Sumeyt adiyla verdigini sdylemistir.*®® Diger bir 6rnekte ise Buhari, Kesir b.
Hubeys ve Kesir b. Huneys adinda iki raviye yer verirken*® bazi muhaddisler gecen
bilgilerin aslinda tek bir raviye ait oldugunu ve Buhari’nin tefrik ettigini soylemistir.*%
Bu hususta mu’telif-muhtelif kitaplarinin en miikemmeli oldugu sdylenen Ibn
Makala’nin (6. 475/1082°den sonra) el-fkmdl adli eserine miiracaat ettigimizde,
ravinin admin telaffuzu konusunda ihtilaf bulundugu i¢in muhaddislerin farkl

goriisleri oldugu ve Buhari’nin buna binaen tefrik ettigi anlasilmaktadir.*%?

Muhaddislerin ravi kimlik problemleriyle alakali telif ettikleri eserlerin
ikincisi, sahislarin farkli olmasiyla birlikte isim, kiinye ve/veya lakaplarinin yazilis ve
okunusglarinin ayni olmasi anlamina gelen miittefik-miifteriktir. Ayni ad1 tastyan ancak
farkli kisileri temsil eden 6rnekleri arka arkaya ayni yerde gérmemizi saglayan bu tiir
eserler, tipki ilkinde oldugu gibi bir¢ok problemi engellememizi yahut tespit etmemizi
saglar. S6z gelimi, Buhari’nin cem-tefrik ile alakali yasadigi problemlerin bir¢ogu
Hatib tarafindan miittefik-miifterik tiirii eserlerden faydalanilarak ¢oziilmiistiir.
Ornegin Buhari, kendi ad1, baba ad1 ve dede ad1 ayni olan iki raviyi birbirinden tefrik
etmis, Hatib ise once problemi delilleriyle ¢c6zmiis ardindan el-Miittefik ve 'I-Miifterik
adli eserinde konuyla alakali yeterli bilgiyi verdigini sdylemistir.*®® Buradan
anlasiliyor ki ayni1 bilgilere sahip olan farkli sahislarin varligi cem-tefrik probleminin

sebebi, bu alanda yazilan eserler ise bu durumun ¢6ziimii olmustur.

Kimlik problemleriyle alakali telif edilen eserlerin {iglinciisii, sekil veya
noktalama degisikligi anlamindaki tashif ve tahriftir. Genellikle yazi stilleri ve
okunuslar1 birbirine yakin niteliklerin, yanlis okunma veya yanlis duyulmasindan
kaynaklanan bu tip problemler hakkinda ilk donemlerden itibaren eserler yazilmstir.
Mubhaddisler niteliklerinde problem bulunan ravileri ele aldig1 bu tiir eserlerde daha

evvel meydana gelen bir¢cok problemi bir araya getirerek sonraki nesilleri adeta

bahsedilmektedir. Bkz.: ibn Nukta, Ebti Bekr Muiniiddin Muhammed b. Abdilgani el-Bagdadi,
Tekmiletii’l-ikmal, thk. Abdiilkayyiim Abdiirabbinnebi, nsr. Camiatii Ummii’l-Kura, 1997, 1, 96.

489 Darekutni, el-Mu’telif ve’l-muhtelif, 111, 1247.

4% Byhari, et-Tarihu’l-kebir, VIII, 396-398.

491 Thn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VII, 150.

492 Ton Makala, el-ikmal, VI, 122; Ayrica bkz.: ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed
el-Askalani, LisAnu’l-Mizan, thk. Abdiilfettsh Eba Gudde, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 2002, VI, 409.
493 Hatib, el-Muvazzih, 1, 85; Ayrica bkz.: Hatib, el-Miittefik ve’l-miifterik, II, 753-758.
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uyarmislardir. Ornegin Buhari, Salt b. Abdillah el-Mahzimi*®* ve Muttalib b. Abdillah

el-Kuragi*®

adinda iki raviye yer vermistir. Ancak bazi muhaddisler, burada gecen
kimlik bilgilerinin aslinda tek bir sahsa ait oldugunu ve Buhari’nin yazimi birbirine
yakin olan (wlall) ve (%Lﬁ\) isimlerinde tashife diistiigi -veya kendisine tashifli
ulastig1- icin iki farkli ravi kabul ettigini sdylemislerdir.*®® Ayrica Hatib, bu konuyu
tashif-tahrif hususunda kaleme aldig1 Telhisii’l-miitesabih fi'r-resm ve himdyetii ma
eskele minhii ‘an bevadiri t-tashif ve’l-vehm adli eserinde zikrederek, problemi tespit
etmistir.**” Bu ve buna benzer bircok cem-tefiik 6rneginde oldugu gibi ravi kimlik

bilgilerindeki problemleri konu edinen eserler, hatalar tespit etme ve bunlara ¢oziim

getirme konusunda rical literatliriiniin miitemmimleri olarak bakilmalidir.

4% Byhari, et-Tarihu’l-kebir, V, 514.

4% Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1X, 321.

4% fbn Ebi Hatim, Beyanu hatai’l-Buhari, |, 50; Hatib, el-Muvazzih, |, 127-128.

497 Hatib, Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Telhisii’l-miitesabih fi’r-resm ve himayetii
mi eskele minhii ‘an bevadiri’t-tashif ve’l-vehm, thk. Siikeyne es-Sihabi, Daru’t-Talas, Dimesk,
1985, 1, 460.
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SONUC

Hadislerin sonraki nesillere aslina uygun sekilde aktarilmasini saglayan raviler,
dini ve ilmi ehliyet bakimindan sorgulandig1 gibi, birini digerinden ayirt edecek kimlik
bilgileriyle de sorgulanmistir. ilk donemlerden itibaren ravilerin karistirilmamasi igin
isim, kiinye, lakap ve nisbe gibi nitelikler belirlenmis, zamanla bu alanda literatiir
olusmustur. Ancak bu bilgilerin kitaplagsmasindan sonra birgok problem ortaya ¢ikmus,
yalnizca kitaba miiracaat edilerek taninan ravi bagkalariyla karistirilmistir.
Mubhaddisler bu sorunlarla miicadele etmek adina mu’telif-muhtelif, miittefik-
miifterik, tashif-tahrif ve miistebih gibi alanlarda eserler kaleme almislardir. Bu
konulardan biri de farkli ravilere ait kimlik bilgilerinin ayni kisiye (cem), ayn1 raviye
ait bir¢ok kimlik bilgisinin farkl kisilere ait (tefrik) zannedilmesidir. Hadis 1stilahi
olarak cem-tefrik vehmi denilen bu konunun, rical biyografi eserlerinde bir¢ok 6rnegi
ele alinmistir. Yalniz cem-tefrik vehmine yonelik eserler belli bir sinirda kalmistir.
Cem-tefrik vehmi 6zelinde diisiindiigiimiizde bu konunun tam anlamiyla bilinmemesi,
her 6rnegin ayni kefede degerlendirilmesine neden olur. Ayrica bir hadis senedinde
bdyle bir problemin varligini sorgulama yollari ve ¢6ziim metotlar1 bilinemez. Bu
fikirlere binaen, bir probleme nasil yaklagilmasi gerektigi hususunda diger kimlik
problemlerine rol-model olabilecek bir ¢alismaya ihtiyag duyulmustur. Cem-tefrik
vehmi {izerinden bu ihtiyaca cevap vermeyi hedefledigimiz “Rdavi Kimlik Problemi

Olarak Cem-Tefrik” adli galismamizda su sonuglara ulagsmis bulunmaktayiz:

Hadis aktariminin baglamasindan itibaren ravi kimligi sorgulanmistir. Sahabe
doneminde bazi 6rnekleri goriilen ravinin kim oldugu sorusu daha ¢ok kalbi tatmin ve
giiven pekistirmeye dayali olmustur. Tabiin doneminde bazi dis etkenler dolayisiyla
ravilerin kim oldugu daha da 6nem kazanmustir. Ozellikle fitne dSneminden sonra her
hadis aktarana itibar edilmedigi gozlenmistir. Etbau’t-tabiin doneminde ise ravi
kimligi sistemli bir hal alarak hadis meclislerinin bir pargast olmus ve bu konuda
miitehassis hocalar 6ne ¢ikmustir. Ik defa bu donemde hadis mecmualarma hasiye
metoduyla ravi bilgileri kaydedildigi tespit edilmistir. Ayrica hocalarin gelen ravi

sorgulamalarina verdigi cevaplar da (sualat) ravi literatiiriiniin niivesi olmustur.
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Hicri Gigiincii asirdan itibaren hadis ilmiyle mesgul olanlar, bir yandan hadis
mecmualari meydana getirirken bir yandan da raviler hakkinda bilgi toplamistir. Yine
bu dénemde sahabeden baslayarak hadisle irtibati olan ravilerin tabakalara ayrilarak
islendigi ravi biyografi eserleri goriilmiustiir. Artik kitaplagsma siirecine gecildigi
goriinen ravi kimlik bilgilerine bakildiginda isim, kiinye, lakap, nisbe ve tabaka/vefat

bilgisi ravinin tanimlasinda miiracaat edilen hususlar olmustur.

Révi biyografi literatiiriiniin kaleme alinma siireci cem-tefrik vehmi gibi
yazidan, algilamadan veya benzerlikten kaynakli bircok problemi beraberinde
getirmistir. Buna binaen cem-tefrik probleminin ne oldugu, nasil meydana geldigi,
kisimlari, etkileri, kapsami, literatiiri ve baz1 giincel yaklagimlar incelenmistir. Cem-
tefrikin gergeklestigi tespit edilen ve gerceklesmesi muhtemel iki kismi oldugu ve
muhaddislerin daha ¢ok, ikaz niteligi tasiyan ikinci kismi derledigi goriilmiistiir. Cem-
tefrikin kapsami boliimiinde ise hadis ustliinde islenis bigimi iizerinde durulmus, buna
gore miittefik-miifterik, cehaletii’r-ravi ve tedlisii’s-siiy(th gibi konular tespit
edilmistir. Ayrica cem-tefrikin basli basma bir konu olma ihtimali bazi veriler
cercevesinde degerlendirilmistir. Sonug olarak cem-tefriki bir baslik altinda hasretmek
yerine “birden fazla niteligi bulunanlar” sinifinda neset eden, ¢ikis noktasina gore
konum alabilecek kategoriler arasi bir problemin adi oldugunu sdylemenin uygun

olacagi sonucuna varilmistir.

Etkileri baglaminda, cem-tefriki yapan muhaddisin elestirilme yonii ve zabtina
etkileri degerlendirilmistir. Buna gére muhaddisin hatadaki roliiniin olduk¢a 6nemli
oldugu goriilmiistiir. Zira cem-tefriki ilk defa kendisinde fark ettigimiz cogu hatada,
muhaddis yalnizca aktaran roliinde kalmigtir. Cem-tefrik literatiirlinde yelpazenin
oldukca genis ve daginik oldugu tespit edilmistir. Buna binaen literatiiriin umumi ve
hususi olarak ki kisimda degerlendirilmesi uygun goriilmiistiir. Umumf literatiir, cem-
tefrik 6rnekleri tasiyan ravi biyografi eserlerinden, miittefik-miifterik, tashif-tahrif vb.
yine kimlik problemini ilgilendiren eserlerden olusmaktadir. Sonug¢ olarak bu
literatiiriin  sinirlandirilamayacak kadar genis oldugu ve muhaddislerin raviyi
tanitirken ilgili sorunlara deginmesinin o eseri literatiir kapsamina sokulamayacagi
ortadadir. Bu nedenle literatiiriin hususi yani yalniz cem-tefriki ilgilendiren eserlerden

olusmasi kararlastirilmistir. Bu meyanda tespit edilen dort eser; yazilis nedeni, eserin
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amaci ve cem-tefrike katkisi1 baglaminda degerlendirilmistir. Cem-tefrike baz1 giincel
yaklagimlardan ise oryantalist paradigmanin cem-tefrik hakkindaki bazi tespitleri
incelenmistir. Ozellikle Hollandal1 sarkiyat¢1 Juynboll’un cem-tefrike temas eden baz1
varsayimlari gbézden gecirilmistir. Meshur sahsiyetlerden (common name)
faydalanarak hayali raviler tiiretilmesine yahut ravilerin ortak niteliklere (namesakes)
sahip olmasinin suistimal edilerek birden fazla ravi tasarlanmasina dair verdigi bazi
ornekler detaylica incelenmis ve varsayimlarinin altini dolduramayacak durumda

oldugu beyan edilmistir.

Calisma boyunca cem-tefrik probleminde basvurulacak bir ¢alisma olmadigi
icin Hatib el-Bagdadi’nin Buhari’nin et-Tarihu 'I-Kebir’de vehmettigini diisiindiigii 74
ornek tizerinden diger problemlere uyarlanabilecek etkenler, sonuglar ve ¢oziim

metotlar1 takip edilmistir.

Buna binaen cem-tefrik sebeplerinde yazili referanslardan kaynakli,
muhaddisin bizatihi kendisinden kaynakli ve sonraki kusaklara bilgiyi aktaran
kigilerden kaynakli olmak {izere ii¢ temel hususun etkili oldugu tespit edilmistir.
Niishalar arasindaki farklar, hatanin 6nceden beri devam etmesi, ayn1 ravinin birgok
kimlik bilgisi, farkli ravilerin ortak kimlik bilgisi, sonraki kusaklara aktaranlarin
tasarruflari, bilgilerin hatali kaydedilmesi veya algilanmasi ve son olarak birtakim
amaglar dogrultusunda kasten cem-tefrike sebep olunmasi konulart 6rnekler

dairesinde ele alinmistir.

Cem-tefrikin ¢6ziim metotlarinda, 74 6rnek lizerinde kullanilan ve geri doniis
alinan yontemler bir araya getirilmistir. Her bir metot igerisinde, cem-tefrikin problem
varsayildig1 eser veya sahistan itibaren geriye doniik sorgulama yapilmistir. Buna gore
ravinin zikredildigi farkl eserler ya da ayni eserin farkli yerleri, dogum-vefat tarihleri,
yasamini siirdiigii ve ilim 6grendigi yerler, hadis dinledigi veya aktardigi hoca-talebe
ag1 ve son olarak miittefik-miifterik, mu’telif-muhtelif ve tashif-tahrif gibi diger kimlik

problemlerini konu edinen eserler, cem-tefrikin ¢6ziim metotlari olarak belirlenmistir.
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