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ETIiK BILDIRIM

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminin bagli oldugum iiniversite veya bir bagka tiniversitedeki baska

bir ¢alisma olarak sunulmadigini beyan ederim.

Zeynep Dag



TESEKKUR

Bu ¢alisma konusunu esimle evlendikten sonra ikamet etti§imiz evimizdeki
komsumuzdan mustarip oldugumuz bir vakitte esimin Onermesiyle ¢alismaya
niyetlendim. Bilfiil sikintili bir komsuluk iligkisinin igerisinde bulundugum igin
meseleyi dert edinip problemli taraflarim1 kesfedip ¢6ziim arayisina girmis bulundum.
Temennim; bu calismanin komsuluk iliskilerindeki problemlere ¢ézliim getirmesi,
komsulugun yanlis anlasilan taraflarimin diizeltilmesi veya bilinmeyen yonlerinin
ogrenilmesi ve akademideki 6nemli bir eksik olan Islam hukuku ve mimarlik

disiplinleri arasinda komsuluk meselesinin giderilmesi yoniinde.

Heniliz daha danigsman se¢gmemisken dahi yanimda olan, esimin resmi tez
danigsmani, benimse kendime Ornek aldigim kiymetli hocam olan Prof. Dr. Nuran
Kara Pilehvarian, tez danismani tercihimden tezimin igerigine kadar son ana dek
yanimda oldu. Hayatinin oldukca yogun bir doneminde benden vaktini esirgemeyen,
bikmadan usanmadan ayni seyleri sdylese bile hicbir zaman incitmeden beni
yonlendiren ve destegini her zaman iizerimde hissettigim sevgili Nuran hocama

tesekkiirden ¢cok daha fazlasini borg bilirim.

Calismanin dncesinde bana disiplinler aras1 calismay1 dert ettiren ve Islami
ilimler ile kendi alanim olan mimarlig1 meczettirmeyi asilayan ¢ok kiymetli hocam
Prof. Dr. Recep Sentiirk’e siikranlarimi sunuyorum. Kendisi EDEP gibi fevkalade bir
kurumu kurarak ben ve birbirinden degerli arkadaslarimm hem Arapga hem Islami
ilimler hem de sosyal bilimler alanlarinda ihtisaslasmamizi sagladi. Hocamiza

minnettariz.

EDEP sayesinde bir siirii degerli hocamiz oldu, burada saymakla bitmeyecek
kadar sevdigim arkadasim ve refikam oldu. Hepsinin kalbimde yeri bambagka ve
hepsine Allah’tan giizellikler diliyorum. Ancak bu hocalarimdan bir tanesi var ki
benden destegini higbir an esirgemedi. Sevgili hocam Dr. Ibrahim Ozpolat’a hem

EDEP’teki egitimim boyunca yanimda oldugu i¢in hem sahsi bir¢ok problemimde



bana yol gosterdigi icin hem de tez siirecimde her zaman beni hayrete disiirecek

kadar yardimsever oldugu i¢in tesekkiir ediyorum.

Calismamin basinda beni kabul ettigi, zor zamanimda bana el uzattig1 ve
calisma stiresince destekleyici sozleri ve yapict elestirileriyle yanimda oldugu i¢in
kiymetli damigmanim Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Liitfi Yaziciogluna tesekkiirlerimi
sunuyorum. Oldukg¢a zor ve uzun bir danisman arayisi siirecinden sonra Liitfi hocam

ve yardimlari sayesinde bu tezi tamamladim.

Son olarak tesekkiiriin en biiyligiine layik, egitim siirecimde ve hatta biitiin
hayatim boyunca destek¢im olan, beni akademik c¢aligmalara tesvik eden ve maddi
manevi tim imkanlarim1 seferber eden basta canim babam olmak iizere tiim aileme
minnettarim. Calismam boyunca ¢ok kez kendilerine yeterli ilgiyi ve wvakti
gosteremedigim kiymetlim, bir tanecik yegenime ve manevi destek¢im, sirdagim
ablama sabirlarindan Otiirii  miitesekkirim. Aynmi sekilde segtigim bu ilim
yolculugundaki  oncelikler ve ¢alismalarim sebebiyle bir¢ok goriismeye
katilamadigimda ve her zaman yanlarinda olamadigimda gosterdikleri anlayistan
dolay1 biitiin arkadaslarima, dostlarima tesekkiir ederim. Tez konusu bulmamda
yardimc1 olmakla kalmayip tez siirecim de dahil olmak iizere sikintili veya giizel
biitlin anlarimda, anilarimda yanimda olan ve higbir zaman destegini esirgemeyen

yol arkadasim, sevgili esime tesekkiirii bor¢ bilirim.

Dualarim bu saydigim, sayamadigim, saymakla buraya sigdiramayacagim ve

saymay1 unuttugum giizel insanlar i¢in...

Zeynep Dag
Istanbul, 2022



ISTANBUL’UN TARIiHI SUREC ICERISINDEKI
KENTSEL GELIiSIiMi VE KOMSULUK
ZEYNEP DAG

OZET

Insanimn toplumsal iligkilerinden 6nemli bir tanesi olan komsuluk hem Islam
hukuku hem sosyoloji hem de mimarlik alanlarinda 6nemli bir mesele olmustur.
Islam’1n bilgi kaynaklarmdan Kuran-1 Kerim ve hadislerde komsuluk énemsenmistir.
Dolayisiyla Islam hukuku alanindaki diisiiniirler bu kaynaklardan faydalanarak
komsulukla ilgili meseleleri islemislerdir; komsuluk hakki, irtifak hakki ve siif’a
hakki bu meselelerdendir ve ¢alismada kisaca ne olduklari izah edilmistir. islam’daki
komsuluk tanimlar1 iizerinden geleneksel sehir dokularinin olusumu ve Istanbul’da
bu olusumun nasil doniistiigii arastirilmigtir. Istanbul’un tarihi siireci Islam dini
olmaksizin tamamlanamayacagina gore once Islam kiiltiiriindeki komsuluktan

bahsedip sonra Istanbul’a yonelmek faydali olmustur.

Istanbul’'un sehir dokusunun seyrini gorebilmek ve komsulugun durumu
anlayabilmek adina fetih oncesi, fetih esnasi ve 16.yy’daki sechir striktiri
incelenmistir. 19.yy'daki bazi imar diizenlemelerine, muhtarlik teskilatinin ortaya
cikisina, belediyeciligin mahalle dokusuna etkisine, Miisliman ve gayrimiislim
mabhallelerine, mimarlik tarihimizdeki Bati etkisine, apartmanlagmanin tilkemizdeki
ilk Orneklerine ve Turuk ve Ebniye Nizamnamesi’ne deginilmistir. Osman Nuri
Ergin’in tlirtiniin ilk 6rnegi olan Mecelle-i Umir-1 Belediyye adli eseri sayesinde
Osmanli sehir diizeni, kanunlar ve nizamnamelerle bu diizenin degisimi ve yasanmis
baz1 Ornekler incelenmistir. Biitlin bunlar sayesinde Osmanli’dan kalan sehir
diizeninden gilintimiiz sehrine ge¢isi, mahalle dokularindaki degisiklik ve dolayisiyla

komsuluk iligkilerinin déniisiimii daha anlagilir hale getirilmistir.

Son olarak ise giiniimiiz Istanbul’unu gorebilmek adina hem kentsel sit

alanlarindan hem de yeni gelisme yerlerinden Ornekler verilerek bu bdlgelerdeki
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konut dokusu ve komsuluk iligkilerine 1sik tutulmustur. Kentsel sit alanlarindan
Surici, Galata ve Uskiidar iizerinde durulmus; yeni gelisme alanlarinda ise toplu
konutlarin ortaya ¢ikisi ve bazi imar durumlari, daha sonra ise giivenlikli sitelerin
artist ve rezidanslarin dogusu CekmekOy, Atasehir ve Maslak gibi bolgelerle

orneklenmistir.

Bu ¢alisma, komsuluk konusunun Islam hukukundaki yerini anladiktan sonra
tarihi bir siire¢ igerisinde Istanbul’da komsulugun seyrini 6zetleyip giiniimiiz
Istanbul’undaki yapili ¢evre diizeninde ve bu sehir hayatindaki insani iliskiler
cercevesinde komsulugun durumunu tespit etmeyi hedeflemektedir. Bu durum tespiti
sayesinde goriilen bazi sorunlar1 ¢6zmek, devlet eliyle dogru sehirler planlamak,
gelecek nesillere daha iyi sartlarda bir diizen birakmak, mimari hatalardan geg
olmadan dénmek ve daha saglikli komsuluk iligkileri kurmak daha miimkiin hale

gelecektir.

Anahtar Kelimeler: komsuluk, istanbul, Islam diisiincesi, sehir, mahalle.
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URBAN DEVELOPMENT AND NEIGHBORHOOD
IN ISTANBUL THROUGHOUT HISTORY
ZEYNEP DAG

ABSTRACT

Neighborhood is one of the fundamental social relations of human beings and
it has been an important issue in fields of Islamic law, sociology and architecture.
Quran and hadiths, the main sources of knowledge in Islam, strongly emphasizes the
neighborhood. Therefore, by making use of these main sources, scholars in field of
Islamic law have worked on neighborhood issues like right of neighbor, right of
easement (irtifak) and right of relief (siif’a), which will be shortly clarified in this
study. Formation of traditional urban textures and how this texture transformed in

Istanbul have been investigated through definitions of neighborhood.

In this study, some zoning regulations in the 19th century, the emergence of
headman’s organization, effect of municipality on Muslim/non-Muslim
neighborhoods, and its texture were investigated to see the transformation of
neighborhood in Istanbul. Also, the Western influence in our architectural history,
the first examples of apartment building in Turkey and the Turuk and Ebniye
Regulations were mentioned. Thanks to Osman Nuri Ergin's work, Mecelle-i Umiir-1
Belediyye, Ottoman city order and its change with laws and regulations and some
lived examples were examined. Thanks to all these, the transition from the city order
inherited from the Ottoman Empire to today's Istanbul could be seen much clearer.
Also, the change in neighborhood texture and transformation of neighborhood

relations could be more understandable.

Finally, in order to see today's Istanbul, examples from both urban protected
areas and new development areas were given. Additionally, the housing texture and
neighborhood relations in these regions were discussed. This work focused on urban

sites of Surici, Galata and Uskiidar. In the context of new development areas,
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apartmentization, increase in secure housing estates and the emergence of residences

were exemplified in Cekmekdy, Atasehir and Maslak.

This study summarizes the transformation of neighborhood in Istanbul in a
historical process after understanding the place of neighborhood in Islamic law. It
also aims to determine the status of neighborhood within the framework of built
environment in today's Istanbul and human relations in this city life. Thanks to these
studies, it will be possible to solve problems, plan ideal cities and to leave an order to
future generations in better conditions. Hopefully, these work helps the return from

architectural mistakes and establish healthier neighborhood relations.

Keywords: neighborhood, Istanbul, Islamic thought, city, neighborhood.



ONSOZ

Komsu, islam kiiltiiriinde ve bilhassa Osmanli’da giiniimiiz sehir hayatindaki
komsu kavramindan ¢ok daha fazlasini ifade ediyordu. Neredeyse ailenin bir parcasi
olan komsu, tarihte giinlik hayatin 6nemli bir pargast olmakla kalmayip yeri
geldiginde kisi, komsusu hakkinda mahkeme huzurunda sahitlik dahi yapmistir. Bu
durumda ne degisti de ge¢mis zamandaki komsunun ifade ettigi ile bugilinkii komsu
arasinda boylesine bir ugurum olustu? Osmanli mahallesinde birlik olup mahalleyi
idare eden mukimler nasil oldu da simdinin mahallelerinde birbirini tanimayan ve
selamlagmayan insanlarina doniistii? Bu kavramin i¢inin nasil bosaltildigi, degisen
sehir yasaminin bundaki payi, teknolojinin gelismesi ve kiiresellesen diinyanin bu
kiiglik gibi goriinen ancak geleneksel insan hayatinda 6nemi biiyiik iliskideki rolii bu

calismada incelenmistir.

Calismanin asil 6nemi ise komsulugun aslinda giiniimiiz sehircilik ve
mimarlik disiplinlerinin konusu gibi goriinse de onemli derecede sosyoloji ve Islam
hukuku disiplinlerinin de meselesi olmasidir. islam hukuku ve mimarlik disiplinleri
arasinda komsuluk konusunun sosyolojiden de destek alarak c¢alisildig1 Ornekler
literatiirde ¢ok nadidedir. Bu ¢alisma, hem Arapga kaynaklarin aslindan okunmasi ile
Islam hukuku disiplininin derinlerine inmesi hem de mimarlik disiplinini merkeze

almasi sebebiyle oldukc¢a kiymetlidir.

Istanbul’'un Osmanli Devleti ydnetimindeki sehir diizeni, daha sonra
Tanzimat gibi bir takim reform hareketlerinden sonraki degisimi ve bu degisimin
mahalle dokusundaki etkisi, zamanla teknolojinin ilerleyip {ilkeler arasindaki
siirlarin kalkmasiyla Bat1 riizgarinin memleketimizde esmesi ve geleneksel Osmanli
mimarisinin Bat1 mimarisi ile birlesmesi, apartmanlarin ve genis bulvarlarin ortaya
¢ikmas1 ve nihayetinde giiniimiizdeki korunakli siteler ile yiiksek rezidanslarin bu
sehirde boy gdstermesi neticesinde komsuluk iliskisinin nasil degisimler gosterdigi

bu caligmada detaylica incelenmistir.
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GIRIS

Insan, dogas1 geregi sosyal bir varliktir. Kagmilmaz olarak toplumsal hayatin
bir parcasi olan insan, sehir hayatinda tiirli iliskiler i¢inde bulunur. Bu iligkilerden
onemli bir tanesi komsuluktur. Insanm ikamet ettigi yer iizerinden kurdugu komsuluk
iliskisinin tanimi, icerigi ve kapsami degiskenlik gostermektedir. Komsu kelimesi,
eski Tiirkgelerde “ayn1 yere konuslanmak ve karsilikli konusmak™! gibi eylemlerden
tiiremekte ve gliniimiiz Tiirk¢esinde “birbirlerine yakin mekanlarda bulunan kisiler”
olarak kullanilmaktadir. Ev ve isyeri gibi farkli fonksiyonlari kapsadigi gibi ev,
mahalle veya semt gibi farkli dlgekler i¢in de kullanilmaktadir. “Tiirk¢e’deki komsu
karsihginda islam ahlak ve fikih literatiiriinde kullanilan car kelimesi ‘yakin olma,
yakinlik’ anlamindaki civar ve miicAvere masdarlarindan isim olup genellikle

birbirine yakin meskenlerde yasayan kisilerin ve ailelerin her birini ifade eder.”?

Literatiirde komsularin birbirine kars1 vazifeleri iizerinden yapilan tiirli
tarifler bulunsa da tam olarak komsulugun mahiyetini ve kimlerin birbiriyle komsu
oldugunu net bir sekilde belirten ¢alisma yok denecek kadar azdir. Genellikle
sehircilik ve sosyoloji disiplininde yapilan ¢aligmalar donemin anlayisina ve
hukukuna goére tanim yapmaktansa kelime etimolojisine gore tanim yapmistir. Hatta
bircok caligmanin temel meselesi komsuluk olmasina ragmen calisma boyunca
komsulugun tanimina yer verilmedigi saptanmistir. Bu durum ¢ogunlugun iizerinde

ittifak ettigi bir gorilis olmadigindan kaynaklantyor olabilir.

Islam’da komsuluk Miisliiman — gayrimiislim, hiir — kole, kadin — erkek, dost
— diisman, yerli — yabanci, akraba — akraba olmayan herkes i¢in ayrim yapilmaksizin
kullanilmigtir. Kur’an-1 Kerim’deki “...yakin komsulara, uzak komsulara ... giizel

muamele edin.”® ayetinden ve Hz. Muhammed (s.a.v)’in “Komsusu kendisinden

! Fatma Sibel Bayraktar, “Komsu Sézciigii Uzerine”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 12(2),
2002, s. 129-138.

2 Mustafa Cagrici, “Komsu”, TDV Islam Ansiklopedisi, 26, 2002, s. 157-158.

% Nisa Suresi, 36. ayet.



(kendisinin serrinden) emin olmayan kimse cennete giremez.”* hadisinden de
anlasilmaktadir ki Islam’da  komsuluk ve komsu haklari son derece
onemsenmektedir. Bilhassa hak ve sorumluluklar hususunda 6nem arz eden
komsuluk, aile ve akrabalardan sonra ilk sirada gelmektedir. Islam hukukunda
birtakim komsuluk haklar1 bulunmaktadir;> 6rnegin komsusuna hastayken yardimeci
olmak, yoksulsa ona destek olmak ve yemegini paylasmak, evini satarken Once

komsusuna alim hakki tanimak Islam’in komsuluk hususundaki dgretileridir.

“Komsuluk, tanimi geregi mekansal bir yakinligi isaret etse de
mekansalliktan 6te sosyal bir yakinlik iizerinde sekillenmektedir.”® seklindeki
yorumlara itibar etmek birtakim hukuki sikintilara yol agabilir. Ciinkii kisinin
yalnizca bilfiil komsuluk yaptig1 kisileri komsusu saymak demek, diger komsularin
haklar1 hususunda adil olmamak anlamma gelebilir. Bu sebeple mutlak komguluk

sosyal bir yakinlig1 degil, yalnizca mekansal bir yakinlig1 ifade etmektedir.

Komsuluk konusu islendiginde komsulugun simiri/kapsami 6nem tegkil
etmektedir. Hz. Muhammed’den (S.a.v) rivayet edilen bir hadise gére komsu, bir evin
cevresindeki kirk evdir.” Hz. Aise (r.a) ve baz1 alimler bu hadisi bir evin dért yonden
cevresindeki kirkar evin komsusu dahilinde oldugu seklinde yorumlamislardir.® Hz.
Ali (r.a) ise bir evden bagirildiginda onu duyan tiim evlerin komsu sayildigini
soylemistir.® Zemahseri ve son dénem miifessirlerinden Muhammed Abduh ise
komsulugun tanimini genisleterek kisinin muhabbet kurdugu, yolculuk yaptig1 veya
arkadaslik ettigi herkesin komsusu sayildigim sdylemislerdir.!® Ozetle komsulugun
siirmin net bir sekilde tanimlanamadigi ve birbirinden ¢ok farkli goriisler oldugu

sOylenebilir.

4 Miislim, Iman, 73.; Buhari, Edeb, 29.

® Komsu haklar ileriki boliimlerde detayli incelenmektedir.

® Bu ciimle, 23 Nisan 2019 tarihinde Toki Haber’in web sitesinden yayimlanmis haberinin Dr. Ogr.
Uyesi Hakan Arslan ile yapilmig roportajindan alintilanmustir. (Cevrimigi:
https://www.tokihaber.com.tr/haberler/komsuluk-uzerine/)

" Tbnu’l-Mulakkin Sirdcuddin, “El-Muin ala Tefehhiimi’l-Erbain”, Kuveyt: Mektebe Ehli’l-Eser,
2012, s. 219.

8 Bedreddin el-Ayni, “Umdetu’l-Kari fi serhi Sahihi’l-Buhari”, Beyrut: Daru Thyae’t-Tiirasi’l-
Arabiyyi, (t.y.), s. 108 (22).

® Age.,s. 108 (22).

10 Ali Can, “Kur’an ve Siinnet Isiginda Komsulugun Yeri”, KSU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 21, 2013,
s. 211; Sabri Tiirkmen, “Hadislerde Komsuluk”, (Yiiksek Lisans Tezi), Harran Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 1996, s. 18.
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Gliniimiizdeki gibi kalabalik ve seri ingaatlarin yapildig1 sehirlerin yiiksek
rezidanslarinda veya ¢oklu konutlu sitelerinde bir komsuluk smirlandirmasi yapmak
ise oldukga giigtiir. Yine de gliniimiiz sartlarinda komsulugun kapsamini belirlemek
gerekirse “ortak mekanlar” gz oniinde bulundurularak bir sinir belirlenebilir. Ortak
mekanlar komsulugun idame ettirilmesi i¢in olduk¢a onemli unsurlardir ve sokak,
bahge, sirkiilasyon mekanlar1 gibi birgok 6rnegi mevcuttur. Giiniimiizde kimlerin
birbiriyle komsu oldugu belirlenirken sosyal anlamda ortak mekanlar1 kullanip
istifade eden kisilerin birbiriyle komsu oldugu sdylenebilir. Bir sokaktaki apartman
0zelinde bakilirsa apartmanda kullanilan ortak sirkiilasyon mekénlari, otopark veya
teras sebebiyle biitlin apartmanin birbiriyle komsu oldugu ve sokagi paylasmalari
sebebiyle de sokaktaki biitiin apartmanlarin birbiriyle komsu oldugu seklinde bir tarif
yapilabilir. Giivenlikli kapali bir site 6zelinde diisiiniildiiglinde ise bahge, otopark,
havuz veya diger sosyal aktivite mekanlarini sitede ikamet eden biitiin fertlerin
kullandig1 ve bu sebeple biitiin sitenin birbirinin komsusu hiikmiinde oldugu kanisina

varilabilir.

Komsulugu g¢esitlerine gore taksim etmek miimkiindiir, bilhassa komsuluk
hukuku ile ilgili meselelerde bu taksimat 6nem arz etmektedir. Ciinkii bazen komsu
haklarinda oOnceligin hangi komsuya verilmesi gibi tercih gereken durumlarda
komsulugun kisimlarina bagvurmak icap edebilir. Sosyoloji disiplini altindaki
komsuluk c¢alismalarindan ulasilmis istemli/istemsiz  ve fiziksel/psiko-sosyal
komsuluk ile Islam hukuku kaynaklarinda bulunan yakin/uzak komsuluk!! seklinde

siniflandirmak mumkiindir.

Bir mekana bagl olarak kendiliginden ortaya cikan'?, bir ¢aba ve aktif bir
iliski igermeyen istemsiz komsuluktan ve bu istemsiz komsulugun yani sira bilfiil
ziyaretler ve paylagimlarda bulunan kisiler arasinda karsilikli giiven ve yardimlagsma
temeline dayali'® istemli komsuluktan sdz edilebilir. Her iki durumda da komsuluk

mevcuttur ancak mabhiyeti farklilik ifade etmektedir. Buna ilaveten istemli ve

1 fleriki boliimlerde bahsedilmektedir.

12 Buket Cakir, “Istanbul’da Eski ve Yeni Yerlesim Yerlerinde Komsuluk Iliskilerinin
Karsilastirllmasma Yénelik Bir Arastirma”, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2005, s. 45.

13 Mustafa Giindiiz & M. Cengiz Yildiz, “Tiirk Yazil Kiiltiiriinde Komsuluk”, Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 7(5), 2008, s. 126.



istemsize benzer olan fiziksel durum ve psiko-sosyal durum seklinde iki komsuluk
taksimi daha vardir.}* Bunda da fiziksel komsuluk ortak mekanlar1 paylasmak, psiko-

sosyal komsuluk ise sosyal iligkiler kurmaktir.

Soyle dzetlenebilir ki komsulugu ortaya ¢ikaran faktorler, ortak ihtiyaglardan
kaynakli ortak duygu ve diisiincelerdir.’® Bu en basitinden bir ¢at1 altinda yasama,
sigimma ve giiven ihtiyaci olabilirken dostluk kurma, paylasimda bulunma ve birlikte
vakit gecirme de olabilir ve bunlarin hepsi ile bir komsuluk iligkisi dogar. Ayrica bu
tasniflerin bir hukuki degeri olmadigini, zira istemsiz dahi olsa komsularin birbiri
tizerinde hakki oldugunu, bu sebeple bu kisimlarin yalnizca sosyolojik bir deger

ifade ettigini belirtmek gerekmektedir.

Komsularin yasanilan evler vasitasi ile edinildigi ve bu iliskilerin evlerin
durumu, konumu, tasarimi gibi birgok fiziksel etkenlerden dolayli olarak etkilendigi
diisiiniildiiginde komsuluk iliskilerinin yapili ¢evre ile yakindan alakali olduguna
varilabilir. Bu baglamda sosyoloji ve Islam hukuku agisindan siklikla incelenmis
ancak somut yollara basvurulamadigl i¢in bir tiirli ¢ozlime kavusturulamayan
komsuluk meselesinin, mimarlik disiplininden de yardim alinarak sonuglandirilmasi
bu calisma sayesinde miimkiin olacaktir. Giiniimiiz sehir kurgusu ve mimarisinin

komsuluk iligkileri baglaminda incelenmesi bu ¢ercevede olduk¢a kiymetlidir.

AMAC, KAPSAM VE YONTEM

Komsulugu merkeze alarak calisilmis bu tez, mimarlik disiplini temel
alinarak Islam hukuku ve sosyoloji alanlarindan da faydalanilarak disiplinler aras1 bir
calisma olarak tamamlanmistir. Tezin altyapisimi olusturan ilk bdliimiinde islam
diisiincesi ve medeniyetinde komsuluk arastirilmistir. Bunun i¢in Kur’an-1 Kerim,
hadisler ve hem Islam hukuku hem modern hukuk kaynaklarmna basvurulmustur.
Ayetler ve hadisleri daha iyi anlayabilmek ve aktarabilmek adina ¢ogunlukla Nesef,
Beyzavi, Taberi gibi tefsir alimlerinin serhleri ve Ibnu’l-Mulakkin, Askalani,
Bedreddin el-Ayni gibi hadis alimlerinin serhleri tercih edilmistir. Hukuk kaynaklar
icin Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye ve Tiirk Medeni Kanunu basta olmakla birlikte

% Omer Lutfi Kellekei & Lale Berkoz, “Konut ve Cevresel Kalite Memnuniyetini Yiikselten
Faktorler”, Itii Dergisi/a, 5(2), 2006, s. 169.
15 Mustafa Giindiiz & M. Cengiz Yildiz, “Tiirk Yazili Kiiltiiriinde Komsuluk™, s. 125.



Meydani’nin kiymetli eseri Liibab ve Vehbe Zuhayli’nin Islam Ansiklopedisi gibi
eserlerin aslindan Arapga olarak faydalanilmistir. Giiniimiizde oldukga kusatici bir
calisma olan TDV Islam Ansiklopedisi de bu tezde siklikla basvurulan bir kaynak

olmustur.

Tezin asil iskeletini olusturan ilerleyen boliimlerde ise ¢ogunlukla mimarlik
ve sosyoloji ¢alismalarindan faydalanilmistir. Oncelikle Istanbul’un tarihi siirecini
dogru derleyebilmek ve nakledebilmek adina Osman Nuri Ergin’in kiymetli eseri
Mecelle-i Umir-1 Belediyye ve Halil inalcik’in Istanbul ¢alismalar1 incelenmistir.
Giilnihal Bozkurt, Serim Denel’in kiymetli doktora tezleri, Musa Cadirci’nin
tanzimatla 1ilgili genis calismalari ve Adalet Bayramoglu Alada’nin Osmanl
donemini aktaran eseri de bagvurulan kaynaklardan olmustur. Bu boliim yalnizca bir
tarih aktarimindan ibaret degil, bilakis sinirli bir bolgenin sinirli zaman araliinda

gecirdigi degisim ve doniisiimler ¢ok yonlii bir sekilde ele alinmaya ¢alisiimustir.

Tezin son kisimlar1 agirlikli olarak mimarlik disiplini siirlarindadir ki
calismada amaglanan da farkli disiplinlerden faydalanip nihayetinde mimarlik alanini
besleyecek bir sonuca ulasmaktir. Giiniimiiz Istanbul’undaki kentsel sit alanlar1 ve
yeni gelisme alanlar1 Ebru Firidin Ozgiir’iin doktora tezi gibi ¢ogunlukla giincel
doktora ve yiiksek lisans ¢alismalarindaki verilerden faydalanilarak hazirlanmistir.
Bunlarin yan1 sira Omiir Barkul ve Sinan Bolek’in yiiksek lisans tezleri de siklikla
basvurulan kaynaklardan olmustur. Ayrica bu boliimde alintilanan, ilk ismiyle Mimar
ve sonraki ismiyle Arkitekt Dergisi, siireci bizzat yasayan onemli isimlerin derginin

ilk sayilarindaki yorum ve elestirileri ile olduk¢a kiymetli bir kaynak sayilmistir.

Bu tezde komsuluk konusu, Islam hukukundan faydalanilarak bir zemine
oturtulmus, tarih ve bilhassa mimarlik tarihi yoniinden bu kavramin nasil bir degisim
gecirdigi gozler Oniine serilmis ve her donem sosyolojik durumu okunmaya
calisilmistir. Buradaki amag, biitiin bu disiplinlerin olusturdugu temelin iizerindeki
komsulugun tarih icerisindeki siirecini anlamak ve bunun giiniimiiz sehir hayatindaki
durumunu tespit etmektir. Islam’in kiymet verdigi ve nesiller boyunca el iistiinde
tutulmus komsuluk iligkisinin kaybettigi degeri geri kazanmasi umuduyla
hazirlanmis bu ¢alisma, basta mimarlarimiz olmak {izere biitiin insanlig1 muhatap

almistir. Bu sayede giiniimiizde ¢ogunlukla sorunlu olan bu iliskinin kurtarilmasi,

5



yapilan mimari ve planlama hatalarinin tekrarlanmamasi ve gelecek yillarda
topraklarimizda hem dogru mimari c¢alismalar uygulanmasi hem de kuvvetli

komsuluk iligkiler kurulmasi saglanacaktir, temennimiz bu yondedir.



BIiRINCI BOLUM

1. ISLAM DUSUNCESINDE SEHIR VE KOMSULUK

“Sehir, medeni toplumsal iligkilerin gerceklesebilecegi, idari, iktisadi,
kiiltiirel ve dini boyutlartyla sosyal hayatin siirekliligi i¢in varli§i mutlaka gerekli bir

toplumsal birimdir.”8

Seriatin kutsal ilkeleri helal ve haram, insanlarin toplum i¢indeki tiim faaliyetlerini kusatir,

bu durum sehir hayatinda daha da belirgindir. Islam hukuku sadece dini, sosyal iliski ve

davranislarla degil, ayn1 zamanda insanlarin iasesi, iskani ve gevreleriyle ilgili konular1 da

ihtiva eder.

Sehir hayatinin Islam hukukuyla dogrudan iliskisi oldugu asikardir. Buradan
dolayli olarak komsuluk iliskileri de hem din hem de geleneksel kiiltiirle veya orf ile
sekillenen bir toplumsal yapidir'® yani komsuluk mekanla baglantili olarak toplumsal

bir iliski oldugu gibi baz1 dini meselelerin de muhatabidir.

Islam’daki en &nemli kul haklarindan birisi komsuluk hakkidir. Kisinin
yakinlik olarak aile ve akrabalarindan sonra komsusu gelmekte ve komsusunun
serrinden emin olma veya komsuya giizel muamelede ve yardimda bulunma gibi dini
Ogretiler bu iliskinin ne kadar onemli oldugunu gostermektedir. Bu baglamda
komsuluk iliskisinin Kur’an-1 Kerim’de, siinnette, Islam hukuku kitaplarinda nasil
islendigini ve komsuluk haklarinin gesitlerini incelemekte fayda vardir. Bdylece
komsulugun Islam’daki yerini, 5nemini ve bu baglamdaki emirlerini goriip Osmanl
donemindeki uygulanisint ve denetimini inceleyerek gilinlimiizdeki komsuluk
iligkilerinin ve sehirciliginin durumunu anlar ve problemlerin ¢oziimiinii tespit

edebiliriz.

16 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, Istanbul: Siimer Kitabevi, 2008, s. 46-47.
17 Halil Inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, Cev: Ibrahim Kalin, Islam Tetkikleri Dergisi, 9(0), 1995,
S. 258.

18 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, s. 159.



Komsuluk hususunda birgok hadis-i serif ve az sayida ayet-i kerime vardir.
Bu boliimden ayet, tefsir kaynaklarinin asillarindan; hadisler ise hadis serhlerinin

asillarindan yani Arapca niishalarindan incelenerek izah edilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de Nisa suresi 36. ayette yakin ve uzak komsu ifadesi yer
almaktadir. Oncelikle ayetin kendisini ve kisa bir mealini gériip daha sonra

tefsirlerine bakmakta fayda vardir:
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“Allah’a kulluk edin ve ona hicbir seyi ortak kosmayin. Anne babaya, akrabaya, yetimlere, yoksullara,

yakin komsuya, uzak komsuya, yakin arkadasa, yolcuya, ellerinizin altinda bulunanlara iyi davranin.

Allah kendini begenen ve bdbiirlenip duran kimseyi asla sevmez.”*°

Bu ayetteki yakin ve uzak komsunun tam anlami hususunda farkli goriisler
mevcuttur. Bunu anlamak 6zellikle ileriki boliimlerde anlatilan komsuluk, irtifak ve
siif’a haklar1 i¢in onemlidir. Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin (6. 1310) Medarikii’t-
Tenzil ve Hakaiku’t-Te’vil isimli tefsir eserinde bu ayetteki yakin komsunun akraba
olan komsu, uzak komsunun ise yabanci olan komsu olabilecegine dair bir ifade
mevcuttur.® Buna ilaveten Muhammed el-Beyzavi (6. 1286), Envaru’t-Tenzil ve
Esraru’t-Te’vil isimli eserinde Nesefl’deki goriise ilaveten bu yakinligin din kaynakl
bir yakinlik olabilecegini ve Miisliman’in Miisliiman olan komsularmin yakin
komsusu olabilecegini belirtmistir.! Yakinhigin din ve/veya akrabalik ile iliskili
oldugu fikrini asagidaki hadiste de gérmek miimkiindiir. Bu hadis her ne kadar
sthhati tartismali olsa da genel Islami 6gretiye uyan bir hadistir ve bu son yorumu

destekler niteliktedir.?

19 Hayrettin Karaman, vd., “Kur’an Yolu Tiirkge Meal ve Tefsir”, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1
Yayinlari, 2003, s. 50-51 (2). (Cevrimigi: https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Nis%C3%A2-
suresi/529/36-39-ayet-tefsiri).

20 Ebii’l-Berekat en-Nesefl, “Medarikii’t-Tenzil ve Hakaiku’t-Te’vil”, Beyrut: Daru’n-Nefais, 2014, s.
330 (1). (Cevrimigi: https://tafsir.app/alnasafi/4/36)

2L Muhammed el-Beyzavi, “Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te’vil”, Beyrut: Sa’ban Miiessesi, (t.y.), s. 86
(2). (Cevrimigi: https://tafsir.app/albaydawee/4/36)

22 Ali Can, “Kur’an ve Siinnet Isiginda Komgulugun Yeri”, s: 209-210; Mustafa Cagrici, “Komsu”, s
157; Sabri Tirkmen, “Hadislerde Komsuluk™, s. 33-35.
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Ucg cesit komsu vardir. Bunlardan birinin bir, digerinin iki ve {i¢iinciiniin de ii¢ hakk1 vardir.

Ug hakk1 olan komsu, Miisliiman ve akraba olan komsudur; bunun komsuluk, Islamiyet ve

mahremiyet olmak iizere ii¢ hakki vardir. Misliman olan komsunun da komsuluk ve

Islamiyet hakki olmak iizere iki hakki vardir. Miisliiman olmayan komsunun da yalniz

komsuluk hakki vardir.?

Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin (6. 923) Cami‘u’l-Beyan ‘an Te'vili ayi’l-
Kur’an isimli eserinde ise bu goriislere ilaveten bu yakinligin yalnizca mesafeden
kaynakli bir yakinlik oldugunu, din ve akrabaligin bunda higbir etkisi olmadigini
destekleyenlerin goriisii de mevcuttur.?* Yalmzca mesafenin kastedildigi fikrini su
hadis desteklemektedir; bir sahabe Hz. Muhammed (s.a.v)’e gidip “Ey Allah’in
Resualii! Benim iki komsum vardir. Hediyemi bunlardan hangisine vereyim?”
dediginde Hz. Muhammed (s.a.v) “Kapist sana en yakin olana ver.” buyurmustur.?
Hz. Muhammed (s.a.v)’in akraba olan veya Miisliiman olan komsuya degil de yakin
olan komsuya ver demesi bu yakinligin mesafe ile iliskili oldugunu kanitlar
niteliktedir. Ebii’l-Fida Ibn Kesir (8. 1373) de Taberi’deki goriislere kitabinda yer
vermistir.?® Son donem miifessirlerinden Muhammed Seyyid et-Tantavi (6. 2010) de

bu yakinligin mesafeden, nesepten veya dinden kaynakli olabilecegini sdylemistir.?’

Biitiin bu yorumlardan yakin ve uzak komsulugun hem fiziksel hem sosyal
tarafi oldugu sdylenebilir; yakinlik ve uzaklik hem fiziksel anlamda mesafeyi hem de
sosyal acidan din veya nesep ortakligini kastetmektedir. Giinlimiiz sartlarindaki
yakin ve uzak komsu i¢in de bu iki yonii kullanmak miimkiindiir, ancak giiniimiiz
modern sehirlerinde din ve nesep birligi giderek azaldigi ve niifus ¢oklugundan
kaynakli ¢esitlilik oldugu i¢in fiziksel anlamdaki mesafe lizerinden ifade edilen yakin

ve uzak komsulugun giiniimiiz sartlar1 i¢in daha uygun oldugu sdylenebilir.

2 fmam Gazali, “Ihyau 'Ulimi'd-din”, (Cev. A. Serdaroglu), istanbul: Huzur Yayinlari, 2002, 535(2).
24 Muhammed b. Cerir et-Taberi, “Cami‘u’l-Beyan ‘an Te’vili ayi’l-Kur’an”, Kahire: Daru’l-Hacer,
2001, s. 6-11 (7). (Cevrimigi: https://tafsir.app/tabari/4/36)

% Ebu Davud, Edeb, 122-123.; Buhari, Siif’a, 3, Edeb, 32.; Sihabuddin el-Kastallani, “Sahth-i Buhari
Serhi”, (Cev. H. Yildiz), istanbul: Ocak Yaymecilik, 2019, s. 238-239 (7).

%6 Ebii’l-Fida ibn Kesir, “Tefsirii’l-Kur’ani’l-‘azim”, Beyrut: Daru’l-Ciyl, 1990, s. 468-469 (1).
(Cevrimigi: https://tafsir.app/ibn-katheer/4/36)

27 Muhammed Seyyid et-Tantavi, “Et-tefsiru’l-Vasit li’l-Kura’ni’l-Kerim”, Kahire: Daru’n-Nahdatu,
1997, 5. 147 (3).
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Hadislere gelindiginde ise daha fazla cesitlilik goriilmektedir. Ittifakla sahih?®
olan ve konumuzla ilintili olan hadislerden biri “Cebrail komsu hakkinda o kadar
tavsiyede bulundu ki, komsuyu (komsuya) varis kilacagini zannettim.”?® hadisidir.
Birgok kitapta yer alan bu hadisin komsularin birbiri iizerinde siif’a hakkini®
vurguladig1 gériisiinde olanlar vardir.’! Bedreddin el-Ayni (6. 1451) ise bu hadisin
serhinde iki komsunun yakinliginin neredeyse miras diisecek derecede oldugunu ve
bu hadiste de komsuluk hakkinin korunmasi hususunda bir miibalaga oldugunu
belirtmistir.*? Hadisin tek bir manasinin olmadigini, ¢ok yénlii bir hadis oldugunu ve
hem maddi meselelerde hem de manevi iliskiler anlaminda komsularin birbirleri
iizerinde haklar1 oldugunu ifade edenler de vardir.®®

Sosyal ag¢idan komsuluk iligkisini konu edinen bir hadis de “Komsusu
kendisinden (kendisinin serrinden) emin olmayan kimse cennete giremez.”%*
hadisidir. Oldukg¢a bilinen bu hadis-i serifteki ser olarak terciime edilen 4% s (d3L)
kelimesi kotiiliik, musibet ve fenalik anlamlarma gelmektedir. Yani kisi kendisine
eziyet etmeyecegi hususunda komsusundan emin degilse o komsunun imaninin tam
olamayacag1 ve cennete giremeyecegi seklinde yorumlar vardir zira eziyet etmek ve
kotiiliik yapmak Islam’da yasaklanmistir.®® Hatta islam hukuku ve hadis kitaplarinda
“komsuya eziyetin yasaklanmasi” seklinde boliim basliklar1 ve bu konuyla ilgili
hususlar mevcuttur. Bu “Allah’a ve ahiret giiniine iman eden kimse komsusuna iyilik
etsin.”®® hadis-i serifi ile de ilintilidir ¢iinkii her ikisinde de iman etmenin ve bunun
neticesinde cennete girebilmenin komsuya iyi davranmaktan gegtigi belirtilmektedir,

hadis serhlerinin bir kism1 da bu iki hadisi birlikte serh etmislerdir.*’

28 «Sozliikte ‘sihhatli ve saglam’ anlamina gelen sahth kelimesi, terim olarak adélet ve zabt sahibi
ravilerin kendileri gibi adalet ve zabt sahibi ravilerden muttasil bir senedle rivayet ettikleri saz ve
muallel olmayan hadisi ifade eder.” (Mehmet Efendioglu, “Sahih”, TDV Islam Ansiklopedisi, 35,
2008, s. 523.)

29 Buhari, Edeb, 28; Miislim, Birr, 140-141.

% fleriki boliimlerde siif’a hakki anlatilmaktadar.

31 Ibnu’l-Mulakkin Sirdcuddin, “El-Muin ala Tefehhiimi’l-Erbain, s. 215.

32 Bedreddin el-Ayni, “Umdetu’l-Kari fi serhi Sahthi’l-Buhari”, s. 108 (22).

3% {bn Hacer el-Askalani, “Fethu’l-Bari Serhi Sahihi’l-Buhari”, Beyrut: Daru’l-Marifet, (t.y.), s. 441
(10).

3 Miislim, Iman, 73.; Buhari, Edeb, 29.

% Ebu Zekeriyya en-Nevevi, “El-Minhac fi serhi Sahihi Miislim b. Haccac”, Beyrut: Daru Thyae’t-
Tiirasi’l-Arabiyyi, 1392, s. 17 (2).

36 Buhari, Edeb, 31.; Miislim, Iman, 74.

37 Bedreddin el-Ayni, “Umdetu’l-Kari fi serhi Sahthi’l-Buhari”, s. 139 (22).
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Yalmzca komsulukla ilgili degil, genel anlamda islam inancinin &nemli
ogretilerinden biri kétiiliik ve intikamdan men etmektir. Bu “J = ¥5 53 ¥ yani
“Zarara karsilik zarar yoktur.”®® hadisinde acikca zikredilmistir. Ibnu’1-Mulakkin (6.
1401) bu hadisin mutlak bir yasak oldugunu yani zararin azinin da ¢ogunun da
yasaklandigini belirtmistir. Ayrica zararin yasaklanmasinin aslinda zarara karsilik
zararin da yasaklanmasi anlamina geldigini ve burada bu lafzin tekrar edilmesinin
asil amacmin pekistirme (te’kid) oldugunu da eklemistir.®® Komsuluk iliskileri
ozelinde de bu hasen*® hadisin 6nemi biiyiiktiir. Hem cana hem mala verilecek her
tiirlii zarar Islam dininde yasaklanmustir; Islam hukuku ve hadis kitaplarinda
cogunlukla éliime karsilik 6liimiin yasaklanmas: 6rneklendirilse de sozlii ya da fiili
zarar vermek de bu hadisin kapsamindadir. Dolayisiyla bu hadis, giiniimiizde

yasanan bir¢ok komsuluk problemleri i¢in de 6nemli bir sinir ¢izmektedir.

Birine bile isteye zarar vermenin yasaklandigii siklikla belirten hadis
kitaplarinda 6ncelikle yukaridaki zarar hadisi ve sonra da ittifakla sahih olan “Sizden
kimse, duvarma komsusunun (insaat icin) kazik saplamasina mani olmasin.”*! hadisi
zaman zaman birlikte zikredilir. Bu hadisin hiikiimleri seri hukuk mezheplerine gore
farkliliklar gostermektedir ancak bu farkliliklarin 6tesinde hadisteki temel anlamin
komsular arasindaki gecimliligin, anlayisin ve hosgdriiniin vurgulanmasi oldugu
unutulmamalidir. Bu hadisteki duvara kazik saplamaya izin verme ise bu hosgoriiniin
yalnizca bir 6rnegidir. Ayrica bir kisinin komsusunun faydasi i¢in bazi haklarindan
feragat etmesi Islam’da hos goriilmiis ve kendisine zarar vermeyip komsusunun

faydasina olan herhangi bir seyden onu men etmesi de giizel karsilanmamigtir.*?

3 {bn Mace, Ahkam, 17.

39 Ibnu’l-Mulakkin Sirdcuddin, “El-Muin ala Tefehhiimi’l-Erbain, s. 378.

40 Mustafa el-Buga & Muhyiddin Mistu, “El-Vafi fi Serhi’l-Erbaine’n-Neveviyye”, Beyrut: Daru Ibni
Kesir, 2007, s. 239.

“Terim olarak genel kabule gore, “sahih hadisin sartlarini tasimakla beraber ravisinin zabti sahih
hadisin ravisine nisbetle daha az olan hadis” anlaminda kullanilmaktadir. Buna goére hasen, sahih
hadisle zayif hadis arasinda, ancak sahihe daha yakin konumda bulunmaktadir.” (Miicteba Ugur,
“Hasen”, TDV Islam Ansiklopedisi, 16, 1997, s. 374.)

41 Buhari, Mezalim, 20.; Miislim, Miisakat, 136.

42 fmam Ez-Zehebi, “Serhu Kitabi Hukdki’l-Car”, Beyrut: Daru’l—Kutubi’l-Hmiyye, 2008, s. 22.
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Bir rivayete gore Hz. Muhammed (s.a.v) “Evlerinizi komsunuzun riizgarina
(1s1k ve havasina) mani olacak sekilde onun evinden yiiksek yapmayin.”*® demistir.
Bu hadis her ne kadar zay1f** bir hadis olsa da genel Islam dgretisine uygunlugundan
Otiirii ¢alismada hadise yer verilmistir. Hz. Muhammed (s.a.v) komsularin
birbirlerine karsi hosgoriilii olmasi ve birbirlerinin haklarina saygi duymalari
hususunda cok¢a nasihat etmistir. Bahsi gegen hadis de bilhassa giinlimiiz
sehirlerindeki hizli yapilagmalar hususunda uygulanmasi gereken bir inceligi

hatirlatmaktadir.

Islam hukuku 5 temel unsuru (zar(iriyat-1 hamse) korumay1 amaglamaktadir;
bunlar can, nesep, akil, mal ve dindir. Bu bes unsur insanin zaruri haklarindandir.
Insan haklarmdan konumuzla iligkili olan1 ise komsuluk hakkidir. Bahsi gecen
hadislerin komsunun maddi ve manevi ¢esitli haklari oldugunu ileri siirmektedir.
Calismanin igerisinde bulunmayan ancak komsulukla ilgili daha nice hadis-1 serif
bulunmaktadir. Genel olarak biitin bu hadisler komsunun smirlarina ve
mahremiyetine saygili olmayi, ona zarar verecek seylerden kaginmayi, kendisine
zarar gelmiyorsa bazi haklarindan fedakarlik etmeyi ve bilhassa komsuya eziyetten
kacinip ona kars1 hosgoriilii olmay1 6giitlemektedir. Biitiin bunlar ile insanin canina
ve malina zarar gelmemesi amaclanmaktadir. Bu boéliimde de once bir ayet-i kerime
ve daha sonra da cesitli hadis-i serifler ile bu hakkin 6nemi izah edilmeye

caligilmistir.

1.1. BAZI ORNEK SEHIR DOKULARI VE KOMSULUK
Islam sehirleri kiiltiir, ekonomi ve ydnetim merkezli sehirler olarak insa
edilmistir. Kiiltiirden kasit din yani mabed, ekonomiden kasit ticaret yani ¢arsi/pazar,

yonetimden kasit ise saray/hiikiimet konagidir.*® islami arkeoloji uzmani Kahireli

4 Ebii’l-Hasen El-Heysemi, “Mecma’u’z-Zeva’id ve Menba’u’l-Feva’id”, Kahire: Mektebe’l-Kudsi,
1994, 165 (8).; Imam Ez-Zehebi, “Serhu Kitabi Hukiki’l-Car”, s. 119.

4 «“Sahih veya hasen hadisler igin gerekli dzelliklerden en az birini tasimayan, dolayisiyla hasen
mertebesine ulasamayan rivayetlere zayif denir.” (Mahmut Demir & Mehmet Emin Ozafsar, “Zayif”,
TDV Islam Ansiklopedisi, 44, 2013, s. 157.)

% Osman Simgek, ““Tevhidi Diisiince” Anlayisina Gore “Tevhidi Sehir” Yapisi ve “Tevhidi Sehir”
Zihniyeti”, Sehir ve Medeniyet Dergisi, 13(6), 2020, s. 335.
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arastirmac1 Halid Azeb, es-Siyasetii’s-Seriyye ve Fikhu’l-Imara isimli makalesinde

Ibn Ebii’r-Rabi’den® sehir kurmanin 8 unsurunu nakletmistir:

1- Sakinlerin kolayca ulasabilecegi tatli suyun temin edilmesi.

2- Uygun genislikte yol ve caddeler yapilmasi.

3- Herkesin rahatlikla ulagabilmesi i¢in merkezde bir cami insa edilmesi.

4- Halkin ihtiyaglarini giderebilecegi miktarda ¢arsi/pazar saglanmasi.

5- Kabilelerin gecimsizlik yasamamalari adina birbirlerinden ayr1 mahallelere yerlestirilmesi.
6- Evlerin birbirlerinden yeterli uzaklikta insa edilmesi ve atiklarin buradan uzaklastirilmasi.
7- Diismandan korunmak i¢in sehrin sur ile ¢evrilmesi.

8- Halkin ihtiyaci kadar iiretim yeri (atdlye, fabrika vs.) kurulmasi. 4/

Goriildiigi iizere bundan yiizlerce yil once yazilmis bir eserde herkesin
erisiminin saglanabilecegi temiz su, cami, ¢arst ve lretim birimlerinin yani sira
evlerin mahremiyeti ve gilinimiizdeki atik su sisteminin benzeri bir sistem
onerilmistir. Bunlar Ibn Ebu’r-Rabi’ye gore bir Islam sehrinin kurulmas i¢in asgari
sartlardir. Ayrica besinci maddedeki Islam sehirlerindeki mahallelerin kendi
icerisinde homojen gruplar olusturacak sekilde etnik kdkene ve dine gore ayrilmasi

birgok Islam sehrinde gériilmektedir.

Islam sehir tarihgilerinden énemli bir isim olan André Raymond ise Arap ve
Islam sehirleri {izerine arastirmalar yapmis ve eserler sunmustur. Calismalarinda
Araplar icin ticaretin Oneminden ve buna binaen ¢arsinin sehrin merkezinde
olusundan bahsetmis, sehrin en biiyiik camisinin de merkezdeki kurgunun 6nemli bir
parcast oldugunu aktarmistir. Ayrica iktisadi merkez ile ikamet alanlarinin
birbirlerinden ayr1 oldugunu da belirtmistir.*® Islam sehirlerinin karakteristik 6zelligi
olan merkezdeki cami, toplum ile i¢ i¢eligi sembolize etmekte ve bu camide okunan
ezanlar, sehir insaninin giinliikk zaman kavramini tayin etmektedir. Hz. Muhammed

(s.a.v) zamaninda mescid, hem egitim hem toplanma hem de yonetim yeri iken

% [bn Ebu’r-Rabi’ 8 ila 12. yiizyillar arasinda yasadigi diisiiniilen ancak hakkinda pek bilgi
bulunmayan bir yazardir ve bu alintinin yapildig: kitab1 “Sultku’l-Malik fi Tedbiri’l-Mumellik” tir.
(Kaynak: http://www.myportail.com/actualites-news-web-2-0.php?id=6182)

47 Halid Azeb, “es-Siyasetii’s-Seriyye ve Fikhu’l-Imara”, Merasid, 12, 2013, s. 11-12.

8 N. Bilge Ozel, “André Raymond: Arap Sehir Tarihinde Bir Déniim Noktas1”, Tiirkiye Arastirmalar
Literatiir Dergisi, 6(3), 2005, s. 582-583.; André Raymond, “Sehir”, TDV Islam Ansiklopedisi, 38,
2010, s. 450.
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Osmanli’da camiler imaret, hastane, asevi, medrese gibi daha farkli fonksiyonlara ev
sahipligi yapan kiilliyeler seklinde insa edilmektedir.*® Ayrica “fikhi anlamda bir
zorunluluk arz etmemekle birlikte vakit namazlarinin topluca kilinmasmin tavsiye
edilmis olmas1 nedeniyle Islam sehirlerinin mahallelerinde de birer mahalle mescidi

%0 flaveten ilk donem Islam sehirlerinde din ve devlet islerinin birligi,

kurulmustur.
cami ile hiikiimet konaginin birligi/yakinlig1 ile viicut bulmustur. Ozetle cami-

yonetim-¢ars1 birlikteligi Islam sehirlerinin ilk drneklerinden beri mevcuttur.

Buraya kadar bahsedilen Islam diisiince gelenegi ve komsuluk iliskilerini
somut orneklerle desteklenip iyice anlasilir hale getirilmesinde fayda vardir. Bu
sebeple Orta Cag’dan bu zamana kadar ¢ok fazla degisiklige ugramamis sehirlerden
ve onlarmn eski sehir dokularindan ornekler vermek gerekmektedir. Bu baglamda
Ortadogu’dan Bagdat ve Isfahan, Balkanlardan Bosna, Orta Asya’dan Semerkant ve
Buhara, Anadolu’dan Bursa gibi sehirlerin bahsi gecen Islami diisiinceye gore
sekillendigi goriilmektedir. Kisaca bu sehirlerin  diizenlerinden ve sosyal

dokularindan bahsedelim.

[k islam sehirlerinin askeri amach kuruldugu bilinmektedir. Bu sehirlerden
olan Basra kurulurken dahi merkezinde umuma hizmet i¢in bir meydan yapilmistir.
Bu meydanlarin islevi, bahsi gecen zamanlarda askerlerin ihtiyaglarini gérmesi iken
yakin tarihlerde toplumsal aktivitelerin gergeklesmesi olarak okunabilir. Basra’dan
sonra kurulan Kife nin yerlesimi icin Hz. Omer’in emriyle yine bir meydan ve bu
meydanda bir cami insa edilmistir. Islam sehirlerinde bir sembol haline gelmis din,
siyaset ve ticaret liclemesi merkezde cami, saray ve cars1 birlikteligi ile sehirde

L Tarihte de gormek miimkiindiir ki Miisliimanlar

kendisini gostermektedir.
tarafindan sehir kurulurken her zaman bir meydan belirlenmis, bu meydanda cami

insa edilmis, cami yakinina carsi kurulmus ve onun etrafinda da halkin iskan

4 Nejdet Gok, “Islam Medeniyeti’'nin Olusum Devrinde Ilk Islam Sehirleri: Emevi ve Abbasi
Ornekleri”, 2. Milletleraras1 Sehir Tarihi Yazarlari Kongresi Bildiriler Kitabi, Konya: Konya
Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2013, s. 133.

% Yilmaz Can, “Islam Medeniyetinde Sehirlesme ve Mimari”, 6. Dini Yaymlar Kongresi Dérdiincii
Oturum, 2013, s. 419.

5! Mustafa Hizmetli, “Tarihte Sehir ve Pazar”, insan Tarih ve Sehir, ed. Arican vd., Ankara: Tiirkiye
Yazarlar Birligi Yayinlari, 2020, s. 82.
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edebilecegi yerler yapilmistir. “Islam anlayisina gore sehir, mescidi ve carsisi olan ve

topluca Cuma kilmabilen toplu yerlesim yeridir.”?

Abbasi halifesi olan Ebu Cafer el-Mansur tarafindan 6.yy’da kurulan eski
Bagdat, merkezde kamusal alanin (cami, gars1 vs.) oldugu ve ¢evresinde mahallelerin
bulundugu islam sehir dokusunu tasiyan drneklerdendi. Merkeze sarayimi ve camiyi
inga ettiren halife, dogu-bati-kuzey-giiney yonlerinde olacak sekilde dort kapidan
sehre girisi saglamisti. (Sekil 1.1.1). Bir ideal sehir kurgusu olarak ¢okca Ornek
gosterilen bu daire seklindeki sehir kurgusunu ve odagin merkezde olusunu birlik ve
tevhid anlayisinin sehre bir yansimasi olarak yorumlayanlar da mevcuttur. Ticaretin
sehrin asil gecim kaynagi olmasindan dolay1r pazar kiiltiiri Bagdat’ta oldukga
onemliydi. “Sehirde ilkin en distaki surdan i¢ sura dogru uzanan dort ana yol
boyunca yiiksek kemerli diikkanlardan olusan dort biiyiik pazar ve ayrica surlarin
disinda da sehrin dért kapisinda kurulan dért pazar yeri bulunmaktaydi.”®® Birgok
Islam sehrinde oldugu gibi Bagdat’ta da mahalleler dine veya etnik kdkene gore
ayrilmakta; Farsli, Arap, Tiirk, Miisliiman, Yahudi vs. mahalleleri olarak kendi
icerisinde homojen sekilde siniflanmaktaydi. Bagdat evlerinin tek veya iki katl,

bahgeli ve avlulu oldugu kayitlarda gegmektedir.>*

52 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, s. 44.

53 Mustafa Hizmetli, “Tarihte Sehir ve Pazar”, s. 77.

% Kadir Kan, “Abbasilerin Birinci Asrinda Bagdat (145-232/762-847)”, (Yiiksek Lisans Tezi), Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 75-76.
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Sekil 1.1.1:

Eski Bagdat’a ait ¢izimler (Kaynak: Url-1)

Kurasan
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1500lerin sonlarina dogru yonetime gecen Safevi hiikiimdar1 Sah Abbas’in
kurdugu Isfahan sehri, onemli Islam sehri orneklerindendir. Bir ovaya kurulu
Isfahan’in merkezini hiikiimdarin sarayi, cami ve carsilar olusturmaktaydi. (Sekil
1.1.2). Isfahan’da su, sehrin Onemli unsuru olmus, su kanali merkezden ve
mabhallelerin  arasindan  devamliligin1  siirdiirmekteydi. Sehrin  bahgelerinin
giizelliginden bahseden eserlerde Zayende Irmagi kenarina yerlestirilmis bu bolgenin
merkezden dorde ayrilan su kanali ile dort ayri mahalleye boliindiigii gegmektedir.
Meydanin ¢evresinde saray ricalinin kaldigi énemli yapilar oldugu gibi zemin kati
dikkan ve ust katr ev olan kemerli, iki kath siraevler de mevcuttu. Merkezdeki
Mescid-i Sah ve Iran’mn en 6nemli pazarlarindan biri olan Kayseriyye Pazar1; kanalin
boldiigii alanlar arasindaki gegisi saglayan kopriiler ve hamamlar Isfahan sehrinin
merkezinde yer almaktaydilar.”® Ingiliz seyyah Thomas Herbert, 1600lerde gordiigii

Isfahan’a kitabinda yer vermis ve bu sehirdeki her evin bahgesi oldugunu aktarmistir.

Sekil 1.1.2: 1900lerden Isfahan gehir dokusu (Kaynak: Url-2)

5 Cihat Aydogmusoglu, “Sah Abbas (1587-1629) Zamaninda isfahan”, Tiirk Diinyasi Arastirmalar,
186, 2010, s. 152-159.
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Amir Pasic’in “Islamic Architecture in Bosnia and Hercegovina” isimli
calismasindan alinti yapan Turhan ve digerleri, 16.yy’da Osmanli sehri olarak
Bosna’y1 sehrin merkezindeki c¢arsi, cami ve kiilliyeden ve ayrica merkezi
olusumundaki su faktériinden bahsederek tasvir etmektedir. Cami ve tirbeler;
mektep, medrese ve tekkeler; koprii, ¢esme ve hamamlar; bedesten ve carsilar;
sokaklar ve evler ile Osmanli sehirlerinin karakteristik kurgusunu da eklemektedir.%®

(Sekil 1.1.3).

Sekil 1.1.3: Bosna’nin 1870lere ait sehir dokusu (Kaynak: Url-3)

Timur’un 1371 yilinda bagkent yaptigi Semerkant’a alt1 adet kapidan giris
yapilmakta, bu kapilardan gelen alt1 yol merkezde bir meydanda birlesmekte ve Gok
Saray bir asma koprii ile bu sehir meydanina baglanmaktaydi.®’ Ipek Yolu iizerinde
bulunmasindan otiirii 6nemli ticaret sehirlerinden biri olan Semerkant c¢arsilar ile
doluydu. Kayitlarda Semerkant’a ¢ok fazla mal geldigi ancak bunlarin depolanacagi

bir yerin olmadig1 ve bu sebeple Timur’un sehrin bir ucundan diger ucuna bir cadde

% Fatma Sel Turhan vd., “Osmanli Dénemi Balkan Sehir Tarihi: Bosna, Macaristan ve Yunanistan
Sehirleri”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, 6(3), 2005, 132.

57 Canan Niliifer Aydin, “Timur Dénemi Imar Faaliyetleri”, (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul Medeniyet
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020, s. 61-63.
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insa ettirdigi, bu caddedeki evleri yiktirip diikkanlart siraladigi ve bu mallar1 da orada
sattirdigi gecmektedir.®® Ayrica Semerkant’m bag ve bahgeler agisindan zengin
oldugu, dort bir yaninda biiyiik baglar ve burada tiim sehre yetecek kadar meyve ve
sebze tiretimi oldugu nakledilmektedir. Zerefsan Nehri’ne yakinligi sebebiyle sulak
bir bolgede bulunan sehirdeki bu bag ve bahgeler, biiyiik sulama kanallar ile
sulanmaktaydi.® Yollarin ve kanallarin aralarinda diiz c¢atili evler yayilmis

durumdayd1.®° (Sekil 1.1.4).

Sekil 1.1.4: Semerkant’in 1870lere ait fotografi (Kaynak: Url-4)

II. Abdullah devrinden Rus isgaline kadar en zengin sehirlerden biri olan
Buhara, Islam sehirlerinin gogu gibi cevresi surlarla gevrili bir yapidaydi. Bu
surlardan on bir kap1 ve bu kapilardan da on bir yol ile merkeze erisimin miimkiin
oldugu sehir, -merkezdeki bazi1 caddeler harig- oldukca dar sokaklara sahipti. Sehrin

ortasindaki bir tepede emirin saray1 ve merkezdeki bazi 6nemli yapilarin ¢evresinde

5% Tuba Tombuloglu, “10. ve 15. Yiizyil Seyyahlarinin izlenimlerinde Semerkand”, International
Journal of History Studies, 10(10), 2018, s. 140.

% Seda Yilmaz Vurgun, “Buhara Emirliginin ki Onemli Sehri: Buhara ve Semerkand”, Tiirk Tarihi
Arastirmalar1 Dergisi, 1(1), 2016, s. 148.

% Ag.e.,s. 150.
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diiz ¢atili ve balgiktan yapilmis evler mevcuttu. (Sekil 1.1.5). Buhara ve Semerkant
Islam dininin &gretildigi dnemli sehirler olmalari sebebiyle medrese agisindan
zenginlerdi. Dogu ve Bat1 Asya’nin ticaret aksi lizerinde bulunmasi sebebiyle 6nemli
olan sehir carsilari, hamamlari, giil bahgeleri ve diizensiz olarak konumlanmis
mezarliklari ile meshurdu.®! Bir Islam sehrinin karakteristik 6zelliklerinden biri olan
su, Buhara’da da kendini gostermekte, sehirde toplam on iki kanal oldugu kayitlarda

gecmektedir.®?

Sekil 1.1.5: Buhara’nin 1942 yilindan fotografi (Kaynak: Url-5)

Anadolu’dan bir 6rnek olarak Osmanli doneminde Bursa sehri donemin
ticaret ve ipek sanayi merkezi olmakla birlikte termal su kaynaklarinin
bulunmasindan otiirli turistik bir éneme de sahipti.63 1300lii yillarda Osmanl
tarafindan fethedilen 7 mahalleden miitesekkil Bursa’nin merkezinin bedesten, hem
geceleme hem ticaret yeri olan hanlar ve bliyiik camilerden olustugu kayitlarda

mevcuttur. Sehrin merkezinin Sultan Orhan’in yaptirdigr yapilar ve Kkiilliyeler

61 Seda Yilmaz Vurgun, “Buhara Emirliginin ki Onemli Sehri: Buhara ve Semerkand”, s. 141-146.

62 Aykut Ozbayraktar, “Abbasilerin Ilk Doneminde Maveraiinnehir”, (Yiiksek Lisans Tezi), Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 112.

8 Funda Songur, “Sehir Tarihi ve Turizm: Bursa Ornegi”, U.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10,
2017, s. 106.
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olusturmakta; merkezi ¢evreleyen mahalleler, bu mahalleleri birbirine baglayan yol
akslari ve her mahallede bulunan mescitler Bursa’nmin genel fiziki yapisini
ozetlemektedir.64 (Sekil 1.1.6). Evlerin genelde cumbali ve avlulu oldugu, zemin
katlarda ahir veya kilerin oldugu, yoksul ve az odali evlerin yani sira bahgeli

konaklarin bulundugu kaynaklarda mevcuttur.65

3 =S

Sekil 1.1.6: Bursa’nin 1800lerin sonundan fotografi (Kaynak: Url-6)

Genel anlamda bakildiginda Islam’m etkisiyle yerlesik hayata gegen Arap
toplumlarinin kiiltiirleri ve Islam’m &gretileri bir arada harmanlanarak mekanda
kendisini gdstermis ve zamanla Islam sehirlerinin karakteristik 6zelligi ortaya
cikmistir. Bu karakteristik Islam sehri kurgusu merkezde devlet eliyle yapilmis cami,
carsi ve/veya saray ile cevresinde mahalleler seklindedir. Araplarda kabileler
mabhalleler seklinde taksim edilirken Selguklu ve Osmanli gibi toplumlarda bunun
dine ve etnik kokene gore taksim edildigi goriilmektedir. Merkezdeki cami-garsi-
saray Uggeninde carsinin yerlesimi Onemlidir zira c¢arsi camiden tamamen kopuk

degildir ancak carsinin i¢indeki diikkan yerlesimleri caminin varligi goz Oniinde

64 Raif Kaplanoglu, “Bursa’nin Kentsel Gel@lsmesi”, Bursa Defteri, 2008, s. 1-2.
65 Raif Kaplanoglu, “Bursa Evlerinin Ozellikleri”, Erisim tarihi: 9 Aralik 2021, Cevrimigi:
https://www.bursa.com/wiki/Bursa_Evlerinin_Ozellikleri .

21


https://www.bursa.com/wiki/Bursa_Evlerinin_Ozellikleri

bulundurarak yapilmaktadir. Ornegin bir demirci diikkan1 pazarin en disindayken bir

koku diikkan1 camiye en yakin diikkan olmak suretiyle teskil edilmistir.®®

Bahsi gegen sehirlerin genelinde merkezde Cuma Cami, saray, idari birimler
ve carst varken bu kamusal alalarin g¢evresinde mahalleler bulunmaktadir. Bu
baglamda camiler ibadethane olmanin 6tesinde hem bir toplanma yeridir hem de
yonetimin ve sosyal kurumlarin bulundugu bir mekandir.®’ Hatta Alada’nin da
belirttigi gibi Islam’da din ve siyaset ayrilmaz bir biitiindiir ve bunun gdstergesi
olarak halife hem din adami hem siyasi liderken cami de hem ibadet yeri hem de
yonetim icin resmi bir toplanma ve teblig yeridir.%® Bu durum Hz. Peygamber (s.a.v)
doneminden beri boyleydi ancak sonralar1 6zellikle laik diinya goriisiiniin kabul
edilmesiyle beraber camiler bu ¢ok yonlii vasfin1 yitirmeye baglamistir. Yine de
giiniimiizde Onemli bir toplanma yeri ve (Cuma hutbesindeki gibi) bir duyuru

merkezi vasfini surdiirmektedir.

“Islam’in diinya goriisii, Islam’in emir ve yasaklarinin kendi biitiinliigii
icerisinde gdzetilecegi bir yer olarak hazirlanan sehrin fiziki ve sosyal goriiniimiinii
belirlemistir.”® Buradan hareketle Miisliimanlarin ¢ogunluk oldugu veya ydnetimde
bulundugu bir cografyada biitiin sosyal diizenin ve dolayisiyla fiziki goriiniimiin
Islam’in sartlarina uygun olarak ortaya ¢ikmasi olagan bir siirectir. Bu sehirlerde
toplumsal parcalanmaya sebebiyet vermeyecek, birlik ve hosgorii igerisinde
yasamay1 saglayacak sekilde merkezde herkesin kullanimina ag¢ik kamusal alanlar ve
etrafinda mahalleler bulunmaktadir. Bu mahallelerdeki evler Islami hassasiyetlere
gore imar edilmis, hem komsu mahremiyetine hem de komsuya zarar (giinesine mani
olma gibi) vermemeye 6nem verilmistir. Bu sebeple mukimler ortak carsi veya
camiyi kullanmakla ve dogru imar edilmis yapilarda komsuluk etmekle saglikli

iligkiler kurmaktadir.

8 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, s. 49-50.

87 Biisranur Bekman, “XIX. Yiizyiln Déniisen Istanbul’'unda Mahalleler, Kollar ve Belediyeler: Bir
Envanter ve Haritalama Calismas1”, (Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, 2020, s. 28.

88 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, s. 163.

69 Halil Inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, s. 250; Harun Bicak¢t & Cuma Yildiim, “Islam
Uygarhiginda Kent ve Kentlesme”, Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7(2),
2018, s. 546.
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1.2. KOMSULUKLA ILGILi HAKLAR

Islam hukuku kitaplarinda komsu ile ilgili hiikiimler bircok babda
geemektedir. Kiracilik’® (icare), irtifak ve siif’a bu kisimlardandir. Ayrica komsuya
eziyet etmenin yasaklanmasi, komsunun mahremiyetinin korunmasi, komsuya iyi
davranma ve ona ikramda bulunma gibi konular da mevcuttur. Calisma konusuyla
ilgili olan irtifak ve siif’a, komsuluk iliskileri acisindan iizerinde durulmasi gereken
onemli meselelerdir. Bunlarin yanm sira “komsuluk hakki1” seklinde bir hakkin olup
olmadig1 ve bdyle bir terimin kabul edilirligi de ayr1 bir tartisma konusudur. Tez
konusu ile alakali olmasi sebebiyle bu meseleye de ¢ok derine inmeden
deginilecektir. Mahremiyet de gliniimiiziin 6nemli problemlerinden biri oldugu icin

calismada mevcuttur.

Islam dininin hak ve adalet konusunda yerlestirdigi toplumsal biling,
komsuluk haklari, zarara zarar ile karsilik vermeme ilkesi, zarar vermenin
yasaklanmasi, eldeki hakkin ve giiclin kotii yolda kullanilmamasi, fertlerin hak ve
cikarlarimin korunmasi gerekliligi gibi sebeplerden otiirii irtifak ve siif’a haklar
toplumsal yasam, nizamin saglanmasi ve huzurun devamliligi agisindan Snemli
muamelat konularindandir. Bu konular1 derinlemesine kavradiktan sonra giiniimiiz
sehir hayatinda bu meselelerin ihmal edilmesinin dogurdugu sonuglar daha iyi

anlasilacaktir.

Asagida komsuluk hakki, irtifak hakki, siif’a hakki ve komsu mahremiyeti
konular1 éncelikle Islam hukukundaki yerleri bakimindan ele alinacak ve bu konuda
daha detayli bilgi verilecektir. Daha sonra Istanbul’un tarihi siirecinde énemi biiyiik

bir kanunname olan Mecelle’de’ ilgili konunun nasil ele alindigma deginilecektir.

0 Bu tezde imar diizenlemeleri bakimindan komsulugun ele alinmas s6z konusu oldugu igin kiracilik
babi iglenmemistir.

" Tanzimat’tan sonra yapilan kokli reformlardan biri de Tiirkge metne sahip kanunname
hazirlanmasiydi ve bu baglamda Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye ve daha sonra da Hukik-1 Aile
Kararnamesi kanunlastirildi. islam hukukuna dayanan ilk kanunlar olma 6zelligi ile bu kanunlar
birgok Islam iilkesinde de 6rnek metin teskil etmektedirler. Mecelle, 1876’da tamamlanan ve yazimi
yaklasik 9 yili bulan, Ahmet Cevdet Pasa baskanligindaki Mecelle Cemiyeti tarafindan yazilan ve
cogunlukla borglar, esya ve yargilama hukukunu igeren buyt, icarat, kefalet, havale, rehin, vedia,
hibe, gasb ve itlaf, hacr, ikrah ve siif’a, sirket, vekalet, sulh ve ibra, ikrar, dava, beyyinat ve kaza
olmak tizere 16 kitap ve bir mukaddimeden miitesekkil bir kanunnamedir. Hanefi hukuk mezhebi esas
alinarak yazilan Mecelle 1851 maddeden olusmaktadir.
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Son olarak da gliniimiizde ilgili meselenin durumuyla ilgili bilgi vermek adina Tiirk

Medeni Kanunu’ndaki yerinden s6z edilecektir.

1.2.1. Komsuluk Hakki

Esya hukuku ile ilgilenmis baz1 yazarlarin goriisiine gére komsuluk hakki bir
irtifak hakki cesididir. Oysa klasik Islam hukuku kitaplarinda terim olarak ‘hakku’l-
civar’ (komsuluk hakki) seklinde bir kullanim yoktur, zira yalnizca komsuluk
sebebiyle tayin edilen miilkiyet sinirlar1 ve bunun irtifak olarak kabul edilmesi gibi
bir durum so6z konusu degildir. Muasir yazarlara ait olan bu tabir, komsuya fahis
zarar verecek tasarruflarm kisitlanmasi anlamma gelmektedir.”? Bunun yani sira
Islam hukuku kaynaklarinda zaman zaman gegen ‘hakku’l-car’ veya ‘hakku’l-civar’
ifadeleri ¢agdas yazarlarin tanimladigi gibi degil de daha uhrevi bir anlama gelmekte
ve komsularin birbirlerine iyilik yapmasi, yardimda bulunmasi ve zarar vermemesi

gibi manalar1 karsilamaktadir.”

Hz. Muhammed (s.a.v)’in hadis-i serifinde komsusu kendi sikintisindan
dolay1 giivende olmayan kisinin cennete giremeyecegi’® ifade edilmistir ki bu da
komsuya zarar verecek seylerden uzak durmanin vacip oldugu yoniindeki goriislere
sebep olmustur. Genel olarak komsuluk meselesine bakildiginda hukuki bir yaptirim
olmamasina ragmen tarihte hep 6nem verilen ve nasihat konusu olan bir iliski oldugu
goriilmektedir. Ayrica ortada bir su¢ olmadiginda ceza da gerekmedigi i¢in ve tarihte
de komsuluk meselesine genellikle ihtimamla yaklasildigi i¢in bu konu hakkinda
cezalar pek eskiye dayanmamaktadir. Arastirildiginda bu konuyla ilgili cezalarin son
2 veya 3 yiizyildir oldugu gériilmektedir. Ozetle komsuluk iliskisinin hukuka dayali
bir komsuluk hakkini ifade etmedigi ancak orfi anlamda ¢ok 6nemli ve hadislerde

nasihatlere sebep olan bir mesele oldugu, bu sebepten de cezai bir karsilig1 olmasa

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra yapilan reformlardan birisi 40 yildir yiriirliikte olan ve bazi
konularda cevap bulunamaz hale gelmis Mecelle’nin gézden geg¢irilip giincellenmesiydi. Bu baglamda
1916°da calismalara baslanmis fakat kurulan komisyonun dagilmasindan sonra ancak 1924°te bir
taslak ortaya konulabilmistir. Bu esnada yeni Tiirk devletinin hukuki yapisini tamamen Avrupail
kanunlara dayandirma fikri ortaya cikmis ve Mecelle’den uzaklasilarak 1926’da Isvicre Medeni
Kanunu kabul edilmis ve Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye yiiriirliikkten tamamen kaldirtlmstir.

72 Hasan Hacak, “Islam Hukukunda Irtifak Haklar1 ve Ilgili Kavramlarin Gelisimi”, (Yiiksek Lisans
Tezi), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1993, s. 70.; Vehbe Zuhayli, “Islam Fikhi
Ansiklopedisi”, Istanbul: Feza Yayincilik, 7, 1994, s. 112.

7 Hasan Hacak, “Islam Hukukunda Irtifak Haklar ve lgili Kavramlarin Geligimi”, s. 73.

" Miislim, Iman, 73.; Buhari, Edeb, 29.
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dahi bu meseleye her zaman 6zenle yaklasilmasi gerektigi ¢iinkii tarihte bunun bdyle

oldugu soylenebilir.

Mecelle’nin 1199°dan 1202 maddelerine kadar bir eve verilen fahis zarar ve
fahis olmayan zararlar agiklanmistir, ayrica komsuya fahis zarar vermedik¢e malikin
istedigini yapabilecegi’® seyler de ge¢mektedir. Bir eve bitisik demirci diikkani,
degirmen vs. olmasi, kisinin komsusunun duvarina ¢op vs. dokerek duvarin
cliriimesine sebep olmasi gibi durumlar’® eve verilen fahis zararlardandir ve bu
durumda bunu yapan kisiler bu zarar1 def etmekle ylikiimliidiirler. Ancak komsunun
havasini manzarasinit veya giinesini kesmek fahis zarar sayilmamaktadir, yani bu
durumda kisi evinden edilemez. Buna ilaveten belirtilmistir ki komsu evin 1s181in1

tiimiiyle kesmek fahis zarardir.’’

Sekil 1.2.1.1: 1830larda Eyiip

> Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Bab-1 Salis, Fasl-1 Sini Muamelat-1 Civariyye, 1198. Madde.

6 Kad sicillerinde komsu ihtilaflarinin biiyiik ¢ogunlugunun insa sorunlari oldugu goriilmektedir.
“Abdiilbaki nam kimesne komsum olup, benim haremime kars1 pencere ve duvarima yakin bir kenif
ihdas etmekle sular1 benim avluma ve pis kokusundan miitezzi olmam hasabiyle mahkemece kesf
olunmasini talep ederim” gibi sikayetler Istanbul kadi sicillerinde mevcuttur. Giiniimiizde de
komsularin gegimsiz oldugu konularm biiyiik bir kismini insa problemleri olusturmaktadir. (Istanbul
Kadilig1”, Sic. 1/40, 166, 246, 288, 302.)

" Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 1199-1202. Maddeler.; Sabri Tiirkmen, “Hadisler Komsuluk”, s. 39-
40.

Diger tilkelerin hukuk sistemlerindeki bu konu hakkindaki kanunlar ve yaptirimlar igin bkz. Sabri
Tiirkmen, “Miisliiman ve Komgular1”, Esra Yayinlari, 1997, s. 40-41.
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Tiirk Medeni Kanunu’nda da Mecelle’deki komsulukla ilgili hiikiimlerin ¢ok
benzeri seklinde komsuya zarar verecek harcketlerden, orfen hos karsilanmayan
taskinliklardan ve duman, koku gibi rahatsizliklardan kisi men edilmistir.”® Bunun
yant sira TMK’daki bilhassa irtifakla ilgili maddelerde genel bir kural seklinde

komsuluk hukuku kurallarinin g6z 6niinde tutulmasi tekrarlanmastir.

Ozetle Islam hukukunda baskasina zarar vermenin ve zarara zarar ile karsilik
vermenin yasaklanmasi genel ilkesinin komsuluk iliskisini de kapsadigi ve bu
sebeple komsuluk hukukundaki en Onemli kuralin zarar vermemek, taskinlikta
bulunmamak ve herhangi bir hos karsilanmayacak harekette bulunmamak oldugu
bilinmektedir. Ancak bunun haricinde islam hukuku literatiiriinde 1stilahi olarak bir
komsuluk hukuku kullanimi yoktur. Mecelle’de fahis zarardan men etme ilkesi vardir
ve bu ilke disinda herhangi bir komsu hakki bulunmamaktadir. TMK’da ise
komsuluk hukuku ile ilgili zararin, taskinligin yasaklanmas1 maddesi vardir. Yani bu
tic hukuk sisteminin komsuluk hakki bahsinde birbiriyle mutabakat gdosterdigi

goriilmektedir.

1.2.2. Irtifak Hakki
Sozliikte ‘bir seye dayanmak, ondan faydalanmak’ anlamlarina gelen irtifak,
bir tasinmaz miilk lizerinde o miilkiin maliki disindaki bir kisiye ait, bagka bir
tasinmazin menfaati i¢in olan haktir.”® Islam hukuku kitaplarinda irtifak hakki konu
olarak mevcut olsa da terim olarak ‘irtifak hakki’ seklinde bir kullanim yoktur. Bu
terim ilk kez Misirli ilim adami1 Muhammed Kadri Pasa’nin (1821-1888) Misir’in
Mecellesi denilebilecek Miirsidii’I-Hayran adl eserinde gegmektedir.®°

Irtifak kisilere degil mala hasredilmistir, yani gayrimenkul satilsa dahi ona
bitisik olarak devam etmektedir.®! irtifakin farkli gesitleri mevcuttur; 6rnegin kaynak

suyunu baskasinin arazisi {izerinden kendi miilkiine getirmek (hakku’l-mecra),

78 Tiirk Medeni Kanunu, Dérdiincii Kitap Esya Hukuku, Birinci Kisim, ikinci Béliim, ikinci Ayirim,
Tasinmaz Miilkiyetinin Igerigi ve Kisitlamalari, 737. madde.

™ Vehbe Zuhayli, “Islam Fikh1 Ansiklopedisi”, s. 93.; Ali el-Hafif, “Islam Hukukuna Gére Hukuki
Islemler ve Hiikiimler (Esya Hukuku ve Borg¢lar Hukuku)”, Cev: Rahmi Yaran, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaylari, 2011, s. 89.

8 Hasan Hacak, “Islam Hukukunda Irtifak Haklar ve lgili Kavramlarin Gelisimi”, s. 24.

8. Ali el-Hafif, “Islam Hukukuna Gore Hukuki Islemler ve Hiikiimler (Esya Hukuku ve Borglar
Hukuku)”, s. 88.
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bagkasinin arazisinden kendi arazisine gegit yapmak (hakku’l-miirGr), kendi arazisini
baskasina ait bir su ile sulamak (hakku’s-sirb) veya baskasinin evinin iistiine ev

yapmak (hakku’t-tealli veya hakku’l-karar) gibi ¢esitli irtifak tiirleri vardir.

Burada 6nemli olan, kisinin kendi ihtiyact i¢in bagkasinin arazisinde hak talep
etmesidir, gerek baskasinin arazisinden bir sey talep etsin, gerek baskasinin
arazisinde degisiklik yapsin. Mesela bir kisinin gecit hakki ile yakin bir anayoldan
kendi arazisine yol yaptig1 diisliniiliirse burada baskasinin arazisinden gegerken o
arazide degisiklik yapacagi icin gecit hakkinin yaninda bir de bagkasinin arazisinde
degisiklik ve ingaat yapma gibi bir hakki dogurdugu sdylenebilir. Mecra hakki da
gecit hakki gibi bagkasinin arazisinde degisiklik ve insaat yapmayi gerekli kilar zira
kaynak suyu getirmek i¢in kanal veya oluk benzeri bir ilave yapilmalidir. Ancak sirb
hakki Oyle degildir, bu hakta yalnizca baskasma ait bir su kaynagindan alinir,

herhangi bir insaata gerek yoktur.

Bahsi gecen ¢esitler Hanefi hukukgularmin kabul ettigi irtifak haklariyken
bunlar kadar kavramsallasmamis olan bazi baska irtifak haklar1 da mevcuttur.
Ornegin manzara hakki bir arazinin manzara, 151k ve havasii engelleyen insaat
yapimina mani olan menfi muhtevali bir haktir ve yalmzca Maliki hukuku
literatiiriinde bulunur. Pencere agmama hakki ise bir miilkiin mahremiyetine mani
olacak sekilde baska bir miilkiin pencere agmasina mani olan menfi muhtevali bir
haktir. Siitre koyma irtifaki ise bir evin baska bir evden goriilmesini engellemek

amactyla belli yerlere engel koyma yetkisi verir.®2

Glinlimiizde irtifak haklar1 ¢ok yaygin bir sekilde kullanilan haklardir.
Ornegin sehirde bir ev insa edilirken yaninda baska evler de varsa etrafina yiiksek
duvar yapmak suretiyle aradaki iligkiyi kesmek ¢okg¢a yapilan bir uygulamadir. Veya
manzara merkezli bir tatil beldesinde manzara yoniine dogru bir egimle evlerin
yerlestigi ve bir evin balkonunu kapatmasi neticesinde arkasindaki evin manzarasi
kapanacaksa bu insaata miisaade edilmedigi vakidir. Islam hukukunda daha
kavramsallagmis irtifak haklarindan olan mecra hakkinin da modern sehirlerdeki ev

ve benzeri ingaatlar i¢cin komsu parselden elektrik, su gibi altyapilarin ¢ekilmesi ile

82 Hasan Hacak, “Irtifak”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 22,
2000, s. 461-462.
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kullanildigr goriilmektedir. Sunu da belirtmek gerekir ki rant odakli ingaat
sektorliniin pencere agmama hakkini pek de 6nemsemedigi, bazi evlerin birbirinin
mahremiyetini engelleyecek derecede yakin oldugu ve Mecelle’de oldugu gibi
sonradan yapilan ve penceresi ile yanindaki evin mahremiyetine zarar veren evin
goriisiiniin kisitlanarak bu sikintinin giderilmesi gibi bir kararin® pek de alinmadig

goriilmektedir.

Sekil 1.2.2.1: Uskiidar'da bir sokak — 1883

8 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Bab-1 Salis, Fasl-1 SAni Muamelat-1 Civariyye, 1202. Madde.
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Mecelle’de muhtelif bahislerin altinda islenen®® irtifak hakki 6zetle baskasina
ait bir arazide sinirli bir hak sahibi olmak anlamina gelmekte ve giiniimiiz schir
yasaminda da siklikla bagvurulan, hatta muhtevasi farklilagsmakla birlikte modern
hukuk sistemlerinde de mevcut olan bir haktir. Tirk Medeni Kanunu’nda irtifak
hakki taskin yapilar, iist hakki, mecralar ve zorunlu su seklinde taksim edilmistir. %
Kiyas edildiginde ise en onemli farkin Islam hukukunda ve Mecelle’de irtifak
hakkinin taginmaza bitisik oldugu ve miilkiyet sebepli dogdugu, TMK’da ise talep
edilmedikge bdyle bir hakkin olmadig1 goriilmektedir.

1.2.3. Siif’a Hakka

Sozlik anlami ‘ilave etme, birlestirme’ olan siif’a, hukuki bir terim olarak
Tiirk¢e’de ‘6nalim hakki’ olarak kullanilmaktadir. Stif’a hakki 1stilahi olarak “satin
alinmis gayrimenkul veya gayrimenkul hiikmiindeki bir mali, miisterinin satin almis
oldugu bedelle alip miilkiyetini elde etme hakkidir.”® Kur’an-1 Kerim’de agikca
gegmeyen siif’a hakki, Islam’m ikinci asil bilgi kaynagi olan siinnet ile sabit
olmustur. Hz. Peygamber (s.a.v) paylasiimayan her akarda®’ siif’a hakki oldugunu
ancak taksim edilip sinirlar ile ayrim yapildiginda siif’anin ortadan kalktigim
belirtmistir.2® Siif’a hakkinin asil amaci bir gevreye girip orada kalacak yabanci bir
kisiden gelebilecek zarar1 Onlemektir. Yani istenmeyen yeni ortaklar ve koti
komsular1 saf dis1 birakarak malin miimkiin oldugunca az kiside veya tek bir kiside

kalmasini saglamak ve olas1 gecimsizlikleri def etmektir.

8 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de irtifak hakkma deginilen maddeler: 47. madde.; Kitabu’s-Sirket,
Bab-1 Salis, Fasl-1 Sani Muamelat-1 Civariyye, 1202-1209. maddeler arasi.; Bab-1 Salis, Fasl-1 Rabi’,
Hakk-1 Miirir ve Mecra ve Mesil, 1224-1233. maddeler arasi.; Bab-1 Salis, Fasl-1 Rabi’, Hakk-1 Sirb
ve Sefe, 1262-1269. maddeler arasi.; Kitabu’d-Dava, Bab-1 Sani, 1662. madde.

8 Tiirk Medeni Kanunu, Dérdiincii Kitap Esya Hukuku, Birinci Kisim, Tkinci Béliim, Ikinci Ayirim,
Tasinmaz Miilkiyetinin Icerigi ve Kisitlamalari, 725-761. maddeler.; Ikinci Kisim, Birinci Boliim,
Birinci Ayirim, Taginmaz Lehine Irtifak Hakki, 779-793. maddeler.

8 Hale Nur Cakar, “Tasarim ve Miilklerin Boliinebilirligi: Miras ve Onalim”, (Yiiksek Lisans Tezi),
Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Lisanstistii Egitim Enstitiisii, 2019, s. 56.

87 Toprak pargast anlamina gelen hukuki bir terim.

8 Buhari, Biiyli, 96; Miislim, Miisakat, 1608. (Ayrica siif’a ile alakali diger hadisler: “Komsu,
(komgunun malint satin almada) oncelik hakkina sahiptir.” Buhari, Hiyel, 14.; “Bir arazisi olup da
satmak isteyen onu dnce komsusuna teklif etsin.” Ibn Mace, Siif’a, 1.)
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Siif’a hakkiin Miisliiman ile zimmi arasinda olmas1 hususunda, bilhassa bir
zimminin bir Miisliimana kars1 sefi (siif’a hakki sahibi) olmasinda ihtilaf vardir.®
Safi, Maliki ve Hanbeli hukuk mezheplerine gore siif’a yalnizca ortagin hakkidir ve
komsunun bdyle bir hakki yoktur.®® Hanefi hukukgularma gére ise énalim hakkin
talep eden kisi satin alinmis mal i¢in ortaklik veya komsuluk sebebiyle hak talebinde
bulunabilir ki bu sebepler malin kendisinde ortak olma, irtifak hakkinda ortak olma
veya miilke komsu olma seklinde ii¢ tanedir. Bu ii¢ sebeple ilgili bilinmesi gereken

bazi durumlar vardir.

Malm kendisinde ortak olmanin siif’a hakkini gerektirdigi hususunda Islam
hukukcular ittifak halindedirler.®® Burada 6nemli olan bir mesele vardir ki o da
Hanefi hukukgularina gére mal iizerindeki ortaklik sayet hisseli ise ve bu hisseler her
ortak icin esit degilse bile siif’a hakkinin her ortak i¢in esit oldugu ve hisse miktarina
gore daha fazla hak sahibi olmadigidir. Ciinkii Hanefi hukukuna gore siif’a sebebi
ortakliktir, hisse orami degildir. Komsulukta da durum bdyledir, ne kadar komsu
olundugu 6nemli degildir. Fakat Safii hukukcularina bakildiginda hisse miktarinin

onemli oldugu goriilmektedir.®?

Siif’anin bir diger sebebi irtifak hakkinda ortaliktir, bunun hususi yolda ve
hususi suda ortaklik seklinde iki kismi bulunmaktadir. Bu iki kisim 6zel miilkiyet
veya kisilerin birlikte kullandigr yol ve sulardir ki hususi yol olarak genellikle
citkmaz sokaklar kast olunur.®® Cikmaz sokaklar iizerinde bulunan hanelerin
tamaminin siif’a hakk: sabittir ve bitisik komsu olmak, karsi komsu olmak veya
sokagin basinda/sonunda bulunmak bu siif’a hakkini etkilemez. Yalnizca bitisik
komsularin siif’a sebebi hem irtifakta ortak olma hem de komsuluk oldugu i¢in onlar

onceliklidir.®* Tlaveten bir kimse hususi suda ortak, bir diger kimse ise hususi yolda

8 Khudayberen Habibullah, “Islam Hukukunda Siif’a”, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 29 Mayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 25-26.

% Vehbe Zuhayli, “Islam Fikhi Ansiklopedisi”, s. 269.

%1 fbrahim Kafi Donmez, “Siif’a”, TDV Islam Ansiklopedisi. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 39, 2010, s. 249.

%2 Hale Nur Cakar, “Tasarim ve Miilklerin Béliinebilirligi: Miras ve Onalim”, s. 60-61.

% Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin 950 ila 956. maddelerinde siif’a bahsiyle ilgili terimlerin tanimlart
mevcuttur ve 956. maddede hususi yolun ¢ikmaz sokak anlamina geldigi gegmektedir.

% Bir hadis-i serifte “Komsu komsunun suf'a'sina baskalarindan daha fazla hak sahibidir.” ifadeleri
geemektedir. (Tirmizi, Ahkam, 32; Eb Davud, Biiy(; 73).
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ortak ise oncelik suda ortaktan tarafadir.®® Ozetle irtifakta ortaklikta énemli olan
irtifak mahali olan su veya yolun umumi mi yoksa hususi mi oldugunu belirlemektir.
Zira umumi olmasi durumunda yalnizca komsuluktan sebep siif’a olup bitisik
komsulara bu hak taninirken hususi olmasi durumunda bir de irtifakta ortakliktan

kaynakl: siif’a olmakta ve bu hakka sahip kisiler degisiklik gostermektedir.

Komsuluk sebepli siif’a hakkinda ise ¢esitli kistmlar mevcuttur. Sayet komsu
miilkler bitisik ancak kapilar1 baska yone bakiyorsa bile birbirleri lizerinde siif’a
hakki vardir. Burada 6nemli husus kapilarin ¢ikmaz bir sokaga degil de umumi bir
yola bakiyor olmasidir, zira yukarida da gectigi gibi c¢ikmaz sokaga bakmasi
komsuluk sebepli degil de irtifakta ortaklik sebepli bir siif’a demektir ki bu da o
sokaktaki herkesin siif’a hakki oldugu anlamina gelmektedir. Cok katli yapilarda da
alt ve st katlar arasinda siif’a hakki bulunmaktadir. Buradaki 6nemli kisim ise altli
uistlii miilklerin yollar1 ve kapilari farkli olsa dahi bu siif’a hakkinin oldugudur, ancak
bu yollar ortak olursa irtifakta ortakliktan kaynakli bir siif’a olur ve o ortak yolu
kullanan herkes siif’a hakki talep edebilir.

Mecelle’de siif’a hakkinin sebepleri yukarida gectigi gibi malda ortaklik,
irtifakta ortaklik veya komsuluk seklinde ii¢ tanedir. Bunlar arasinda bir oncelik
siralamasi vardir ve onceki gruptan bir kimse bu hakki kullanirsa bir sonraki grup bu
haktan faydalanamaz.®® Buna karsilik Tiirk Medeni Kanunu’ndaki énalim hakkini
doguran tek sebep paydasliktir yani irtifakta ortaklik ve komsuluk gilinlimiizde siif’a
hakkindan faydalanmak igin yeterli sebepler sayilmamaktadir.®” Siif’ann asil
amacinin bir yabancidan gelebilecek zarar1 Onlemek oldugu diisiiniildiiglinde
giintimiizdeki (alt/tist/yan) komsularin, ortak ¢ikmaz sokak tizerindeki hanelerin veya
ortak su kaynagindan arazilerine sulama yapanlarin gecimsizliklerinin bir sebebinin

de modern hukukta siif’anin Islam hukukundaki kadar kapsayici olmadig1 goriilebilir.

% Hale Nur Cakar, “Tasarim ve Miilklerin Boliinebilirligi: Miras ve Onalim”, s. 63.

% Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 1008-1010. maddeler.; Mecelle’de siif’a hakki ile ilgili maddeler 1008-
1044. maddeler.

9 T{irk Medeni Kanunu, 732. Madde.
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Sekil 1.2.3.1: Uskiidar’dan bir sokagin 19. yy. sonlarina ait fotografi

Islam hukukunun insan iligkilerini gozettigi, iliskilerde orta yolu destekledigi
ve olas1 zararlart onlemek icin erkenden tedbir aldigi goriilmektedir. Ornegin
komsuya 1yilik ve yardimda bulunmay1 tavsiye etmesi, iliskilerde karsilik vermeye
gii¢ yetirilebilse dahi affetmenin onerilmesi ve evla oldugunun séylenmesi, dedikodu
veya suizan gibi iligkileri zedeleyecek eylemlerin yasaklanmasi ve iligkilerdeki zarari
ve gec¢imsizligi engellemek icin siif’a gibi bir hakkin bulunmasi bunlara 6rnek
olabilir. Islam hukukunda insan iliskileriyle ilgili birgok hiikiim vardir hatta Kur’an-1
Kerim’de en ¢ok bahsedilen konunun insan iliskileri oldugu dahi sdylenebilir.
Buradan su ¢ikarilabilir ki siif’a hakki g6z ardi edilemeyecek derecede miithim bir
konudur ve toplumsal birlik ve nizamm saglanabilmesi i¢in modern hukuk

sistemlerinde karsiliginin olmasi gerekmektedir.
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1.2.4. Komsu Mahremiyeti
Islam hukukuna gére canin, nesebin (neslin), aklin, malin ve dinin korunmasi
zaruridir ve hatta Islam hukukunun biitiin ilkelerinin temelinde bu 5 unsurun
korunmasi yatmaktadir. Bunlarin korunmasindan dolay1 insanin serefinin, onurunun
ve iffetinin korunmasi da onun haklarindan sayilmaktadir. Kisinin belli bir
dokunulmazligimin olmas1 ona o6zgiirlik alan1 tamimaktadir. Bu unsurlarin

dokunulmazlig1 da dolayli olarak mahremiyet®® ihtiyacin1 dogurmaktadar.

Mahremiyet (6zel hayatin gizliligi) temel bir insan hakkidir ve ¢ok yonliidiir.
Mekansal diizlemde bakildiginda mahremiyetin en ¢ok ihtiya¢ duyuldugu yer evdir.
Evin i¢ diizenlemesinde bilhassa geleneksel evlerde haremlik-selamlik boliimlerinin
olmasi, odalarin ve duvarlarin belli bir kisisel bolge olusturmasi ile mahremiyetin
gozetilmesi bir yana, konu itibariyle komsu gibi hane halkinin digindan olan kimseler

acisindan evin mahremiyeti bu baglamda incelenecektir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde, insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde ve daha birgok iilkenin anayasasinda konut
dokunulmazlig1 yer almaktadir.®® islam hukukunda evlerin mahrem bolge oldugu ve
bu sebeple evlerin girisi, ¢ikist ve gozetlenmesi gibi meseleler ilgili ayet ve
hadislerde gegmektedir. Ornegin Nur suresi 27. ayet-i kerimede Allah Teéla “Ey
iman edenler! Kendi evinizden bagka evlere, geldiginizi fark ettirip ev halkina selam

99100

vermedikge girmeyin. ifadesiyle baskalarinin evlerine izinsiz veya habersiz

girmeyi yasaklamigtir. 1%

Mimari agidan bakildiginda ise komsu mahremiyetiyle ilgili 6nemli bir
mesele hanenin gozetlenmesi olmaktadir. Bu hususta Kur’an-1 Kerim’de Allah Teala
tecessiisii yani insanlarin kusurlu ve gizli taraflarinin arastirilmasini yasaklamistr.192

Ayrica Hz. Muhammed (s.a.v) miisaade almadik¢a bir kisinin evinin i¢gine bakmanin

% islam hukukunda mahremiyet olarak gecen kavram giiniimiiz hukuk sistemlerinde 6zel hayatin
gizliligi seklinde kullanilmaktadir.

9 Nurullah Giingér, “Islam Hukukunda Ozel Hayat Kavrami ve Giiniimiiz Uygulamalar1”, Eskisehir
Orhangazi Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4, 2016, s. 77-78.

100 Nur Suresi, 27. ayet.

101 Ali Toksari, “Temel Hak ve Ozgiirliikler Baglaminda Kitap ve Siinnete Gore Ozel Hayatin
Gizliligi”, Diyanet [lmi Dergi, 2(48), 2012, s. 13.

102 Hycurat Suresi, 12. ayet.
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helal olmadigini belirtmistir.2% Bundan dolay1 ev sahibinin mahremiyetini korumak
amaciyla kapisim1 kapayip perdesini ¢ekmesi ve komsunun yan evlerin igini
gozetlememesi gibi mimarlarin da hanelerin mahremiyetlerinin zarar gérmemesini

gozetecek sekilde tasarimlar yapmasi 6nem teskil etmektedir.

Gliniimliz yapilarinda evlerin birbirine yakin insa edilmesi sebebiyle
pencerelerden mahrem bdlgenin goriilebilir olmast ve yalitimin yeterli 6zen
gosterilerek yapilmamasi sebebiyle hane icindeki seslerin komsu hane tarafindan
isitilebilir olmas1 6nemli mahremiyet ihlallerinden sayilmaktadir. Bu meselelerin
tasarimcilar ve mal sahipleri tarafindan 6nemsenmesi, mahremiyetin korunmasinin

yani sira uzun vadede saglikli komsuluk iliskilerini de saglayabilir.

Geleneksel 6rneklere bakildiginda ise evlerin mahremiyeti, komsu hakkini ve
saygiyr genellikle gozettigi goriilmektedir. Yapilar birbirlerinin manzaralarini
kapatmayacak konumlara imar edilmekte ve komsu pencereler birbirlerini dik agidan
gormesin diye yapilar paralel yerlestirilmemektedirler. Komsuya bakan cepheler
olabildigince sagir birakilmakta, sayet pencere agmak gerekiyorsa yaridan asagisi
kafesli tercih edilmektedir. Bu tasarim tercihleri, komsuya saygi temelinde
mahremiyeti ve komsu hakkini koruma ilkelerinin neticeleridir.’%* Cansever’e gére
“iki ev arasindaki mesafe iki tavrin sonucudur; birincisi korku, is birligi ihtiyaci ve

sosyal dayanisma; ikincisi ise mahremiyet, giivenlik ve ferdiyettir”. 1%

Ayrica Mecelle’de evin mahremiyetinin korunmasi ve olas1 zararlarin
engellenmesi i¢in hiikiimler mevcuttur. Mecelle’de kullanilan “makarr-1 nisvan”
kavrami kadinin evde rahatca hareket edebildigi mahrem bdlgeyi ifade etmektedir ve
makarr-1 nisvanin goriilmesi fahis zarar sayilmaktadir. Ornegin halihazirda olan bir
evin yanma yapilan yeni evin penceresinden bu eski evin makarr-1 nisvaninin

goriilmesi durumunda yeni ev sahibi bu zarar1 def etmeye mecburdur ki bu zarar1 def

103 Tirmizi, Salat, 148; Ebu Davud, Taliaret, 43; Ibn Hanbel, Miisned, V, 280.

104 {lknur Acar Ata & Mehmet Emin Basar, “Geleneksel Dokuda Sosyal Yasamin Sekillendirdigi
Kentsel ve Mimari Degerler”, Akademik Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 68, 2018, s. 411; Hamdi Ergiil,
“Mimarligin [hmal Edilen Sosyal ve Toplumsal Yo6nii”, ISITES2015 Valencia, Spain, 2015, s. 1077.
105 Turgut Cansever, “Islam’da Sehir ve Mimari”, Istanbul: Timas Yayinlari, 2014, s. 20.
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etme bir siitre koyarak komsu hanenin mahremiyetinin muhafazasinin saglanmasi

seklindedir.'%

Sekil 1.2.4.1: Osmanl Istanbulundan bir sokak drnegi — 1835

Bir islam sehrindeki diizenin genelini agiklayan Islam ilkesi mahremiyettir
zira Kklasik bir Islam sehrinin fiziki goriiniimii oncelikle ser’i ve 6rfi kanunlara gore
belirlenir.®” Islam sehrindeki mahremiyet, ticari bolge ile iskdn bdlgesinin
birbirinden ayrilmasint da konutun i¢ diizeni ve g¢evre ile iligkisini de
aciklamaktadir.'% Hatta bir duvarla ayrilmasalar da mahallelerin gériinmez simirlari
olan ¢ikmaz sokaklar da mahalle esrafinin mahremiyeti ile giivenligini saglayan

unsurlardan biridir.1%°

106 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Bab-1 Salis, Fasl-1 Sani Muamelat-1 Civariyye, 1202. Madde.

107 Biisranur Bekman, “XIX. Yiizyilin Déniisen Istanbul’unda Mahalleler, Kollar ve Belediyeler: Bir
Envanter ve Haritalama Calismasi1”, s. 28.

108 Hali] Inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, s. 258.

109 Biigranur Bekman, “XIX. Yiizyilin Déniisen Istanbul’unda Mahalleler, Kollar ve Belediyeler: Bir
Envanter ve Haritalama Calismas1”, s. 29.
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IKiNCi BOLUM

2. ISTANBUL’DA SEHIR DOKUSU VE KOMSULUK

Islam kiiltiiriiniin 6nemli bir parcasi olan Istanbul, tarihi siirecinde Islam’dan
ayr1 diisiiniilemeyecek bir sehirdir. Onceki boliimlerde Islam kiiltiirii ve
medeniyetinde komsulugun yeri ve énemi izah edilmistir. Bu boliimde ise ge¢mis
boliimlerdeki bilgi zemini lizerine Istanbul’un fetih oncesindeki sehir durumuna,
fetihten sonraki Osmanli yonetimindeki sehir dokusuna, daha sonra 16.yy’daki
durumuna ve 19.yy’daki imar degisikliklerine 151k tutulmaktadir. Gayrimiislim bir
kenti Miisliimanlarin fethetmesiyle yasadig1 doniisiim, Osmanli Istanbulu, 19.yy’daki
imar diizenlemeleri, fermanlar ve sehircilik anlayisinin degismesi ile bunu neredeyse
ilk agizlardan biri olarak anlatan Osman Nuri Ergin’in kiymetli eseri Mecelle-i

Umir-1 Belediyye’ye bu boliimde deginilmektedir.

2.1. FETIH ONCESINDE ISTANBUL
Grek kolonizasyonundan sonra M.S. l.yy’da Byzantium, tamamen Roma
Imparatorlugu’na bagl bir vilayet haline gelmistir. Yasanan baz1 isgallerden sonra
M.S. 330’da ciddi bir sekilde yapilanmaya baglayan kentin Bogazigi g¢evresinde
devlet yetkililerinin villalar yaptirmasi da bu yillarda baslamis ve 1453°e kadar bu
sehirlesme devam etmistir. “Kentin ismi 337°de 6len I|. Constantinus’un hatirasini

yasatmak icin Byzantium’dan Konstantinopolis’e ¢evrilmistir”. 11

Bu devirde kentin konut alanlar1 Stileymaniye mevkii altindan Halig sirtlarina
kadar yayilmis durumda, Hali¢’in giiney kiyilari ticaret amaciyla kullanilmaktadir.
Surlar yillar igerisinde devamli disa taginarak kent siirekli genisleme gostermistir;
ayrica kentin 1zgara sistemine gore tasarlandign da kaynaklarda gegmektedir.t!t
(Sekil 2.1.1). O donemde Hali¢’te olduk¢a Snemli islevleriyle tersaneler ve bazi

Surdis1 mahalleleri bulunmaktadir. Ama kent genel anlamda bir sur/kale ici kenti

110 Sinan Bolek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Sarayi’nin Yeri”, (Yiiksek Lisans Tezi),
Gebze Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2020, s. 26.
HLAgee., s. 20.
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olarak varligini siirdiirmektedir. Bu devirden giiniimiize kadar ayakta kalan nadide
yapilar vardir; Ayasofya Camii, Imrahor ilyas Bey Camii (Studios Manastir1) ve
Molla Zeyrek Camii (Pantokrator Kilisesi) baz1 dini yapilara drnektir. Fransiz sanatci

Antoine Helbert’in 13.yy’daki Konstantinopolis’i gosterdigi ¢alismasinda ise

giinimiize yetisemeyen Hipodrom, Biiyilkk Saray, Bukoleon Sarayr ve Limani

goriilmektedir. (Sekil 2.1.2).

Sekil 2.1.1: 4.yy’a ait Byzantium Restitiisyonu (Kaynak: Url-7)
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Sekil 2.1.2: Konstantinopolis’in 13.yy’daki genel gériiniimiiniin

Antoine Helbert tarafindan restitiisyonu

“Konstantinopolis, 395’te Imparator 1. Theodosius’un 6liimiinden sonra
Roma ikiye ayrilinca Dogu Roma Imparatorlugunun baskenti olmus, niifus olarak
biiylime hiz1 giderek artmis, topraklarini genisletmis ve yeni bir dini otorite kurularak
Pagan diinyadan Hiristiyan diinyasma gecis bu merkezce y&netilmistir”.*? Yillar
igerisinde dini, ticari ve ekonomik anlamda ¢ok kiymetli bir merkez haline gelen
kent, 13.yy’da niifusunun en yiiksek oldugu zamanda 1204’teki IV. Hacli Seferi ile
yikici bir Latin istilasi yasamis, Osmanli’nin fethine kadar kii¢iilmeye baglamis ve
bir daha da toparlanamamistir. Bu olayla kentin striiktiiri de ciddi bir sekilde tahrip
edilmis ve kent dokusunun belli bir kismi yok olmustur. Istiladan sonra
Cenevizlilerin Galata bolgesinde yasamalarina izin verilmis, hatta 1261°de Bizans
Imparatorlugu’nun kenti tekrar ele gegirmesine yardim etmelerinden 6tiirii Galata’ya

bagimsizlik verilmistir.

Floransali seyyah Christoforo Buondelmonte, 1422°deki ziyaretinde

Konstantinopolis i¢ine alan bir graviir ¢izmistir. (Sekil 2.1.3). Seyahatnamesinde

112 Sinan Bélek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 34.
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Konstantinopolis’in mimari yapisindan bahsetmis ve ¢iziminde surlara, kulelere ve
stitunlara yer vermistir. Bu donemdeki en onemli yapilar Ayasofya, Hipodrom,
Galata Kulesi, baz siitunlar ve kiliselerdir. Bu ¢alismadan da anlasildig: gibi Bizans
doneminde yerlesim bolgesi surlarla gevrilmis ve surlarin dis kisminda ciddi bir

yapilagsma sz konusu degildir.

Sekil 2.1.3: Cristoforo Buondelmonte — 1422
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2.2. FETIH DONEMINDE ISTANBUL

Osmanli 6zelinde mimari, sehir kurgusu ve sosyal diizene bakildiginda
fetihten sonra durumun 6nceki bolimlerde bahsi gegen sehirlerden farkli oldugu
goriilmektedir zira Bagdat veya Isfahan gibi sehirler tamamen Miisliimanlar
tarafindan kurulmustur. Ancak Istanbul bir Hiristiyan kenti haliyle fethedildikten
sonra yavas yavas bir Islam sehri haline gelmistir. Bu nedenle Bizans Istanbulunun
mevcut yol ag1 ve konut dokusu yeni sehrin altligii olusturmustur. “Osmanl
Devleti’nin fethettigi sehirlere ilk olarak bir ulu cami ve ¢ars1 insa ettigi, bu dini,
ticari ve toplumsal yapilarin orada tesekkiil edecek Islam sehrinin ¢ekirdegini
olusturdugu bilinmektedir.”'*® Bu cercevede ilk icraatin Ayasofya’nin camiye
cevrilip bu bolgenin merkez ilan edilmesi oldugu sdylenebilir. Osmanli’nin
Istanbul’daki ilk yonetim yapisi olan Eski Saray ise Bizans dénemindeki ana
akslardan biri olan Mese yolunun iizerine insa edilmistir. Kapali Carsi’nin da Eski
Saray’in yakinlarina konumlandirilmas: klasik islam sehir merkezini olusturan cami,
saray ve carsl iugcliisiiniin Istanbul’da da uygulandigimi géstermektedir. Onemli
yapilardan ilkini teskil eden Fatih Kiilliyesi’nin bu aksin iizerine konumlandirilmasi

da merkez olgusunu iyice giiclendirmistir. (Sekil 2.2.1).

12 Melike Ozyurt, “Osmanli Hakimiyetindeki Ilk Yiizyilinda Istanbul’un Sehir Kurgusu”, (Yiksek
Lisans Tezi). Yildiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2018, s. 43.
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Sekil 2.2.1: Fatih Sultan Mehmet’in hiikiimdarlik devrinin sonlarinda Istanbul
(Kaynak: Melike Ozyurt)

Fetihten sonra gayrimiislim halka Fatih Sultan Mehmet Han tarafindan eman
verilerek Istanbul’un gesitliliginin korumasi ve cekim merkezi olmasi saglanmaya
calisilmistir.  Ilaveten Miisliiman niifusun artmasi i¢in Fatih Sultan Mehmet Han,
diger Osmanli sehirlerindeki halkin Istanbul’a gelip yerlesmelerini tesvik etmistir.
Bu tarihlerde Miisliimanlarin sehre yerlesmesiyle Istanbul’da ilk kez Islam hukukuna

gore yasanilan bir komsuluktan s6z edilmeye baslanabilir.
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Sekil 2.2.2: Fatih Istanbul’u Arkeolojik ve Topografik Harita
(Kaynak: IBB Atatiirk Kitaplig1)
15.yy’dan 16.yy’a kadar konut yayilimi Siileymaniye cevresinde, Surigi
bolgesinde kendisini gostermistir. Fetihten sonraki ilk yillar1 temsil eden Sekil
2.2.2°de de goriildiigli gibi Galata bolgesinde herhangi bir yogunluk s6z konusu
degildir, yalnizca ticari amagcla kullanilan bu bolge Suri¢i’ne nazaran az geligmistir.
Bu yillarda yerlesim surlarin batisinda yogunlagmamais, bilakis Ayasofya ve g¢evresi

merkez halindedir. Bu merkezin disinda sehrin muhtelif noktalarina her biri biiyiik
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kiilliye ve gars1 ile taglanmig merkezler kurgulanmis ve mahalleler kurulmustur; bu
mahallelerden birine Uskiidar’t érnek vermek miimkiindiir. Buraya Fatih’in kendi
adinda bir mescit yaptirmasi, Uskiidar Kadilig1'm1 kurmasi, sahile yakin bir bedesten
ve cevresine Durbali Camii ve Rum Mehmed Paga Camii gibi camiler yaptirip
Anadolu’dan getirdigi Miisliiman niifusu buraya yerlestirmesi bu bolgeyi
merkezilestirmeye calistigini gostermektedir. Bu ornekteki gibi farkli bolgelerde
Miisliiman niifusun artirilmasiyla sehrin genel anlamda bir Islam sehri siluetine

kavusmast hedeflenmistir.

Sekil 2.2.3: Galata Kulesi’nden Panaroma, Henry Aston Barker — 1813

2.3.16.YY’DAN ITIBAREN ISTANBUL
Cami merkezli mahallelerin sur i¢i ve Uskiidar bélgesinde yayilmasi1 16.yy’da
devam etmigstir. Fatih devrinde Konstantinopolis’in ana akslarindan biri olan Mese
aks1 iizerinde yapilar yogunlasirken, 16.yy’dan itibaren niifusun da artmasiyla
Suri¢i’nin giineyinde ve eski Via Egnatia iizerinde yeni yerlesimler olusmustur. Bu
yiizy1lda Istanbul’un tek bir odakta cami olan énceki diger islam sehir 6rneklerindeki
gibi olmadigi, bilakis ¢ok fazla odak noktasi oldugu ve bu odaklarda biiyiik

kiilliyelerin bulundugu gériilmektedir.
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Sekil 2.3.1: Antoine Ignace Melling — 1819

16.yy’da Istanbul, carsilariyla ve konut alanlariyla bir islam baskenti siluetine
kavusmus hatta 17.yy’da bu siluet tamamlanmigtir. Bu yiizyillarda Uskiidar’daki
menzil kiilliyesi olan Mihrimah Sultan Kiilliyesi ve g¢evresindeki pazar alanlar
haricinde yerlesim ¢ok yogun degildir. (Sekil 2.3.3.). Ancak Surici bolgesi iyice
yogunlasmasma ragmen Melchior Lorichs’e ait Istanbul Panaromasi’nda da
goriildiigii gibi  Hali¢’in  kars1 kiyisinda mezarliklar ve ormanlik alanlar
goriilmektedir. Surlarin varligim siirdiirdiigii bu dénemde evler birbirine yakin bir
sekilde konumlandirilmis, yesilin bol oldugu dar sokaklar ortaya ¢ikmig ve her
mahallede minareler yiikselmistir. (Sekil 2.3.2). Kimi evler bahgeli, kimisi ise bitisik

bir sekilde insa edilmistir.
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Sekil 2.3.2: istanbul Panaromas: (Fener bélgesi), Melchior Lorichs — 1559

16. yy’da mahalle ve konut bazindaki imar diizenini Canatar sdyle

aktarmaktadir:

Ikamet esasina dayanan mahallelerde her tiirlii insaat devletin kontrolii altindaydi. Bu
gergevede, evler iki kattan yiiksek olmayacak, sokaga dogru sacak ve ¢ikinti yapilmayacakti.
Ucuz maliyeti dolayisiyla mahallelerdeki evlerin g¢ogu ahsapti. XVI. yiizyilda goriildigi
iizere ev ihtiyaci yiiziinden, ikamet alanlarindaki biiyiikk bahgeli saraylar yikilip yerlerine
bitisik ahsap evler yapilmisti. Mahallelerde 1725 yilinda Miislimanlar i¢in 12, zimmi ve
Yahudiler i¢in 9 zird olan evlerin yiikseklik 6l¢iisii, 1817 tarihli bir talimatla 14 ve 12 zirda
¢ikarilmig, Tanzimat’tan sonra tamamen kaldirilmisti. Gayrimiislimler Miisliman mabedi

yakininda ev inga edemez, buradaki bir evde oturamazlardi.''4

Ayrica Misliiman mahallelerinin bir cami g¢evresinde olusmasi gibi

gayrimiislim mabhallelerinin de kilise veya sinagog gibi bir dini mabed etrafinda

114 Mehmet Canatar, “Istanbul’un Nahiye ve Mahalleleri (1453-1923)”, “Biiyiik Istanbul Tarihi I11”
icinde s. 218-245, 2015, Istanbul: Mas Matbaacilik, s.227.
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olustugu, bir mahallenin ortaya ¢ikis siirecinin dini koken ne olursa olsun mabedler

etrafinda ayni sekilde sekillendigi bilinmektedir.**®
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Sekil 2.3.3: 1520-1603 yillar1 arasinda Istanbul’da yerlesim
(Kaynak: Sinan Bolek’in haritalamasi tizerine Zeynep Dag’in uyarlamasi)

Fetihten sonra Istanbul’un bilinen en eski haritas1 Vavassore’nin 1520’de
resmettigi Istanbul ve Galata’y: icine alan graviirdiir. Bu ¢izimde var olan Bizans
kentinin iizerine Islam yapilasmasi net bir sekilde goriilmektedir; hem Bizans
yapilart hem de fetihten sonraki ilk yapilasma olan Fatih Kiilliyesi ve Eski Saray
dikkat ¢cekmektedir. Yapilasmanin Surigi ve Galata haricinde seyrek oldugu ¢izimden
rahatlikla okunmaktadir. (Sekil 2.3.4). 16. yy’in ilk yarisim1 temsil eden
minyatiiriinde Matrak¢1 Nasuh, Lorichs’in panoramasint destekler nitelikte Surigi
bolgesinde evleri olduk¢a yogun resmetmistir. Galata bolgesinde ise Galata
Kulesi’nden sahile kadar yogunluk varken kulenin ve Galata surlarinin ardinda

herhangi bir yerlesim goriilmemektedir. (Sekil 2.3.5).

115 Mehmet Canatar, “Istanbul’un Nahiye ve Mahalleleri (1453-1923)”, s. 229.
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Bu gorsellerin ve kaynaklarm 1sigida sdylenebilir ki, 16.yy’da Istanbul

niifusu artmis ve bu sehirde yogun yapilagsma olarak kendini gostermistir. Bu yillarda

eski mahalleler 1yice sikismis ve surlara dogru heniiz bir yerlesim olmayan bolgelere

yeni mahalleler kurulmustur.!® istanbul’'un c¢ekim merkezi olmasi ve buna bagh

olarak bu niifus artis1 daha sonraki yiizyillarda da devam etmektedir.

Yillar Toplam Niifus
1430-1440 40.000-50.0005¢
1477 60.000-70.000%°
1500 100.0007-120.000™
1590-1600 250.000-260.00072
1690-1700 370.000-400.0007
1792 440.000-500.0007
1794 426.0007
1830 450.0007
1844 489.583"
1856 526.4647
1878 547.4737
1885 873.565%
1906 864.576""
1914 909.978-977.262%
1922 710.000%
1922 1.129.000

Sekil 2.3.6: 1430-1922 yillar1 arasinda istanbul niifus durumu
(Kaynak: Yunus Kog)

116 Mehmet Canatar, “Istanbul’un Nahiye ve Mahalleleri (1453-1923)”, s. 225.
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Sekil 2.3.7: 1603-1730 yillar1 arasinda Istanbul’da yerlesim
(Kaynak: Sinan Bolek’in haritalamasi tizerine Zeynep Dag’in uyarlamasi)

2.4.19. YY’DA IMAR DUZENLEMELERI VE KOMSULUK

19.yy’e gelindiginde Sultan III. Selim ile baslayip sonra Sultan 1l. Mahmut ile
devam eden yeniden yapilanma siirecindeki reformlarindan sonra devletin idari
yapisi yeniden diizenlenmistir. Daha sonra imar diizenlemeleri de gozden gegirilmis
ve bilhassa Giilhane-i Hatt1 Hiimay(n, Islahat Ferman1 ve 1876 Kanun-1 Esasi’nin
giindemde oldugu siralarda 1839 tarihli ilmiihaber ile 1864 tarihli Turuk ve Ebniye
Nizamnamesi adi altinda imar hukukuyla ilgili kisimlar yenilenmistir.!'” Genel
olarak bu diizenlemelere bakildiginda Islam’daki komsuluk tammlarini cok da
dikkate almayan sekilde yenilikler yapildig1 goriilmektedir. Yine de komsuluk hakki,
mahremiyet, yangin sebepli komsunun zararina sebep olma vb. gibi meseleleri yeni

diizenlenen metinlerde gérmek miimkiindiir.!!8

17 fmar diizenlemeleri hakkinda daha detayl bilgi igin bkz.: Koray Ozcan, “Tanzimat’in Kent
Reformlari: Tiirk Imar Sisteminin Kurulus Siirecinde Erken Planlama Deneyimleri (1839-1908)”,
Osmanli Bilimi Arastirmalari, 8(2), 2006, s. 149-180.

18 Serim Denel, “Batililasma Siirecinde Istanbul'da Tasarim ve Dis Mekanlarda Degisim ve
Nedenleri”, Ankara: ODTU Yayinlari, 1982, s. 30-34; Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde
Mahalle”, s. 197.
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Sekil 2.4.1: Pera'dan Sarayburnu, Jean Brindesi — 1845

Avrupa mengeili milliyetgilik  diislincesinin  Osmanli’da  karsiligini
bulamamas1  karmagik  bir durum ortaya cikarmustir.’®  Osmanli’daki
gayrimiislimlerin verilen haklarla yetinmeyip esitlik yerine tam bagimsizlik elde
etmek amaciyla Avrupa devletlerinden yardim istemesi iizerine biiyilik devletler bunu
bir firsat olarak gérmiis ve Osmanli’daki gayrimiislim vatandaslar1 korumak
bahanesiyle Osmanli’ya baski yapmaya baslanustir.!?® Biitiin bunlarin neticesinde
Giilhane Hatt-1 Hiimayun, Islahat Fermani ve nihayetinde Kanun-1 Esasi ilan edilmis
ve Osmanli’daki Miisliiman ve gayrimiislim tebaanin denkligi hakkinda yenilige
gidilmistir.

Oncesinde bir “millet” mefhumu olmayan Osmanli Devleti, dine gore
vatandasin1 siiflandirirken Kanun-1  Esasi’deki Miisliman ve gayrimiislimin
Osmanli olmak suretiyle denk oldugunu belirten “Devlet-i Osmaniyye tabiyetinde

bulunan efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepten olur ise bilaistisna Osmanli

119 Giilnihal Bozkurt, “Alman — Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Is1g1 Altinda Gayrimiislim
Osmanl1 Vatandaglarinin Hukuki Durumu (1839-1914)”, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996, s. 40.

120 Belkis Konan, “Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarmin Hukuki Durumuna iliskin Bir
Degerlendirme”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 64(1), 2015, s.185.; Giilnihal Bozkurt,
“Alman — Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanli
Vatandaslarinin Hukuki Durumu (1839-1914)”, s. 40.
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tabir olunur ve Osmanl sifati kanunen muayyen olan ahvale gore istihsal ve izae

”121 maddesinden sonra “millet” mefhumunu kabul etmistir. Miisliiman ile

edilir.
gayrimiislimin esit haklara sahip olmasi aslinda hukuk devletine bir adim atmakt
ancak gayrimiislime seri hukuk uygulanamayacagina gore orta yol Islam hukukundan
ayrilip Batr’dan devsirme hukuk sistemine meyletmekten geciyordu; bdylece Islam
hukukunun uygulandigi Osmanli Devleti ilk kez seriat1 reddetmis, bir Islam devleti

tarihte ilk kez din ile diger meseleleri ayr1 gérmeye baslamigt:.1?2

Sekil 2.4.2: 19. yy. sonlarina ait bir suluboya

Ayrica yine Bati’dan devsirme modernlesme diisiincesinin biitiin hayata
yansimasi sehirde de kendini gostermis ve merkezde kamusal yapilarin ve Cuma
camiinin oldugu Islam sehirlerinde yeni toplanma mekanlar1 olusmaya baslamistir.
Bat1 islubundaki mimari Ornekler, 1zgara tipi yollar ve askeri kiglalar da
Batililasmanin ilk fiziksel 6rnekleri olmustur.}?® Bu durum sehrin fiziki diizenini
degistirdigi gibi modernlesme anlayisindan dogrudan etkilenmeyen zihinleri de
dolayli olarak etkilemis ve biitiin diizeni degistirmistir. Mahalleler de bundan

nasibini almug,** 6zellikle geleneksel yapty1 muhafaza etmeye galisan kesim ile Bati

121 1876 Kanun-1 Esasi, Madde 8.

(Cevrimigi: https://www.anayasa.gov.tr/tr/mevzuat/onceki-anayasalar/1876-k%C3%A2n%C3%BBn-
i-es%C3%A25%C3%AE/)

122 Giilnihal Bozkurt, “Alman — Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Is1g1 Altinda Gayrimiislim
Osmanli Vatandaglarinin Hukuki Durumu (1839-1914)”, s. 42-43.

123 Sinan Bolek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 72-75.

24 Onur Aydogdu & Aziz Tuncer, “Tanzimat Siirecinin Déniistiiriici Etkisi ve Mahalle
Muhtarliklarinin Kurulmasi”, Journal of Political Administrative and Local Studies, 1(1), 2018, s. 97.
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kiiltiirinii benimsemis kesim arasindaki ¢atisma mahalledeki sosyal dokuyu derinden

etkilemistir.

Bunlarin kaginilmaz sonucu olarak imar hukukunda da bahsi ge¢en hukuki
madde kendini gdstermis ve zaman igerisinde gayrimiislimler Miisliimanlarla yan
yana evlerde oturmaya baslamis, onlardan daha yiiksek yapilar inga etmis ve yapilar
arasindaki mahremiyet gozetilmemeye baslanmistir. Miisliiman mahalleleri ile
gayrimiislim mahalleleri birbirinden ayr1 yerlerde ve ayri imkéanlara sahipken
nihayetinde hem gayrimiislim hem Miisliman mahalleleri kendilerine has mimari
tsluplarimi kaybetmis ve geleneksel konut dokular1 yok olmaya yiiz tutmustur.
Bununla beraber geleneksel komsuluk iliskileri ve islam hukukundaki komsu haklari
da tarihe karismistir.

wilien ji di Babala

Sekil 2.4.3: Kasimpasa, Balat, Fener ve Hali¢ Genel Goriiniimii — 19. yy.

Turuk ve Ebniye Nizamnamesi’nde siirekli ¢ikip sehri tahrip eden yanginlar
onleme c¢aligmalar1 cagdaslasma emelleriyle birlesince ahsap yapilar yerine artik
kagir yapilarin tesvik edilmesi ile geleneksel Osmanli mahallelerinin sekli ve
dolayisiyla da sehrin dokusu degismeye baslamistir. Kagir yapilarin ahsap yapilara
nazaran yiiksek kata elverisli olmasi ile ilk belediye olan 6. Daire-i Belediyye’nin

kapsama alanindaki Pera, apartmanlarin goriildiigii 2 ve bununla birlikte Bati’nmn

125 Brgiin Kilig, “XIX. Yiizy1l Sonu Batililagma Hareketlerinin Pera/Beyoglu'nda Apartmanlasma
Stirecine Etkileri ve Mimari Yansimalar”, (Yiiksek Lisans Tezi), Hali¢ Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, 2009, s. 101.
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taklit edildigi ilk mekan halini almistir. Yollarin genisletilmesi ve apartmanlagsmanin
yayginlagsmasiyla geleneksel Osmanli mahallelerinden farkli yeni bir stile sahip olan
Pera’nin ¢ogunlukla gayrimiislimlerin ikamet ettigi yer olmasi da bu degisime zemin
hazirlamistir. Pera merkezli olarak apartmanlasma zaman igerisinde Istanbul’a

yayilarak komsuluk iligkilerini dogrudan etkileyecek bir durum halini alacaktir.

Muhtarlik ve kefalet sistemleri de mahalle dokusunu anlamak igin
deginilmesi gereken Onemli hususlardandir. 19.yy. baslarinda bilhassa biiyiik
sehirlere yapilan beyin goglinii kontrol altina almak adina Sultan Il. Mahmut
muhtarlik sistemini kurdu. Istanbul mahallelerinde 1829, diger sehirlerde ise 1833-36
yillar1 arasina resmen muhtarlik sistemine gegildi. Mahallelerin gilivenligini
saglamak, yabancilar1 tespit etmek, giris ¢ikislar1 kontrol altina almak, olim ve
dogumlar kaydetmek gibi vazifeleri olan muhtarlara imamlar kefil oluyordu. Kefalet
sistemi Osmanli’da mevcut olan ve bir¢ok alanda giivenligi saglamak i¢in kullanilan
bir sistemdi. Bir yabancinin bir yerde konaklayabilmesi i¢in, bir 6grencinin bir yerde
okuyabilmesi i¢in veya bir muhtarin hizmet verebilmesi icin oradan kefil
gostermeleri gerekmekteydi.!?® Kefalet sisteminin yonetimle ilgili tarafi bulundugu
gibi toplumsal bir vechesi de mevcuttur.'?” Boylece bir toplulukta bulunan neredeyse
herkesin bir kefil vasitasiyla orada olmasi saglanir, bu da daha saglikl iliskileri ve

daha giivenli ortamlar1 beraberinde getirirdi.!?8

Birey merkezli yeni anlayis, geleneksel mahalle dokusunu ve ondaki
dayanismaci ruhu arka planda birakmis, dil ve din birlikleriyle olusan geleneksel
mahalleler yerini stati ve gelir diizeyine gore kiimelesmis apartmanlara
birakmustir.*?® Altun’un'® ¢alismasi da Bati’da endiistrilesme ile olusan banliydler

neticesinde ortaya ¢ikan mahallelerde artik benzer gelir ve egitim diizeyi ile bir

126 Halil Inalcik, “Istanbul”, TDV Islam Ansiklopedisi, 23, 2001, s. 229.; Biisranur Bekman, “XIX.
Yiizyiln Déniisen Istanbul’unda Mahalleler, Kollar ve Belediyeler: Bir Envanter ve Haritalama
Calismas1”, s. 20; Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, s. 151-153.

127 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanl Sehrinde Mahalle”, s. 152.

128 Musa Cadirci, “Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Durumu”, s. 38-
40.
129 Onur Aydogdu & Aziz Tuncer, “Tanzimat Siirecinin Déniistiiriici Etkisi ve Mahalle
Mubhtarliklarinin Kurulmast, s. 98.; Cevat Geray, “Kent Yonetimi i¢in Yeni Yaklasimlar ve Komsuluk
(Mahalle) Biriminin Onemi”, Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, 4(6), 1995, s. 34.

130 Didem Akyol Altun, “Kapali Konut Siteleri ve ‘Mahalle’ Kavrami1”, idealkent Dergisi, 2, 2010, s.
229-234.
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ortaklagsma oldugunu ve bunun Tiirkiye’ye de bu sekilde yansidigin1 sdyleyerek bu
tezi destekler niteliktedir.  Bunun etkisiyle “kenar mahalle” kavrami ortaya

ctkmistir’3 ancak bu bagka bir calismanin konusudur.

Bu siiregte dnemli bir gelisme olan apartmanlarin ortaya ¢ikis1 Istanbul’da ilk
olarak 19. yy. ortalarinda goriilmeye baslanmistir ancak daha ¢ok yayginlik
kazanmas1 20. yy. ortalarma yani II. Diinya Savasi sonralarina kadar gecikmistir.!%2
[k apartman &rnekleri éncelikle Beyoglu (Pera) ve daha sonra ise Aksaray-Laleli ile
Kadikdy ilgelerinde viicut bulmustur.'®® Apartmanlasma, aym anda sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik etkenlerin mekansal yansimasi olarak Osmanli’da yayginlasmistir.
Barkul*3* da bunu destekler nitelikteki tezinde Istanbul’daki ilk dénem apartman
konutlarinin olusum etkenlerini “demografik, kiiltlirel, imar hareketlerine bagimli,

ekonomik ve politik” seklinde taksim etme geregi duymustur.

Sekil 2.4.4: 1922°de tamamlanan Laleli’de Tayyare Apartmanlar1 (Kaynak: Url-8)

131 Cevat Geray, “Kent Yonetimi Igin Yeni Yaklasimlar ve Komsuluk (Mahalle) Biriminin Onemi”, s.
36.

182 Omiir Barkul, “Istanbul’da Ilk Doénem (19. yy. sonu — 20. yy. bast) Apartman Konutlarinin
Yapisal, Islevsel ve Cevresel Yonden Degerlendirilmesi”, (Yiiksek Lisans Tezi), Yildiz Teknik
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 1993, s. 12.

1383 Brgiin Kilig, “XIX. Yiizy1l Sonu Batililasma Hareketlerinin Pera/Beyoglu’nda Apartmanlasma
Siirecine Etkileri ve Mimari Yansimalar”, s. 67.

13 Omiir Barkul, “Istanbul’da Ilk Dénem (19. yy. sonu — 20. yy. bagt) Apartman Konutlarinin
Yapisal, Islevsel ve Cevresel Yonden Degerlendirilmesi”, s. 14.
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Oncelikle Bat’da sanayi devrimiyle beton ve ¢elik gibi baz1 yap
malzemelerinin getirdigi ekonomik ve teknolojik kolayliklar, bu devrim sebebiyle
niifusun arttigr bolgelerdeki iskan ihtiyacini karsilayarak yiiksek katli yapilagsma
olarak ortaya ¢ikmistir. -Osmanli heniiz sanayi toplumu diizeyine ulasmamis olsa da-
Bati menseili sanayilesme ile Osmanli’ya gelen teknolojik imkanlar, o donemde
siirekli olarak yanginlara sebep olan ahsap yapilarin yerine kagir yapilarin tercih
edilmesine sebep olmustur.!® Buna ilaveten artan niifusun barmabilmesi i¢in bu
kagir yapilarin ahsaba nazaran ¢ok katli imar edilebilme imkani ile yiiksek katli kagir
yapilar Osmanli’da da ortaya ¢ikmistir. O donemde halihazirda bir Bati’ya 6ykiinme
ve cagdaslasma/modernlesme cabasi mevcutken bir de ihtiyaglara verilen cevabin
Bati’dan gelmesi bu c¢abay1 karsiliksiz birakmamis ve netice itibariyle Osmanli,
geleneksel mahalle dokularini kaybedip Bati1 devsirmesi apartmanlara kucak agmustir.
Giir, bu siireci aydinlanma ve sanayilesme sonrasinda kiiltiirler arasi farkliliklarin

eriyip tek bir kiiltiire dogru evrilmeye baslamasi olarak yorumlamugtir.1%

" [ PLAN vor CONSTANTINOPEL
mit den Vorstidten, dem Hafea und einem Theile des Bossporus.

ORLAN,
cquununzu ;

L
NEn ,, MAR? ‘.“

Sekil 2.4.5: C. Stolpe — 1882

13 Zeynep Celik, “The Remaking of Istanbul”, Seattle: University of Washington Press, 1986, s. 51.
1% Sengiil Oymen Giir, “Dogu Karadeniz Orneginde Konut Kiiltiirii”, istanbul: YEM Yapi Endiistri
Merkezi Yayinlari, 2000.
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Bu etkenlerin yani sira aile yapisindaki degisim de apartmanlagmayi tesvik
etmistir. Islam hukukunun mevcut oldugu Osmanli topraklarinda yaygin olarak tek
hanede genis aile barindigindan ve ige doniik aile yapisi bulundugundan az sayida
ancak biiyiik konutlar ihtiyaca cevap vermekteydi. Ancak I. Diinya Savasi sonralari
cok esliligin giderek azalmasi ve Miisliiman ailelerin ayn1 topraklari paylastigi Batili
ailelerin kiiltiirlinden etkilenmeleri neticesinde bir hanede az sayida kisinin
barmmasma doniiserek ¢ok sayida kiiciik konut ihtiyacina sebep olmustur. Ayni
zamanda kadinin is hayatina girmesi de ice doniik aile yapisini1 degismistir; bununla
paralel olarak i¢ce doniik ve bir haneyi birkag ailenin paylastigi konut tipi, yerini disa
doniik ve her hanede farkli c¢ekirdek ailelerin barindigir ¢ok kathi konut tipi olan

apartmana birakmigtir. 3’

Sekil 2.4.6: Guillaume Berggren — 1870-80

Ayrica eklemek gerekir ki Istanbul’daki ilk dénem apartmanlari g¢ogunlukla
Osmanli’nin gerileme donemindeki bazi ticari anlagmalar neticesinde dis diinya ile
yapilan ticari faaliyetleri ile zenginlesen gayrimiislim tebaa tarafindan ragbet
gormiistiir. Bazilar1 oldugu gibi Bati’dan kopyalanmis, geneli Pera’da bulunan bu
apartmanlarin bir zenginlik ve statii emaresi olmasi sebebiyle gayrimiislim tiiccarlar
zenginlestikce apartmanlara meyletmislerdir. Miisliman niifus ise daha sonra
gayrimiislimlerden etkilenerek apartman tipi konutlara yonelmislerdir. Bu sebeple ilk
donem apartmanlarinin ¢ogunlukla konsolosluklar etrafinda kiimelestigi ancak

Miislimanlarin da apartmanlar1 tercih etmeleriyle sehrin muhtelif bolgelerinde

187 Omiir Barkul, “Istanbul’da Ilk Dénem (19. yy. sonu — 20. yy. bagt) Apartman Konutlarinin
Yapisal, Islevsel ve Cevresel Yonden Degerlendirilmesi”, s. 22-23.
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apartman tipi konutlarn uygulandigi gériilmektedir.'® Bolek bu durumu su

sozleriyle 6zetlemektedir:
Geleneksel ahsap evlerden olusan kentin eski mahalleleriyle, yeni kégir yapilarla gelismekte
olan sik ve modern Beyoglu ve Sisli bolgesi arasindaki mimari ikilem, sadece iki kiiltiiriin
varligimi degil, toplumun cesitli kesimleri arasindaki biiyiikk ekonomik dengesizligi de
sergiliyordu. Biiyiikdere, Beyoglu ve Kadikdy zenginlesirken, eski mahalleler kismen
terkedilmis ve sahipsizlesmisti. Yanmig alanlarda uygulanan 1zgara sistemi, kagir yapilarla
ahsap yapilar arasinda gorsel karsitliklar olusuyordu. Osmanli yonetiminin Topkap1 Saray1’ni
terk ediginin ardindan Aksaray’in batisinda bulunan mahalleler giderek itibarini

kaybediyordu. ... Ancak, eski sokak dokusunu kismen de olsa koruyabilmis olan

mahallelerde geleneksel mimarinin 6zgiin drneklerine rastlamak da miimkiindii.®

20.yy’in ortalarina dogru iyice yayginlasan bilhassa Pera bolgesindeki
apartman yapilarinin o donemki mimarlar ve sehir plancilar tarafindan miispet
karsilanmadig Arkitekt Dergisi'®® 1931 tarihli sayilarindaki yazilarda goriilmektedir.
Apartmanlarin Istanbul siluetini menfi yonde etkiledigi ve camilerin ihtisamin
gdlgeledigi, Istanbul hayatina apartmanlardansa miistakil evlerin daha uygun oldugu,
apartman dairelerinin rutubetli ve havasiz olmakla birlikte giinesten de nasibini
almayan mekanlar oldugu, geleneksel konutlara nazaran daracik odalar1 ve
koridorlar1 bulundugu, apartmanlarin bulunduklar1 sokak ve caddelerin de karanlik
olmalarina sebep oldugu, o donemki niifusun apartmana ihtiya¢ duyacak kadar ¢ok
olmadig1, apartmanlarin taklit¢i ve ahenksiz terkip edilmis bir istiften baska bir sey
olmadigi ve en Onemlisi de apartman dairelerinde yasayanlarin hicbir sekilde

hususiyet ve mahremiyet saglayamadiklar1 bahsi gegen yazilarda anlatiimaktadir.*4!

138 Omiir Barkul, “Istanbul’da ilk Dénem (19. yy. sonu — 20. yy. basi) Apartman Konutlarinin

Yapusal, islevsel ve Cevresel Yonden Degerlendirilmesi”, s. 59.

139 Sinan Bolek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 121-122.

140 Arkitekt Dergisi, 1931 yilinda Zeki Sayar, Abidin Mortas ve Abdullah Ziya Kozanoglu tarafindan
basilmaya baslanmis, Tirkiye’deki ilk mimarlik dergisidir. Baglangigta ismi Mimar olan derginin
1935 dil devrimi ile isminin Arkitekt olmasina karar verilmistir. Derginin 1980°de Zeki Sayar’in
vefati ile yayin hayatina son verilmistir.

141 Mimar Alisanzade Sedat Hakk1, “Istanbul ve Sehircilik”, Arkitekt Dergisi 1, 1931, s. 1-4.; Mimar
Servet, “Apartman Insaat1”, Arkitekt Dergisi 7, 1931, s. 217-219.; Mimar Biirhan Arif, “Istanbul’un
Imart Hakkinda Notlar”, Arkitekt Dergisi 5, 1931, s. 149-153.; Mimar Vedat, “Istanbul
Ikametgahlar1”, Arkitekt Dergisi 3, 1931, s. 322-325.; Mimar Abidin, “Miistakil Evler”, Arkitekt
Dergisi, 2, 1931, s. 42-43.; Miihendis Ahmet Thsan, “Inga Etmek San’ati”, Arkitekt Dergisi, 2, 1931, s.
49-50.
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Sekil 2.4.7: 1930larda Yiiksek Kaldirim (a) ve Istiklal Caddesi (b)

Daha sonraki tarihli bir yazida ise Mimar Besim Cecener'®?,

apartmanlagsmanin kapitalist diinya sistemi eliyle ve asil siyasi ve ekonomik
sebeplerden Otiirii ortaya cikisimi elestirmektedir. Asil elestirisi ise, yik-yap-sat
apartman sisteminin ortaya ¢ikmasi ve bu sistem esnasinda saglikli yapilarin da
yikilarak yapilan yapilarda insan sagliginin gozetilmemesi olmustur. Evden
apartmana ge¢meyi bir ¢esit sinif atlamak olarak kabul eden bu sistemde en ¢ok zarar
gorenin orta ve alt sinifin olmasini ise ironik olarak nitelendirmistir. Mimarlar
disinda da apartmanlagmaya tepki gosterenler olmustur. Gazete yazilarinda goriilen
bu elestiriler genel olarak sehrin siluetinin bozuldugunu, yiiksek yapilarin ezici bir
goriintlisiiniin oldugunu ve havadan, 1siktan, sthhatten yoksun evlere ve sokaklara

sebep oldugunu vurgulamaktadirlar.43

Istanbul 6zelinde Osmanli’daki konut dokusu ve komsuluk iliskilerini
bilmenin yani sira giiniimiizdeki gibi bir konut dokusu ve komsulugun nasil ortaya
ciktigint bilmek de olduk¢ca oOnemlidir. Bu sebeple yukarida Osmanli’nin son
donemlerindeki siyasi meselelere ve Tanzimat’tan sonra vatandaglarin hukuki
durumuna, bunun neticesinde ortaya ¢ikan sosyal ve kiiltiirel ortam ile imar
diizenlemelerine ve apartmanlarin ortaya ¢ikisina deginildi. Gegmise bir 6zlem gibi

bahsedilen komsuluk iligkilerinin giiniimiizdeki halini almasindaki kirilma

142 Hiiseyin Besim Cegener, “Evden Apartimana”, Mimar-ist Dergisi, 2003/1, s. 47-49.
143 Mesken Buhrani, <https://meskenbuhrani.wordpress.com/>, erisim tarihi: 17 Temmuz 2021.
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noktalariin tespit edilmesi, giintimiizdeki sosyal ve kiiltiirel problemleri ¢c6zmek ve

yerine ideal olanin1 imar etmek i¢in ¢ok kiymetlidir.

2.5. MECELLE-I UMUR-1 BELEDiYYE VE KOMSULUK

Tiirkiye’de belediyecilik alaninda telif edilen ilk ve en onemli eser olan
Mecelle-i Umir-1 Belediyye, 22 yillik belediye memuriyet hayati olan Osman Nuri
Ergin’in birgok belge ve evraki arsivlemesi lizerine 8 yilda 5 cilt seklinde
nesredilmistir. Belediye, imar, insa, esnaf teskilati, muhtarlik teskilati, zabita
gorevleri, yol durumu, itfaiye teskilati, yanginlar, Islam kiiltiirii ve Bat1 kiiltiiriinde
sehir gibi bircok meselenin yer aldig1 eser, yeni Tiirk alfabesi ile 9 cilt seklinde
Istanbul Belediyesi tarafindan 1995 yilinda tekrar diizenlenmis ve basilmistir. 1*4 Bu
boliimde ana kaynak olarak bu eser kullanilarak Osmanli donemindeki sehir ve

mabhalle yapis1 incelenecektir.

Osmanli doneminde komsuluk iligkilerini anlamak i¢in mahalle dokusunu ve
diizenini anlamak gerekmektedir. “Birey icin Oncelikle toplumsal kimlik araci olan
mahalle, ayn1 zamanda bireysel ve kamusal iligkilerinin giindelik yasam boyutunda
orgiitlendigi bir toplumsal yasam alanidir. Devlet icin ise yonetilenler iliskisini
saglayabilecek toplumsal ve kurumsal olarak orgiitlenmis bir ara birimdir”.}*> Bu
durumda mahallenin hem insan igin toplumsal ve kiiltiirel bir 6nemi hem de devlet
nezdinde iktisadl ve yOnetim ve denetimi saglayan bir basamak olmasi agisindan

onemi oldugunu anlamak gerekir.

144 Azmi Ozcan, “Mecelle-i Umir-1 Belediyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 28, 2003, s. 235-236.
145 Adalet Bayramoglu Alada, “Osmanli Sehrinde Mahalle”, s. 123.
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Sekil 2.5.1: Eski Istanbul Sokag, Serif Renkgoriir (1887-1947)

Osmanli’da mahalle, sehir igerisinde haneden sonraki en kiigiik yap1 birimi
idi. Mahallelerin asayisinden, diizeninden, temizliginden ve genel durumdan sorumlu
kimseler ise imamlardi. Imamlar bes vakit namaz kildirmak ve 6liiler i¢in gerekli dini

islemleri yapmanin yani sira bu tlir organizasyon ve yoOnetim islerini de
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yapmaktaydilar.1*® Sorumlu kisinin imam ve/veya onun yardimcisi olmakla beraber
esasinda mahalledeki temizlik, tamirat ve yardim isleriyle bizzat mahalledeki mukim
kimseler ilgilenmekteydiler. Insanlar iskan ettikleri yerin durumuyla yakinen
ilgilendikleri i¢in hem bulunduklar1 yerden yabancilasmiyor hem kendilerini sorumlu
hissediyor hem de komsulariyla daha yakin iliski igerisinde oluyorlardi. Aslinda
mahallelinin bilfiil bu tiir islerin i¢erisinde olmasi dolayli olarak komsuluk iliskilerini

pekistirmekte ve devamliligini saglamaktaydi.

Geleneksel Tirk mahalleleri ¢ogunlukla kagit tizerinde ciddi kurgular
yapilmayip tabi olarak olusmustur. Bu mahalle dokusu; dar ve genis sokaklardan,
kimi zaman genis bahgeli ve avlulu kimi zaman bitisik nizam evlerden, bu yapilarin
bir kisminin zemin katlarindaki ticari birimlerden, yapilar arasinda kiigiik hava
bosluklar1 niteligindeki yesil dokular ve parklardan, 6nemli ortak mekanlardan biri
olan cami/mescitlerden miitesekkildir. Farkli din ve irktan insanlarin bir mahallede
bulunmasi gibi ayn1 din ve dili paylasan insanlarin olusturdugu mahalleler de

mevcuttur.

Komsulugun sosyal bir boyut kazanmasinda ve devam ettirilmesinde
mahallede bulunan ortak mekanlarmn &nemi olduk¢a fazladir.!*” Geleneksel Tiirk
mahalle yapisinda komsuluga olanak saglayan ortak mekanlarin basinda sokaklar
gelmekte, camiler, diikkanlar, parklar ve bahgeler de onu takip etmektedir. Komsu
cocuklarin sokakta beraber oyunlar oynamasi, mahallede kurulan pazarda veya
diikkkanlarda komsularin birlikte aligveris yapmast veya yasli bir ev sahibinin
sokaktaki komsu ¢ocugundan market aligverisini yapmasini istemesi gibi komsuluk
iliskileri tamamen bu ortak mekanlar sayesinde idame ettirilmektedir. Aksi takdirde
komsular (glinlimiiz mahallelerinin bir kisminda oldugu gibi) birbirleriyle herhangi
bir paylagimda bulunmadan ve kimse kimseyi tanimadan sdzde bir komsuluk hayati

yasanmis olur.

146 Musa Cadirci, “Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Durumu”, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 2013, s. 38.; Turgut Cansever, “islam’da Sehir ve Mimari”, s. 128.; Biisranur
Bekman, “XIX. Yiizyiln Déniisen Istanbul’'unda Mahalleler, Kollar ve Belediyeler: Bir Envanter ve
Haritalama Caligmasi1”, s. 19.

147 Burcu Sar1 Basman & Oya Akin, “Mahalle Olgeginden Birim Konut Olgegine Ortak Mekan
Kavrami ve Degisimi”, Tiirkiye Kentsel Morfoloji Arastirma Agt II. Kentsel Morfoloji Sempozyumu,
DegisKent: Degisen Kent, Mekan ve Bicim Bildiriler Kitabi, 2018, s. 947.
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Sekil 2.5.2: istanbul’dan bir sokak fotografi, Guillaume Berggren — 1875-95

Osmanli’da komsularin birbirleri i¢cin mahkemede ilk siradaki sahitlerden
oldugu ve komsusuna getirilen bir suglamada kisinin onun hakkinda menfi veya
miispet yorumda bulunmasiyla komsusunun cezasina karar verildigi bilinmektedir. 4
Hatta Islam hukukunda bir mahallede bir sug isleniyorsa ve faili mechul ise bu sugtan
o mahallede ikamet edenler sorumlu tutulmaktadir.}*® Buradaki amag iskan edenlerin
kendilerini mabhallenin giivenliginden sorumlu hissetmeleridir. Biitiin bunlar
sayesinde Osmanli’daki mahalle kiiltiiri sistematik hale gelmis ve hem mahallenin
yonetimi hem de mabhallelinin iletisimi agisindan bu, olduk¢a makul bir ¢6ziim

olmustur.

Osmanli donemi imar hukukuna bakildiginda Miisliiman ile gayrimiislim
seklinde taksim edilmis kurallar goriilmektedir. Gayrimiislimlerin Miisliiman

mabhallelerine ev yapamayacagi, sayet evvelden kalma bir evi varsa Miisliiman

148 fsmail Kivrim, “Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi)”,
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8(1), 2009, s. 243.

149 Andiilgani b. Talib b. Hammade el-Meydani, Kasime Babi, “El-Lubab fi Serh'il Kitab”, Kahire:
Daru’l-Hadis, 2008, s. 168-173; Omer Nasthi Bilmen, “Hukuk-1 Islamiyye ve Islahat-1 Fikhiyye
Kamusu”, c. 3, Istanbul, 1950, s. 164.
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komsusundan yiiksek olamayacagi ve Miisliman komsunun bahgesine avlu

acamayacag gibi kurallar mevcuttur.>

Gilinlimiizde Osmanli’daki gibi bir mahalle ve hukuk sistemi olmadig: i¢in
durum oldukg¢a farklidir. Bu durumun nasil gelistigini gozlemlemek miimkiindiir;
1924°te Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile resmi olarak ortaya c¢ikan belediyecilikten
sonra Osmanli’daki geleneksel mahallenin isleyisi degismeye baslamistir.
Osmanli’da mahallenin yonetimi, denetimi ve gelisimi ¢ogunlukla kendi i¢inde
yiritiilmektedir; mahallenin mukimleri var olan sorunlari ¢6zmekte, asayisi
saglamakta ve bu sayede giiven igerisinde orada yasamaktaydilar. Belediyelerin
kurulmasi ile bu durum daha iist bir elden devam etmeye baslamistir; giivenlik,
onarim gibi meseleleri artik mahalleli degil belediyeler takip etmektedir. Zaman
icerisinde insanlar mahallelerinden ve komsularindan yabancilasmaya ve aralarindaki
dayanisma, muhabbet zayiflamaya baslamistir. Nihayetinde hem daha bakimsiz

mahalleler hem de birbirini tanimayan komsular ortaya ¢ikmustir.

150 Osman Nuri Ergin, “Mecelle-i Umir-1 Belediyye”, 2, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1995, s. 1008-
1013.
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3. GUNUMUZ ISTANBULUNDA YAPILI CEVRE VE
KOMSULUK ILiSKiSi

Onceki boliimlerde hem Islam kiiltiiriinde sehir ve komsuluk hem Osmanl
Istanbulundaki sehir dokusu hem de Osmanli’nin son dénemlerinden itibaren yapilan
imar degisiklikleri ve diizenlemeleri incelenmistir. Biitiin bunlarin 1s18inda bu
boliimde Istanbul’un giiniimiiz sehir dokusu incelenecek ve giincel durum tespiti
yapilacaktir. Oncelikle tarihi dokusunu bir miktar da olsa muhafaza eden kentsel sit
alanlarindaki konut dokusu ve komsuluk iliskileri incelenecek ve daha sonra da
giincel durumu iyice aciga ¢ikartmak adina yeni gelisme alanlarindaki konut dokusu
ve komgsuluk iliskilerine deginilecektir. Bu sayede c¢ok katmanli bir sehir olma
ozelligine sahip Istanbul’'un hem gorece tarihi bolgeleri hem de teknolojik
gelismelerle ortaya ¢ikmis yeni yerlesim yerleri ile tamamen okunmus olmasi

saglanacaktir.

3.1. KENTSEL SIT ALANLARINDAKI KONUT DOKUSU VE KOMSULUK

ILISKILERI

Osmanli Devleti, Istanbul’un fethinden 19.yy’a kadar Suri¢i bélgesinden
yonetilmekteydi. Hanedanin daimi ikamet yeri olarak kullandigi Topkapi
Sarayi’ndan ¢ikip Dolmabahge’deki sahil saraylarina yerlesmeyi ilk diisiinen padisah
Sultan II. Mahmut Han olmasiyla birlikte bunu gerceklestirebilen, oglu Sultan
Abdulmecid Han olabilmisti. 19.yy’a gelene kadar konut dokusu ¢ogunlukla Surigi
bolgesindeydi, buna ilaveten Uskiidar’da bir menzil kiilliyesi olarak insa edilmis
Mihrimah Sultan Camii ve etrafinda kurulu kervansaray ile pazarlar vardi.
Padisahlarin dncelerde yalnizca av icin gittigi Besiktas ¢evresine ilgi duymasi ve
ilerleyen siiregte sarayr Dolmabahge’ye hatta sonralar1 Yildiz’a tagimalar1 sonrasinda
Besiktas c¢evresi ilgi gérmeye basladi. Bunun dogal bir sonucu olarak oncelikle

“sarayla iligkili kisilerin, devlet ricali, seckin bir sinif olan ilmiye sinifi ve Osmanl
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eliti”! gibi kesimlerin ve daha sonra da halkin ilgisiyle konut alanlar1 Besiktas’ta da

kendini gostermis ve ulagimin da gelismesiyle iskeleler etrafinda Bogaz kdoyleri

olusmus, Uskiidar’da ve Kadikdy’de de insanlar ikamet eder olmustu.

TSR SRR . S g

Sekil 3.1.1: Besiktas Sahil Saray1 ve Bogazigi, William Henry Bartlett — 1835-38

Ozetle once Surici ve daha sonra zamanla Besiktas, Galata ve Uskiidar’in
gelisip yerlesim yeri olmast ve Osmanli’da konut alanlarmin sirayla bu alanlarda
seyretmesi sebebiyle bu bolimde Osmanli’nin yeni gelisme alanlarindaki sehir
yapilanmasi, konut dokusu ve komsuluk iliskileri incelenmektedir. Geg¢misten
giiniimiize dogru konut dokusunun ve komsuluk iliskilerinin nasil degistigini
seyredebilmek adina tarihi olarak kiymetli olan ve kentsel sit alani1 olarak kabul
edilmis Surigi, Galata ve Uskiidar bolgelerindeki konut yayilimini incelemek,
yukarida anlatilan Osmanli Istanbulundaki mahalle dokusu ve komsuluk iliskileri ile
giiniimiizdeki durumu kiyas etmek acisindan kiymetlidir. Boylece once Islam
inancinda komsuluk, sonra Osmanli’da komsuluk, daha sonra Osmanli’dan kalma
kentsel sit alanlarinda komsuluk ve son olarak da yeni gelisme yerlerindeki

komsuluk ge¢isinin 6nemli bir basamagi tamamlanmis olacaktir.

151 Sinan Bélek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 86.
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3.1.1. Surici

‘Tarihi Yarimada’ olarak da bilinen ve Osmanli zamaninda ‘Suri¢i’ ile
miisemma bolge, gliniimiizde Fatih (Balat, Fener, Vefa, Zeyrek, Siileymaniye,
Yedikule, Tahtakale vb. mevkileri kapsayan) ilgesine denk diismektedir. Fetihten
itibaren Oncelikle kalintis1 kalmamis olan Eski Saray ve daha sonra da Topkap1
Saray’nin hanedan tarafindan kullanilmasi sebebiyle yerlesim ¢ogunlukla bu
cevrede olmus, biiyiik camiler ve c¢arsilar bu sinirlar igerisinde insa edilmistir.
Dolayistyla Osmanli’da oncelikli konut alan1 ve komsuluk iligkilerinin kuruldugu

alan olarak Suri¢i, konumuz ¢ercevesinde oncelik ve 6nem arz etmektedir.

Sekil 3.1.1.1: Guillaume Joseph Grelot — 1680

16.yy’in baslarinda Istanbul’daki mahalleleri gosterdigi ¢aligmasinda

Ozyurt!®2

, toplam 12 mabhalle isaretlemistir ve bu mahallelerin tamami Surigi
bolgesindedir. (Sekil 3.1.1.2). 17.yy’in sonlarmna ait Guillaume Joseph Grelot’un
Istanbul graviiriinde bu yogunlugun Surici’nde oldugu, Uskiidar’mn ise yerlesimden
uzak oldugu gorilmektedir. (Sekil 3.1.1.1). 19.yy’a kadar yonetim, ticaret ve
yerlesim genel anlamda Surigi’ndedir. Ozellikle Topkap1 Saray1 ve Kapali Cars1 gibi
onemli birimlerin bu bolgede bulunmasi, genel iskanin ve yapilan egitim ve dini
yapilarin bu bolgeye yerlesmesinin ana sebeplerindendir. Daha sonraki yillar

gbsteren calismasinda ise Bolek, 18.yy’da Surici ile birlikte Galata ve Uskiidar’in da
yogunlastigini ileri siirmektedir. (Sekil 3.1.1.3).

152 Melike Ozyurt, “Osmanli Hakimiyetindeki Ilk Yiizyilinda Istanbul’un Sehir Kurgusu”, s. 60.
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Sekil 3.1.1.3: 1730-1789 yillar1 arasinda Istanbul’da yerlesim
(Kaynak: Sinan Bolek’in haritalamasi iizerine Zeynep Dag’in uyarlamast)
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Bu donemde Galata yerlesim agisindan ¢ok 6nem tagimasa da ticaret amaglh
kullanilmakta, Uskiidar ise menzil vazifesini korumaktadir. 19.yy’a kadar Besiktas
ve Bogaz koyleri ve 20.yy’a kadar da Kadikdy yerlesimden uzak bolgeler olma
niteligindedir. Yine de Besiktas ve Galata’nin hareketlenmesi Besiktas’in padigahlar
tarafindan av amacl kullanilmasindan otiirii daha erken tarihlidir. Friedrich
Homer’in 19.yy’in  baslarinda resmettigi calismasinda Surdisi’nin  heniiz

sehirlesmedigi goriilmektedir. (Sekil 3.1.1.4).

Sekil 3.1.1.4: Sur dis1, Friedrich Horner (1800-1864)

Suri¢i, zamanin yonetim ve is merkezi iken sonraki devirlerde Bogazi¢i’nin
kiymetlenmesi ve Osmanli yonetiminin 19.yy’da Besiktas Dolmabahg¢e Sarayi’na
nakledilmesi ile yonetim fonksiyonunu zamanla yitirmistir. Sonraki siireclerde
Besiktag-Maslak hattinin kiymetlenmesi ve merkezi is alan1 olarak bu bolge olarak
kabul edilmesi ile Suri¢i is alan1 olma vasfin1 da kaybetmistir. Nihayetinde Tarihi
Yarimada ¢ogunlukla turizm sektdriine hizmet etmeye baslamis,’®® bu ¢ergevede

bircok tarihi sivil yap1 otele veya restorana ¢evrilmistir.

158 Tugba Goksu & Nuran Kara Pilehvarian, “19.Yiizyildan 20.Yiizyila Besiktag-Maslak-Biiyiikdere
Aks1”, Yakin Mimarlik Dergisi, 2(2), 2019, s. 131.
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Biitiin bu siirecin en belirgin etkilerinden biri eskiden ticaretin, yerlesimin ve
yonetimin merkezi olmasi sebebiyle bu merkezin ¢evresinde konut alani olan
bolgelerin artik ticaret ve turizm sektoriine hizmet etmesinden Otiirii ciddi bir
fonksiyon degisimi olmustur. Bu ¢aligma kapsaminda, degisimin 6nemli bir neticesi
bolgedeki konut yapilarinin ev niteligini kaybetmesi yani yasanilan bir yer olmamasi,
Ozetle komsuluk iliskilerinin bu bolgede olduk¢a zayiflamasidir. Nihayetinde
Osmanli’nin yonetim merkezini Besiktas mevkiine ¢ekene kadar yonetimin, hayatin
ve ticaretin merkezi olan Suri¢i bolgesi zamanla yonetim ve yerlesim vasfindan
ayrilmistir. Ticaret ve turizme kucak agan bdlgenin giindiizleri kalabalik, geceleri ise
tenha ve neredeyse tehlikeli olmasi; yasamin yalnizca giindiizleri olup komsuluk

namina bir seyin kalmamasi giiniimiizdeki sonu olmustur.

3.1.2. Galata

Yonetimin Surigi’nden Besiktas’a kaymasi sonrasinda hem Besiktas’in hem
Eminonii’niin iki taraftan gelisip ilerlemesiyle 19.yy'da Galata bolgesi yeni ticaret
merkezi haline gelmis, Endiistri Devrimi sonrasindaki yeni diinyanin yeni
Istanbul’'unun  ticaret merkezi olmasi amaciyla Galata yikilip yeniden
yapilandirilmisti. 6. Daire-i  Belediyye tarafindan surlar yikilip hendekler
doldurulunca bu boélgede yerlesim baslamisti. Galata hem Osmanli tiiccarlarinin hem
de ticaret i¢in sehre gelen yabancilarin merkezi haline gelmisti. Ulagimin gelismesi;
Sirket-i Hayriyye’nin kurulmasi, Tiinel ve tramvaylarin kullanimi, Bogaz
Kopriisii’niin ingasi1 ve arabanin iilkeye gelmesi ve yayginlagmasi ile beraber sehrin
yerlesim alanmmn yayilimi ivmeli bir sekilde artmis™®*, Suri¢i’'nden ibaret sehirden

eser kalmamust1. (Sekil 3.1.2.1).

15 Tugba Goksu & Nuran Kara Pilehvarian, “19.Yiizyildan 20.Yiizyila Besiktas-Maslak-Biiyiikdere
Akst”, s. 90-91.; Yesim Altin, “Istanbul Metropoliten Alaninda Imar Plam Degisiklikleri ile Ilgili Bir
Analiz”, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2006, s. 71.
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Sekil 3.1.2.1: 1789-1919 yillar1 arasinda Istanbul’da yerlesim
aynak: Sinan Bolek’in haritalamasi {izerine Zeynep Dag’in uyarlamasi
(Kaynak: Sinan Bolek’in harital ine Z Dag’ 1 )

Galata; Surigi, Besiktas ve Uskiidar bolgelerinde oldugu gibi merkezde
kamusal alan ve ¢evresinde konutlar seklinde degil de daha ¢ok ulagimin ve ticaretin
odakta oldugu bir yerlesim haline gelmistir. Ayrica Galata bdlgesinde Suri¢i’nden
farkli olarak ¢ogunlukla bitisik siraevler kurgusu 6n plandadir. Bahgeli eski konaklar
yerini Bati’nin mimari tislubunu barindiran bitisik nizam ytiksek ve dar apartmanlara
birakmustir. Bu bélgenin gelisimi liman ve ticaret iizerinden oldugu igin Istanbul’a
gelen yeni anlayislarin kendisini ilk Beyoglu'nda gosterdigi seklinde yorumlar
mevcuttur ki bu yeniliklerden ilki bahsi gecen apartmanlar ve Bati’nin mimari

uslubudur.

Galata’nin genellikle gayrimiislim tebaanin kullaniminda olmasinin yani sira
bu bolge, Bati’dan gelen devlet misafirlerinin agirlandig1 yapilar ile turizm bolgesi
olma 6zelligi de tasimaktadir. Ozetle fetihten dnce de kullanilan Galata, yonetimin
Besiktag’a geg¢mesiyle ticaret merkezi haline gelmis ve nihayetinde Beyoglu,
Kasimpasa, Findikli, Tesvikiye ve Yildiz gelismeye hizla baglamis, odak noktalari

halini almislardi.
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Sekil 3.1.2.2: Pera ve Tophane — 19. yy.

Eski eser tanimi, siniflandirmast ve bu eserlerin devletin mali olduguna dair
hazirlanan Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi ise biitlin bu bolgelerdeki yenilenme
faaliyetlerinden oldukg¢a ge¢ bir donem olan 1917°de uygulanmaya baslanmis ve
giiniimiizde oldugu gibi o donemde de imar projeleri ile koruma projeleri arasinda
catismalar cereyan etmisti.”®® Dolayistyla Osmanli’nin ilk dénemlerinden giiniimiize

ulagsamayan ¢ok sayida yap1 olmustur.

3.1.3. Uskiidar

Tarihi Osmanli’dan 6ncesine dayanan Uskiidar’da bulunan Dogu Roma
donemine ait Ayazma Sarayi, Osmanli doneminde Kavak Sarayi’na
doniistiiriilmiistiir. (Sekil 3.1.3.1). Uskiidar’da bu yazlik saray haricinde Osmanl
doneminde bir menzil kiilliyesi olarak insa edilmis Mihrimah Sultan Camii ve
etrafinda kurulu kervansaray ile pazarlar vardir. (Sekil 3.1.3.2). Sefere giderken bir
ugrak noktasi olan Uskiidar’m insanlarin dinlenip ihtiyaglarim karsilayabilecegi bir
yer olmasi disinda pek bir vasfi yoktur. Buradaki saraya hizmet edenlerin, carsida

ticaretle ugrasan ve mallarin satisinda gorevli insanlarin yasadigi konutlarin varligi

155 Sinan Bélek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 98.
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18.yy’a kadar dayanmasina ragmen insanlarin yasamak i¢in Uskiidar’1 tercih etmesi

19.yy’1 bulmustur.

Sekil 3.1.3.2: Uskiidar, Odoardo Toscani (1859-1914)

Antoine van der Steen’e ait Istanbul resminde Uskiidar’in tepelerinde heniiz
bir yerlesim olmadigi goze carpmaktadir. (Sekil 3.1.3.3). Osmanli yonetiminin

Besiktas’a ge¢mesinden sonra Avrupa yakasinda Galata, Yildiz ve c¢evresi
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canlanmaya baslamis, daha sonra bu hareketlilik Bogazici’'ne meyletmistir. Bogaz
koylerinin yerlesim igin tercih edilmesi, Sirket-i Hayriyye’nin kurulmasi ve sonra da
kopriilerin insas1 ile Anadolu yakasina erisim kolaylasmis ve Uskiidar™® ile

Kadikdy’de konut dokusu goriilmeye baslanmistir. Uskiidar’da mahalleler zaman

igerisinde Mihrimah Sultan Kiilliyesi’nin etrafinda olusmustur.

§ '-ﬁ ;"wiq a B 4 P S S S d:,,,,',,,
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Sekil 3.1.3.3: Galata’dan Istanbul goriiniimii, Antoine van der Steen — 1770-80

I. Diinya Savasi’ndan sonra Kadikdy’de c¢ogunlukla yabancilarla
gayrimiislimler ikamet etmekteyken Uskiidar, Miisliiman ve Tiirk ailelerin tercih
ettigi bir yer halini almisti. Bolek’in aktarimindan Misliman ve gayrimiislim
niifusun Osmanli son dénemindeki dagilimi1 ve bundan hareketle komsulugun Islam
hukukuna gore yasandig1 bolgelerin tespiti miimkiin olmaktadir:

O yillarda Istanbul’un biitiiniiyle Avrupalilasmis bolgeleri ise Pera, Biiyiikdere, Adalar ve

kismen Kadik6y’deki Moda’ydi. Bu bélgelerde niifusun ¢ogunlugunu olusturan yabancilarla

gayrimiislimler, Uskiidar’da ya da sur i¢i kentte Kiiciikmustafapasa, Fatih, Aksaray ya da

Siileymaniye gibi yoksul mahallelerde oturan Tirklerden tiimiiyle farkli bir yasam

siirdiiriiyorlard1.*>’

156 Uskiidar’in yakin gecmisindeki niifus artisin1 ve yerlesim degisimini Altin su sekilde 6zetlemistir:
“1930’lu yillarda 60 bine yakin niifusun bulundugu Uskiidar; 19501i yillardan itibaren go¢ almaya
baslamis, hizli bir niifus artis1 yasayarak goriiniimii hizla degismeye baslamistir. 1960’larda Camlica,
Bulgurlu ve Uskiidar’in daha dogusunda bulunan alanlardaki hizli gecekondulagma sonucu yeni
gecekondu mahalleleri olusmustur. Hizli niifus artis1 sonucunda 1963 yilinda Umraniye Belediyesi
kurulmustur. Bogazi¢i Kopriisii'niin agilmas1 Uskiidar’da yerlesimi 6zendirmis; otomobilin getirmis
oldugu ulasim kolayligi, ilgenin Istanbul Bogazi’na bakan semtlerinde de niifus artisna neden
olmustur. Ayrica; Fatih Sultan Mehmet Kopriisii ¢evre yollarinin gegtigi kirsal kesimde hizli
yapilagsmanin yasanmasi; 1970-1980 arast yillik ortalama niifus artistnin %10°dan fazla olmasina
neden olmustur.” (Yesim Altin, “Istanbul Metropoliten Alaninda imar Plan1 Degisiklikleri ile Tlgili
Bir Analiz”, s. 71.)

157 Sinan Bélek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 121.
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Sekil 3.1.3.4: Uskiidar Selimiye Camii, James Robertson — 1850'ler

Sekil 3.1.3.5: Uskiidar, Sebah & Joaillier — 1890lar

Uskiidar’m Osmanli zamaninda ¢ogunlukla Miisliimanlar tarafindan tercih
edilmesinden olsa gerek gilinlimiizde genel olarak bu kentsel sit alanlarinda komsuluk

namina bir seyden bahsedilemese de Uskiidar’da olduk¢a smirli bolgelerde Islam
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sehir dokusu ve mahalleleri oldugu goriilmektedir. Rumi Mehmed Pasa Camii
cevresi ve Ayazma Camii bu bolgelerden biridir. “Rum Mehmed Pasa Kiilliyesi
Uskiidar’a bir kompleks olarak inga edilen ilk yapilardan biridir.”**® Dolayisiyla
adimi bu kiilliyeden alan mahalle, Rumi Mehmed Pasa Mahallesi, Uskiidar’in en eski

mahallelerindendir.

Imar plani incelendiginde Rumi Mehmed Pasa Camii cevresi ve Ayazma
Camii ¢evresi olarak iki bolgenin birlikte kentsel sit alami olarak isaretlendigi
goriilmektedir. Merkezde cami, kamusal alan, rekreasyon alanlari ve gevresinde
konutlar seklinde bir dagilim mevcuttur. Onceki boliimlerde de gectigi gibi bu
yerlesim plan1 Islam sehirlerinde oldukga sik tercih edilen bir yerlesimdir. Bdlgenin
giiniimiizde hala bu yerlesim planin1 korudugu ekteki imar planindan rahatlikla

okunabilmektedir.

Buna ilaveten bu tiir kentsel sit alanlarinda genellikle orijinal fonksiyonu
konut olan yapilarin artik bu fonksiyonda kullanilmadigina rastlanmaktadir. Bilhassa
onceki boliimlerde yani Suri¢i ve Galata bolgelerinde bu durum gorilmektedir.
Ancak Rumi Mehmed Paga Camii ve Ayazma Camii ¢evresine bakildiginda hala
daha agirlikli olarak konut fonksiyonunun korundugu goriilmektedir. Bdlgede

yillardir konut fonksiyonunun muhafaza edilmesi, oturmus bir mahalle ve komsuluk

iliskileri olduguna delil olabilmektedir. (Sekil 3.1.3.6).

198 [rfan Ozgiil & Murat Cetin, “Uskiidar’m Bir Osmanli Kenti Olarak Sekillenmesinde Rum Mehmed
Paga Camii’nin Etkisi”, 9. Uluslararas1 Uskiidar Sempozyumu Bildirileri III, 2016, s. 389.
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Sekil 3.1.3.6: 1/1000 dlgekli Rumi Mehmed Pasa Camii ve gevresi ile
Ayazma Camii ve ¢evresi Kentsel Sit Alan1 Koruma Amagli Uygulama Imar Plani
(Kaynak: Uskiidar Belediyesi, 8 Kasin 2021)

Rumi Mehmed Pasa Camii ve gevresi ile Ayazma Camii kentsel sit alani
koruma amagh uygulama imar plan1 plan notlarindaki®>® hiikiimler incelendiginde
var olan bir tescilli yapinin komsusu olan yapilarin sagak kotu olarak tescilli yapiy1

dikkate almasi1 gerektigi ve ondan daha yiiksege ¢ikamayacagi hiikkmii goriilmektedir.

159 “Rumi Mehmed Pasa Camii ve Cevresi ile Ayazma Camii Kentsel Sit Alani Koruma Amagl
Uygulama Imar Plan1 Plan Notlar1”, Istanbul: Uskiidar Belediyesi, 8 Kasim 2021.
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Bu, kentsel sit alanindaki dokuyu koruyan ve tescilli yapilara saygiy1 ifade eden bir
hiikiimdiir. Bu sayede bolgede belli bir ylikseklik sinir1 korunmus (ki bu yiikseklik
Rumi Mehmed Pasa Camii ¢evresinde 6,5 m, kalan kisimlarda 9,5 m olarak
belirlenmistir) ve yliksek yapilagsma sebebiyle sokaklarin ve komsu hanelerin 1s181n1in

kesilmesinin 6niine gegilmistir.

Sekil 3.1.3.7: Uskiidar kiyisinda sagdan sola Mihrimah Sultan Camii, Kuskonmaz Camii ve
Rumi Mehmed Pasa Camii, William Henry Bartlett — 1835

Ayrica ¢ikmalar ve sacaklar hususundaki yaklagsma sinirmin komsu parsele
maksimum 2 m oldugu yani komsu iki evin birbirine maksimum yakinliginin 4 m
oldugu tayin edilmistir. Buradan Islam hukuku ve Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de
gecen komsularin mahremiyeti ile ilgili hususlara riayet edildigi ve komsularin
mahremiyetini muhafaza ederek olasi rahatsizlik ve zararlarin 6nlendigi ¢ikarilabilir.
Glinlimiizdeki yapilasmanin en 6nemli problemlerinden birisi evlerin birbirine ¢ok
yakin insa edilerek mahremiyete saygi gosterilmemesi iken bu bolgenin imar plani

notlarinda bu sekilde bir hiitkmiin bulunmasi olduk¢a kiymetlidir.
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Sekil 3.1.3.8: Piri Reis’e ait Istanbul haritasinda Uskiidar kiyilar1 — 16. yy.

Son olarak imar notlarinda zemin katlarin depolama ve imalat fonksiyonunda
kullanilamayacag1 belirtilmistir. Bu durum, Mecelle’nin 1199 ila 1202 maddeleri
arasinda eve verilen fahis zararlar konusunda belirtilen bir maddenin 6nemsendigini
diistindiirmektedir. Bu maddeye gore bir eve bitisik demirci diikkkani, degirmen vs.

olmasi, kiginin komsunun duvarina ¢op vs. dokerek duvarin ¢iirlimesine sebep olmasi

78



gibi durumlar eve verilen fahis zararlardandir.®® Bu gibi zararlarda zarar veren taraf
zarar1 def etmesi gerekmektedir. Bu tiir bir zarar1 en bastan 6nlemek amaciyla zemin
katlarin imalat amagli kullaniminin engellenmesi de bu bolgedeki huzuru korumak

noktasinda onemlidir.

Re & Sooeig
cp

Sekil 3.1.3.9: Uskiidar Cars1, Guillaume Berggren — 19. yy.

Uskiidar’daki Rumi Mehmed Pasa Camii ve Ayazma Camii ¢evresinden
miitesekkil kentsel sit alaninin giinlimiiz imar plan1 ve plan notlar1 incelendiginde
bolgenin olabildigince eski dokusunun korunmaya c¢alisildigi, tescilli yapilarin
cikmalarina, cephelerine ve sacak kotlarina riayet edildigi, o bolgede yeni yapilacak
yapilarin da bu tescilli yapilart golgede birakacak sekilde yapilmasinin Oniine
gecildigi goriilmektedir. Ayrica komsularin mahremiyetinin, mahalle diizeni ve
giivenliginin ve genel huzurun korunmaya calisildigi da bahsi gecen plan notlar

hiikiimlerinden ¢ikarilmaktadir. Giiniimiizde Uskiidar’m bu bdlgesinde komsulugun

160 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Bab-1 Salis, Fasl-1 Sani Muamelat-1 Civariyye, 1200. Madde.
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hala yasanilabilir oldugu ortadadir. Merkezde kamusal alan ve cevresinde konut
diizeninin muhafaza edildigi ve Islam’in onerdigi komsuluk iliskilerinin
siirdiiriildiigii Miisliiman mahalleleri giiniimiiz Istanbulunda yer yer bulunmasina

ragmen oldukga nadirdir.

Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra Istanbul kapsaminda bakildiginda
bir iggal ve savas doneminden geg¢ildigi, bu ylizden niifusun azaldig, tiirlii siyasal
degisikligin yasandig1 ve baskentin Ankara’ya taginmasiyla ana yonetim merkezi
olan Besiktas ve gevresinin bosaldigi goriilmektedir. Bu bosluk ticaret, ulagim,
egitim ve sanayi fonksiyonlartyla doldurulmaya calisilmis; teknik okul, Besiktas
iskelesi ve gesitli ¢arsilar ile bolge yasamini stirdiirmeye baslamistir. Bu siirecte ciddi
bir planlama ihtiyaci i¢in ilk kez kollar Istanbul’u 8lcekli bir sekilde haritalamak i¢in
stvansa da Batililagsmanin etkisi, genis 1zgara tipi yollar ve apartmanlagsmanin hazin
sonu ile sehrin eski dokusundan eser kalmamis ve Istanbul artik bir Islam baskenti
olmadig1 i¢in Islam hukukuna gére yasanan/diizenlenen komsuluk iliskisi de yok

olmaya yiiz tutmustur.

3.2. YENI GELISME ALANLARINDAKI KONUT DOKUSU VE
KOMSULUK ILiSKILERI

Sehrin eskiden merkezi sayilan Surigi basta olmak iizere Galata ve Uskiidar
bolgeleri dnceki boliimde incelenmistir. Bu boliimde sehrin eskiden ¢ekirdegi sayilan
bu bolgelerin haricindeki yeni gelisme alanlar1 ele alinmaktadir. Oncelikle bazi
akslar olusturmak suretiyle bu ¢ekirdekten ayrisilmig, daha sonra da bu akslarin
etrafinda sanayi, konut ve ticaret alanlar1 yerlestirilmistir. Bu bolgelerde ozellikle
toplu konut anlayis1 ortaya ¢ikmis ve hizli yapilasma ve yayilim icin bu yontem
tercih edilmistir. Avrupa’da Endiistri Devrimi sonrasi is¢ilerin barinmasi i¢in yapilan
toplu konutlar, Istanbul’da 1950lerde yayilmis, 80lerde iyice patlamistir ve
cogunlukla orta-iist kesimin ragbet ettigi konutlar olmustur. 2000’den sonra da

rezidanslarin yayginlastig1 goriilmektedir.

3.2.1. 1960 — 2000 aras1 Konut Alanlari, Tasarim Diizeni ve Komsuluk
Diinyadaki bilimsel ve teknolojik degisimlere bagli olarak tlilkemizde kokli

bir siyasi yenilige gidilmis ve sonrasinda ekonomik, teknolojik, kiiltiirel ve sosyal
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olarak farkliliklara kapt agilmistir. Bunun 6nemli bir sonucu olarak da iilkemizin
fiziki goriinlimii bastan ayaga degisim gecirmistir. Osmanli Devleti’nin yikilip
Cumhuriyet’in  kurulmasi1 sonrast yasanan bu degisikliklerin Istanbul’un
goriinimiinde kendini ciddi bir sekilde gostermesi yaklasik olarak 1960lar
bulmustur. Bu sebeple bu konu bashiginda yeni gelisme alanlarinin 1960 ila 2000

yillar1 arasindaki degisimleri incelenmektedir.

Sekil 3.2.1.1: Mamboury — 1951

1960lara kadar Surici haricinde Istanbul, pek fazla yapilasmanin olmadigi,
dutluklar ve cayirlarin arasinda kiiclik bahgeli evlerin yer aldigi bir sehir
goriiniimiindeyken bilhassa 1956 yilinda kabul edilen imar ve istimlak kanunlarindan
sonraki Menderes Operasyonlari ile Istanbul’un fiziki yapis1 &nemli 6lgiide
degismeye baslamistir.’®! (Sekil 3.2.1.2). Bu gercevede yapilan genis bulvarlarin
insasi, bu bulvarlarin iizerinde bulunan yapilarin yok edilmesine ve yerlesim
gruplarinin pargcalanmasina yol agmistir. Bu tarihlere kadar konut yogunlugu en ¢ok

Eminonii ve Beyoglu gibi tarihi dokularda mevcutken 1950-80 arasi yapilan

161 Sinan Bélek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 143.
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konutlarin Bakirkdy, Besiktas, Eylip, Fatih, Kadikdy, Kagithane ve Sisli’de yayilim

gosterdigi bilinmektedir.'%?

Sekil 3.2.1.2: Menderes doneminde Edirnekapi Mihrimah Sultan Camii gevresi ()
ve Tophane bolgesi (b)

Bu donemlerde ortaya cikan toplu konutlarin da kisaca tarihini gormek
faydali olacaktir. Tiirkiye’deki ilk toplu konut 6rnegi aslinda 1800lerin 2. yarisinda
yapilmis siraevlerdir ki Taksim Surp Agop Evleri ile Besiktas Akaretler Siraevleri
bunlara 6rnek olabilir. (Sekil 3.2.1.3).

Sekil 3.2.1.3: 1875 yilina ait Anadolu yakasindan Besiktas goriiniimii ve Akaretler Siraevleri

Cumbhuriyetten hemen sonra memurlarin barinma ihtiyacina binaen lojmanlar

ortaya ¢ikmigtir ve donemin {ist smifi olan memurlar i¢in 1944-46 yillar1 arasinda

162 Melda Yalvag, “Istanbul’da 2000 Yili Sonrast Gelisen Yeni Konut Alanlarinin Degerlendirilmesi”,
(Yiksek Lisans Tezi), Yildiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2008, s. 24.
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Ankara’da uygulanan Saracoglu Memur Evleri lojmanin iilkemizdeki ilk
orneklerindendir. (Sekil 3.2.1.4). Bunu kooperatifler takip etmis, 1950lerden sonra
kirsal kesimlerden sehre gociin artmasi sebebiyle ortaya cikan konut ihtiyacini
karsilamak adma gecekondular ve yap-sat apartmanlar ortaya ¢ikmistir. 1952°de
tamamlanan 1. Levent, 1954’te tamamlanan 2. Levent, 1957°de tamamlanan 3.

Levent ve 1969°da tamamlanan 4. Levent de bu donemki konut ihtiyacina binaen

Emlak Kredi Bankas: tarafindan yapilmis toplu konut drnekleridir. (Sekil 3.2.1.5).

i ; 1 1‘}‘1: !— 3 "

i

Sekil 3.2.1.4: Saragoglu Memur Evleri (Ankara) — Emlak Bankasi — 1946

1960’tan sonra sehirde iyice artan niifusun barinma ihtiyaci, 1961
anayasasindaki devletin vatandasa konut saglamasi yasasi ile toplu konut yapimi
iyice ivmelenmistir. Oncesinde apartmanlar tek kisiye ait olup genellikle biiyiik bir
ailenin kullanimindayken 1965°te ¢ikan kat miilkiyeti kanunu ile artik apartman
daireleri farkli kisilere ait olabilir hale gelmistir. Ayrica giiniimiizde sik sik goriilen
“kentsel donlisim” adi altinda az kath yapilarin yikilip yerine ¢ok katli yapilarin

imar edilmesi hareketi, bahsi gecen dénemlerde baslamis bir harekettir.'®3

163 Omiir Barkul, “Istanbul’da Ilk Dénem (19. yy. sonu — 20. yy. bast) Apartman Konutlarinm
Yapisal, Islevsel ve Cevresel Yonden Degerlendirilmesi”, s. 62-64.
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Sekil 3.2.1.5: a) 1.-2.-3.-4. Levent Mahalleleri Vaziyet Plan1 (Kaynak: Emlak Kredi Bankasi
Arsivi’'nden alinin gorsel {izerine Zeynep Dag’in renklendirmesi)
b-c) Levent Mahalleleri (Kaynak: Url-9)

40lardan once tamamen kirsal sayilabilecek Maslak bolgesi, 1970lere kadar
Emindnii ve Sirkeci’nin sahipligini yaptig1 merkezi is alaninin Biiylikdere Caddesi
etrafinda konumlanmasi sonrasinda sehrin finans merkezi haline gelmis ve

uluslararas1 sirketlerin konumlandigi bu bodlge daha ufak kurumlarin da ragbet
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etmesine sebep olmustur.’®* 1955°te Biiyiikdere Caddesi’nin dogusu konut, batist
sanayi bolgesi halini almis ve bu bolgenin gelisimiyle Sisli-Levent-Bogazi¢i yoni
gelismistir. Ulkenin reform hareketleri kapsaminda Istanbul’'un sanayilesip
kentlesmesi ivmelenmis, 1955 yilinda hazirlanan sanayi plani ile Levent bolgesi
sanayinin merkezi haline gelmis, glinlimiizdeki plazalarin niiveleri o tarihlerde ortaya
cikmistir. Sonrasinda ¢evresi gecekondular ile dolmaya baslayan bolge; Celiktepe,
Giiltepe ve Seyrantepe gibi mahalleler ile carpik yerlesime konu olmustur.'®® “1967
yilindaki yap: yonetmeligine eklenen bir madde ile Istanbul’da gokdelen diye
adlandirilan ¢ok katli, yiiksek yapilarin insasinin tesvik edilmesi sonucu Maslak
Bolgesi’nde ¢ok katli yapi insas1 baslamis ve giderek artan yiiksek bir yapilasma

gdzlenmistir,”60

Sekil 3.2.1.6: 1960’larda Istanbul’da Gecekondu ve Sanayi Bélgeleri
(Kaynak: Cumhuriyet Déneminde Umraniye — Sehirlesme, Toplum, Ekonomi ve Yonetim — 1)

184 Tugba Goksu & Nuran Kara Pilehvarian, “19.Yiizyildan 20.Y{izyila Besiktas-Maslak-Biiyiikdere
Aks1”, s. 131-135.

165 A g.e., s. 130.

166 Sinan Bolek, “Istanbul’un Kent Gelisiminde Dolmabahge Saray1’nin Yeri”, s. 145.
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1973’te Bogazi¢i Kopriisii’niin tamamlanmasiyla Anadolu kitasinin gelisimi
hizlanmistir. Ayrica bu yillarda Mecidiyekdy ve Gayrettepe gelismis, prestijli konut
alanlarina sahip Sisli ve Osmanbey ticaret ve sanayi bolgesi halini almigtir. Avrupa
yakasinda Eminénii, Beyoglu, Sisli ve Mecidiyekdy niifus artisi ile servis alani olup
merkez konumuna yiikselmis ve gevresinde Levent, Etiler ve Bogazigi yoniinde liiks
konut alanlar1 meydana gelmis, hatta sehrin disina kagma istegi bu bolgelerde

kendini gdstermeye baglamistir.1%’

1980°’1i yillarda toplu konut yapiminin Emlak Kredi Bankasi, Sosyal
Sigortalar Kurumu, Bag-Kur, OYAK, Baymdirlik ve Iskdn Bakanlhgi, konut
kooperatifleri, belediyeler ve 6zel sirketler elinde oldugu kayitlarda mevcuttur. Bu
donemde yapilan Onemli toplu konut projelerinden biri Goztepe Soyak Sitesi
olmustur. (Sekil 3.2.1.7). Emlak Kredi Bankasi, Atasehir ve Bahgesehir uydu kent
projelerine de yine bu yillarda baslamistir. 80li yillar iilkenin ekonomik anlamda
degistigi ve Bati’dan bu anlamda siddetli etkilendigi yillar olmustur. Sehre bu yeni
ekonomik durum, biiyiik sirket ofisleri, alisveris merkezleri ve yeni tip sanayi ve

konut alanlar1 olarak yansimuistir. %
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Sekil 3.2.1.7: Goztepe Soyak Sitesi — Cinici Mimarlik — 1986

167 Melda Yalvag, “Istanbul’da 2000 Y1l Sonrast Gelisen Yeni Konut Alanlarinin Degerlendirilmesi”,

s.27.
188 A g.e., s. 18-27.
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Yine 80lerde Merter ve Bahgelievler gelismis; Bebek, Ulus, Etiler, Bagdat
Caddesi, sahil mahalleleri, Atakdy, Yesilyurt, Florya, Sariyer ve Camlica en gézde
ve kalburiistii konut alanlar1 olmustur. Macka ve Ayazpasa da artik merkez
konumuna yiikselmistir. 1988°de acilan Fatih Sultan Mehmet Kopriisii ile sehirdeki
bu yayilim iyice ¢eper bolgelere yaklagmig hatta sehrin disina dogru meyletmistir.
Bunun neticesinde Silivri, Biiyiikgekmece, Kiiciikkgekmece, Giingdren, Umraniye,

Pendik, Esenler ve Gaziosmanpasa gelismistir.°

Sekil 3.2.1.8: Gelisiminden 6nce 1940’11 yillarda Camlica’dan Umraniye y&niine bakis
(Kaynak: Hilmi Sahenk Arsivi)

90larda Istanbul genelindeki turizm dalgasi ile tarihi nitelik tasiyan birgok
yapi otele cevrilmis; turizm bolgesi ilan edilen Levent — Besiktas bolgesindeki
Ciragan Saray1 ve Akaretler Sira Evleri bu amagla kullanilmaya ve bunlara ilaveten
bolgede yiiksek katli, liiks oteller yiikselmeye baslamistir.}’® Ayrica bu yillarda
Zekeriyakoy, Kilyos, Kemerburgaz, Beylikdiizli, Polonezkdy, Tuzla ve Sile gibi
bolgeler iist gelir grubunun konut tercih alami haline gelmistir. Ust gelir grubunun
saglikli ve dogal bir yasam maksadiyla sehir merkezinden uzaklagmasi, hatta sehrin

disindaki projeleri meyletmesi de bu tarihlerde ivmelenmistir.!"*

Anadolu yakasinda Maltepe, Kartal, Pendik, Kurtkdy, Atasehir, Umraniye,
Samandira ve Cekmekdy yogun konu bélgeleri halini almistir. i1k etapta 1980’lerden

sonra Tirkiye’de izlenen yeni ekonomik politika neticesinde yeni zenginlesen

169 Melda Yalvag, “Istanbul’da 2000 Y1il1 Sonras1 Gelisen Yeni Konut Alanlarmin Degerlendirilmesi”,
S. 27-28.

170 Tugba Goksu & Nuran Kara Pilehvarian, “19.Yiizyildan 20.Yiizyila Besiktas-Maslak-Biiyiikdere
Aks1”, s. 133-134.

111 Melda Yalvag, “Istanbul’da 2000 Y1l1 Sonras1 Gelisen Yeni Konut Alanlarmin Degerlendirilmesi”,
S. 28-29.
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kesime hitaben sehrin c¢eperlerinde konumlanan kapali siteler, bilhassa 99
depreminden sonra artan konut ihtiyacini hizla ¢6zmek adina iist-orta ve orta gelir
diizeyini de hedef alarak sehrin merkeze yakin bolgelerinde de konumlanmaya
baslamislardir. Depremden sonra Istanbul’un kuzeyinde jeolojik olarak daha giivenli

olan bolgeler de az katli konutlasma igin ragbet gormeye baslamistir.!’?

1960-2000 yillar1 arasindaki Istanbul’daki konutlasmanin incelendigi bu
boliimde apartmanlarin yayginlagsmasi, toplu konut Orneklerinin goriilmesi,
giivenlikli sitelerin ¢okca tercih edilir olmasi ve yliksek yapilasma gibi durumlardan
bahsedilmistir. Bu yap1 gruplarindan giivenlikli kapali sitelerle ilgili yiginla ¢alisma
mevcuttur; bu kapali sitelerin sosyolojik olarak incelendigi ve ¢ogunlukla elestirildigi

vakidir. Kisaca bu meseleye degismekte fayda vardir.

Gilinimiizde yapilan arastirmalarda giivenlikli disa kapali sitelerin tercih
edilme nedenleri oldukca cesitlilik gostermektedir. Yesil alan barindirmalar,
statii/prestij saglamalari, ¢ocuklar i¢in giivenli bir ortam saglamalari, sosyal aktivite
imkanina sahip olmalari, depreme dayanikli olmalari, ¢op toplama ve temizlik gibi
hizmetlerin daha sistemli olmasi, otopark sorununu ¢dzmeleri, mahalle dokusuna
benzer olup komsuluk iligkilerine elverisli olmalari, hastane ve egitim kurumlar1 gibi
hizmetlere erisilebilir olmalari, teknolojik olarak donatilmis olmalari, bulunduklar1
evin iyi bir yatirim olmasi ve giivenlik sayesinde suctan uzak olmalari sitelerin en

yaygin olan tercih edilme sebeplerindendir.'”

Kapali gruplarin tercih edilmesinin olumlu bir¢ok yonii oldugu gibi bu
sitelere tepkiler de oldukc¢a fazladir. Menfi yonlerine bakildiginda ilk elestiri konusu

tiiketim kiiltiiriiniin as1l fail oldugu mekansal ve sosyal ayrisma olmaktadir.}’* Statii

172 Melda Yalvag, “Istanbul’da 2000 Y1l1 Sonras1 Gelisen Yeni Konut Alanlarmin Degerlendirilmesi”,
s. 30.

173 Ebru Firidin Ozgiir, “Sosyal ve Mekansal Ayrisma Cergevesinde Yeni Konutlasma Egilimleri:
Kapal1 Siteler Istanbul — Cekmekdy Ornegi”, (Doktora Tezi), Mimar Sinan Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiist, 2006, s. 148-151; 167-172; 185-189; 206-208.; Sevde Mese, “Gated Communities and The
Transformation of Neighborhood Culture: The Comparison between Beyaz Residence and Nisanci
Neighborhood”, (Yiiksek Lisans Tezi), Ibn Haldun Universitesi, Medeniyetler ttifaki Enstitiisii, 2019,
s. 47-48.; Gizem Dogan, “Kapali Sitelerde Kullanict Memnuniyeti: Istanbul Ornegi”, (Yiiksek Lisans
Tezi), Maltepe Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2016, s. 98.

174 Ebru Firidin Ozgiir, “Sosyal ve Mekansal Ayrisma Cergevesinde Yeni Konutlasma Egilimleri:
Kapali Siteler Istanbul — Cekmekdy Ornegi”, s. 60.; Sevde Mese, “Gated Communities and The
Transformation of Neighborhood Culture: The Comparison between Beyaz Residence and Nisanci
Neighborhood”, s. 34-40.
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ve gelir durumuna gore ortaya ¢ikan sosyal ayrisma ve onun somut karsilig1 olarak
ortaya ¢ikan mekansal ayrigma neticesinde toplumsal birligin yipranmasi™
kaginilmaz son olarak goriilmektedir. Bunun yani sira kapali konut bolgelerinin
olugmasiyla birlikte kentsel kamusal alanlar bosalmaya, iist sinif tarafindan terk
edilmekle beraber dar gelirli gruba ve kiiclik ireticiye kalmasiyla ¢okmeye

meyletmektedir. 176

1960lardan sonra ortaya c¢ikan gilivenlikli sitelerde geleneksel mahalle
tipolojisinin ortak mekanlarinda ‘kendiliginden’ komsuluk iligkilerinin siirdiiriilmiis
olmasi yakalanmaya calisilmig ve ‘suni’ bir sekilde mahalle yapisi taklit edilmistir.
Yapilan reklamlarda da sehir yasaminin olumsuz taraflarindan kacilabilecek, tiirlii
imkanlar barindiran mahalleler seklinde lanse edilmislerdir. Konut alanlarindaki
sosyal ve mekansal ayrismayi inceleyen Ozgiir'”’ bu durumu sahte bir topluluk
kavrami ve sahte bir mahalle kurgusu olarak nitelendirmektedir. Ayrica tezinde
mahallelerin ortasina yerlesmis kapali sitelerin bir kara delik gibi bulundugu
mahallenin birlestirici yoniinii zedeledigini ve sosyal bir ayrismaya sebebiyet

verdigini vurgulamistir.}’®

o o

o [ o [ o

Sekil 3.2.1.9: Dokuz Palmiye Sitesi (Kartal) — Emre Arolat Mimarlik — 1996

15 Ebru Firidin Ozgiir, “Sosyal ve Mekansal Ayrisma Cergevesinde Yeni Konutlasma Egilimleri:
Kapali Siteler Istanbul — Cekmekdy Ornegi”, s. 75.

176 flke Aytar, “Istanbul Genelinde Yeni Gelisen Kapali Sitelerin Yerlesim Verileri ve Ozelliklerinin
Incelenmesi”, (Yiiksek Lisans Tezi), Y1ldiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2010, s. 46.
17 Ebru Firidin Ozgiir, “Sosyal ve Mekansal Ayrisma Cergevesinde Yeni Konutlasma Egilimleri:
Kapali Siteler Istanbul — Cekmekdy Ornegi”, s. 73-76.

8 Age.,s. 94.
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Blakely ve Snyder 1999 tarihli “Fortress America: Gated Communities in the
United States” isimli ¢alismalarinda kapali sitelerdeki ortak alanlarin komsuluk

iliskilerini siirdiirmek igin uygun oldugu gériisiindelerdir!’

ancak buna ragmen
yapilan arastirmalar sitelerde komsulugun mahallelerden daha az oldugunu
gostermektedir ve hatta sitelerin komsuluk iligkilerini zayiflattig1 yoniinde goriisler
de bulunmaktadir.’® Her ne kadar tarafli bir sekilde giivenlikli siteleri tamamen
olumsuz lanse etse de Alver’in'® hakli oldugu kisimlar bulunmaktadir. Steril
Hayatlar calismasinda Alver, ¢cogunlukla giivenlikli sitelerin kendi i¢ine kapanip
diger insanlar1 digladigin1 savunmaktadir. Tamamen bdyle olmasa bile geleneksel
mahalle dokusunun davetkarlig1 ile kiyaslandiginda giivenlikli sitelerin bilhassa
yiiksek duvarlarinin disartya karsi sert bir imaji oldugu soylenebilir. Gilivenligi

saglamak amaciyla tasarlanmis sitelerin dig diinyaya sirtint donmesi olagan olsa da

sitenin olumsuz yonlerinden sayilabilir.

Biitiin bu yap1 gruplarinin konumuz ¢ergevesinde komsuluk iliskilerine etkisi
onemsenmektedir. P. H. Chombart de Lauwe’nin Des Hommes et des Villes isimli
kitabinda soyle demistir: “Komsu gruplara ve lojmanlar arasindaki ictimal
miinasebetlere sadece ve sadece maddi degisikliklerle yon verilebilir.” Tiirkmen'®?,
evlerin yerlesimleri ve tasarimlari itibariyle komsuluk iliskilerini bizzat etkiledigi
icin sehirciligin ayr1 bir énemi oldugunu vurgulamistir. “Foucault’ya gére mimari,
insanlarin mekandaki hareketlerini 6nemli Olgilide etkiler, onlarin dolasimlarina yon
verir, hatta aralarindaki iliskilerin nasil tammlanip kodlandigmi belirler.”!8
Cansever'® de dogru sekilde konutlari tasarlamanin hem fiziksel birgok ihtiyacin
karsilayabilecegi hem de sosyal anlamda komsularla iyi iliskiler ve huzur

saglayabilecegi kanaatindedir. Bu baglamda evin teknik bir¢ok detay1 ve fiziksel

179 Ebru Firidin Ozgiir, “Sosyal ve Mekansal Ayrisma Cergevesinde Yeni Konutlasma Egilimleri:
Kapal1 Siteler Istanbul — Cekmekdy Ornegi”, s. 221.

180 Ebru Segkin & Hiiseyin Cengiz, “Uskiidar’m Gelisme Siireci i¢inde Mahalle Olgusunun
Irdelenmesi”, 2. Uluslararas1 Uskiidar Sempozyumu Bildirileri, c. 1, 2005, s. 403.

181 Koksal Alver, “Steril Hayatlar: Kentte Mekansal Ayrisma ve Giivenlikli Siteler”, Ankara: Hece
Yayinlari, 2010.; Alver’in bu kitabinda giivenlikli siteleri tamamen elestirmesi, hi¢bir miispet taraf
zikretmemesi ve genel anlamda ignelemesi de kabul edilebilir bir objektiflik barindirmamaktir.

182 Sabri Tiirkmen, “Hadislerde Komsuluk”, s. 32.

18 Emre Islek, “Istanbul’da 1980 Sonrasinda Olugan Kapali Konut Alanlarinin Incelenmesi”, (Yiiksek
Lisans Tezi), Y1ldiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 2007, s. 64.

184 Turgut Cansever, “Islam’da Sehir ve Mimari”, s. 141.
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bir¢cok faydasi olmasinin yani sira komsuluk iligkilerini de ne denli etkiledigi goz

ard1 edilmemelidir.

3.2.2. 2000 sonras1 Konut Alanlari, Tasarim Diizeni ve Komsuluk

Az gelismis iilkelerde ¢ogunlukla kdyden kente go¢ eden diisiik gelir
grubunun tercih ettigi sehir ¢eperleri, gelismis iilkelerde iist gelir grubunun sehirden
kagmak amacl tercih ettigi bir yer halini almaktadir.!® 90larda ilk kez yapilasmanin
basladig1 Cekmekdy, 2000 sonrasinda Anadolu yakasinda merkezden uzak, liiks ve
dogal bir hayat yasamak isteyenlerin ilk tercih ettikleri semtlerden biri haline
gelmistir. Bunun yani sira Atasehir de yiiksek yapilasma ile yine iist gelir grubunun
tercih ettigi bir bolge olarak dikkat ¢cekmeye baslamistir. Pendik tizerinden Gebze’ye
kadar uzanan Istanbul’un eski banliydsii bu yillarda merkezden uzak ve yesile yakin
olarak tercih edilen bolgelerden olmus ve bu yayilimla birlikte sehrin merkezi
genlesmeye baslamistir. (Sekil 3.2.2.1).

KARADENIZ

GOKTURK

EKMEKOY
.

) BACEXOY
ESILKOY
ALIMAN

KURTKOY

‘_ ¥

Sekil 3.2.2.1: Istanbul’da 1990 sonrasinda olusan kapali konut alanlarmin dagilimi

(Kaynak: Emre Islek)

185 Emre Islek, “Istanbul’da 1980 Sonrasinda Olusan Kapali Konut Alanlarinin incelenmesi”, s. 44.
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Bu yillarda merkezden uzak, dogayla i¢ ige ve saglikli hayat hayaliyle ortaya

cikan sehrin merkezinden epey uzak kapali liks sitelesme iyice revagtadir. 90larda
ingas1 tamamlanan ve st gelir grubunun ikamet ettigi Kemer Country, Alkent 2000,
Beykoz Konaklar1 ve Acarkent gibi disa kapali liikks evlerin oldugu siteler 2000’den
sonra iyice dikkat ¢ekmistir. Sehrin ¢eperlerini zorlayan bu akim “1990 yilindan
sonra kent eteginde bulunan birgok arazinin 6831 sayili Orman Kanunu'nun 2/B
maddesi uyarinca orman alani digina ¢ikartilip mevzi imar planlarinin hazirlanmaya

baslanmas1”*8®

ile ivmelenmis ve sehrin ¢eperlerindeki niifus artisina sebep olmustur.
Seckin insanlarla birlikte olmayi, kaliteli vakit gecirmeyi ve liiks ihtiyaglarin

karsilandigini vadeden bu siteler korunakli kaleler olarak varligini siirdiirmektedirler.

186 Emre Islek, “Istanbul’da 1980 Sonrasinda Olusan Kapali Konut Alanlarinin incelenmesi”, s. 35.

92



W L ¥

Sekil 3.2.2.3: Kemer Country (Kemerburgaz) — Demiréren Holding — 2000ler

Sehrin ¢eperlerindeki liiks sitelerin reklam kampanyalar1 oldukca dikkat
cekicidir. Eski mahalle kurgusunun bir nevi taklit edildigi bu sitelerin ilk
orneklerinden Kemer Country’nin tanitim brosiiriinde eski komsuluk iliskilerine
6zlemden, bir mahalle olarak aidiyet ihtiyacinin giderileceginden ve kaliteli sosyal
iligkiler kurmaktan s6z edilmektedir. Bu sitede Osmanli yapilarindaki cumba, avlu
veya kiremit ¢at1 gibi bazt mimari unsurlarin alindigi goriilmektedir. Bu sayede
gegmise Ozlemin giderilecegi ve komsuluk iligkilerinin tekrar canlanacag:
ongoriilmektedir. Ancak Islek’in yorumuna gore bu formlar cephe elemanlar1 olarak

kalmis ve kurguya, tasarima hi¢ yansimamistir.*8’

90larda ve daha ¢ok 2000 sonras1 bu yapilagmalara ilaveten yepyeni bir yap1
tiirii daha goriilmeye baslanmistir: rezidanslar. 99 depremi ve 2001 krizinde durulan
ingaat sektorii 2004’te hareketlenmis ve 2005 yilinda ise patlamistir.’®® Atakdy,
Atagehir, Bahgesehir ve Beylikdiizii'nde 90larin stiidyo daireleri rezidanslara

donlismistiir. Avrupa yakasinda Besiktas ve Sisli’de ofis ve aligveris merkezi

187 Emre Islek, “istapbul’da 1980 Sonrasinda Olusan Kapali Konut Alanlarmin incelenmesi”, s. 27.
188 Melda Yalvag, “Istanbul’da 2000 Yil1 Sonras1 Gelisen Yeni Konut Alanlarmin Degerlendirilmesi”,
s. 22.
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cevrelerinde, Anadolu yakasinda ise Umraniye, Kadikdy ve Kartal bolgelerinde
rezidanslar hizla yayilmaya baglamistir. 1993 yilinda 23 katli kulesi ile insa edilen ilk
rezidans Akmerkez ile baslayan bu yeni kiiltir hemen her semtte kendini
gostermigstir. 2000 yilindan sonra iyice yayginlasan rezidans tiirii yapilardan olan
Metrocity, Kanyon, Sisli Plaza, Maslak Mashattan ve Palladium Residance kabarik

rezidans listesinden yalnizca birkag tanesidir.

Sekil 3.2.2.4: Istanbul Levent ve Maslak’taki gokdelenlerin siliiete etkisi — 2010 sonrasi

Merkezden uzak liiks miistakil yapilarin bulundugu siteler ile rezidanslar
calisma konusu kapsaminda ayri1 ayri degerlendirilmesi gereken yapi gruplaridir.
Oncelikle sehrin ceperlerindeki liiks sitelerden bahsedilirse bu sitelerin vadettigi
komsuluk iligkisinin ice kapali grup igerisinde idame ettirilmesi ihtimal dahilinde
olabilir. Ancak bu ice kapali grubun kendisini toplumdan ayristirmas: fikri sosyal
yasama aykir1 kalmaktadir. Yani tikellerin komsuluk iliskileri basarili olsa dahi tiimel
sosyal iligkiler agina bakildigindan uzun vadede kaliteli ve gii¢lii bir toplumdan sz
etmek imkansizdir. Bu gruplarin vadettigi dogayla i¢ ice ve saglikli hayatin getirdigi
konfor yadsinamaz olsa da sosyolojik olarak dnceden de bahsedildigi gibi sehrin ve
toplumun ortasindaki kara delikler halinde varligini siirdiirmektedirler. Komsuluk
iligkisi, kaliteli bir toplumun birgok etkeninden biridir, uzun vadede basarili bir
toplumsal birligin olusamayacagi bu durumda kiigiik gruplarin komsuluk iliskileri de

bir sey ifade etmeyecektir.
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Sekil 3.2.2.5: Atasehir'de rezidanslar — 2020

Rezidanslarin degerlendirilmesine gelince bu yapi1 grubunun sehirden uzak
liiks sitelerden en biiylik farki liiks sitelerin vadettigi yesil ve saglikli hayatin
rezidanslarda s6z edilemeyecek olmasidir. Tek avantaji sehrin merkezinde olmak
olan bu rezidanslarin oncelikle insanin fitratina aykiri, topraktan ve dogal biitiin
cevreden uzak olusu en biiylik dezavantajidir. Bunun yani sira rezidanslarda bahsi
gegen sitelerdeki olast komsuluk iligkisinden s6z etmek dahi miimkiin degildir; bu
yap1 grubunda insani sayan, insanin fiziksel ve sosyal taraflarin1 6nemseyen bir
tasarimdan bahsedilemez. Araciyla otoparka girip asansorle katina ¢ikip evine
girdikten sonra diinyadan, dogadan ve biitiin insanliktan yalitilmis bir yasam

vadedilmektedir. Bu durumda herhangi bir komsuluk iliskisi varsayilmamaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Istanbul’da giiniimiiz komsuluk iligkilerinin durumunu tespit etmek amaciyla
baglanilan bu c¢alismada oncelikle komsulugun tanimi ve kapsami agiklanip daha
sonra Islam hukukunda komsulugun yeri 6zetlenmistir. Kur’an-1 Kerim ve siinnette
komsulukla ilgili hususlar derlenip Islam hukukunda komsulugu konu edinen énemli
bablar olan komsuluk hakki, irtifak hakki, siifa hakki ve komsu mahremiyeti gibi
meselelere deginilmistir. Tarihi siirecine bakildiginda islam’dan ayri diisiiniilemeyen
Istanbul’daki komsulugun seyrini gorebilmek adina hazirlanan bu altyapidan sonra
fetih oncesindeki kentin durumu ve fetih esnasindaki sehir arastirilmistir. Osmanli
Istanbulu sifirdan Miisliimanlar tarafindan kurulmayip, Dogu Roma’dan kalan sehir
altlik olarak kullanildigindan fetih 6ncesi durumu incelemek 6nem arz etmistir.
Sonrasinda sehrin Islam baskenti siluetine kavustugu 16. yy. itibariyle durumu,
19.yy'da yapilan reform hareketleri ve imar diizenlemeleri incelenmis ve bunun
Osmanli mahallelerini nasil etkiledigi belirtilmistir. Gayrimiislim ve Miisliiman’in
birbirinden yalitilmis mahallelerde oturdugu eski Osmanli sehri Istanbul, zamanla
Bat1 etkisinde kalmis ve degismeye baslamistir. Muhtarlik teskilatinin  ve
belediyeciligin ortaya ¢ikmasi ile mahalle denetimi ve yonetimi ciddi bir sekilde el

degistirmis, uzun vadede komsuluk iliskileri hasar gormeye baglamstir.

Osmanli’nimn ilk yillarinda yerlesimin yogun oldugu tek bolge Surigi iken
sonralar1 yonetimin Besiktas’a taginmasiyla bu bolge gelismeye baslamisg, Galata
yeni diinyanin ticaret merkezi olarak yeniden yapilandirilmistir. Sonrasinda ise
Bogaz koyleri ve Uskiidar yerlesim igin tercih edilmeye baslanmstir.
Cumbhuriyet’ten sonra bilhassa Menderes zamaninda sehrin yapisi giinden giine
degismis, bliyiikk bulvar ile hem ulasimin sekli degismis hem de belli akslar
olusturularak sehrin yayilimi1 kontrol edilmistir. Bu baglamda Levent, Maslak,
Gayrettepe, Atakdy ve Bakirkdy gelismis; kopriilerin yapilmasiyla Anadolu yakasi
da merkez haline gelmistir. Bu esnada kentsel sit alan1 olan Suri¢i ve Galata gibi
bolgeler ise birligi temsil eden mahalle kavramindansa turizm ve eglence sektoriine

konu olmus, eski koskler ve konaklar zamanla otel ve restorana ¢evrildigi i¢in bu
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bolgelerde herhangi bir komsuluk iligkisi kalmamistir. Son yillarda ise Maslak, Sisli,
Atasehir, Umraniye gibi merkezlerde kalmak isteyen iist gelir grubu rezidanslari,
merkezi terk etmek isteyenler ise Zekeriyakdy, Kemerburgaz, Beykoz gibi sehrin
ceperlerindeki yesil kapali siteleri tercih etmis ancak apartmanlar gibi bu yap1

gruplar1 da ¢okca olumsuz etki ile elestiri konusu olmustur.

Calismada faydalanilan arastirmalar gostermektedir ki komsuluk iliskileri
modern c¢agda ge¢mise nazaran genel anlamda olumsuz yonde seyretmektedir.
Komsuluk iliskilerinin sehirlesme ile yalnizca olumsuz etkilenmedigi ancak ge¢cmis
donemlerle kiyas edildiginde komsuluk baglarinin daha zayif oldugu goriilmektedir.
Bunun sebebini bir¢ok arastirma sehir yasami, benmerkezci hayat tarzi ve
sosyallesmenin azalmasi gibi sebeplerle gerekg¢elendirmektedir. Ayrica daha kiigiik
yerlesim yerlerinde komsular arasinda akrabalik gibi baglar bulunurken sehre yapilan
gocler neticesinde sehirdeki insanlar din, dil ve wk birligi olmayan komsular

edinmekte ve birbirlerinden farkli 6rf ve adetlere sahip olabilmektedirler.

Diger biitiin yapr tiirlerinde oldugu gibi konutlar da insa edildikleri donemin
sosyal yasam bicimine ve kiiltiirel yapisina (ki inan¢ bunun iginde Snemli bir
belirleyicidir) uygun olarak yapilmistir. Osmanli Devleti’nin tarih sahnesinden
silinmesinden ve yerine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan bir siire sonra
anayasaya laiklik ilkesinin konmasiyla birlikte diizenlemeler islam hukukuna gére
degil de hicbir dine referans vermeyen, donemin genelgeger mimari anlayisina gore
belirlenmistir. Tipki Avrupa devletlerinde oldugu gibi iilkemizdeki yeni yerlesim
alanlart da uluslararasi iislubun ilkelerine uygun ve higbir kiiltiirel yapiya referans

gozetilmeksizin uygulanmistir.

Ozellikle Avrupa’da II. Endiistri Devrimi’nden sonra dinin iyice geri planda
kalmas1 merkezde kilise olan kent dokusunu degistirmis ve yeni kurulan yasam
alanlarinda din artik etkin rol oynamaktan g¢ikmistir. Endiistri kentlerinin ortaya
cikmasi ile merkezde sosyal alanlar, ¢evresinde iiretim yapilari, parklar ve mahalleler
yer almis hatta bazi kiliseler ortadan kaldirilmistir. Bu bizim topraklarimiza da
yansimig, yeni bir devletin kurulmast ve bu devletin yeni kaliplar ve tanimlar
olusturmaya ¢alismasi Bati’dan gelen bazi diisiince akimlarina agik kap1 birakmis ve

bunun dolayl neticesi sehirlerimizde kendini gostermistir. Ozetle yeni yasam
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bicimleri yeni sehir dokularini ortaya c¢ikarmis, biitiin diinyada yasanan ve

sanayilesmeyle sekillenen yeni sosyal doku, mimariye de yansimistir.

Endiistri Devrimi sonrasinda sekillenen Bauhaus iilkelerindeki yasam,
Istanbul’da incelenen konut alanlarinin geneli i¢in (gerek kentsel sit alanlar1 gerekse
yeni gelisme alanlari icin) gegerli olmustur. Bu standartlarda yasayan Istanbul halki
zamanla ge¢misle baglarimi koparmis, gelecekle de bir yeni aidiyete devlet eliyle
giremedigi icin iki arada kalmis ve ge¢mise olan 6zlemi (nostalji) ve kopamadig:
manevi degerleri ile gelecege yonelik arzularmi yerine getirme arasinda yasam
alanlar1 insa etmistir. Bu yasam alanlar1 hi¢bir zaman Istanbulluyu memnun etmemis
olsa da genellikle yiiksek gelir grubunun kendini tanimladigi kiiltiirel kodlara ve
degerlere uygun, yalitilmis yasam alanlar1 olusmustur. Bu baglamda 20.yy’da hizla
toplu konut yayilimi baglamig, 2000 sonrasinda bir yandan sehirden uzak saglikli
yasam alanlar1 vadeden kapali villa siteleri insa edilirken bir yandan da sehrin
merkezinde rezidanslar yiikselmistir. Toplumdaki bu ¢esitli siniflar/uglar biitiinciil bir
planlamanin &niinii kapatmakta ve siniflar arasindaki ayriliklar1 artirmaktadir. Islam
hukuku, bu yalitilmis sehir pargalariin igerisinde Islam’a uygun yasamayi tercih
edenlerin yasam alanlarinda dikkat edilen bir planlama etkeni olarak sikisip kalmistir

ve bu alanlar da oldukg¢a smirlidir.

Islam’n &gretilerine bakildiginda Hz. Muhammed (s.a.v)’in sdzleri ve onun
vasitasiyla insanliga ulagan Kur’an-1 Kerim, bizlere akraba ve komsu ile iyi
gecinmeyi ogiitlemektedir. Islam’in bu tavsiyelerine uzun vadede bakildiginda daha
saglikli ve kaliteli toplumlar i¢in bunlarin gerekli oldugu goriilebilir. Aksi yonde bir
ilerleyis de diisiiniilebilir ve insanlarin aileleri, akrabalar1 ve komsulariyla baglarin

tamamen kopardig1 bir toplumun daha sagliksiz oldugu apagik ortadadir.

Ozetle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve Il. anayasada “Tiirkiye
Cumhuriyeti laiktir.” maddesinin hukuken konmasiyla birlikte Istanbul, Islam
baskenti olma Ozelligini yitirmistir. Bu siyasi degisiklik neticesinde komsuluk
iligkilerinde hicbir ayrim gozetilmedigi ve hatta zamanla kayboldugu gorilmektedir.
Inanci géz ardi ederek komsuluk iliskilerini tanimlamak ise olduk¢a giictiir. Bu
maddeden sonra ayirt edici bir unsur olarak inang¢ faktorii kalmamis, dolayisiyla

komsuluk iliskileri de tarihe karismistir. Zaten bahsi gegen apartman, rezidans ve
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kapali siteler gibi yap1 gruplariyla komsuluk iliskileri neredeyse imkansiz hale
geldiginden &tiirii islam hukukunun 6ngordiigii komsuluk iliskisi de kendiliginden

devre dis1 kalmistir.

Istanbul, tarihinde hep kozmopolit yapisiyla tanimlanirken giiniimiizde bu
yapi, birbiriyle kiiltiirel ve sosyal anlamda iligkisi kalmayan gruplardan miitesekkil
hale gelmistir. Her grup kendi kiiltiirline ve g¢evresine gore yasam alanimi insa
etmistir. Biitliin bunlar1 géz Oniine alarak bundan sonra yapilacak planlamalarda
devletin daha belirleyici olmasi ve sehirdeki bu farkli gruplarin ortak asgari
miistereklerinde bulusan yasam alanlarinin insa edilmesi, sehri hem mimari agidan
daha yagsanilir kilacaktir hem de trafik problemi ve sehrin disindaki kalan alanlarin
merkezle iligkisinin bir tiirli kurulamamasi gibi meseleler ¢éziime kavusacaktir.
Devlet eliyle bu tiir bir diizenlemeye gidilmesi mecburidir, her inangtan insana
minimum konfor ve ozgiirliik alanim saglamak devletin vazifesidir. Bir Islam
sehrinde olan standart diizen; merkezde kamusal alanlar ve etrafinda konut

alanlarinin bulunmasi, bu baglamdaki dnerinin en bariz uygulanig bi¢imi olmaktadir.

Birgok c¢alisma gilinlimiizde ortaya c¢ikan apartmanlagsmanin insanlari
yalmizliga iten unsurlardan biri oldugunu ve kapali giivenlikli sitelerin ayristirici bir
etkisi oldugunu vurgulamistir. Buradan su sonug¢ kaginilmazdir ki kaliteli ve saglikli
komsuluk iligkilerinin kurulmasi o©nce devletin, sonra mimarlarin ve sehir
plancilarinin elindedir. Bilhassa Covid-19 salgimmindan sonraki pandemi siirecinde
komsuluk ge¢imsizlikleri hararetlenmis, herkesin bahgeli eve arzusu siddetlenmis,
40-50 kath yiiksek yapilarda yasamanin zorlugu bir kez daha giindeme gelmis ve
insanin fitratina uygun olarak dogayla entegre bir bicimde yasamasinin aslinda bir
liiks degil, ihtiya¢ oldugu kavranmistir. Mimarlarin giines, riizgar, manzara gibi
yerlesme ve yonelme sebeplerine beserl iliskileri de eklemesi ve komsuluk
iliskilerini destekleyici, ortak kullanim alanlar1 bulunan, komsularin birbirlerine
asgari rahatsizlik verecegi ve her bireye belirli bir yesil alan diisecek sekilde
mekanlar tasarlamalari elzemdir. Bu sayede kisiler yalnizca ikamet etmekle kalmayip
saglikli komsuluk iliskileri de kurabilir hale gelecektir. Nihayetinde Islam’in
onerdigi komsuluk iligkisi bu ideal sehirlerin ideal mahallelerinde saglikli konutlarda

saglanir hale gelecektir.
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Quartier turc.

Ek 3: Istanbul'da bir Miisliiman mahallesi, 1913
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Ek 6: Riistem Pasa ve Siileymaniye Camileri, Sebah & joaillier — 19. yy.
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Ek 8: Eski Unkapan1 Koprisii, Axel Herman Haig — 1890
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Ek 12: J. Hellert, Benjamin Rees Davies — 1853
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