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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmast durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi
bir kisminin bagl oldugum {iniversite veya bir baska iiniversitedeki bagka bir ¢aligsma

olarak sunulmadigini beyan ederim.

Esra BARALI DOGRUL



GUNUMUZ MiZAH DERGILERINDE
MUHAFAZAKARLIGIN ELESTIRIiSi

OZET

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de muhafazakarligin, son donem Islamci-muhafazakar
mizah dergileri ile sekiiler mizah dergiler lizerindeki izdiisiimlerini incelemektedir.
Tiirkiye’de  muhafazakarhigin =~ zihinlerde buldugu karsiligin = sorgulanmasi
gerekliliginden hareketle, bu sorgulamayr mizah dergileri iizerinden yapmaya
cabalamaktadir. Bu itibarla, son dénem Islamci-muhafazakar mizah dergilerinden
Cafcaf ve Hacamat’in yani sira, son donem sekiiler mizah dergilerinden Leman,
Uykusuz ve Penguen’in belirli mizahi igerikleri kronolojik bir siralamaya tabi
tutulmaksizin analiz edilmistir. Calismada 6ncelikle, Tiirkiye’de muhafazakarligin
seyri takip edilmeye ¢alisilmig, kavramin tekabiil imkanlar1 irdelenmis, istinad ettigi
arglimanlar ile bu argiimanlar1 olusturan fikirler incelemeye tabi tutulmustur. Tiim bu
stire¢ neticesinde muhafazakarligi dindarlikla 6zdes goren algi sorgulanmis; mizah
dergilerinde cisimlesmis Orneklerin yorumlanmasi suretiyle edebiyat eksenli bir
caligma yiiriitiilmiistiir. Nihayetinde muhafazakarlik kavraminin goreligi, ilgili mizahi
ogelerde giindelik hayat ve giincel siyasetin goriiniimii ile ideolojik aidiyete bagh

olarak aldig1 bi¢im tizerinden degerlendirilmistir.
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THE CRITIQUE OF CONSERVATISM
ON THE CONTEMPORARY HUMOR MAGAZINES

ABSTRACT

This research essentially focuses on the reflections of conservatism over the
contemporary humor magazines — by studying both Islamist and secular samples, in
view of the necessity to ascertain the perception of Turkish-style conservatism. For
this purpose, the particular caricatures of such Islamist magazines as Cafcaf and
Hacamat are thoroughly examined without chronological order, alongside secular
magazines as Leman, Uykusuz and Penguen. As analyzing the ideas and arguments on
which the notion is based, the evolvement of conservatism in Turkey is endeavored to
be tracing. Accordingly, this literature-centred research, conducted by interpreting the
concretized examples of conservatism in humor magazines towards different
tendencies, investigates critically the perception deeming conservatism equal to
religiousness. And finally, the relativity of the notion of conservatism is evaluated in
consideration of its appearance in the caricatures regarding to daily life and politics,

as well as of its form constantly reshaped by ideological orientations.



ONSOZ

Tirkiye’nin son donem siyasi arenasinda muhafazakarlik kavraminin dindar
olmakla esdeger tutuldugu soylenebilir. Muhafazakarligin, neset ettigi sosyal ve
siyasal yapi c¢ergevesinde bir bicim aldigi inancindan hareketle, bunun bir zemin
kayganligindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Tanil Bora, muhafazakarligi zihniyet ve
igeriklerin 6tesinde bir durug/duyus bi¢imi, bir tislup olarak tavsif ederken; onu Tiirk
saginin ‘havast’ olarak adlandirir. Maddenin bir hali olan gazi mecaz olarak ele alir;
“buharlagana diiskiinliigli” ile muhafazakarlik ona gore Tiirk saginin gaz halidir ve bu
amiyane kullanimlarindan azade degildir; “gaz verme, gaza getirme” gibi manalar1 da

ickindir.

Muhafazakarhigin temel olarak “muhafaza etme” diirtiisiinden neset ettigi
sOylenebilir. Lakin neyi, nasil, ne bi¢imde ve ne sebeple muhafaza edecegi konusu
olduk¢a miiphemdir. Dolayisiyla onu bir ideolojinin kanatlar1 altina sokmaya
calistigimizda ucup gidecektir; zira kendine bir yuva edinmemis, her bir ideolojinin
dalin1 kendine mekan eylemistir. Dolayisiyla modernlik, yenilik, degisim iddiasinda
bulunan herhangi bir ideoloji bile, sahip oldugu fikirler ¢ergevesinde bir muhafaza
etme bi¢imini i¢kindir. Zira onun da bir ideoloji olmasi hasebiyle tesis etmek istedigi

bir diizen vardir ve neticede bu diizeni muhafaza etmeye gayret edecektir.

Muhafazakarlik ve mizah, dogasi itibariyle birbiri ile uyusmayan, yan yana
gelmesi zor iki kavram. Biri korumayi, mevcudu, duraganm cagristirirken; oteki
yeniligi, maceray1, riski akla getirir. Biri uyumu, diizeni salik verirken; digeri
uyumsuzlugun ve diizensizligin sehrinde kol gezer. Fakat tez, birbirine yabanci
goriinen bu iki dostun, mizah dergilerinde kadraja nasil ele ele girdiklerini tespite
calismistir. Sekiiler mizah dergileri ve Islamci- muhafazakar mizah dergileri iizerinden
bir zithk kurmak kaydiyla, mizahi 6gelerin gilindelik hayat ve giincel siyasete dair
unsurlarin1 incelemeye ¢alisirken muhafazakarligin, Bora’nin ifade ettigi tizere bir

duyus/durus oldugu miicessem orneklerle tespit edilmeye gayret gosterilmistir.

Son olarak, “ilim bir nokta idi, onu cahiller ¢ogaltt1” desturunun 6nkabulii ile,
ilim yolunda, nokta igre bir nokta birakabilmenin iimidini tasiyarak hazirlamis

oldugum tezimin her asamasindaki destegi i¢in danismanim Yrd. Dog. Dr. Zeynep
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GIRIS

Fransiz Devriminin iirlinli olarak ortaya ¢ikan bir ideoloji olan muhafazakarlik;
modernlik karsisinda tasidigi kaygi, mevcudu muhafazaya yonelik meyli ve degisimi
olumsuzlayarak, halihazirdakini korumaya yonelik tavri ile miicessemlesmistir.
Muhafazakarligin neset ettigi cografyanin sosyal ve kiiltlirel kosullarinin mahiyetine
gore konumlanist ve teskil ettigi sekiller goz oniline alinmak kaydiyla; Tiirkiye’de
muhafazakarligin bir diisiince olarak hangi bigimsel 6zelliklere sahip oldugu, hangi
vasatta kendine yer buldugu, temsilcileri bakimindan hangi farkli varyasyon, yorum

ve arglimanlara sahip oldugu sorgulanmasi gereken bir meseledir.

Oncelikle muhafazakarligin, Tiirkiye tarihindeki konumunu belirleyen, dahasi
varlik sebebi olarak adlandirabilecegimiz kirilmayi yaratan sebebin Cumbhuriyet
inkilab1 oldugu tespitini yapmaliy1z. Ahmet Cigdem konuyla ilgili olarak, Fransiz
devrimi ve Cumbhuriyet arasinda kurulabilecek bir paralellikten s6z eder: “Kral ve
aristokrasi i¢in padisah ve saray, kilise ve ruhban sinifi i¢in seyhiilislam, hilafet ve

ulema, ancien régime icin de Osmanli nizami.”!

Fakat, o donemde belli basli Osmanlici hareketler haricinde, Osmanli
nizamina geri donmeyi amaglayan ve bu geri doniisii erdemli bulan anlamli bir siyasi
egilim olmamistir. Gecmisi “ithyd etmeyi” amaglayanlar, ge¢misin “ihya
edilemeyecek” kadar gegmiste kaldigini fark etmisler ve “bugilinii kurmay1” daha
miteber kabul etmislerdir. Dolayisiyla Cumhuriyet muhafazakarligi, “ihyaci1” yani
reformist, ge¢mis ile birlestirilen bir gelecek hayali tasiyan bir muhafazakarlik

olmustur.

Muhafazakarliin muhtevasma iliskin bir belirsizliin tespitiyle beraber,
Tiirkiye’de muhafazakarligin “ne”ligine dair bir seyler sdyleyebilmek, dahasi
meseleyi bir diislince haline getirebilmek adina; varyasyonlari arasindaki gegisliligin
neyi ifade ettigi, pratikte nasil karsilik buldugu, temsilcisi olan isimlerin esasinda neyi

muhafazaya ¢alistig1 ve her muhafaza etme temayiiliiniin en nihayet ayni1 kapiya m1

' Ahmet Cigdem, “Sunus”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarhk, ed. Murat
Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaynlar1, Istanbul, s.16.



ciktig1 gibi sorularin izlerini aramaya calisacagiz. Tiirkiye’de son donem siyasi
egilimler neticesinde muhafazakarlik kavraminin dindar olmakla esdeger bir mana
tasidig1 sdylenebilir. Fakat bunu, muhafazakarlik kavraminin kaygan zeminde kendine
tam anlamiyla bir yer edinemeyisi ve toplumsal yapidaki degisimler ile durmaksizin
yeniden sekil alis1, yeniden tanimlanisi ile agiklayabiliriz. Muhafazakarligin temelde
“muhafaza etme” temaylliiyle hareket ettiginden yola c¢ikarak; neyi muhafaza
edecegini belirleyen seyin ise, “neyi kutsal bellediyse 0 oldugu fikrinden hareketle
sorgulamaya c¢alisacagiz. Genel anlayis dogrultusunda ifade edecek olursak,
Tiirkiye’de muhafazakarlik dindarlik ile esdegerdir yani muhafazakar olmak
iceriginde dindar olmay1 barindirir ve dolayisiyla mizah ile yan yana gelebilmesi
zordur. Zira, mizah uyumsuzluktan haz alir, belirsizlige hosgorii gosterir ve hatta
anlamsizliga siginirken; din anlamim pesindedir. Insanligm, diinyanmn, evrenin
baslangici, sonu, devami gibi kallavi sorulara cevap arar. Keza mizah, ahlaki
gerekceleri eger gerekli goriiyorsa kenara birakabilir; din ise her ne olursa olsun edebi
yolun basina koyacaktir. Ustelik, mizah asiriliga yatkindir, kontrol kaybi onun igin hos
goriilebilirdir; fakat din, insanin her hal i¢inde vasati korumasini 6giitler. Ve nihayet,
saldirganlik, cinsellik ve argo bir¢oklar1 icin mizahin ayrilmaz bir parcasidir; fakat din
insan1 bunlardan men eder. Dolayisyla, din ve mizah, Danold Capps’in ifadesiyle,

“birbirine yabanci olan bu iki dost” arasindaki celiskili iliski sorgulamaya agiktur’.

Giilmenin Ozii isimli kitabinda karikatiiriin tanimin1 yaparken Baudelaire,
onun eksiksiz bir sanatsal giizellige dayanmadigini, karikatiircliniin gercek
ile kurdugu -yansiz olmayan- iliski tizerinden sekillendigini ifade eder’. Bu durum
mizahin diinya goriisii, dolayisiyla ideoloji ¢ercevesinde bir bi¢cim aldig1 gercegini
ortaya koyar. Genel algiya gore mizah; toplumsal gergeklige giiliing, sira disi,
eglenceli, satirik bir iislup ile yaklasimin adidir ve ana karakterini elestirellik hassasi
teskil eder. Mizahin her daim egemen diisiinceye saldirarak, onu alasagi etmeye
calistig1 kabul edilir. Dolayistyla onu, giindelik yasam ve giincel siyasetin golgesinden

ayiramayiz.

2 Levent Cantek- Levent Goneng, Tiirkiye’de Islami Mizahin Yiikselisi, Birikim Dergisi, 2011, 268-
269. say1, s.51. . )
3 Charles Baudelaire, Giilmenin Ozii, Iris Yayinlari, Istanbul 1997 s. 28.



Giindelik hayata, siyasete, toplumsal sorunlara yonlendirdigi elestiri oklari ile
bilinen mizahi, Ahmet Inam “diinyaya yan bakma bi¢imi” olarak tanimlar ve soyle
der: “Yan bakmanin mizahla kesistikleri yer ‘“rahatsizlikta”dir. Yan bakis bir

=~

“rahatsi1zl1g1” dile getirir ama surat asarak degil. “Ciddilikle” degil, bakis degistirerek;
294

iste yan bakis mizahin can alic1 ¢ekirdegini ortaya koymaktadir’™.

Mizah tiim bunlar ile, esasen hayat ile i¢ icedir; dolayisiyla onun gorevi sosyal
bir kimlik belirlemektir. Giindelik hayatta kiiltiirel bir gonderme igeren herhangi bir
sey ilgimize mazhar olur yahut bizi giildiiriir; bunlar ortak bir hafizanin varligini
gerektiren seylerdir. Bu ortak hafiza ve kimlik aidiyeti, gruplasmay1 da beraberinde
getirir. S6z konusu boliinmeyi “in-group/out-group”, dolaysiz bir terciimeyle “grup
ici/grup dist” dikotomisinde tanimlayabiliriz’. Mizahin hicbir zaman sadece
giildiirmek niyeti tagimadigi, aksine bir sakanin asla “sadece saka” olmadigi, 6zellikle
hassas konulara dair sakalarla bir grubun kendi sinirlarini tayin ettigi sdylenebilir. “In-
group”, bu itibarla, ortak diinya goriisiinii tagiyan bir toplulugu ifade ederken; “out-

group” Gteki diinya goriislerini paylasan kimseleri imleyecektir.

S6z konusu ayrimi esas almadan, lakin ondan hareketle, sekiiler mizah dergileri
ile Islamci-muhafazakar mizah dergilerinde ideolojik aidiyetin, giindelik hayat1 ve
giincel siyaseti karikatiirize ederken nasil bir tavir belirledigi calismamiz dahilinde
ortaya konmaya galisilacaktir. “Islamci-muhafazakar mizah dergisi” baglamu ise, sahip
oldugu Islami hassasiyetlere istinaden cinsellik, kiifiir yahut argoya yer vermemek
niyetiyle yola ¢ikmis, asagilama veya hakaret icerikli mizah yapmadiklar1 iddiasinm
tastyan, kisacasi Islami referanslar dogrultusunda hareket eden dergileri ifade

edecektir.

Doksanl1 yillara kadar Tiirkiye’de ana-akim mizah dergilerini sekiiler egilimli
yayinlarin teskil ettigi dnkabulii ile, giiniimiizde Islami mizah yapma iddias1 tasiyan

bu dergilerin de varligindan s6z edilmelidir. Doksanli yillarda Ustura dergisi ile

* Ahmet inam, “Diinyaya Yan Bakma Bigimi Olarak Mizah”, Giildiken Mizah Kiiltiirii, S.3(Kis
1994), s.9.

> Jason Paul Steed, Joke-Making Jews, Jokes Making Jews: Humor and Identity in Abraham Cahan’s
Yekl, Journal of the Short Story in English, 43, 2004, s. 45.



baslayan siire¢, 28 Subat doneminde duraklamaya yiiz tutmustur. S6z konusu mizahi
yayin ortaminda sekiiler egilimli dergiler varliklarini siirdiirebilmis; ancak igerigin
argo, kiifiir ve cinsellik ile oriili olmasi sebebiyle Islami kesim tarafindan
elestirilmiglerdir. Nihayet 2008 tarihli ilk Cafcafin ¢ikis1 itibariyle, Islami
hassasiyetlere sahip ve mizahin smirlarini belirleme iddias1 tasiyan Islamci-

muhafazakar mizah dergileri bu bigimde neset etmistir.

Tez, dort ana bdlimden olusmaktadir. Birinci boliimde Tirkiye’de
muhafazakarhigin seyri ve diislinsel temelleri, argiiman ve simge isimleri 1s1ginda
incelemeye tabi tutulacaktir. Tiirk muhafazakarliginin diisiinsel temellerine dair bir
sorgulama yapildiktan sonra Tiirk muhafazakarhigindaki akimlar; Kiiltiirel
Muhafazakarlik, Islamc1 Muhafazakarlik ve Milliyetci Muhafazakarlik basliklari

altinda, argliman ve yorumlari ile birlikte simge isimlere de deginilerek anlatilacaktir.

Ikinci boliime gelindiginde ise, Tiirk muhafazakarhginda, edebi sahsiyetleri
yonilyle ve mizahta konumlanislar1 sebebiyle, hem de kiiltiirel hayata fikri manada
getirdikleri agilimlar ile kiymetli bir yer teskil eden isimlerin muhafazakarlik
anlayislarin1 derinlemesine anlamaya ¢alisacak ve ardindan kendilerinin birer mizahi

ornek olarak nasil ele alindigini inceleyecegiz.

Ucgiincii boliime gelindiginde, Selguklu ile Osmanli dénemlerinin ard1 sira,
Cumbhuriyet yillarin1 da kapsayan bir kronolojiyle Tiirk mizahindan sozlii ve yazil

ornekler incelenecek, genel bir panorama ¢izilmeye gayret gosterilecektir.

Son olarak dordiincii béliim itibariyle, gerek Islamci-muhafazakar gerekse
sekiiler mizah dergilerinden belirli mizahi 6rnekler kerteriz alinip, glindelik hayat ile
giincel siyasi meselelerin hangi tislipla degerlendirildigi ve neyin gosterilip neye yer

verilmedigi tespit edilerek, kesisen ve ayrisan noktalar analiz edilecektir.



BIiRINCi BOLUM:
TURK MUHAFAZAKARLIGI

1.1. MUHAFAZAKARLIGA GENEL BAKIS

Tiim ¢agdas diisiince ve ideolojilerin tarihi, kronolojik olarak olabildigine gerilere
gotiirilecegi gibi; muhafazakarligin da tarithi On Dokuzuncu Yiizyila, Ortacag'a ve
hatta Antik Yunan'a gotiirtilebilir. Siyasi diisiinceler tarihini kesin ve keskin sinirlarla
birbirinden ayirmanin miimkiin olmadigi g6z Oniine alindiginda esasinda

muhafazakarligin tarihine de kesin ve keskin siirlar ¢izilebilmesi miimkiin degildir.

Ancak bununla beraber Aydinlanma Cagi olarak adlandirilan 18. yiizyil
muhafazakarli§i somut, ¢ergevesi belirgin ve ¢agdaslar ile arasinda gozle goriilen
ayrimlarin bulundugu bir déneme tekabiil eder. Bu yiizyilda artik muhafazakarlk
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kavram “bir felsefi- siyasi teori ve pratigi” ifade eden bir siyasi ideolojidir®.

Siyasi bir ideoloji ve bir diisiince gelenegi olarak analize tabil tutuldugunda
“muhafazakar” kavraminin birden fazla tanim ihtiva ettigini goriiriiz. Muhafazakarlik
kokeni itibariyle Latince “conservare” kelimesinden tiiretilmis, muhafaza etmek ve

korumak anlamlarmi tastyan bir terimdir’.

Siyasi manada ele alindiginda muhafazakarlik kavramimin Fransa’da neset ettigini
sOylenebilir. Kavramin siyasi literatiire girisi Fransiz Devrimi sonrasina rastlar.
Devrime duyulan tepkiyle birlikte bu devrimi hazirlayan felsefi ve fikri olusumun
temellerini atan, Aydinlanma filozoflarina bir elestiri ve karst durusun viicuda
getirdigi bir diisiince gelenegi ve siyasi ideolojiyi ifade eder. Aydinlanmanin fikri ve
felsefi inanglarini tagiyan herkes i¢in bu devrim, daha insani, ge¢misin agir yiiklerinin
omuzlardan atildig1, yepyeni bir diinyanin kapilarini aralamaktadir. “Liberte, egalite,
fraternite”, “ozgiirliik, esitlik, kardeslik” naralariyla baslayan devrimi bir mutluluk

tablosu olarak gorenlerin yaninda, ona kuskuyla yaklasanlar da mevcuttur. Ancak

devrimin dalgalari Ingiltere kiyilarina da vurmus, Ingiltere’de de artik Fransa’daki gibi

® Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarhk: Akil, Toplum, Siyaset, Liberte Yayinlari, Ankara, s.16.
7 Murat Ciftci, “Muhafazakarlik Uzerine”, Ayrag¢ Dergisi Muhafazakarlik Sayist, s. 18.



bir harekatin baslatilmasi icin sesler yiikselmeye baslamistir. Bu asamada, devrime
acikca kars1 ¢ikan en giiclii ses Fransa’daki Devrim iistiine Diisiinceler (Reflections on
the Revolution in France) isimli kitabiyla, sonrasinda muhafazakarligin kurucusu

olarak kabul edilecek Edmund Burke olacaktir®.

Fransiz Devrimi’ni miitedkiben ortaya c¢ikan atmosferde devrime destek verenlerin
yaninda, ona kuskuyla yaklasanlar ve bunlarin da yaninda devrime bir kars1 durus
sergileyenler oldugundan bahsetmistik. Bahsi edilen son topluluk i¢inde devrime kars1

tutunulan tavir iki bi¢imde viicud bulacaktir.

Bunlardan ilki, Avrupa’y1 da uzun sayilamayacak bir zaman igerisinde etkisi altina
alan 1789 Fransiz Devrimi’ni bizzat yasayan ve bu siiregteki devrimci iktidarin
yonetiminde toplumun yeniden kurulusuna, yasanan acilara tanik olan Joseph de
Maistre ve Louis Bonald gibi isimlerce temsil edilen; devrime ve onun getirdigi
diizene ve halihazirda yasanmis olan tiim doniisiimlere kars1 tamamen reddiyeci,
tepkisel bir tutum sergileyen klasik muhafazakarlik yahut tepkici muhafazakarlik
olarak adlandirilabilecek olan tutumdur’. ikincisi ise, Ingiltere’de niivelenip
Amerika’daki siyasi gelismelerle belirginlesen Anglo- Amerikan diinyasinin 1limh

muhafazakarlig1 olarak tesmiye edilebilir.

Ik olarak Edmund Burke’ {in elestirisiyle hayat bulan bu gériis; radikal ve devrimci
degisimler yerine tedrici bir degisimi kabul etmektedir. Ayrica, toplumu olusturan din,
aile, gelenek gibi temel kurumlarin muhafazasina calisan, tarihi ve tarihi tecriibeleri
reddeden rasyonalist aklin karsisinda olan bir tavir i¢indedir'®. Son iki yiizyilin
siyasetinde bahsi gecen ve muhafazakarlik dendiginde kastedilen ¢izgiyi teskil eden

bu ikincisidir'".

¥ Bekir Berat Ozipek, “Muhafazakarlik, Devrim ve Tiirkiye”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 66-
67.

’ Ozipek, a.g.e., 5.20.

' Ozipek, a.g.m., s. 67-68.

" Ozipek, a.g.e. s. 21.



1.2. MUHAFAZAKARLIGIN TEORIK ARKAPLANI

Muhafazakarlik i¢cin Aydinlanmayi bu denli mithim kilan sey, Aydinlanma’nin
Hiimanizmi, yani insan1 ve insan aklini evrenin merkezine koymasinin yaninda;
insanin sadece aklin1 kullanarak yeni bir diinya kurabilecegi ve tarihin geri kalanina
istedigi gibi bicim verebilecegi inancina karsi durmasidir. Muhafazakarlik tam da bu
aydinlanma aklinin hiikiim siirdiigii bir ortamda neset eden ve buna ragmen onun
savundugu dogrularin karst cephesinde duran bir diisiince gelenegi ve siyasi

ideolojidir.

Muhatazakar akla gore insan miitkemmellikten uzak, genis ancak sinirli bir kapasiteye
sahip olan ve tek basina, sadece kendi aklinin rehberliginde i¢inde yasadigi evreni
degistirebilecegi bilgi ve ferasete hicbir zaman ulasamayacak olan bir varliktir.
Hristiyanlik inancindaki ilk giinahin yiikiinii tasiyan -yahut din temelli hareket
etmeyen muhafazakarlar i¢in- kendi dogast itibariyle eksik, gayrimiikemmel bir varlik
olan insanin kusurlarinin bertaraf edilmesi ancak gelenek, tarih ve tecriibe gibi

degerler ile miimkiin olabilecektir.

Yeni yahut eski, klasik yahut modern, tepkisel yahut ilimli, gelenekselci yahut
liberteryen her ne bi¢cimde tesmiye edilirse edilsin; bu kurum ve degerlerin
yardimindan mahrum kalan insan ve aklin gercek bilgi ve ferasete ulasamayacagi

6nkabuliine tiim muhafazakarlik tutumlari sahiptir'”.

1.3. TURK MUHAFAZAKARLIGININ DUSUNSEL TEMELLERI

1.3.1. Osmanli’da Siyasi Akimlar ve Muhafazakarhk

17. ylizy1l ile baslayan siire¢ ve 18. ylizyilda Viyana bozgunu ertesinde imzalanan
Karlofca Anlasmasi ile Osmanli devlet adamlar1 “degisim”in artik elzem oldugunun
farkina varmislardi. Fakat bu degisimin “ge¢mis”e dogru mu, yoksa “gelecek”e dogru

mu bir yon tayin edecegi sorusunun cevabi heniiz belirgin degildi. Fakat Belge’nin de

12 Ozipek, a.g.e., Ankara. s.22.



ifade ettigi iizere, ideal telakki edilen parlak bir mazi mevcuttu ve degiserek tekrar o

giinlere doniilmeliydi .

Osmanli’da modernlesmenin izlerinin goriilmeye baslandig: 3. Selim, miiteakiben 2.
Mahmut ve ardindan Sultan Abdiilmecid donemlerinde Osmanli Imparatorlugu’nun
modernizasyonu yolunda o©nemli adimlar atildi. Aynm1 zamanda, Abdiilmecid
doneminde neset eden “Tiirkgiiliik”, “Islamcilik”, “Osmanlicilik” gibi fikir akimlar
siyasete dahil oldu ve bu bir ¢6zlim arayisi olarak kabul edildi. Bu siyasi fikirler
icerisinde birbiriyle kesisen ve hatta birbiriyle i¢ ice gecen yonler vardi. Tam
manastyla Bati’daki karsiligiyla olmasa dahi, muhafazakarligin da bu fikri akimlar
icinde bir varlik gosterdigi soylenebilir'®. Zird, Tirk muhafazakarhgmm tarihi -
muhafazakarlik kavraminin bir sonucu olarak- Osmanli- Tiirk modernlesmesinin tarihi

ile beraber ele alinmalidir”.

1.3.2. Tanzimat Diisiincesi ve Muhafazakarhk

Tanil Bora’nin ifadesiyle, Osmanli Devleti 19. yilizyilin ilk c¢eyregi itibariyle bir
‘restorasyon’ ¢ergevesinde ge¢misin yeniden ihyasi diisiincesi yerine, daha evvel
yapilmamis olan yenilikler ile degismenin zorunlulufuna kanaat getirmistir'.
Tanzimat ile baslayan Tiirk modernlesmesi Islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik gibi ii¢

farkli siyasi sOylem etrafinda sekillenmektedir.

Bu donemde geleneksel cemaat sistemi ve kurumlarin ¢oziilmeye baslamasi ve
bununla birlikte mali zorluklarin ortaya c¢ikardigi sorunlarin karsisinda adalet ve

miisavat(esitlik) sdylemleri giindeme gelmeye baslar'”.

13 Tanil Bora , “Muhafazakarlik Uzerine”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 93.

' {smail Safi, “Tiirkiye’de Muhafazakarlign Diisiinsel- Siyasal Temelleri ve ‘Muhafazakar
Demokrat’ Kimlik Arayislar1”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005, s. 73.

' Taml Bora- Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik ‘Mazi Cenneti’”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaynlar1, Istanbul,
2013, s. 237.

16 Bora, a.g.m., s. 97.

' Mehmet O. Alkan, “Giris”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Cumhuriyet’e Devreden
Diisiince Mirasi- Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 1,
Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2009, s.20.



Tiirkgiiliik, Baticilik, Islamcilik gibi siyasi akimlarin yam sira bu dénemde
muhafazakarlik diisiincesinin Osmanli’daki temsilcilerinin varligi sorusuna cevap
bulabilmek icin, felsefi akimlarin iilkemizde varlik gostermeye basladigi Tanzimat
sonrasina gitmek gerekir. Tanzimat sonrasinda diger tiim siyasi akimlar gibi
muhafazakarlik da yenilesme ve ¢agdaslasma hareketlerinin biiyiik bir hiz kazandigi
bir donemde, gelenegi esas alma ve onu devam ettirme bi¢ciminde ortaya ¢ikmaktadir.
Tanzimat itibariyle Osmanli, Avrupa’nin hukuk sistemi ile tanis olurken ayn1 zamanda
farkli siyasi akimlarla da tanmismus olur. Ozellikle II. Mesrutiyet’in canli siyasi havasi
icinde muhafazakarlik belirgin bir yer teskil etmektedir. Ancak Ittihat ve Terakki
Cemiyeti iktidar1 eline almasiyla birlikte, etkilenmis olduklar1 Fransiz Devrimi
diigtintirlerinin tesiriyle tedrici degisim, eski kurumlarin muhafazasi ve radikal olan

kararlardan kaginma gibi muhafazakér hasletlerden tamamen uzak durmaktadir'®.

Alkan’1n ifadesiyle, giiniimiizde var olan bir¢ok kurum, bu arayis doneminde, tanzimat
ve 1slahat gayretleri neticesinde Tirkiye’ye miras kalmistir. Ve bunun yaninda
demokrasi, cumhuriyet, esitlik, Ozgiirlik gibi modern siyasi kavramlar, keza
Islameilik, milliyetgilik, feminizm, sosyalizm, pozitivizm, materyalizm gibi birgok

siyasi ve diisiince akiminin tohumlar1 bu devirde atilmugtir'”.

Bu doénemde, siyasi karigiklik ve Islam toplumunun iginde bulundugu halden
kurtulmast icin Islam’1 referans gosteren ve gelenege dayanilmasi geregini dile getiren

Said Halim Pasa muhafazakar diisiincenin dnderi olarak sayilabilir.

Ancak siyasi ve felsefi muhafazakarlik Osmanli ve Tiirkiye’de hi¢ degilse 20. yiizyilin
ilk yarisina dek gii¢lii bir tesire sahip degildir. Dolaysiz tesirin bir tarafinda, Avrupa’da
kendisi liberal olarak takdim etmesine karsin, hakiki bir liberalden ziyade, Fransa’da
Frederic Le Play ¢evresindeki kars1 devrimei, aristokratik ve Katolik muhafazakarlarin
fikirlerine bor¢lu olan Prens Sabahattin vardir. Ve tabii onun kurdugu Tesebbiis-ii

Sahsi ve Ademi Merkeziyet Cemiyeti. Ziircher’in tespitiyle, Prens Sabahattin,

'® fsmail Safi, a.g.e., 5.69.
' Alkan, a.g.m., s. 20.



Osmanli Imparatorlugu’nun 1slahinda yeniden canlandirilmis  “aristokrasi” igin

merkezi bir rol gérmekteydi®.

Fakat tiim bunlara ragmen Prens Sabahattin gibi bu donemin diisiliniirlerini keskin

siirlar icinde muhafazakar yahut liberal olarak tanimlamak zordur.

1.3.3. ittihat-Terakki Cemiyeti ve Muhafazakarhk

Iki ayr siyaset ve iki ayr1 zihniyetin teskil ettigi Ittihat ve Terakki’yi birinci ve ikinci
olarak ayrima gétiiren bazi1 sebepler vardir. Suavi’ye gore, birinci Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ni ikiye bolen ¢ekismenin sebebi Osmanlicilik degil, Ahmet Riza grubunun
“milli iktisat” ve “merkeziyetcilik” savunuculugu karsisinda Prens Sabahattin

grubunun “tesebbiis-ii sahsi” ciligi ve “adem-i merkeziyetciligi” idi*'.

Birinci olusumdan ikinciye gecilirken aslinda yeni bir devlet anlayisina gegilmektedir.
Fransiz Ihtilali fikirlerinden esinlenen ilk olusumun fikri tasarrufu, yalnizca 1908

Devrimi’nin sloganlari mesabesinde kalmistir: Hiirriyet, Uhuvvet, Musavvat™.

Osmanli’nin son dénemlerinde, Cagdaslik, (Baticilik), Islameilik, Tiirkgiiliik olmak
lizere ii¢ temel diisiince ¢izgisi yer alir. Ustelik bu ii¢ temel ayrim toplumsal hayattaki

ii¢ temel ayrima da isaret eder.

Ittihatgilar kendilerini Fransiz Devrimi’nin Tiirkiye’deki temsilcileri olarak gérmekte

ve hiirriyetin ilanin1 Tiirkiye nin Fransiz Devrimi olarak algilamaktaydilar.

Ittihat ve Terakki’nin baskici yonetimi karsisinda, “hakimiyet-i milliye” ye sahip
¢ikanlar, Osmanli’nin son déoneminin “muhafazakar’ lar1 olarak tesmiye edilebilir. Bu

donemde toplumun kahir ekserisi, tek ¢ikis yolunun, Bati’nin fennini alarak, yasayis

% Erik Jan Zircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Siyasal Muhafazakarlhk”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 41.

! Barig Alp Ozden , “Ahmet Riza”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Cumhuriyet’e Devreden
Diisiince Mirasi- Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 1,
fletisim Yaynlari, [stanbul, 2009, s.124.

2 Ozden, a.g.m., s.128.
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tarzim1 reddetmek ve bdylece modernlesmek olduguna inanmaktadir. Toplum,
miinhasir degerlerini korumak, muhafaza etmek istemekle birlikte bu hususta tepkisi
siddetli degildir. Bu mutedil, sahiplenici muhafazakar tepki, Cumhuriyet tarihi

boyunca, yonetici irade ile olan her gerilim aninda gésterilecek olan tepkidir®.

1.3.4. Kemalizm Ve Tiirk Muhafazakirhg:

Cagdas, sosyal ve siyasal teorinin kavramsal araglarina dayanarak Kemalist hareketin
fikri ve siyasi kokenleri ve tabii sinirlarini tayin etme g¢alismalarinda ortaya cikan
egilim; bu hareketin degisimci, egitimci, tepeden inmeci vasiflarina sahip bir geg-

Aydinlanma hareketi oldugudur®”.

Cumbhuriyet, Osmanli devlet yapilarinda Lale Devri’nin yeni arayislar doneminde
baslamis ve 2. Mahmut ile genis ¢apli bir “yeniden ingd” ¢abasina doniismiis degisim

siireglerinin “olgusal tarihi” nin uzantis1 olarak goriilebilir >,

Celik’e gore, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi ve kurucu ideolojisi olarak tanimlanan
Kemalizmin siyasal toplumsal projesi, yeni bir vatan, yeni bir kimlik, yeni bir toplum

ve bu ulus i¢in yeni bir tarih tasarlamaya yénelik eylemler biitiinii olarak goriilebilir™.

Kemalizmin yaygin tanimlari, bu ideolojinin ve insas1 doneminde tasiyiciligini yapan

~ %

Tek-Parti’nin  “radikalizmi”ni, “inkilapc¢iligini, “ilerlemeci gelismeciligi” ve
“modernistligi”’ni kutsamakta; yahut hi¢ degilse 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu anlamda
Kemalizm, bir ¢esit Tiirk Aydinlanmasi’dir. Kemalizmin esasini teskil ve temsil ettigi
“Tilirk modernlesmesini bir Aydinlanma siireci olarak tasavvur eden ve boylece bunun
karsitin1 iiretmeyi zorunlu sayan bir degerlendirme” s6z konusudur. Ancak tiim

bunlarla birlikte var olan ve esasinda Tiirk inkilabinin asli rengini tasityan, baskin

belirleyici diger siyasi tutumlar goz ardi edilir’.

3 Safi, a.g.e., s.73.

# €. Nazim frem, “Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik, Seferber Edici Modernlik ve ‘Diger Batr’
Diisiincesi”,Ankara Universitesi SBF Dergisi, Say1: 57-2, Nisan-Haziran, Ankara, s. 42.

» Safi, a.g.e., s.74.

6 Nur Betiil Celik, “Kemalizm: Hegemonik Bir Séylem”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -
Kemalizm, ed. Ahmet Insel, Cilt: 2, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s.75.

2 Safi, a.g.e., s.75.
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Cumbhuriyet’in kendisini tanimlayan Alt1 Ok’tan birini “inkilap¢ilik” olarak uygun
gormesi ve sonrasinda bunu Anayasa’ya koymakla Cumhuriyet’in kendisiyle
0zdeslestirmis olmasi dolayisiyla Belge de, Cumhuriyet’in muhafazakar oldugunu

soylemenin kolay olmadigimi ifade eder™.

Bu tip yaygin yerlesik yorumlarin aksine, Tiirk modernlesmesindeki muhafazakarliga
isaret eden Koker, bu gérme kaybina neden olan seyin esasinda bu bagat yorumlarin
Kemalizmi “6diin vermez bir modernlesme projesi” olarak tanimladiginin

anlasilmasinda yattigin ifade eder®.

Kemalizmin bir ideoloji haline doniisiimii ise Kadro Dergisi vasitasi ile saglanmistir.
1932-35 yillart aralifinda yayimlanan dergi Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sevket
Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor, Burhan Asaf Belge, Ismail Hiisrev Tokin gibi
isimlerin bulundugu bir mecradir. Bu isimlerin asir1 radikal tutumlar1 karsisinda
Peyami Safa, Mustafa Sekip, Ahmet Agaoglu gibi muhafazakar kanat olarak tesmiye

edilebilecek isimlerin mevcudiyetinden de soz edilebilir™®.

Gelenegi “degisme”, “ilerleme” ve “yenilik”’le karsithk icinde kategorize eden
“modernist” Batililagmaci perspektif, degisimi “kopus’la saglama tercihinden hareket
eder. Cumhuriyet modernlesmesi, yeniden bi¢cimlemeyi hedefledigi toplumsalligin
bilinyesinde “cari” gelenegi yok sayan bir baglangi¢ politikasi izlemektedir. Buna ek
olarak bir de s6z konusu toplumsalligin var oldugu cografyada “kendisini cari
kilacak™ bir bagka gelenek var etme arayisi i¢idedir. Dolayisiyla Atay’a gore, gelenek
baglaminda bir “kok sokme” istiyaki igindeyken ayni zamanda bir “kdk salma”
cabasindan so6z edilmelidir. Bir gelenek “ilga” edilirken, bir gelenek “icat” edilmeye

calistimistir”.

Bu gelismeler karsisinda, 6zellikle “kurulus” ve pesinen “kurumlagma” y1 takip eden

% Tanil Bora, “Muhafazakarlik Uzerine”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 98.

¥ Ozgiir Gokmen, “Tek Parti Dénemi Cumhuriyet Halk Partisi’nde Muhafazakar Yonelimler”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarlik, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim
Yaynlari, Istanbul, s. 133.

30 Safi, a.g.e., s.76.

' Tayfun Atay, “Gelenekgilikle Karsi-Gelenekgiligin Gelgitinde Tiirk ‘Gelenek-¢i” Muhafazakarlig:”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarhk, ed. Ahmet Cigdem, Cilt: 5, Iletisim
Yaynlari, istanbul, s.154.
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yillar igerisinde giderek giiglenen karst konumlari, farkli {isluplarla viicud bulur.
Mustafa Sekip Tung’tan Ismayil Hakki Baltacioglu’na ve Hilmi Ziya Ulken’e, Yahya
Kemal’den Ahmet Hamdi Tanpinar’a, Peyami Safa’dan Nurettin Topcu’ya kadar,
cesitli (guglii/ giir, zayif/ ciliz, uzlagsmaci/ reddiyeci) tonlamalarla, Cumhuriyet’in
kurucu iradesinin ilerlemeyi “kopus“la olanakli sayan radikal modernizminin yaninda,
“devam™ esas alan gelenek-¢i bir “modernlesme” (degisme/yenilesme) anlayisinin

kars1 (“karsit” degil) “koro”su ortaya ¢ikar>.

1.4. TURK MUHAFAZAKARLIGINDA AKIMLAR

“Parti milletin hususi karakterini ve basli basina miistakil hiiviyetini mahsus tutmay1

esas sayar [...] (C.H.P Programi, 1943: 4)”

Ozii muhafazaya calisan bu bakis agis1 ve tarifin, yani bahsi gegen seyleri muhafaza
ederek modernlesmenin, Kemalistlerden evvel Ziya Gokalp tarafindan dile getirildigi
bilinmektedir. Gokalp’in 17 Mayis 1923 tarihinde yayimlanan “Inkilapcilik ve
Muhafazakarlik” makalesi, medeniyet ve hars kavramlar tizerine gelistirdigi fikirlerin

bir hiilasasidir®.

Gokalp’in ortaya koydugu ve muhafazakarlarin da diisturu olarak kabul edilebilecek
medeniyet ve hars ayrimina gore, Bati’nin teknigi ve fenni alinarak memleketin
gelismesi noktasinda bir yol izlenilebilir. Ancak, millete has ve ait olan hars
degismeden muhafaza edilmelidir. “Osmanli medeniyeti” denilen mecmuanin, biitiin
an’aneleri cansiz an’anelerden ibarettir ve yine adina “Tiirk hars1” denilen manzume
vardir ki bu bastan basa canli an’anelerden miitesekkildir. Gokalp, bir millette harsin
asil oldugu ve bununla beraber medeniyetin alinabilecek bir sey oldugu inancini tagir.

Ona gore, Osmanli medeniyeti sahasinda inkilap¢i ve Tiirk hars1 sahasinda

2 Atay, a.g.m., s.156.

3 Ozgiir Gokmen, “Tek Parti Dénemi Cumhuriyet Halk Partisi’nde Muhafazakar Yonelimler”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarlik, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim
Yaynlari, Istanbul, s. 138.
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muhafazakar olunmalidir.

“Turk inkilapciligi, medeniyet hususunda muhafazakarligi asla kabul etmez.
Tirkgtliik, ancak harsda muhafazakardir. Ayni zamanda Tiirk¢iilik medeniyet
sahasinda muhafazakar olamaz. Cilinkii medeniyet milletlerin elbisesi gibidir.
Tiirkliigiimiizi ve Islamligimizi tamamiyla muhafaza etmek sartiyla Garp
medeniyetine girmemizde hi¢bir mahzur yoktur. Tiirliigiimiize ve Islamhigimiza
gelince bunlarin mecmuasina da hars nami verilir™*.
Tiirk modernlesmesine hakim olan paradigma yani Kemalizm, kendi ile alakali
tasidig1 biling goéz Oniline alindiginda muhafazakarliga karsittir, inkilapgt ve
modernisttir. Ancak, ‘soyut’ hiimanizmacilik ve kozmopolit batililasmacilik, azimli
savunucular1 olmasina karsin hakim ¢izgi olmamistir. Hakim ¢izgi, esasinda,
Gokalp’in simgeledigi ancak ona Ozgiilenmemis olan, medeniyet-hars ayrimi
cizgisinde kendini gosterir. Bora’ya gore, modernlesmeyi(yeni medeniyeti) ‘Tiirk
ruhu’nu ihya edecek ilag olarak goren bu zihniyet, ’Tiirk inkilabi’na igsel olan

muhafazakar damardir™.

Cumbhuriyet sonrasinin ilk muhafazakarlari, Kemalist inkilaplara alternatif bir durus
sergilemede ciddi sancilar yasamaktaydi ve bunun sonucunda ancak 1940’11 yillara
gelindiginde muhafazakar diistince her yonii ile tartisilmaya baslanmisti. Biiyiik Dogu
ve Serdengecti dergilerinde ilk tartigmalar yapilirken, Tiirk Diisiincesi dergisi
cevresinde de ““alternatif’ler sunulmaya baslanmistir. Necip Fazil’in Biiyiik Dogu’su
ve Osman Yiiksel’in Serdengecti’si, uzunca bir siiredir sdzii ve bahsi gegmeyen Islam-
milliyetcilik iliskisini yeniden giindeme getirmistir. Osmanli’nin son doneminden
Cumbhuriyet’in ilk zamanlarina dek var olan ve Ziya Gokalp’in de {izerinde durdugu
bu sentez, milliyet¢i-muhafazakar bir ¢izgiyi ve bu ¢izgi lizerinde de muhafazakarligin
agir basacag diisiinsel bir rotay1 beslemektedir. Oyle ki, 1939°da yayimladig1 Tiirk
Inkilabina Bakislar eseri ile Cumhuriyet inkilaplarina karst muhalif ve muhafazakar

bir tutum sergileyen Peyami Safa, 1953°te ¢ikardig: Tiirk Diisiincesi dergisinde artik

* Ziya Gokalp, “Inkilapgilik ve Muhafazakarlik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -
Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s.721.
35 Tanil Bora, Tiirk Saginin Uc Hali: Milliyet¢ilik, Muhafazakarhk, islamcilik, Birikim Yayinlari,
[stanbul, s. 71.
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muhafazakar diisiincenin temel Ongiiriileri rahatlikla ifade edilebilmektedir. Tiim bu
dergilerin yam sira, muhafazakarlarin kitap diizeyindeki yaymnlar1 da, halihazirdaki
tartismalara bir ivme kazandirmaktaydi. Okuyan’in ifade ettigi iizere, Mustafa Sekip
Tung, Remzi Oguz Arik, Peyami Safa, Miimtaz Turhan, Ali Fuat Basgil, Hilmi Ziya
Ulken gibi isimlerle ve 1950’lerin sonlarina dogru Osman Turan ve Nurettin Topgu
gibi isimlerin katilimi ile Tiirk muhafazakarligi, Tek Parti donemi c¢ekingenliginden

tamamen uzaklasmaktadir®.

Tiirkiye’de muhafazakarligin siirecine dair yukarida yapilan anlati neticesinde,
caligmamizda Tiirk muhafazakarhigini  Kemalist Muhafazakarlik, Kiiltiirel
Muhafazakarlik, Islamc1 Muhafazakarlik ve Milliyetci Muhafazakarlik ve Sosyalist

Muhatazakarlik akimlar1 bagliginda inceleyecegiz.

1.4.1. Kemalist Muhafazakarhk

Tek Parti rejiminin  kurumsallagsmasi silirecinde ve Kemalizmi ilk olarak
doktrinlestirme cabalar1 esnasinda, bu eklektik ideolojiyi sistemlestirmeye yonelik
sagci girisimler de olmustur. S6z konusu Tiirk¢ii goriisler, 6zellikle Tiirk Tarih Tezi
ve ve rejimin etnisist uygulamalarina, devletin sadakat géstermesi elzem olan sahih

temeller olarak tanimlanmasi bunlara 6rnek teskil eder.

Tiim bunlarin yaninda, kurulus déneminde Kemalizmi muhafazakar bir modernizm
olarak okuma yonelimleri ise, politik eylemlerden uzak, entelektiiel kaygilar tasiyan
bir dzelliktedir. ITham kaynagi olarak Bergsonculuk’tan beslenen ve Tiirk inkilabinin
cevherini ve modernligin imkanlarin1 cemaat ruhu ile mistik ‘duyus/sezis’ hassalari ile
bir araya getirmeye ¢abalayan bu yonelisler -yine marjinal kalan- Osmanlici, Islamct,
Anadolucu gibi agilimlardan 6te, soyut ve kuramsal bir diizlemdedirler. Bora ve

Taskin’a gére, Peyami Safa’nin 1938’de yayimlanan Tiirk Inkilabina Bakislar’1, bu

6 M. Cagatay Okutan, “Miifrit Dinciler ile Miifrit Devrimcilerin Orta Yolu: Tiirk Muhafazakarliginda
1950’1ler”, Liberal Diisiince, Y1l: 9, Say1: 34, Ankara, s. 29.
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diizlemden politik bir diizleme dogru hamle yapan, Kemalizmin muhafazakar bir

kuramlastirma denemesi olarak goriilebilir’ .

Demirel’in ifadesiyle, Kemalist proje gelenekten islami rengi kaldirmay: arzulamus;
Islam’dan &nceki Tiirkliigii ve bir dereceye kadar Anadoluculugu dne ¢ikararak Islami

olmayan yeni bir gelenek insasina girigmistir.

Baskin modernist Kemalizm anlayisina alternatif bir modernizm anlayisini ifade eden
egilim ise, Kemalizmin yaraticiligini, milliyetciligini ve evrensel islami kozmolojiden
kopus kararini alkislarken, onu ulusal gelenek, gorenek ve dinle uzlastirmayr amag
edinmistir. Bu yapilirken de dini kaliplara referans vermeyen yeni bir felsefi- siyasal

dil olusturulmustur™.

Alternatif modernizmin kurucular1 da denilebilecek olan muhafazakar modernlesmeci
temalar, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Ismay1l Hakki Baltacioglu, Mustafa Sekip Tung,
Hilmi Ziya Ulken, Peyami Safa gibi yazarlar ile Yahya Kemal ve Ahmet Hamdi

Tanpinar gibi sair ve edebiyatgilar tarafindan dile getirilmistir.

Kemalist muhatazakarlik, Kemalist modernligin, 6zellikle sosyal ve siyasal alanda
“ilimci Bat1” modeline dayanan bir hareket olarak ilerlemesine tepki olarak 1930°1u
yillarin baslarinda ortaya ¢ikan bir felsefi-siyasi harekettir. Peyami Safa, yayimlamis
oldugu Tiirk Diisiincesi dergisinde, “Kaderimizi dogru olarak kendisine bagladigimiz
Bati medeniyetinin ne oldugunu bilmezsek onu nasil benimseyecegiz?” diye
sordugunda, Osmanli- Tiirk modernligi i¢indeki baskin ilimci Bat1 imgesi karsisinda
Cumbhuriyet muhafazakar aydinlarinin duyduklar1 slipheyi dile getirmistir. Bu
anlamda, Irem’e gére Kemalist- Cumhuriyet¢i muhafazakarlik, Tiirk inkilabinin ve
Kemalizm’in yari-bagimsiz bir aydin toplulugu tarafinca gelistirilmis ilk ideolojik

yorumlarindan birini teskil eder™.

37 Tanil Bora- Yiiksel Taskin, “Sag Kemalizm”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Kemalizm, ed.
Ahmet Insel, Cilt: 2, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 530.

* Tanel Demirel, “1946 Sonras1 Muhafazakir Modernlesmeci Egilimler Uzerine Bazi Deginmeler”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Modernlesme ve Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3,
Iletisim Yaynlari, Istanbul, s. 220-221.

¥ C. Nazim frem, “Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik, Seferber Edici Modernlik ve ‘Diger Batr’
Diisiincesi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Say1: 57-2, Nisan-Haziran, Ankara, s. 46.
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Cumbhuriyet¢i muhafazakar ¢evrenin kendi inkilap yorumlarini gerekg¢elendirdikleri
temel kavramlarin soy Kkiitiikleri izlendiginde, asil etkinin Dogulu ve Islami
geleneklerden ziyade; romantizm, ruh¢uluk ve Bergsonculuk gibi Batili felsefi- siyasi

geleneklerden beslendigi goriilmektedir™.

Nihai s6z yerine, Kemalist muhafazakarligin milliyetgilik ile harmanlanmis bir durus
olarak, Tiirk modernlesmesinin ve Kemalist modernlesme sdyleminin ana

temalarindan biri oldugunu ifade edebiliriz.

1.4.2. Kiiltiirel Muhafazakarhk

Kiiltirel muhafazakarligin, diger muhafazakarlik tiirlerinden ayrildig1 husus,

diisiincelerin siyasi diizlem yerine kiiltiirel bir diizlemde sekillendirilmesidir.

Kiiltiirel muhafazakarlifin miimeyyiz isimlerinden Mustafa Sekip Tung (1883-1958)
1910’1u yillarin sonuna dogru Avrupa’da gelismeye baslayan ‘anti-zihinci’ hareketler
iizerinde derin bir etki sahibi olan Bergsonculugun Osmanli- Tiirk fikir hayatindaki en

onemli temsilcisidir.

Irem’e gore, Tung’ un isyankar ‘Diger Bat1’ nin fikri kaynaklarina yonelmek suretiyle,
Gokalp vesilesiyle Osmanli- Tiirk modernliginin son donemine damgasini vuran
Durkheimc1 sosyolojik rasyonalizme baskaldiran yeni bir istikamet gostermesi, fikir
tarthimiz i¢inde ilk 6nemli yol ayriminda onun durdugunun en sarih delilidir. Tun¢’un
kulak kesildigi Diger Bati, Maine De Biran, Felix Ravaisson- Mollien, Emile
Boutreaux, ve Henri Poincare, William James gibi fikir adamlarinin ¢alismalar ile
zenginleserek ‘Zihinci Bati’y1 tasfiye etmeyi hedefleyen ve Newton fiziginin
dayandigi mekanik-determinizm kavramindan ilham alan 19. yiizyilin akilci-
pozitivist bilim felsefesinin temel kavramlarimi sarsan Heisenberg’in kararsizlik
fiziginin tasvir ettigi olasiliklar ve karmasa diinyas1 igerisinde olgunlasan yeni bir

kiiltiir iklimi yaratmaktir.

¥ C. Nazim frem(2003), “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye’de Cumhuriyetci Muhafazakarlik”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, s. 106.
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Diger Bati, 20. ylizyilin en 6nemli Fransiz bestecilerinden Claude Debuusy’nin
miiziginden, fiitlirist ve empresyonist sanat hareketlerine kadar etkisi derin bir bigimde
hissedilen hamleci bir harekettir. Tiim bunlarin yaninda o sadece bir sanat hareketi
degildir. Hristiyan teolojisinin temel dogmalarinin gézden gecirilmesini amaclayan ve
ruhguluk felsefesine bagli olarak gelisen Katolik modernizm hareketine, diger yandan
Fransiz gelenekciliginin yiikselen dalgas1 Action de Frangaise hareketine ve diger bir
yandan da George Sorel’in temsilcisi oldugu sendikalist ve sosyalist hareketlere kadar

bircok farkli cereyani etkisi altina almaktadir.

Diger Bati, yaratici bir kiltiir iklimi olarak Fransiz felsefesinin ruhgu-mistik
cereyanlart igerisinden gecerek, Alman romantik felsefesine ulagsmis ve Schiller,
Schelling, Schopenhauer ve Nietzsche yolu ile de iradeci bir bagkaldir1 hareketine

burinmektedir.

Tung, Cumhuriyet’in modernlik istegini, Diger Bat1 diisiincesini kuran gelenekler ile
iliskilendirmeyi hedeflerken, onun ger¢ek bir ruh hamlesi haline gelecegine
inanmaktadir. Bu sebeple 1920’11 yillar itibariyle Bergsoncu diisiincenin dayandigi
ruhgu ve romantik motifleri, ulusal kurtulus hareketinin hedefleri ile birlestirerek,

siyasallastiran bir fikir ¢evresi i¢inde yer almaktadir*'.

Mollaer’e gore, Mustafa Sekip Tung’un benimsedigi sahsiyet¢i yaklagim her bireyin
birbirinden farkli birer sahsiyete sahip olduklarini varsayar. Ruhu doniistiiriilebilir ve
yeniliklere acik, ne niceliksel verilerle ne de atomist agiklamalarla anlasilabilecek bir
imkanlar kaynagi biciminde goriir. Bu imkan suuru Bergson’un deyisiyle ‘“yaratici

tekamiil” ya da James’in deyimiyle “suur akis1” olarak anlamakla ilgilidir®.

Buradan hareketle, Tirk muhafazakarliginin en temel vurgularindan olan kiiltiirel
farkliliklara vurgu ve toplumsal degisimin kendiligindenligi ve 6zgilinliigli sorunu
Tung’un agirlikli olarak iizerinde durdugu hususlardir. Tung’a goére toplumlar, ancak
i¢ etkiler sonucunda kendiliginden degisebilir; bu nedenle toplumsal degisimi

yonlendirme yahut hizlandirmak niyetiyle yapilan her tiirlii dis miidahale, degisim

1 C. Nazim irem, “Mustafa Sekip Tung”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Modernlesme ve
Baticilik, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Iletisim Yayinlari, Istanbul, s. 256-58.
2 Firat Mollaer, “Mustafa Sekip Tung”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 41, s. 383.
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iizerinde olumsuz bir etki birakacaktir®

. Tung’a gore toplumlar, oOzellikle ileri
toplumlar, tam bir ahenk i¢cinde yasamazlar. Toplumlara devamli bir dinamizm veren

catisma ve miicadeleler, demokrasi sayesinde hiirriyetle beraber gelismektedir *.

Yine Mollaer’in ifadesiyle, Mustafa Sekip’in Bergson ve James’ten almis oldugu
ilham yalnizca bilincin yeni bir realite olarak tanimlanmasina yonelik bir tutum
degildir. Her iki diigiinlir alemi, olusumunu tamamlamis mekanik bir nesne halinde
degil, tamamlanmamis bir olus seklinde tanimlarlar. Mustafa Sekip, bu yaratic1 alem
goriisiinden hareketle iginde yasanilan alemin bir alem-i zaruret degil alem-i imkéan
oldugunu soyler. Burada s6z konusu olan, rasyonalist ve bilimci anlayislarin zitti
olarak, hayati bir alem-i ihtimalat seklinde kabul eden ve cehdler ile yeni hakikatlerin
yaratilabilecegine inanan, hayatin halledilmeye mahkum tiirlii meselesine determinist
ilkelerden ziyade, ‘“gayri muayyen bir surette miitemadi olan miiterakki tecriibeler”

ile cevap bulabilecegine inanan atilime: bir yasam felsefesidir *.

Diger Bati’ya ait kaynaklar yoluyla metafizik temelleri kuvvetli yeni bir Cumhuriyetgi
yasam felsefesi olusturmak niyetinde olan Tung, bu hamlesi ile anti-pozitivist ve ruhgu
felsefenin kesisim noktasinda kabul edilebilecek ve kendisinin suurlu muhafazakarlik
olarak adlandirdig1 yeni fikir egiliminin -cumhuriyet¢i muhafazakarlik- en giicli

temsilcilerinden biri haline gelmistir46.

Kiiltiire] muhafazakarligi bir diger sembol ismi Ismayil Hakki Baltacioglu (1886-
1978) milleti tanimlarken, 1rk birligi, toprak birligi, din birligi gibi tanimlar1 6rneklerle
karsilastirarak, bu tanimlamalarin kafi olmadigini, milletin, “aralarinda gelenek birligi
olan bireylerin meydana getirdigi tinsel bir birlik” oldugunu séyler. Geleneklerin de
gorenekler gibi kiiltiiriin birer parcasi olduklarini ifade eder. Gérenekleri bir topluma
ait ve zamanla degisen 0geler olarak tanimlarken, geleneklerin degismeyen ve hep

canli kalan deger yargilar1 oldugunu dile getirir. Tiim bunlarin yaninda, bir milleti

#C. Nazim irem, “Muhafazakar Modernlik, Diger Bati, Tiirkiye’de Bergson’culuk”, Toplum ve
Bilim, Sayi: 82, Istanbul, s. 143.

* Murat Yilmaz, “Tiirk Diisiincesi Dergisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlk,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s. 230.

* Firat Mollaer, a.g.m., s. 383.

% C. Nazim irem, “Mustafa Sekip Tung”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Modernlesme ve
Baticilik, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Iletisim Yaynlari, Istanbul, s. 259.
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olusturan diger bir unsur medeniyettir. Baltacioglu, medeniyeti, uluslarin ortaklasa
tasidigr “salt akildan ve aklin denemelerinden ¢ikan teknikler” olarak tanimlar.
Buradan hareketle de Avrupalilagsmanin, “Bati medeniyetine girmek” demek oldugunu

. 4
soyler”’.

Baltacioglu’na gore, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e siiregelen modernlesme ¢abalarinin
yol agtig1 en temel sorun ahlaki buhrandir. Bu buhranin sebebi ise medeniyet ile kiiltiir,

fosil ile anane, irtica ile koke baglilik ve degisen ile degismeyen ikilemlerinde gizlidir.

3

[fade ettigi iizere, “...halin elinde mazi ne bir model ne de bir par¢alar mecmuasidir.
Sadece malzemedir. Hal bu malzemeyi isleyen sanatkardir.” Bu bakimdan, millet
olabilmenin ilk kosulu olarak kabul edilen, gecis ile bugiin ve bugiinle yarin arasindaki
bagin kurulmasi ve tarihsel stirekliligin saglanmasi, gegmisin ananeler vasitasiyla
bugiin yasatilarak, gelecege de aktarilmasi yolu ile miimkiin kilinacaktir. Bahsi gegen
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e ge¢is asamasinda yasanan buhrandan kurtulmanin yolu da

budur.

Baltacioglu, toplumsal degisimin itici gliclinli ‘yaratici atilim’ kavrami ile ortaya
koyar. Kendi deyimiyle tekamdil, bir tedricin ve birikmenin eseri degil, yaratic1 bir
fiilin mahsuliidiir. S6z konusu degisim, her toplumun kendi kosullarina bagli olarak
ortaya ¢ikan ihtiyacina cevaben kendiliginden vuku bulacaktir. Bu goriisten hareketle,
Baltacioglu Cumbhuriyet devrimlerini, topluma kabul ettirilmis ‘digsal’ bir yenilik
hareketi olarak degil, ancak tarihi ve toplumsal kosullarin, vaziyetin bir sonucu olarak

degerlendirmektedir®.

Kemalizmin baglica 6zelligini yaraticilik olarak tanimlayan Baltacioglu, Kemalizmin
milli bir diizenin kurulmasmi ama¢ edinen toplumsal degisim kuraminin da

kendiligindenci-iradeci temellere dayanmasi gerektigini ifade eder™.

7 Vural Goéral, “Ismayil Hakki Baltacioglu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlk,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 609.

* Aylin Ozman, “ismayil Hakk: Baltacioglu” Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Modernlesme ve
Baticilik, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 74-76.

¥ frem, C. Nazim (2003), “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye’de Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, s. 112.
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Ozman’n ifadesiyle, tiim bu fikirler hususunda Bergson felsefesinden de etkilendigini
gosteren fakat esasinda bir Durkheimci olan Baltacioglu, ayn1 zamanda Gokalp’in

kiiltiir ve medeniyet ayrimindan hareket eder™.

Son kertede sunu sOyleyebiliriz ki; Baltacioglu evrenselci modernlik anlayiginin

aksine, ‘ananeci’ ve ‘kiiltiircli’ bir modernlik anlayisini savunmaktadir.

Bir diger 6nemli isim olarak Peyami Safa (1899-1961)’nin muhafazakarlik anlayisi,
onun Kemalizme ve Tiirk inkilaplarina karsi tutumuna bakildiginda ve bununla
beraber ge¢mis ile gelecek, Dogu ile Bati1 arasinda kurmaya gayret gosterdigi koprii,
olusturmaya calistig1 sentez gz Oniine alindiginda anlasilabilir. Ayvazoglu'na gore
Peyami Safa, polemik¢i ve ajitatif yonelimlerine ragmen Peyami Safa, Dogu- Bati
problematigini ele alis tarzindaki ustaligit ve Tirk muhafazakarliginin temel

referanslarindan biri olan Tiirk Inkilabina Bakislar’da yetkinligi ile 5ne cikar”'.

Tiirk milletinin varligini stirdiirebilmesi i¢in 6niinde iki sart mevcuttur: Birinci sart,
kendi kendisi olarak varligini devam ettirmesi, tarihine, gelenegine, siliregidene
baglilik. Ikincisi de karakterini kaybetmeyecek olgiide degismek, yenilesmek. Bu
bakimdan, “Muhafazakarlik ve inkilapgilik birbirinin zitt1 degil tamamlayicisidir. leri
bir milliyetcilik diinii ve yarini, eskiyi ve yeniyi kucaklar. Eski-yeni kavgas: kadar,

zaruri fakat manasiz bir karsilasma yoktur”sz.

Kiiltiirel muhafazakarligin bir diger temsilcisi Yahya Kemal (1884-1958) milli hayati,
cografya ve tarihin bir mahsulii olan bir sentez olarak gérmekteydi. “Tarih ortasinda
Tiirkligi aramak” fikriyle Tirkiye tarthini 1071°den baslatan Yahya Kemal, bu
tarthten sonra yeni bir cografyada/ vatanda tekevviin eden “milli hayat™ esas alir.
Velhasil, bu anlayis ¢ergevesinde vatani toprak ile biitlinlestirir ve somutlastirir. Yahya

Kemal’in “vatan” ve “millet” telakkisinde soyutluk ve kurguya yer yoktur; dogallik ve

% Ozman, a.g.m., s. 76.

3! Besir Ayvazoglu, “Peyami Safa”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk, ed. Murat
Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, fletisim Yayinlari, Istanbul, s. 221.

32 peyami Safa, “Eski Yeni Kavgasi”, Tiirk Diisiincesi, Say1: 31, 1956, s.51.
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kendi kendinelik 6ne ¢ikar. Bir nehrin kendi yatagindan akmasi gibi “bir millet de
kendine hayat bahsetmis bir ¢igirdan istikbale gider” Nazari Tirkeiiliigi uyduruk
bulur. Ciinkii ona gore “insanlar1 kafatasiyla yahut da lisanlarinin sarf ve nahviyle

tasnif eden ilimler ¢oktan iflas etmistir”™.

Bahsinin ge¢mesi muhakkak bir diger isim Ahmet Hamdi Tanpmar (1901-1962),
Gokalp’in kiiltiir ve medeniyet ayriminin karsisinda yer alan biitiinliik¢ii bir medeniyet
anlayisini1 benimsemektedir. Bu ¢ercevede Dogu ile Bati’nin, modern ile gelenege ait
olanin, modernlesme atilimi ¢ercevesinde bir araya gelerek bir terkip olusturmasi

fikrini savunmaktadir™,

1.4.3. islamc1 Muhafazakarhk

Islamc1 muhafazakarligi diger muhafazakarlik tanimlarindan ayiran en belirgin
ozellik, olusumunda ve serd edilen fikirlerde dinin belirleyiciligidir. Said Halim Pasa,
Ahmet Cevdet gibi bir¢ok isim Islamc1 muhafazakar olarak tesmiye edilebilir. Umit
Meri¢’in ifade ettigi lizere, bilhassa, Osmanli’da oncelikle yap1 ve kurumlarin
giiclendirilmesinin geregini vurgulayan, bunu gerceklestirmenin yolu olarak ise
Islam’1 géren Ahmet Cevdet Pasa bu isimlerin basindadir. Ona gore Alman siyaset
felsefesinin 6nemli bir kavrami olan Volkgeist’ in Tiirk toplumundaki karsiligi,

kurumlarin ¢imentosu olarak gordiigii “Islam”dir™.

Cevdet’in muhafazakarligi, modernlesme siirecine kars1 bir Islami aktivizm ile kendini
gostermektedir. Bunu, Karl Mannheim’dan aldigi “biirokratik muhafazakarlik”
tabiriyle anlatir. Bedri Gencer’e gore bu, din sayesinde devleti koruma, gereken

yenilikleri yaparak siirdlirme tutumunu ifade eder.

>3 Metin Cnar, “Dergah Dergisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlik, ed. Murat
Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaynlar1, Istanbul, s.87.

> Bahadir Tiirk, Dogu Bahgelerinde Batili Bir Bakisin Huzur(suzluk)u: A. H. Tanpmar ve Tiirk
Muhafazakarligi”, Liberal Diisiince, Y1l: 9, Say1: 34, Bahar, Ankara, sy.64.

% Umit Merig, Cevdet Pasa’mmn Toplum ve Devlet Goriisii, Timas Yayinlari, istanbul, sy. 80.
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Ahmet Cevdet ile Namik Kemal, Islami aktivizme dayali bir muhafazakarlikta
bulusurlar. Bu donemde aktivist muhafazakarligin onun yaninda bulunan diger bir

ismi Ahmet Mithat’tir®.

Cevdet Pasa gibi bir¢ok Islamci muhafazakar olarak anilabilecek isimlerin yanina
Mehmet Akif Ersoy ve Necip Fazil Kisakiirek de konulmalidir. Zird bu iki isim,
giiniimiiz muhafazakéar kesiminin en cok etkilendigi ve fikirlerinden beslendigi iki

kaynaktir.

Mehmet Akif (1873- 1936) ge¢misin korii koriine bir taklidi oldugunu diisiindiigii
“gdrenege” kars1 cikarken; “fazilet”i ve Isldm’in hakiki veghesini takdim eden

“anane”ye baglilig1 ihtiva eden bir muhafazakarlik goriisiine sahiptir denilebilir’’.

II. Mesrutiyet sonrasinda hiirriyet havasinin estigi bir ortamda, her siyasi akim,
dergiler ve bunun gibi kiiltiir kurumlar1 araciligiyla fikirlerini serd edebilme imkéni
bulmaktadir. Islamcilik da bu vasatta kendini gdstermeye baslamistir. Akif, bu
donemde yayimlanmaya baslayan Sirat-1 Miistakim dergisi basyazarligini yapmis,
daha sonra onun yerini alacak olan islamec1 karakteri mahfuz Sebiliirresad dergisinde

yazi, siir ve terciimeler kaleme almstir.

Yilmaz’a gore, Mehmet Akif, Islamci1 akim icinde Cemaleddin Efgani ve onun tilmizi
Muhammed Abduh’un g¢izgisini takip eden modernlesmeci bir Islamcidir. Bu
Islamc1lik anlayisi, Avrupa’dan gelen her yeniligin tiimden reddi yahut tiimden kabilii
yerine; Avrupa’nin ilim ve tekniginin alinarak, islam’in hurafelerden armdirildig1 ve
gercek Islam’mn hiikiim siirdiigii bir diizenin ibdasmi temenni eder’®. Kendisinin
ifadesiyle, sadece Bati’y1 yahut Dogu’yu savunanlar aslinda ne savunduklari ne de

kars1 ¢iktiklar1 Bati’y1 ve Dogu’yu bilmiyorlardir.

AKkif, Efgani gibi cabuk yapilmis bir inkilap yerine, Abduh gibi “agir ve milletin

% Bedri Gencer, Ahmet Cevdet’in Cagdas Tiirk Muhafazakar Diisiincesine Etkisi, Muhafazakar
Diisiince Dergisi, Say1:39, 2014, s.14.

" Murat Yilmaz, “Mehmet Akif Ersoy”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 330

¥ Yilmaz, a.g.m. s. 330
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ruhuna sindirilerek bir kiiltlir ve iman sistemi” haline gelecek bir inkilap

arzulamaktadir.

Gokalp’in medeniyet ve kiiltiir ayrimma benzeyen ayrim, Akif’in fikriyatinda,
medeniyetin yerini alan “marifet” ve kiiltiiriin, yani medeniyeti denetleyen unsurun
yerini alan “fazilet” sekline doniismektedir. Bu cercevede anlasilacagi lizere Akif de,
Gokalp gibi bir yamiyla “inkilap” dilerken, diger yandan muhafazakar bir tutum
takinmaktadir. Inkilapgilik  ile muhafazakarligi  birlestiren unsur Akif’in
“thya”ciligidir. Akif ‘insd’ yerine ‘thya’ kavramin kullanarak, bizde esasen var olan,
fakat cesitli sebeplerle unutulan, korelen kaynaklarin yeniden hayat bulmasini, yani
thyasini istemektedir.

Orhan Okay’n ifadesiyle, Mehmet Akif’in iki biiyiik idealinden biri, Islam idealinin

gerceklesmesidir. Akif, Islam’m ayakta kalan son kalesi olarak Tiirkiye’yi biliyor,

Tiirkiye nin kurtulmasiyla da biiyiik islam idealinin gergeklesecegine inantyordu™.

Nurettin Topgu, Akif’in muhafazakar ve inkilap¢1 yoniinii sdyle izah ediyor: “Akif’in
karakterine sinmis olan tarih, mazi, mefahir ve ecdat duygusu onu milliyetcilige ve
dolayistyla muhafazakarhiga gotiiriir. Akif, milliyetciligin Islam’dan ayrilamayacagini
gostererek, bu yondeki yanlis egilimlere set ¢ekmistir. Muhafazakarlik, ‘bir milletin
mukaddesatina, cemiyetin iradesi demek olan tarih i¢inde kazanilmis olan biitiin ruh
varligina sahip olmasi’ demektir. Akif’te muhafazakarlik, milleti maziden simdiki
zamana getiren irade seklinde tezahiir eder. Iste Akif, bu irade ile nereye gidecegi belli

olmayan inkilap¢iligi rotasina oturtmustur.

Topgu’ya gore Akif “biiylik adam”dir; bliyiik adam istikamet {izere yasayan kisidir.
O, su gibi i¢ine girdigi kabin seklini almak yerine, i¢ine girdigi yeni ¢evreyi kendisine
uyduran eseriyle hayatini birlestiren lider insandir®. Cemil Meri¢, Akif’i Cevdet Pasa

ile baglayan, Tunuslu Hayrettin ve Sait Halim Pagalarla devam eden diisiincenin son

* Orhan Okay, Mehmet Akif’in Karakteri ve Sanati, Hece Dergisi, Say1 133 Mehmet Akif Ersoy Ozel
Sayisi, Ocak 2008, s.14

60 Hiiseyin Kahraman, “Nurettin Topgu’nun Diisiince Diinyasinda Mehmet Akif Ersoy”, Mehmet AKkif
Ersoy Sempozyumu Bildirileri, 2011, s. 389.
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biiyiik temsilcisi olarak nitelendirmektedir. Ismail Kara’ya gore ise Sait Halim Pasa
haleflerinden de seleflerinden de ¢ok daha tutarli bir muhafazakardir. Ancak donemin
diger muhafazakarlar1 bu isimlendirmeyi donemin yoOnetimine karsi takindiklari
tutuma bor¢ludurlar. Tanil Bora da, Akif’in coskulu ve ‘itikddi’ cemaatgiliginin
I[slamciligin muhafazakarlasma ¢izgisi agisindan tayin edici bir nitelige sahip

oldugunu belirtir®".

Necip Fazil Kisakiirek (1904- 1983), Tiirk basini, siyaseti ve diisiince tarihinde, sagci
yaklasimlari teskil eden cesitli siyasal ve ideolojik birliktelikler arasindaki en 6nemli
‘gecis figiiri’diir. Islamcilik ve milliyetcilik, milliyet¢ilik ile muhafazakarlik,
muhafazakarlik ile Islamcilik; tiim bunlar1 ortak bir paydada bulusturan sey, iste bu
‘gecis figiirti’diir. Kisakiirek’in siyasal goriisleri, Tirk sagindaki bu en onemli ii¢
siyasal ve ideolojik konum arasindaki “yumusak” ge¢islere imkan saglayan iletisim

kanallarini, ‘dil’i ve ‘gramer’i temsil eder.

Ancak, son kertede, Batililagsma siirecine ve Baticiliga yonelttigi sert elestiriler
dolayisiyla, Islamcilik diisiincesinin sinirlar1 iginde yer alir; kendisini, bu diisiinsel ve
siyasal yaklasimin babasi olarak goriir. Muhafazakarlik ve Islamcilik arasindaki yakin
‘rabita’, Kisakiirek’in siyasal diisiincelerinde temsilini bulan “dini muhafazakarligin”
6nemli bir neticesidir®™ Akin’a gore, Tirkiye’de dini muhafazakarlik, siyasal

muhafazakarligm en 6nemli kurucu unsurlarindandir®.

1.4.4. Milliyetci Muhafazakarhk

Milliyet¢i muhafazakarlar1 diger muhafazakar anlayisa sahip olanlardan ayiran en
belirgin 6zellik, diisiincelerini siyasal ve kiiltiirel diizlemde ifade ederken milli

duygular1 kerteriz almalaridir. Biz tezimizde Nurettin Topcu ile Ayverdi Kardesler ve

1 Tanil Bora, Tiirk Saginin Uc Hali: Milliyet¢ilik, Muhafazakarhk, islamcilik, Birikim Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 81.

52 Murat Giizel, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 334.

8 Mahmut H. AKIN — Muhafazakér Siyasal Kiiltirde Bir Sembol Olarak Necip Fazil Kisakiirek,
Muhafazakar Diisiince Dergisi, Say1:39, 2014, s. 34.
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Abdiilhak Sinasi Hisar iizerinde bu konuyu incelemeye calisacagiz.

Nurettin Topcu’nun (1909- 975) diisiince diinyasinin temel 6zellikleri, “ahlak™ ortak
paydasinda toplanabilir. Bu ahlak anlayis1 ii¢ temel esasa dayanmaktadir: hiirmet,
merhamet ve hizmet. Hiirmet biitlin varliklara deger vermeyi ifade ederken; merhamet
tiim varlig1 kendimizden fazla sevebilmeyi ifade eder; hizmetse kendi varligimizdan
styrilip, insanlara dogru yayilarak Allah’1 aramaktir. Saritas’a gore Topgu, sistemini

bu yapt iizere insd etmektedir®.

Ana-damar Tiirk muhafazakarliginin, modernlesmeye karst durdugu ve bunun
icerisinde bir yer edinme gayretlerinin yaninda, deyim yerindeyse siireci,
"dizginleme’ye ¢alistiklar1  bir donemde, Ahmet Cigdem’e gore Topgu,
modernlesmeye alenen ve toptan karsi ¢cikan entelektiiellerden biridir. Tiirk inkilabinin
resmi ideolojisi Kemalizm’e muhafazakar bir yorum getirmeye calismak yerine,
‘ortiik’ de olsa, ‘keskin’ bir Cumhuriyet, dolayisiyla inkilap ve Kemalizm elestirisine

yonelir®.

Topgu, sadece modernlesmeci inkilabi degil ayn1 zamanda bunun muhafazakar
yorumunu da biiyiik 6l¢iide karsisina alan ve dolayisiyla kelimenin gergek anlamiyla
‘akintiya kars1 yiizen’ bir muhafazakarligin temsilcisidir; modernlige kars1 gelenegin,
maddeye karsi ruhun, teknige karsi vicdanin, kente karst koylin, cemiyete karsi
cemaatin yaninda yer alan, dolayisiyla ‘reaksiyoner’, hatta ‘devrimci’ ya da
Topcu’nun tercih edecegi terimle ‘inkilapct’ vasfi agir basan bir muhafazakarligin

savunucusudur®®.

Tiirkiye’de modernligin ilk biitiinliikli elestirisi ve reddiyesi Nurettin Topgu’nun
eserlerinde bulunabilmektedir. Topcu, bu elestiri ve reddiyeyi yine Bati diisiincesinin
kavramsal araglar ile yapar; 20. yiizy1l basinin maneviyatgi- spritiialist diisiincesinden

ilham alir. O, bu ilham kaynagindan, modernizmi denetim altina alma ydniinde

% Mehmet Saritas, “Nurettin Topeu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s. 261-62.

65 Ahmet Cigdem, “Tiirk Batililagsmasi”ni Agiklayict Bir Kavram:Tirk Bagkaligi Batililasma,
Modernite ve Modernizasyon, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Modernlesme ve Baticilik-, ed.
Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s. 78.

8 Siikrii Argin, “Siyasetin ‘Tasra’sinda Tagranin Siyasetinin Tahayyiil Etmek”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaymlari,
Istanbul, s. 466-67.
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yararlanan muhafazakar modernistlerinkinden farkli bir sonug¢ ¢ikarir: Modernligin
iradeceligini ve yapma giiciinii, gelenegi canlandirma yoniinde kullanmaya calisan bir
muhafazakar-devrimcidir’”. Topgu, Bati'nin yasatici kuvvetleri olarak Hristiyan

ruhgulugunu (spritiializm) ve sémiirgecilikle beslenen bityiik sanayiyi gormektedir®.

Carpisan bu iki kuvvetten ikincisi, ilkine galebe ¢calmis ve onu yozlastirmistir: Avrupa
diiskiinliik icinde ve kendi ahlakini yitirmenin kiyisindadir®. Yabancilasmay: ve
dolayisiyla maneviyatsizlasmayr dogurmustur. Bu itibarla Topgu, kapitalizmi,
sanayiyi, teknolojiyi, kentlesmeyi, ‘iyisi/dogrusu’ yapilamayacak, bizatihi koti,
bozucu amiller olarak goriir’’. Bati demek, Topeu icin esasen, “makine gicirtist”

demektir’".

Nurettin Topcu’nun somut gerceklige dayali bir milliyetcilik anlayis1 vardir; nitekim
bu da Anadolu’dur. Topgu milliyetcilik anlayisinin g¢ercevesini alti temel ilke ile
belirlemistir. Bu ilkelerden ilkinde dinin Islam, ikincisinde yurdun Anadolu toprag,
iiglinciisiinde soyun Oguzlara dayali Tiirk soyu, dordiinciisiinde dilin Tiirkge,
besincisinde devletin merkeziyet¢i, otoriter ve sorumlu devlet, altincisinda ekonomik

diizenin toplumculuk oldugu belirtilmektedir’*.

Cikarmis oldugu Hareket Dergisi de, 1960’11 yillarda Tiirkiye’ nin giindemine girmeye
baslayan Anadolu sosyalizmine paralel olarak, Islam sosyalizmi tezleriyle dikkat
cekmektedir. Subasi’na gore, dergide 1966’dan itibaren tekamdiilciiliik, Anadolu
toplumculugu, islam ruhculugu ve idealizm gibi kavramlar etrafinda yeni bir felsefi

arayisa gidildigi goriilmektedir”.

7 Tanil Bora, Tiirk Sagmin Uc¢ Hali: Milliyetgilik, Muhafazakarlik, islimcilik, Birikim Yay.
Istanbul, s. 90-91.
% Nurettin Topgu, Yarmki Tiirkiye, Yagmur Yaynlari, Istanbul, 1972.

%Nurettin Topgu, Kiiltiir ve Medeniyet, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1998. sy. 41

7 Siileyman Seyfi Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetcilik ve Nurettin Topcu, Dergah Yayinlari,
Istanbul, s. 115-128.

! Tanil Bora, “Milliyet¢i Muhafazakarlik ve Islamci Diisiiniiste Bat1 Imgesi”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince -Modernlesme ve Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, letisim Yaymlari,
Istanbul, 5.264-65.

2 Mehmet Saritas, “Nurettin Topeu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s. 264.

” Necdet Subagi, “1960 Oncesi Islami Nesriyat: Sindirme, Tahayyiill ve Tefekkiir’, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -islimecihk-,ed. Yasin Aktay, Cilt: 6, letisim Yaynlari, Istanbul, s. 223.
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Argin’a gore Topgu, gercekten de bircok bakimdan ‘akintiya karsi yiizen’ bir
entelektiieldir. Teori karsisinda pratige, ‘kitap’ karsisinda ‘hayat’a Oonem veren,
‘doktrin’ sahibi olmanin ‘donmak’ anlamina gelecegini diisiinen ‘anti-entelektiiel” bir
camia i¢inde, aksine teorinin, kitabin ve diisiinmenin 6nemine dikkat cekmeye ¢abalar;
doktrine dayanmay1 bir ‘dogmatizm’ hali olarak gérmek yerine; ‘fikir nizam1’ ve “fikir
disiplini’ kazanmak adina gecerli bir yol olarak degerlendirir. Giindelik siyasetin

‘gercek’lerinden ziyade kendi ‘ideal’lerini esas alir.

Modernlige yonelik kokten itirazi ve onun yerine gelenegi yeniden ihya etme arzsu
esasinda Topcu’ya ‘reaksiyoner’ bir diislinlir olma 6zelligi kazandirir; ithya etmeyi
diledigi bu ‘gelenek’ tahayyiil edilmis yani esasinda gercek degil ‘ideal’ bir gelenek,
dolayisiyla ‘ilitopik’ bir gelecek oldugu olgiide bu ‘reaksiyonerlik’, ‘devrimci’ ve
‘inkilap¢1’ bir renge biiriiniir. Lakin, kendi fikr1 yapis1 i¢indeki bu ‘devrimci- inkilapgt’
0ge karsisinda sergiledigi ‘ikircikli’ tutum Topg¢u’yu muhafazakar bir disiiniir

kilmaktadir’.

Nostalji sosyal teoride, “kahramanlik etigi, ahlaki tutunum ve etik kesinlikten olusan
bir altin ¢agin, erdem ve eylem, sozciikler ve seyler ya da islev ve varlik arasinda gedik

bulunmayan bir donemin ge¢miste varoldugu” varsayimi olarak tanimlanmaktadir.

Muhatazakar nostaljiyi topyekiin bir gecmise 6zlem olarak diistinmemek gerekir.
Muhatazakar nostalji duyusu, bizi bulundugumuz hale/zamana getiren ge¢cmisimizdir,
ancak biz artik ‘simdi’deyiz ve ve su an i¢inde ge¢cmisi tekrar ayni bicimde yasamak
mimkiin degildir. Muhafazakarhifin ana dogrultusu i¢inde nostalji, sadece bir
‘koleksiyon 6gesi’ olarak degil, kurumsal ve kiiltiire] devamlilig1 vurgulayacak bir

gecmis kurgusu olusturmak adina islevsel bir yer teskil etmektedir”.

Atay’a gore, adina gelenekg¢ilik yahut muhafazakar nostalji diyelim; “yeni’nin

™ Siikrii Argin, “Siyasetin ‘Tasra’sinda Tasranin Siyasetinin Tahayyiil Etmek”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaymlari,
Istanbul, s. 467.

> Taml Bora- Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik: ‘Mazi Cenneti’”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaymlari,
Istanbul, s. 235-236.
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karsisinda “eski”yi metheden, 6zleyen, ihyaya istekli, lakin esasinda, pratikte “bu
giinii diinle terbiye etme” manasini tagiyan bir pozisyondan soz edilebilir. Atay’a gore
bu pozisyonun temsilcileri arasinda, Ayverdi Kardesler -Ekrem Hakki Ayverdi,
Samiha Ayverdi- ve onlarla iligskilenen Kubbealti Akademisi Vakfi ¢cevresindeki bir
kistm aydinlar ile Miinevver Ayash zikredilebilir. Bilhassa Samiha Ayverdi’nin
kiilliyati, “Osmanlici- Gelenekgilik” denilebilecek bu ¢izgiyi en iyi bigimde

karakterize etmektedir’®.

Samiha Ayverdi’nin (1906-1993) roman, hikaye, ani, arastirma ve deneme tliriindeki
otuzu askin eseri, Osmanli mirasini1 vurgulayan bir milliyetcilik ile Is1am tasavvufunun

eklemlendigi bir muhafazakar durus 6rnegini teskil etmektedir.

Ayverdi ve gevresi, “kokii mazide olan ati” yorumuyla bilinen Yahya Kemal Beyath
ekolliniin takipgileridir. Bu, kendini siyasal degil kiiltiirel diizlemde, “bir durus ve
duyus olarak™ ifade eden bir “klasik muhafazakarlik” yani “nostaljik muhafazakarlik”
olarak tanimlanabilir. Bu ¢evre, Tanzimat’tan bu yana siiren Baticilik akimina ve
Cumhuriyet’in getirdigi kiiltiirel kopusa tepki olarak, Osmanli ile stirekliligi hasil olan
bir bir milli kiiltiire vurgu yapar; Istanbul’u da bu cercevede, Osmanli- Islam
medeniyetinin kristallestigi cografya/mekan olarak goriir. Ayverdi’nin, “Osmanl
medeniyetinin besigi” olan eski Istanbul’daki yasayisi aktardigi Istanbul Geceleri
(1952) ve Bogazi¢i’nde Tarih (1966) isimli kitaplar1 bu muhafazakar durusun birer

simgesidir’’.

Ekrem Hakki Ayverdi (1889-1984), kendine has bir tarth ve medeniyet goriisii
gelistirmis, bilhassa Selguklu ve Osmanli devrini paranteze alarak, hatta yok sayarak
“Anadolu Medeniyeti” adi ile Anadolu’da yesermis antik medeniyetleri 6n plana

cikaran aydinlara ve bu goriise dayali kiiltiir politikasina kars1 ¢ikmaktadir

1950’11 yillarin milliyet¢i- muhafazakar cevresinin 6nemli simalarindan biri olan

7 Tayfun Atay, “Gelenekgilikle Karsi-Gelenekgiligin Gelgitinde Tiirk ‘Gelenek-¢i> Muhafazakarligi”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarhk-, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5,
Iletisim Yaynlari, Istanbul, s. 171-172.

77 Umut Azak, “Samiha Ayverdi”’, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarhk-, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 249.
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Ekrem Hakki Ayverdi, nostaljik muhafazakarlik sdylemine dahil edilebilecek bir
mimar ve ‘kiiltiir adamr1’dir.

Ekrem Hakki, eserleriyle ve fikirleriyle, yakin dostu Nihad Sami Banarli’nin
gelistirmeye calistigi “milli romantizm idraki”’ni besleyerek muhafazakar kiiltiiriin
olusmasinda 6nemli roller iistlenmis ve hayatin1 mimari mirasi1 koruyup arastirmaya

adamis son “Osmanli”lardan sayilmaktadir ”°.

Hem “muhafaza ettikleri” hem de “muhafaza edisi’yle Tiirkiye’de muhafazakar
fikriyatin kilit 6nemdeki figiirlerinden biri olan Abdiilhak Sinasi Hisar’in (1888-1963),
tiim hayat1 esasinda ‘mazi’ kelimesinin etrafinda oriiliidiir.

Ayvaz’a gore, Abdiilhak Sinasi Hisar’in muhafazakar fikriyat i¢indeki yerini farkl
kilan bir sey varsa, bu sdyleminde dinin teskil ettigi yerin nispeten kiiclikliigiidiir.
Kitaplarinda dini inanca bagh olarak sectigi konular, genel itibariyle kahramanin
inandig1 hurafeler ve cok da temeli olmayan metafizik korku ve kaygilardan
miitesekkil olmustur. Tiirk Ocagi liyesi olarak Tiirk Yurdu dergisinde yazdig1 yazilarin
pek cogunda, sairane bir dille ¢izgilerini cekmeye calistigi milliyet¢ilik anlayisi, bir
anlamda, yasanan degisimle birlikte geride birakilan “Islami” inang sisteminin yerine

ylizeysel bir Batili diisiince degil yeni bir “milli” kimlik ikame etmek {izerine

kuruludur”.

1.4.5. Sosyalist Muhafazakarhk

Sol, sdylemi itibariyle degisimi simgeler. Halihazirda var olan geleneksellige karsi
cikar. Ona gore toplumlar igerisinde bireyler ve diinya lizerinde de uluslar esittir.
Bireyler arasindaki esitligin en miihim kistasi firsat esitligidir. Keza, 6zgtirliik ilkesine
bagli olarak bireyler kendi siyasi goriisii, yasam bi¢imi ve kaderi hususunda belirleyici
olmak hiirriyetine sahiptir. Buradan hareketle, diinya iizerindeki hi¢bir ulusun bir

digeri iizerinde somiirii hakkinin olmadig1 da sdylenmelidir. Uretim araglar1 hakiki

7 Besir Ayvazoglu, “Ekrem Hakki Ayverdi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-
, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, fletisim Yayinlari, Istanbul, s. 240-41.

” Emre Ayvaz, “Abdiilhak Sinasi Hisar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlk-,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s. 245.
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iiretici kitlesi olan halka aittir. Toplumsal yarar her daim bireysel ¢ikarin tizerindedir.
Toplum igerisinde koruma altinda bulunan bireysel hak ve 6zgiirliikler, bireyselligi
kollarken, bireyciligi reddeder. Sosyal adalet ve esitlik, esas kabul edilir. Yonetici
statiisiinde bulunanlar, sosyal politikalar yiiriitmek ile sorumludur. Toplum igerisinde
bireyler se¢me, sec¢ilme, goriislerini beyan etme ve protesto hakkina sahiptirler.
Secilmis olan temsilciler, halk adina ve onun yararina gorevlerini ifa ederler. Uretim
araclan tarafindan tretilen artt deger, esitlik esasina gore pay edilir. Meslekler ve
toplumsal gruplar arasinda herhangi bir gelir adaletsizligi s6z konusu edilemez. Haks1z
kazanca miisaade edilmez ve asir1 kazang vergi yolu ile siirlandirilir; fazla kazang
toplumsal yarar i¢in kullanilir. Uretimde verimlilik, paylasimda adalet esas alinir. Tiim
bu ilkelerin sayis1 olduk¢a artirilabilir. Lakin, Tiirkiye’de bilhassa son yillarda sayilar
artan, kendilerini sol goriislii olarak ifade eden, fakat yukarida bahsi gecen
tanimlamalardan azade bir tutumla statiikoya baglilig1 bulunan insanlarin varligindan

sOz edilmelidir.

Tiirkiye’de statliiko siyasal giic ve kendileri tarafinca alinan kararlar1 uygulayan
biirokratlar, ¢esitli parasal gii¢ odaklar1 yani iletisim ve medya kuruluslari, ordu vb.

kurumlardan miitesekkil bir yapidir®.

Sosyalist muhafazakarligin ne’ligine dair bir yorum yapabilmek adina muhafazakarlik

kavraminin sosyalizm ile nasil bir araya geldigi oncelikli soru olmalidir.

Tiirkiye’de siyasi muhafazakarlik ile ortiisen toplumsal muhafazakarlik; “yaratici”,
“tepkisel”, “liberal” bir muhafazakarliktir. Cumhuriyet 6ncesi muhafazakarlik anlayisi
Tiirk diisiince hayatini ii¢ ana koldan besleyen Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik ile
iliskilendirilebilir goriinse de Cigdem, bunlar1 farkli istikamete yonelen ve fakat
nihayetinde ayni yola giren diisiince bicimleri olarak tavsif eder. Dolayisiyla,
muhafazakarligin  bu akimlardan herhangi birine atfedilemeyecegini, Tiirk
muhafazakarliginin koruyacak seylerin ne olduguna karar vermek yerine, onlar

“yaratmak” zorunda kalan bir muhafazakarlik oldugunu séyler.

% Coskun Can Aktan- Serdar Yay, “Tiirkiye’de Statiiko ve Degisime Diren¢”, Organizasyon ve
Yonetim Bilimleri Dergisi, Cilt:8, Sayi:1, 2016, s.53.
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Siyasi muhafazakarlik ile ortiisen toplumsal muhafazakarlik iki ayri siireci
icermektedir: Ilki siyasi yenilikler ile biitiinlesen toplumsal muhafazakarlig: teskil
ederken; ikincisi statiikocu muhafazakarlik ile celisen toplumsal muhafazakarlig
igerir. Tiirkiye’de yenilik¢ilik devam eden yillarda yerini statiikoyu savunan bir hale
birakmistir. Diizen yalnizca savunulan bir hale gelmistir. Dogan’a gore, siyasi
muhafazakarlik, statiikoyu yahut diizeni savunmak degil, egemenlerin diizenini

savunmak demektir ve bu anlamda Tiirk solu muhafazakardir®".

Ahmet Insel muhafazakarhigin iki tiiriinden bahseder: I1ki, koklii bir gegmise dayanan
ve bu kadim gelenegin degerlerini benimseyen, yasam ¢ergevesini bu yonde belirleyen
giivenli bir durusa sahiptir. S6z konusu gelenegi bilingli bir sekilde savunur ve
degisimin degersizligine inanir. Kendisi bu tavri aristokrasiye dayali gercek bir
muhafazakarlik olarak addeder ve Tiirkiye’de ender rastlanan bir sey oldugunu ifade

eder.

Ikinci tiir muhafazakarlik ise, eldekini korumaya ve durumu kurtarmaya matuf iirkek
bir tavri barindirir. Degisimden 6z olarak degil, onun getirdiklerine karsi donanimh
olmadig1 i¢in korkan bu muhafazakarlik, kendini farkli sdylemler ile ifade edebilir.
Insel’e gore bu tavir kimi zaman milliyetci bir kisveye biiriiniirken; kimi zaman da
radikal devrimci bir sdylem, kat1 bir sol tavir da muhafazakarligin Grtiisii olabilir.
Tarihe not diisiilen bir aktér olmak timidini kaybeden, lakin bu havlu atisi, ge¢mis
“sanl1” duruslarin hatirasinin bekgiligine kendini tayin ederek gizleyen bu tavra
Tiirkiye’de sol igerisinde rastlamak miimkiin hale gelmistir. Kalip yargilar, sloganlar
ve ritlieller lizerine kurulu bir sol i¢inde “devrimciler” icin gergek kalibina

uydurulmali ve devrimei analizin safiyetine halel gelmemelidir®.

1 M. Sait Dogan, Siyasi Muhafazakarlikla Ortiisen Toplumsal Muhafazakarligin Medyatik Tahrifi,
Sosyoloji Konferanslar1 Dergisi, Say1:28, 2003.

82 Ahmet Insel, “Sol Muhafazakarlik”, Birikim Dergisi, Say1: 129, Istanbul, 2000.
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IKINCI BOLUM:
MIZAHTA TURK MUHAFAZAKARLARI

Birinci boliimde genel hatlariyla muhafazakarlik anlayislarina yer verdigimiz belirli
isimlerin, bu béliimde, muhafazakarliga dair fikirlerini genis bir perspektifte
incelemeye ¢alisirken, ayn1 zamanda s6z konusu isimlerin mizaha ve karikatiire konu

edilislerine dair 6rnekleri incelemeye ve yorumlamaya g¢alisacagiz.

2.1. PEYAMI SAFA

Peyami Safa ve Tiirk Diisiincesi dergisinin diger yazarlarinin yalnizca muhafazakarhigi
degil bunun yaninda inkilap¢iligi da savunmasi, her iki alanda da kendini tanimlamak
gayretini meydana getirmistir. Muhafazakarlik savunulurken irtica, miirteci ve

yobazlik; inkilap¢ilik savunulurken devrimbazlik elestirilecektir.

Safa, “Inkilap Anlayisimizdaki Hatalar” 1 s6yle siralar:

“1. Inkilap gelenek diismanhg degildir.

2. Inkilap taklit edilemez. Taklit iizerine kurulmaya c¢alisilan inkilaplar kitleye mal
olamaz ve kalici olamazlar. I. ve Il. Mesrutiyet anayasalari ve Medeni Kanun terciimeye
dayandiklary i¢in basarili olamamiglardir.

3. Higbir inkilap tek adamin eseri olamaz. Atatiirk, biiyiik inkilap¢ilarimiz arasinda
miistesna bir yere sahipse de, Tiirk inkilabi Atatiirk’ten ¢ok once baslamigtir. Hiirriyet
inkilabr  1908°de, kadinlarin ¢aligabilmesi 1905°te, kiz ve erkek ogrencilerin
tiniversitede beraber okuyabilmesi 1920°de gergeklesmistir. Latin harflerinin ve
sapkanin kullanimi yoniindeki akimlar da onceden beri vardur.

4. Laiklik, Bati medeniyetinin sarti ve esast degildir. Bati medeniyetindeki gelismis
iilkelerden bircogu, mesela Ingiltere laik degildir. Laikligi elestirmek Batili laik
tilkelerde irtica sayilmaz. Bati medeniyeti hala Hristiyan geleneklerine baghdur.

5. Tiirkiye’de milli hakimiyet 1923 'te degil esasinda 1908 de baslamigtir. Tiirkiye de
serbest secim 1908 'de gerceklesmis, yiiriitme kuvveti saltanattan alinarak, serbest oyla
tayin edilmigtir. Milli hakimiyet daha sonra tehlikeler gegirmis, ancak 1950 °de yeniden
hayata gegirilebilmistir. Tek Parti donemi, serbest se¢cimin ve demokrasinin olmadig
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“totaliter” bir rejimdir. Milli hakimiyet ve demokrasi 1950 den sonra da tam anlamuyla
gerceklesememis, kimi kisitliklar igcindedir. Ancak, tekamiil ederek zaman iginde tam
olarak uygulanabilecektir.(Safa, 1960:1-2) Sonug itibariyle, inkilap *“...bir tekdmiil
hamlesidir. Agwr degil, hamleli bir tekamiildiir. Tarihsiz tekdmiil olmaz. Gegmige

dayanmayan gelecegin temeli yoktur. Bu sartlari inkar eden bir inkilap anlayisi, Bati

. . .. . . 1,83
medeniyetine degil, komiinizme mahsustur”™”.

[rem’e gore baskin modernist Kemalizm anlayisina alternatif bir modernizm arayisini
ifade eden bu egilim, Kemalizmin yaraticihig, milliyetciligi ve evrensel Islami
kozmolojiden kopus tutumunu ve kararliligini alkislarken; onu ulusal gelenek, goérenek
ve dinle uzlastirmay1 amag¢ edinmistir. Ve bunu yaparken de dini degil felsefi- siyasi

bir dili referans alm1§t1r84.

Peyami Safa, Tiirk inkilabin1 devrimcei olmaktan ziyade evrimci olarak tanimlar ve bu
dontistimii “gelenek diigmani” olarak gorenlere de ates plskiiriir. Ona gore Tiirk

inkilabinin derdi sadece “medeni inkisafa engel olan” geleneklerdir.

Ona gore, inkilapcilikla muhafazakarligin birlikte savunulmasi sahsi bir gayretin
{iriinii degil, tarihi ve sosyal degisimlerin bir sonucudur. Ustelik bu degisiklikler,
yalnizca Tiirk tecriibesiyle sinirlandirilamaz. Kendisi de bir tezatlar ve paradokslar
birlesimi olan modernlik halinin inkilapcilikla muhafazakarlik beraberligini
dogurmasin1 Marshall Berman soyle degerlendiriyor: “Modern olmak bir paradoks ve
tezad1 yasamaktir. Bir yandan, biitiin degerleri, hayatlar1 ve topluluklar1 kontrol ve yok
edebilecek bir biirokratik orgiitlenme ile giiclenmek demekken; ayni zamanda bu
giicler ile karsilasip, onlarin diinyasini degistirmek ve kendi diinyamiz haline getirmek
i¢in, savagmak i¢in karsi konulmaz bir kararlilik icinde olmaktir. Hem devrimci hem

de muhafazakar olmaktir®.

Ayvazoglu’na gore, Peyami Safa, Ziya Gokalp gibi siyasi konjonktiiriin tabii bir

sonucu olarak belli 6l¢iide totaliter bir niteligi olan solidarist bir korporatizmi, yani

% Peyami Safa, “Secimler ve Milli Hakimiyet”, Tiirk Diisiincesi, Say1:63, 1960, s.1-2.

 Tanel Demirel, “1946 Sonras1 Muhafazakar Modernlesmeci Egilimler Uzerine Bazi Deginmeler”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Modernlesme ve Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, s. 221.

% C. Nazim irem, “Kemalist modernizm ve Tiirk Gelenekgi- Muhafazakarliginin Kokenleri”, Toplum
ve Bilim, Say1: 74, s.66.
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mevcut nizami savunur. Toplumun biitiin uzuvlar1 birbirinin “lazim1 ve melzimu”
olan bir taazzuv, yani bir organizma olarak goriildiigii anti-marksist ve anti-liberal bir
diinya goriisii olan korporatizm, liberalizmin ferdiyetgiligini de, siniflararasi ¢atismay1

da reddeder. Esas olan, amme menfaati, daha genis manasiyla milli menfaattir®.

Ezciimle, bahsi gegen her husus Peyami Safa’nin climlelerinde soyle tecessiim eder:
“Bir Tereddiidiin Romani’na kadar siipheci goriiniirim. Bu romanin kahramani sorar:
‘Méanaya mand veren biz miyiz?’ Bu sorunun cevabi yirmi yil sonra Matmazel
Noraliya’nin Koltugu’nda verilmistir. Varliga mana veren insan degildir, insana mana
veren varliktir. Stipheci zamanlar dahi, daima milliyet¢i ve insanct oldum. Allah’tan
stiphe ettigim zamanlar bile onun varlig1 imkanin1 reddetmedim. Marksist olmaksizin
kendi inanmis hududlarim igerisinde bir ¢esit sosyalistim. Fikirlerim hemen biitiin
kitaplarimda vardir. Esasta degismedim. Daima kendi kendime tashihe ¢alistim ve
calistyorum. Insanin kendi kendisi kalmas1 sartiyla degismesi biitiin esyaya samil bir

zarurettir. Bunun i¢in hem muhafazakar, hem de ink11ap<;1y1m”87.

Yukarida anlatildig: tizere kendini hem muhafazar, hem inkilap¢i olarak tanimlayan
Peyami Safa eserini iirettigi donemde yalnizca edebi ve fikri meselelerde bahsi gecen
bir isim olmamustir. Eseri, edebi ¢evre igerisinde konumlandirilig1 ve sanata karsi bakis
acis1 gibi yonleriyle mizah ve karikatiir igerisinde de yer almistir. Muhafazakarlik
anlayisini, Dogu ile Bat1 ve ge¢mis ile gelecek arasinda kurmaya c¢alistigi bir sentez
iizerine insa eden Safa’nin hangi yonleriyle ve ne bi¢cimde karikatiire dahil edildigini

asagidaki ornekler iizerinden okuyabiliriz.

% Besir Ayvazoglu, “Peyami Safa”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk, ed. Murat
Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, s. 22

7 Mustafa Baydar, Edebiyatcilarimiz Ne Diyorlar?, Iletisim Yaymlari, Yay. Haz.: Kivang Kogak,
2015, s.258.
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Sekil 1 : Peyami Safa, Taha Toros Arsivi

Peyami Safa’nin portre karikatiiriiniin resmedildigi gorselde, annesi Server Bedia
hanimin isminden miilhem ¢esitli eserlerinde kullandig1 miistear ismi “Server Bedi”

zikredilmistir.

S6z konusu portre karikatiir disinda, kiiltiir hayati igerisinde miihim yer tegkil eden biri
olarak Peyami Safa, agagida goriilecegi iizere ¢esitli karikatiirlerde giildiirii amaciyla

da cizgiye konu edilmistir.

Sekil 2 : Peyami Safa, Taha Toros Arsivi
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Kiyafeti itibariyle bir Batili gibi resmedilen Safa, hem muhafazakar, hem modern Tiirk
aydiminin bir timsali olarak varsayilabilir. Tavri ve edas1 yoniiyle de kendinden emin
ve ciddi, hatta nispeten kibirli bir yiiz ifadesine sahip oldugu karikatiirde, kendisi i¢in
hakiki sanatin roman ve hakiki sanatkarin romanci oldugu; tiyatro, makale, siir gibi
diger edebi sanatlarin onun goziinde romana nispetle daha az kiymettar oldugu

yoniinde bir yorum getirilmistir.

Sekil 3 : Peyami Safa, Taha Toros Arsivi

Kitaplarin {izerine kurulu tahtinda, iizerinde basari nisaneleriyle donatilmis bir
iiniforma sahibi olan edebiyat krali kumandan Peyami Safa, emir erlerine rehberlik
edip yol gostermektedir. Erlerin gézii ve kulagi kumandanin iizerinde, piir dikkat
ondan gelecek emri dinlemektedirler. S6z konusu erler ne hikmetse Safa’nin
kendisinin kopyasi gibidir. Peyami Safa bir eli gogsiinde, magrur bir eda ile poz
verirken, arkasina sakladigi diger elinde bir sosizon tasir. Bir yonii ileriye dogru bakar
ve o yone atilim yaparken; bir yan1 daima geride, gecmistedir. Safa’nin ge¢mis-
gelecek arasinda kurmak istedigi bagi, karikatiir iizerinde bdyle bir okuma yaparak

yeniden anlamlandirabiliriz.
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2.2. YAHYA KEMAL

Yahya Kemal’in anlayisina gore, Tirkliik her milliyet gibi harsidir ve iginde her
unsurdan ferdin varligi s6z konusudur. Dolayisiyla Tiirk kiiltiiriinde mevcudiyet ve

meziyet gostermis olan herkes Tiirktiir®.

“Bir medeniyeti taklid etmek merhalesinden ¢ikmak onu iyi hazmettikten sonra
miimkiin oluyor. Bu riisde ermek i¢in ise onun fen ve teknigi kafi gelmiyor; bilhassa
zevk, diisiiniis, ahlak gibi yeni hayati yaratan unsurlarini benimsemek icab ediyor. Isin

gii¢ tarafi da bu”.

Iste bu merhalede Yahya Kemal’in muhafazakarlik anlayisinin izdiisiimlerine
rastlariz. Ona gore, isin bu giic kismin1 agsmanin yolu tarih/ gelenek i¢inde devamli
halde birikerek degismek ve gelecege yonelmektir. Bu diislince bicimi “Kokii mazide
olan atlyim” séziinde viicud bulacaktir™. Yahya Kemal’in, muhafazakar diisiincenin
temel “diistur’larindan biri sayilabilecek “Kokii mazide olan atiyim” sézii, Gokalp’le

o tarihlerde Biiyiikada’daki hararetli sohbetlerinden birinde dogacaktir™.

Ahmet Hamdi Tanpinar da fert i¢in oldugu nispette milli hayat i¢in de bir o kadar
elzem olan ve hepimizi bir agacin kokleri gibi asirlarin i¢inden dogru besleyen
diisiince olan tarihiligi (historicite) kaybettigimizden bahisle “kdk™ metaforunu devam
ettirir:  “Koksiliz seyler daima ylizer, daima beyhude yere karsi sahil arar. Halbuki
milli hayat devamdir. Devam ederek gelismek, de§iserek devam etmektir. Clinkii

yaratmanin ilk sart1 devamdir [.. I

Tanpinar Yahya Kemal’i, bize ana dilimizin kapisini agan, Sark’in kapisini aralayan,
bize kendimizi veren adam olarak tanimlar. Nurdan Giirbilek, Tanpinar’in goziinde
Yahya Kemal’i kayip sesi bulan, kirilan zinciri onaran, Sark- Garp ikiligini sona
erdiren kisi; evin anahtarimi bulan, dili Oksiizlilkten kurtaran kurumus pinar

canlandiran adam olarak tasvir eder. On sene Avrupa’da yasamis ve “kayitsiz sartsiz

% Metin Cinar, “Dergah Dergisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakérhk, ed. Murat
Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yayinlari, Istanbul, s. 88.

¥ Cinar, a.g.m., s. 88.

% Besir Ayvazoglu, “Yahya Kemal”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarhk, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yaynlari, Istanbul, s. 419.

' Cinar, a.g.m., s. 88.
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Avrupali” olmasina ragmen, ve hatta “jestlerinde bile Fransiz sansoniyelerinin tesiri”

olan ve fakat nihayetinde “kendine gelen” adamdir®.

Yahya Kemal’in belki de hi¢ istemeden yiiklendigi misyon, yani Osmanh tarihi ve
kiiltiiriyle Cumhuriyet arasinda kopriiller kurma misyonu, onu kiltiirel

muhafazakérlarin adeta bir idolu haline getirecektir .

Yahya Kemal edebi ve fikri sahada sahip oldugu misyonun 6tesinde bir kiiltiir adami
olarak cesitli kiiltiirel sahalarda bahsinin gectigi bir isimdir. Mizah ve karikatiir sahas1
da bu paranteze dahil edilebilecek alanlar olarak tesmil edilebilir. Kemal, karikatiirlere

ekseriyetle fiziki 6zellikleri ve sairligi yoniiyle konu edilmistir.

s s

Sekil 4 : Yahya Kemal, Taha Toros Arsivi

Cizim igerisinde “Esersiz dahi” olarak tanimlanan Yahya Kemal’in, kendisi

hayattayken higbir kitap yayinlamamis olmasina atif yapilmaktadir. Sairin elinde

% Nurdan Giirbilek, “Tanpinar’da Ophelia, Su ve Riiyalar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -
Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, fletisim Yayinlar, Istanbul, s. 426.

% Besir Ayvazoglu, “Yahya Kemal”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarhk, ed.
Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yayinlari, Istanbul, s.419.
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tagidig1 kitabin ismi de manidardir: Siikit Divani. Kokii mazide olan atinin miicessem
hali olan Yahya Kemal, maziye kars1 olan hassasiyeti noktasindaki muhafazakar tavri,
fikirleri dolayisiyla ve sairligi ile birgoklari i¢in bir dahidir. Edebi ve fikri meselelerde
s0z ve bunun da otesinde bir durus sahibidir. Karikatiirde sair, bu yoOniine atifla

¢izilmistir.

Sekil 5 : Yahya Kemal, Taha Toros Arsivi

Misrayi, haysiyeti olarak tavsif eden Yahya Kemal, Tiirk¢enin, siirinde billurlastig1 bir
biiyiik sairdir. Tanpinar’in ifadesiyle "Yahya Kemal, her seyden evvel bir sekil ve
milkemmeliyet sairidir. Daima sekil titizligi ve milkemmeliyet kaygisi i¢inde eserini

"% Divan siirinin de son biiyiik sairi addedilen Yahya Kemal, ayn1

viicuda getirmistir
zamanda annesinin siitii olarak tanimladig1 dili, Tanpinar’in bahsini ettigi titizlikle
siirine naksetmistir. Tiirk siirinde temsil ettigi makam dolayisiyla kendisi, “biiylik
sair” olarak tavsif edilir. Karikatiirde, onun biiyiik sair olusu dile getirilirken, Gte

yandan bu, fizik1 biiyiikliigline atifla mizahi bir unsur haline getirilerek resmedilmistir.

% Ahmet Hamdi Tanpmar , Yahya Kemal, Istanbul , Dergah Yayinlari, 2001, s.164-165.
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Yahya Kemal, yasadigi donemde fiziki biiyiikliigi ve iriligi yoniiyle mizaha ve

karikatiire cok¢a konu edilmistir; yukaridaki gorsel bunlarin bir 6rnegidir.

Sekil 6 : Yahya Kemal, Taha Toros Arsivi

Yahya Kemal bir masa iizerine oturmus, bir eli kulagindadir ve bir yandan
yazmaktadir. Fakat karikatiirde dikkati ¢ceken bir sey vardir: Oriilen 6riimcek aglar1 ve
sairin basina yuva yapmis olan kuglar. Karikatiiriin alt metninde “Yahya Kemal Bey’in

',,

yazmaya bagladig1 son eser!” ifadesi yer alirken, iist metinde “Atasdzlerinden: Geg
olsun da, gii¢ olmasin!” lafz1 yer almaktadir. Yahya Kemal siire verdigi kiymet

Olgiisiinde, siir tizerinde titizlikle ¢alisan bir sairdir.

Nihad Sami Banarli’nin "Yahya Kemal Nasil Calisirdi1?" baglikli yazisinda bahsi gegen
asagidaki ornek bunun bir timsalidir. Banarli’nin ifadesiyle, 6zellikle hemen her

miisveddede noktalarla isaretlenmis bosluklar birakan sairin, bu bosluklar1 ideal

41



kelimelerin ilham olacag1 ana kadar beklemek i¢in biraktig1 aciktir. Hatta ¢ogu zaman
bir misra1 ne kadar isledigini, lizerinde ne kadar durdugunu, degistirdigini ve misrain
en giizel ritme ulastigina karar verdiginde son seklini aldigini "Vuslat" siirinin "Omriin

biitlin ikbalini vuslatta duyanlar” misraimnin su miisveddelerinden agikca anlayabiliriz:

“- Kalbin serencamini o kuvvetle duyanlar
- Vuslat gibi diinyaya deger zevki duyanlar
- Vuslat gibi cennette her ikbali duyanlar

- Her zevki her ikbali bu alemde duyanlar”

Yukaridaki misralar iizerinde hararetli ¢alisan Yahya Kemal, nihayet "Omriin biitiin

ikbalini vuslatta duyanlar” musramnda karar kilmigtir”.

Yahya Kemal, siirini yazarken tasidigi bu hassasiyet ve dikkatle bilinen bir sair olarak,
yukaridaki karikatiirde ¢evresinde olup bitenden bihaber, adeta diinyadan soyutlanmig

biri gibi resmedilmis ve onun bahsi gegcen yoniine mizahi bir dille dokunulmustur.

2.3 AHMET HAMDI TANPINAR

Bes Sehir isimli kitabinda Tanpmar kendi neslini sOyle tarif eder: “En biiyiik

meselemiz budur; mazi ile nerede ve nasil baglanacagiz; hepimiz bir suur ve benlik

buhraninin gocuklartyiz...”®.

Tanpinar’in “yasama iklimi” olarak tarif etmeye c¢alistig1 ‘terkip’ diisiincesinin {i¢

kaynagi bulunmaktadir. Kaynaklardan ilki son sarkisini sdylemis olsa dahi ‘Sark’tir

597

ve bir digeri de *Garp’”'. Ancak, Tanpinar’a gore bize esas lazim gelen sey Huzur’da

sikca sdziinii ettigi, “yeni bir hayat” tir. Ustelik bu yeni hayata yalmzca Dogu’nun

% Nihad Sami Banarli, "Yahya Kemal Nasil Calisirdi?", Yahya Kemal Enstitiisii Mecmuasi II,
Istanbul, Istanbul Fetih Cemiyeti Yahya Kemal Enstitiisii Yayin1, 1968, s. 21-22.

% Oguz Demiralp, “A. Hamdi Tanpmar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Modernlesme ve
Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Iletisim Yayinlari, Istanbul, s.24.

7 Koksal Alver, “Ahmet Hamdi Tanpmar: Tiirk Muhafazakarligiim Estetigi”, Tezkire, Yil: 11, Say::
27-28, Temmuz-Ekim, Ankara, s.105.
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yahut yalnizca Bati’nin kapisindan girmek imkami yoktur. Tanpmar i¢in “Garp,
Avrupa’dan fazla bir seydir (...) ve olusun, hareketin cografyasidir.””® “Sark* ise

olusun 6niine gegilen bir “oturup bekleme(nin) yeri”dir’.

Dolayisiyla birbirine bdylesine zit karakterler ihtiva eden Dogu- Bati kutuplarinin
arasinda varligini siirdiiren gerilimin tistesinden gelmenin yolu Tanpinar’a gore, bu iki
uzlagmaz kategoriyi kaba bir bicimde birlestirmeye ¢abalamak degil, milli kiiltiiri
temel kabul ederek “Dogu’nun ve Bati’nin giizellikleri”ni bize 6zgii bir hiiviyete sahip

100

olacak sekilde kurmaktir . Buradan hareketle tiglincii kaynagin ‘memleket realitesi’

yani ‘simdi/yeni olan’ 1 temsil ettigi séylenmelidirlm.

Giirbilek’e gore, Hocas1 Yahya Kemal’i Tanpinar i¢in bir anlamda model kilan sey de

apagik budur; yabanci fikirlerin ortasinda “kendi” olma arayisidir'®.

Tanpinar, ge¢gmisimiz ile bugiiniimiiz arasinda bir siireklilik bagi olmasi gerekliligini
savunmaktaydi. “Bunu, Osmanli ge¢cmisini yadsiyarak yapmak herhalde olanakli
degildir. Gegmisi degistiremeyecegimize gore gecmis ile iliskimizi degistirmemiz

gerekir™'® demektedir.

Bahadir Tiirk’iin ifadesiyle, kopus yerine ‘siireklilige’ ve kesinti yerine ‘devamliliga’
yaptig1 vurgu ile dikkat ceken Tanpinar’in muhafazakarligi, sadece “muhafaza etmek”
degil, bununla beraber “muhafazaya deger seyler yaratmak™ arzusunu da biinyesinde
barindirir. Ve bunun giincel hayata gecebilmesi ancak toplumsal hayat igerisinde
miimkiin hale gelebilecektir. “Toplum, fertlerin zaaflarindan kurtuldugu bir vasattir ve

stirekliligi, kalicilig1 olan fert degil, toplumdur. Fertler, firtinalar karsisinda birer

% Ahmet Hamdi Tanpinar, “’Sark ve Garp’’, Miicevherlerin Sirri, Yap1 Kredi Yayinlari, 2001, s.31-
37.

% Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, Dergah Yaymlari, istanbul, 1999, s.10.

1% Bahadir Tiirk, Dogu Bahgelerinde Batili Bir Bakisin Huzur(suzluk)u: A. H. Tanpinar ve Tiirk
Muhafazakarligi”, Liberal Diisiince, Y1l: 9, Say1: 34, Bahar, Ankara, s.64.

"' K 5ksal Alver, “Ahmet Hamdi Tanpnar: Tiirk Muhafazakarligmin Estetigi”, Tezkire, Y1l: 11, Say::
27-28, Temmuz-Ekim, Ankara, s.105.

12 Nurdan Giirbilek, “Tanpiar’da Ophelia, Su ve Riiyalar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -
Muhafazakarhk, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 5.426.

103 Oguz Demiralp, “A. Hamdi Tanpinar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Modernlesme ve
Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Iletisim Yayinlari, Istanbul, s.26.
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yaprak gibi caresizken, toplum kokiinii topragin derinliklerine salmis olan bir ¢inar

gibi dayaniklidir”'®,

Bergson’un diisiincesinden miilhem, muhafazakdr modernlik anlayisi, gelenege
referans vermeyi ve gecmisi bugiine ait bir parca olarak kabul etmeyi

mesrulastirmaktaydi.

Bora ve Onaran’a gore, Bergson’un 6zellikle siire (durée) kavrami, Cumhuriyet’in ilk
doneminin muhafazakar-modernistlerinin modern zaman algis1 ile gerilimlerini
cozmekte ve gegmisin tam olarak nereye konulacagi ile ilgili tasidiklar1 endiseleri
gidermek noktasinda islevsel bir yer teskil etmektedir. Bergson’a gore siire
parcalanamaz; parc¢alanmasi niteligini kaybetmesi demektir. Kendi ifadesiyle: “Siire,
gelecegi kemiren ve ilerledikge biliyliyen gecmisin daimi bir ilerlemesidir. Gegmis hig

2

durmadan biyiidiikce kendisini de hi¢ durmadan hifzeder.” Keza, Tanpinar’in

“yekpare, genis bir an” sdzleri, bu zaman tasavvurunun da bir remzidir'®>.

Ezciimle, Ahmet Hamdi Tanpinar, siireklilige ve mazi ile birlesmis bir atiye matuf,
toplumu merkeze alan sdylemi ve bunun yaninda dinin ve Kkiiltiirel kurumlarin

islevselligine yaptig1 vurgu ile kiiltiirel muhafazakarligin 6nemli bir temsilcisidir.

Tiirk toplumunda fikri meselelerin ekseriyetle edebiyatci kimligini tasiyan kimselerce
dert edinildigi, bu meseleler iizerine fikir serd edildigi bilinir. Tanpmar da bu
isimlerden biri olarak, temsil ettigi kiiltiir adami sifatiyla, kiiltiirel sahanin bir kolu
olan mizah ve karikatiire konu edilmistir. Asagidaki portre karikatlir bunun bir

ornegini teskil eder.

1% Tiirk, a.g.m., s.63.

'% Tanil Bora ve Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik: ‘Mazi Cenneti’”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince -Muhafazakarhk-, ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Iletisim Yaymlari,
Istanbul, s.244.
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Sekil 7 : Ahmet Hamdi Tanpinar, Taha Toros Arsivi

Oliimiinden sonra, “Sakin gériiniimlii, i¢ diinyas: zengin bir kisiydi.” yorumuyla
yayimlanan portre karikatiirde Tanpinar, miitebessim ve magrur bir ifade ile
resmedilmistir. Tanpinar yalniz edebi sahsiyeti, edebi meseleleri hiilasa etme,
yorumlama ve aktarma mevzuundaki maharetiyle degil; ayn1 zamanda kiiltiirel sahada

da ayn1 mahareti gosterebilmis biri olarak bilinir.

Sekil 8 : Ahmet Hamdi Tanpinar, Taha Toros Arsivi
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Tanpinar, kiiltiirel ikilemin ortaya ¢ikardigi bir catisma ortaminda eserini veren biri
olarak, kendini “Hiildsa bir y1gm tezadin adamiyim™'® diyerek tanimlar. Kendisini,
Tanzimat’tan beri siiregiden ylizeysel Baticilikk anlayisimin  karsisinda
konumlandirmis; fikrini, gecmisi degistirmek yerine, ge¢mis ile olan iligkimizi

degistirmenin daha iyi olacag1 yoniinde serd etmistir.

1933 yilinda Ahmet Hasim’in vefatindan sonra Kadikdy Lisesi’nde edebiyat
O0gretmeni olan Tanpinar, Glizel Sanatlar Akademisi’nde sanat tarihi, estetik ve
mitoloji dersleri hocaligina getirilir. Kendisi, hem mizaci hem de birikimi ile edebi
meseleleri kavrayip yorumlama noktasinda olduk¢a mahirdir. Edebiyat tarihine dair
kitabin1 yazmadan evvel , erbabinca bilinen Tanpinar, {iniversiteye hoca olarak tayin
edilmesi ihtimali ile dikkatleri {izerine ¢eker. Akiin’e gore: “1938’in Ekim ayinda
Ismail Habib Seviik ile arasinda cereyan ve gazete siitunlarina akseden bir miinakasa
hadisesi vardir ki, bu onun isminin daha da taninip aktiiellesmesine tesir eder”'”.
Yukaridaki karikatiirde iste bu hadise ele alinmis ve iki edebi sahsiyet arasinda cereyan
eden olay bir ‘edebi faaliyet’ olarak isimlendirilerek alay edilmistir. Déviisme sonrasi
asik ytizler, kirilan masa, ve dagilmis manzaranin yaninda bir de arka tarafta vakur
edastyla Yahya Kemal belirir. Adeta bir spor c¢ekismesini zevkle izleyen biri
izlenimini veren sair, ddoneminde edebiyat ortaminin {listad1 sayilan biri olarak, elbette

boyle bir karsilagsmanin orta yerinde bulunacaktir.

1% A Hamdi Tanpinar, Giinliiklerinin Isiginda Tanpinar’la Bas Basa, Ed.: Inci Enginiin, Zeynep
Kerman, Istanbul, 2008, s.333.
"7 Mehmet Onal, Ahmet Hamdi Tanpinar’in “XIX. Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi” Hakkinda Bir

Inceleme, Tiirkbilig, Say1: 14, 2007, s.145.
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O devirde dilnyaya gelselerdi: 6

AHMET HAMDI TANPINAR :

Dilber olurdun kulaklar gérmedik, goz duymadik:
Siirme ceksem gisuna, mengids taksam cesmine!..

Sekil 9 : Ahmet Hamdi Tanpinar, Taha Toros Arsivi

Siirde, diiz yazilarinda oldugu sekilde diisiinceden ziyade, duyusa ve musikiye kiymet
veren, bir dil miikkemmelligi arayisinda olan Tanpinar, psikanalistlere dokunan yonii,
rilya kavrami ile kurdugu miinasebet, zamanda sonsuzluga ulasma ve sonug itibariyle
zithiklar1 bir dengede bulusturma cabasi ile ele alinmalidir. Esasinda, onun
muhafazakarlik anlayisina dair yapilan anlatidan yola ¢ikarsak; kendisinde bu denge
kurma istiyakinin her saha i¢in gecerli olduguna sahit oluruz. Mazi ile ge¢mis arasinda
kurmaya cabaladig1 bag, bir yaniyla bu denge anlayisinin bir tezahiiriidiir. Yahya
Kemal i¢in “Dilin kapisini bize o agt.” diyen Tanpinar, millet ve tarih hakkindaki
fikirlerinde oldugu kadar, dile verdigi ehemmiyet ve siirlerinde kurmaya calistig dil
estetigi acisindan da hocasina benzer. Hocasinin kendisi lizerindeki tesirini Antalyali

gence mektubunda sdyle anlatir:

“Siirde ve fikirde ilk ve galiba yiiziinii gordiigiim son hocam Yahya Kemal oldu.
Hasim’i daha evvel okumustum ve sevmistim. Bu iki sair bana kendilerinden
evvelkileri unutturdular. Yahya Kemal’in derslerinden —fakiiltede hocamdi-ayrica
eski siirin lezzetini tattim. Yahya Kemal’in iizerimdeki asil tesiri gsiirlerindeki

miikemmeliyet fikvi ile dil giizelligidir.”
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Siirde yakalamaya calistigi miikemmel dil ve sekle israrla bagliliindan miilhem
olarak, yukaridaki karikatiirde sair Siiruri’nin terdid sanatiyla yazmis oldugu beyit,
sayet sair zamaninda yasamis olsaydi, Tanpinar’in kaleminden ¢ikabilecek bir siirdir
yakistirmasi yapilmistir. S6z konusu karikatiir onun arada kalmisliginin, sentezi ve

dengeyi bulma arzunun bir tezahiirii olarak da okunabilir.

2.4. NECIP FAZIL

Ilk boliimde bahsi gectigi iizere, muhafazakarlik ve Islamcilik arasindaki yakin
‘rabita’, Kisakiirek’in siyasal diisiincelerinde temsilini bulan “dini muhafazakarligin”

1% Umit Aktas, islamciligin muhafazakérliktan ayri tutulmasi

onemli bir neticesidir
geregini vurgular ve ikisinin farkl seylere tekabiil ettigini ifade eder. Aktas’a gore,
muhafazakarlik her toplumun kendine has bir dzellik yahut problemken; Islamcilik
miislimanliktan farklar1 haiz bir siyasal egilim. Geleneksel miisliimanliga kars
modern ve siyasal bir tutum olmasi hasebiyle, esasinda muhafazakarlikla da ¢atisan
bir egilim. Ne var ki Islamcilarin sosyopolitik tabanini olusturan kesim ekseriyetiyle
muhafazakarlar; onun deyimiyle “Islamcilar, muhafazakarlarin isyanci evlatlar1”.
Baba’ya isyan ediyor fakat bir yandan da onun tutumunu siirdiiriiyorlar. Yani, her ne

kadar muhatazakarlig1 elestirseler dahi, zihinsel yahut davranissal karsitliklar1 bir

noktada kiriliyor ve tuhaf bir bicimde muhafazakarliga avdet ediyor'®.

Reaksiyonerlik, tarihi gergekten geriye cevirmeye calisan, verili bir tarihsel ana
yapisip kalan seklinde tarif edilmektedir. Viereck’in ifadesiyle, “her seyi bilingsizce
korumaya calisan gericilikle, bazi seyleri bilingli bir sekilde korumaya calisan
muhafazakarlik  arasindaki  ¢eliski, muhafazakarligin  tarihsel stireklilige

teslimiyetinden dogar ''°.

"% Murat Giizel, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlik-,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s. 334.

9 Umit  Aktas ile Roportaj, Diinya Bizim, Haz: Asim Oz, (gevrimigi)
http://www.dunyabulteni.net/?aType=haber&ArticleID=230110, 28 Mart 2017.

"0 Murat Giizel, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlik-,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, fletisim Yayinlari, Istanbul, s.337.
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Tiirkiye’de 1950 sonrasinda agirlik kazanan reaksiyoner muhafazakarlik yorumlari,
yliksek bir anti-komiinizm dozu ile toplumu biiyiik 6l¢iide etkilemeyi, kimi zaman da
onlar1 harekete gecirebilmeyi basarabilmistir. Glizel’e gore, Tirkiye’deki anti-
komiinist propagandanin 6nemli entelektiiel ayaklarindan biri Necip Fazil

Kisakiirek tir' '

Islamcilikla birlikte diger sagci konumlarm, 6zellikle Tiirk
muhafazakarliginin Kisakiirek’in goriiglerine gdsterdigi ilginin temelinde onun asla
uzlasmaz, sasmaz ve sarsiimaz CHP, ismet Inonii, Batililasma, ve komiinizm karsithg

yatar' %,

Necip Fazil’m diisiincesi, Ideolocya Orgiisii isimli eserde sistematik bir bicimde
okunabilir. ideolocya Orgiisii Karadeniz’e gére, “Tiirk aydininin fert, toplum ve devlet
diizleminde yiizyillardir disarida aradigi carenin igeride, kendi koklerimizde
bulundugunu higbir komplekse kapilmadan, biiyiik aciklikla, biitiin ideolojilere

S . 11
meydan okurcasina sunuldugu eserdir.”'"?

Ancak Duran’in gériisiine gore, Ideolocya Orgiisii’niin Tiirkiye nin siyasal tarihinde
ve kiiltiirlinde bir siyaset felsefesi iirettigi sdylenemez. Kendisinin tespiti iizerine,
Necip Fazil’in siyasal fikirleri muhalefet ettigi Kemalist zihniyetle paralellik
tagimaktadir. Milliyetgilik, milli devletin kabulii, sosyal miihendislik yaklasimi ile

paralellikler ortaya koymaktadir' ',

Eserde demokrasi reddedilmis (Kisakiirek, 1968:384), tepeden inme bir diizenle birey
ve toplum hayatina yon verilmesi gerektigi savunulmus, “Bagsyiicelik” kurumu ve

“Yiiceler Kurultayr” gibi bir segkinler ynetimi model olarak sunulmustur' .

Bati medeniyetinin degersizligi, diiskiinliigii motifine, Islamciligin milliyetci-
muhafazakarlikla da yakinligi bulunan daha genis bir niifusu teskil eden kadrosu

tarafinca da basvurulmustur. Burada bilhassa Necip Fazil’in 1940’lardan 1980’lere

""" Ahmet Cigdem, “Muhafazakarlik Uzerine” Toplum ve Bilim, Say1: 74, istanbul, s.32.

"2 Murat Giizel, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlik-,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s.335.

'3 Abdurrahim Karadeniz, “Biiyilk Dogu’nun Siyaset, Toplum ve Devlet Tasarimi”, Hece, Say1:97
(Necip Fazil Kisakiirek Ozel Sayis1), Ankara, 5.16-23.

"% Burhanettin Duran “Necip Fazil Kisakiirek’in Siyasi Fikirleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Hece,
SayI:97 (Necip Fazil Kisakiirek Ozel Sayis1), Ankara, s.78.

"5 Necip Faizl Kisakiirek, ideolocya Orgiisii, Biiyikk Dogu Yayinlari, istanbul, s.256-60.
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genis bir radikal sag zeminde etkili olan metinlerini zikretmek gereklidir. Kisakiirek,
sairane diliyle, dogrudan dogruya maddiyat- maneviyat ayrimiyla ortiistiirdiigii Bati-
Dogu ayriminda; kiymetleri “kuru akil harikalari”ndan ibaret olan Bati’nin, maddeye
hakim olma miicadelesi i¢inde kendi ruh kokiinden koparak buhrana girdigini ifade
eder. Bat1, “ruhi nizam, ahlak ve iman kutbundan mahrumdur”. Necip Fazil’n politik
miicadelesinin yayimn organi olan, 1945-1978 arasinda devre devre ¢ikarttigr Biiyiik

Dogu’nun adi, “¢6ken Bati”ya karsi bir medeniyet alternatifi” hayalini yansitir''°,

Kisakiirek, Tiirk toplumunun Batililagma siirecinde kendi ‘ge¢mis’iyle, dini, ahlaki ve
tarthi degerleriyle arasindaki iliskiyi yitirdigini diisliniir. Bu noktada, Tiirk
muhafazakarlariyla, bilhassa Yahya Kemal ile hemfikirdir. Ona gore, hal, mazi ve

istikbal arasindaki ‘muvasala’ kaybolmustur '"”.

“Oz yurdunda garip 6z vataninda parya” dizelerine sahip Sakarya Tiirkiisii siiri, gerek
muhafazakarligin gerekse de Islamciligin diasporik bilincine ayna tutar. Bu siir, hala
milliyet¢i muhafazakar ¢evrelerin siyasal toplantilarinda itibar gérmekte ve hararetle

okunagelmektedir.

Milliyet¢i- muhafazakar “sanli tarih™ anlayisinin ve tarih yaziminin ortaya ¢ikisinda
Necip Fazil’in etkisi azimsanmayacak kertededir. Namik Kemal, Ulu Hakan II.
Abdiilhamid Han, Vahidiiddin Han, Sahte Kahramanlar, Tarih Boyunca Biiyiik
Mazlumlar, Son Devrin Din Mazlumlar1 bu tarth yaziminin mithim O6rnekleridir.
Giizel’in ifade ettigi lizere, Ulu Hakan Abdiilhamid Han’da resmi tarih anlayiginin
“kizil sultan” olarak tavsif ettigi Abdiilhamid portresi, digerler eserlerinde de oldugu

gibi, resmi tarih yazimmin tam aksi yoniinde ¢izilmektedir''*.

Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecis siirecinde yasanan degisim ve bu biiyilik degisimin
getirdigi toplumsal ve bireysel bunalimi, Necip Fazil kendi kisisel diinyasinda birebir

yasamistir. Bu silirecin yansimalar1 da eserinde izlenebilir. Yasadigi donemde sesi giir

"6 {smail Safi, “Tiirkiye’de Muhafazakarligin Diisiinsel- Siyasal Temelleri ve ‘Muhafazakar Demokrat’
Kimlik Arayislar1”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005, s.110.

"7 Murat Giizel, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlik-,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, fletisim Yaynlari, Istanbul, s.335.

"8 Murat Giizel, “Necip Fazil Kisakiirek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince -Muhafazakarlik-,
ed. Murat Giiltekingil, Tanil Bora, Cilt: 5, Tletisim Yayinlari, Istanbul, s.339.
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c¢ikan isimlerden biri olarak sair, eserleri, mizaci ve fikirleri ile mizaha ve karikatiire

konu olmustur.

HEOR
)

Necip Fazl Kisakiirek,
Sekil 10 : Necip Fazil, Taha Toros Arsivi

Necip Fazil giiclii ve dinamik sesiyle, fakat ayni zamanda mizacindan kaynakli
tavrindaki asabiyet ile bilinen, kars1 oldugu fikirlere sert ¢ikisi ile malum biridir.
Mengiisoglu’nun ifadesiyle, “uyumsuz, kavgaci, kendisi ile bile barisik olmayan,
tutumsuz, miisrif ama zeki ve cesur olan” biri olmakla beraber; siiri, 6fkesi, diisiince
diinyasi, siyasi miicadelesi ve Miisliimanlik anlayisi ile birgoklari i¢in izinden gidilen
bir rehberdir. Portre karikatiiriinlin yer aldig1 gorselde sairin mizacindaki asabiyete
dikkat ¢ekilmek istenmis, kaslar1 ¢atik, adeta ahvalden memnuniyetsiz, diizene 6tkeli

biri gibi resmedilmistir.
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Necip Fanl sihirli seccade
ibe hakku aramaga gidiyos.

Sekil 11 : Necip Fazil, Taha Toros Arsivi

Necip Fazil “O ve Ben” adli otobiyografik eserinde hayatinin 1934 yilina kadarki
muhasebesini sOyle yapar: “Oniki yasimdan yirmi kiisur, hatta otuz yasima kadar
stiren, giiya kendime gelme, billurlasma ve sahsiyetlenme ¢igirimda, su veya bu
bahanenin ¢arkina tutulmus, doner, doner ve kendimi hep giiniibirlik bahanelerin hasis
kadrosunda belirtmeye cabalarken, bu fisiltiy1; seslerin, renklerin, sekillerin ve
mesafelerin Otesindeki hakikatten cakintilar birakip gecen bu fisiltiyr hig
kaybetmedim. Madde i¢i hayatta parende iistiine parende atarken, madde 6tesi hayatin,
ruhumda daima ihtarcisina, gozii uyku tutmaz ndbetcisine rastliyor; ve arada bir bu
ndbetcinin selamini alip yine beni siiriikleyen carklara takiliyor, ona: “Haydi, beni

nereye gotiireceksen gotiir, kime teslim edeceksen et!” diyemiyordum™'".

Ve 1934 yilinda Abdiilhakim Arvasi’yi tanimasindan sonra hayatinda biiyiik bir
donilislim gecirir; sair, onu tanimadan evvelki hayatini, “Tam otuz yil saatim islemis

ben durmusum; Gokyliziinden habersiz ugurtma ugurmusum” dizeleriyle anlatir.

Gegirdigi bu doniisiim ile birlikte Necip Fazil, her seyden 6te artik s6z konusu temayiil
ile bilinir olmus ve hakkinda yapilan mizah 6geleri yine bu mesele iizerinden

kurulmustur. Defaatle ve ¢esitli sebeplerle hapis cezasi almig biri olarak sair, hakkini

"9 Necip Fazil Kisakiirek, O ve Ben, Biiyiikk Dogu Yaynlari, Istanbul, 1999, s.15
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ararken elinde tespih ve altinda seccade ile ¢izilmis; adalet arayisinda dini temayiili

mizaha ara¢ edilmistir.

Sekil 12 : Necip Fazil, Taha Toros Arsivi

Necip Fazil’in “Binbir istikamette seke seke, saga sola biikiile biikiile, renkten renge
bulana bulana, hep o BIR etrafinda helezonlar ¢izen bir hayat” olarak tanimladig
yasami; celigkileri, paradokslari, kumara olan iptilasi, tasavvufa meylettikten sonraki
hayati, yani ruh ve mizacini tamamlayan tiim unsurlar1 ile 6nemlidir. Karikatiirde bu
mizacin c¢elisik yoniine atifla bir iskambil kagidi iizerine ¢izilen sair, bir yanda
iizerinde abasi, basinda sarig1 ve elinde tespihiyle bize belli bir diinya goriisiiniin
izlerini verirken, ve bizi bu hayati temsil eden biri ile kars1 karsiya birakirken; diger
yanda elinde iskambil kagitlariyla kumar oynayan bambagka bir Necip Fazil ile kars1
karsiyayizdir. Iskambil kagidi adeta iki ayr1 diinyanin temsili gibidir: Bir yanda b ve d
harfleri ile Biiyiik Dogu kastedilir ve dinin, Islam’m temsili olarak kalp simgesi
kullanilir; fakat diger yanda bu kalp bir para kesesine doniismiistiir. Necip Fazil, 1924
yilinda devlet bursuyla felsefe tahsil etmek tizere gittigi Paris’teki gilinlerini sdyle
tasvir eder: “Biitlin bir mevsim, Paris’te giindiiz 15181m1 gérmedim. Paris’te glindiiz

nasildir; haberim olmadi. Gilin dogarken yatiyor, gecenin baslangicinda da
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hafakanlarla yatagimdan firlayip kliibe kosuyordum”lzo. Sairin hayatinin kumar ve

eglence ile dolu olan bir kesitini teskil eden donem, onun kendini bilmeye basladig1
ilk vakitten beri ruhunda aradigi seyi bulma asamasindaki merhalelerden biridir.
Yukaridaki karikatiir, daha evvel de bahsi gegen celiskileri, paradokslari, asabiyeti ve

yasadig1 dontlislimiin bir i1zdlistimii olarak okunabilir.

120 Necip Fazil Kisakiirek, Benim Goziimde Menderes, Biiyiik Dogu Yayinlari, Istanbul, 2004, s.32.
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UCUNCU BOLUM:
TURK MiZAHININ TARIHSEL SEYRI

Tiirk mizahimin tarihi lizerine yapilan ¢alisma ve yayimlarin azlig1 su gotiirmez bir
gercek olmakla birlikte, bu konuda bir fikir birligi de saglanabilmis degildir. Bu
hususta eser veren yazarlar, Tiirk mizah tarihini, tarihsel bazi hadiselerin 1s1g81nda ve
fakat subjektif bir bakis acisiyla, kendilerince belirlemislerdir. Tiirk mizah tarihi

iizerine ortaya konan eserleri sOyle siralayabiliriz:

[lk olarak ele alabilecegimiz eser Ferit Ongdren’in “Cumhuriyet’in 75. Y1ilinda Tiirk
Mizahi ve Hicvi” isimli kitabidir. Ongéren kitabinda Tiirk mizahin1 Cumhuriyet
oncesi mizah ve Cumhuriyet mizahi basliginda ele alir. Cumhuriyet 6ncesi Tiirk
mizahin1 Anadolu ile baslatir. Oncelikle, Antik Anadolu mizahindan sdz eder.
Sonrasinda Cumhuriyet 6ncesi Tiirk mizahini, “Selguklu Mizahi, Osmanli Mizahi,
Mesrutiyet Mizahi, Kurtulus Savasi’nda Mizah” olarak dort boliimde; Cumhuriyet

donemi mizahini ise onar yillik devrelere ayirarak inceler.

Tiirk mizahin1 tarihsel bir siralamaya koyan bir diger eser ise, Cemal Kutay’in
“Aglamamak I¢in Nelere Giilerlerdi?” isimli eseridir. Yazar bu kitapta, Tiirk mizah
tarthini Goz-Kulak devri (Sozlii devir) ve Basin devri (Yazili devir) olarak iki devrede
ele alir. Kutay’in ayrimmna gore 1. Devre, bilinmeyen bir tarihten, ilk giilmece
dergisinin yayimlandig1 1870’e kadar olan; 2.devre ise 1870 itibariyle baslayip halen

devam eden siireci kapsar.

Tezimizde bu konuda esas aldigimiz kaynak ise, tim bahsi gecen eserlerden hareketle
daha farkli bir mizah tarihi haritas1 meydana getiren Cigdem Usta’nin “Mizah Dilinin
Gizemi” isimli kitab1 olacaktir. Yazar, kitabinda Oncelikle sozlii- yazili mizah
ayrimina gitmistir. S6zI{ii mizah boéliimiinde, Tiirk kiiltiiriiniin Orta Asya ile bagladig1
bilgisi ile hareket edilmis ve fakat elde o doneme ait veri olmadigindan, o devrin mizah
mirasini tasidigi kabul edilen Selguklular ile incelemeye baslamistir. Bunu Osmanli’da

s0zIi mizah izler. Divan edebiyati, Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e kadar olan donem
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ve II. Mesrutiyet sonrasi ise yazili mizah boliimiinde, Osmanli’da yazili mizah
basligiyla ele alinmistir. Ardindan Cumhuriyet mizahi, Ikinci Diinya Savasi dncesi ve

sonrasi olmak tiizere iki devre i¢ginde incelenmistir.

3.1. SELCUKLU DONEMI MiZAHI

Selguklu mizahi, Anadolu asiret kiiltliriiniin biitiin mizahi yoniinii ihtiva eder. Bu
yOniiyle kendine has bir Selguklu mizahindan s6z edilebilir. Bulmaca, tekerleme, fikra,
masal, siir, hikdye gibi tiirleri i¢erisinde barindiran bu mizah folklorik bir yapidadir.
Dede Korkut masallari, Keloglan masallari, Nasreddin Hoca fikralar1 bu dénemin

bilinen baslica mizahi 6rnekleridir.

Anadolu’ya ait folklor iiriinleri, bu doneme ait kavramlarla oriiliidiir; kent diizenine
has kurum ve kavramlarin, koken olarak dahi olsa bu donem iiriinlerinde izi bulunmaz.
Asiretlerin yapist ve degisim stiregleri Selguklu’nun sosyal ve kiiltiirel hayattaki
degisimi iizerine fikir verir. Bu anlamda Selguklu donemi mizahi, ‘kirdan-kente’ gecis
stirecinin bir panoramasi olarak degerlendirilebilir: Dede Korkut masallarindaki mizah
“kirdan-kira* bakisin malzemesi iken, ‘“kirdan- kente* bakisin ilk 6rnekleri Keloglan
masallarinda goriliir. Selguklu’nun son déneminde ise, kirsal yagsamdaki asiretlerin,
yerlesik diizene geciste yasadiklar1 gii¢liikleri, alisma siirecini, yenilmeleri Nasreddin

Hoca fikralar ele alacaktir''.

Selguklu mizahi, Selguklu tarihi goz oOniinde bulundurularak ele alindiginda, ii¢

devrede incelenebilir:

Ik devre Selguklu’nun topraklarimi genisletmek icin merkezi hiikiimetlerle savastig
ve bu sirada Anadolu’ya Ermeni, Giircii, Rum feodalizminin hakim oldugu, gocebe
kiiltiirtin etkili oldugu devirdir. Dede Korkut hikayeleri birtakim giildiiri unsuruyla bu

devrin mizahimi temsil eder'?.

12! Ferit Ongoren, Cumhuriyet’in 75. Yilinda Tiirk Mizahi ve Hicvi, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir

Yayinlari, 5. Baski, 1998, s.43.
122 Cigdem Usta, Mizah Dilinin Gizemi, Ak¢ag Yaymlari, 2. Baski, Ankara, 2009, s.56.
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Ikinci devre, Selguklu Saray1’nin yerlesik hayata gecis ¢abalarmin verildigi dénemdir.
Gocebe hayata devam eden asiretler ile Selguklu’nun miicadelesi s6z konusudur.
Kirdan kente gelerek padisahin kizi ile evlenmek isteyen Keloglan masallar1 bu
donemin mizah driinleridir. Masallarda Keloglan asiretleri, padisah da Selguklu

Saray1’n1 temsil etmektedir.

Uciincii devir, Selguklu Devleti’nin yikilmasi ve Osmanli Devleti’nin kurulmasi
arasinda gecen slireyl kapsar. Bu yillar Anadolu Tiirkliigiiniin zor yillandir; i¢
cekismelerin de etkisiyle zayiflayan siyasi otorite ve gittikce artan Mogol akim ve
yagmalar1 bu yillara rast gelir. Zikredilen donemde mizahin en onemli temsilcisi
Nasreddin Hoca’dir. Hoca’nin mizahi, ait oldugu smifin yani halkin mizahidir.
Nasreddin Hoca mizahi, sade bir giildiirii unsuru tagimaz; ayn1 zamanda bilgic bir edasi
da vardir. Bu mizah toplumda kendine biiyiik bir yer edinmis ve bir Nasreddin Hoca

gelenegine doniismiistiir'>.

Geneli itibariye Selguklu mizahina bakacak olursak, sunlar1 sdyleyebiliriz: Selguklu
mizahi bir Anadolu mizahidir. Halk arasinda dogup gelismis olmas1 hasebiyle bir
folklor malzemesidir; masals1 6geler igerir, glildiiriicli yonii kuvvetlidir ve kir, kdy gibi
mekanlar i¢inde gecer. Mizah iriinii ekseriyetle, verilen bir ziyafet veya senlik

zamaninda ortaya glkm1st1r124.

3.2. OSMANLI DONEMI MiZAHI

Osmanli mizahi, imparatorlugun matbaa ve basin dncesindeki donemde ortaya konan
mizah iirlinlerini kapsar. Osmanli mizahi1 bir Ortagag mizahidir ve bu donemin tipik
bir 6zelligi olarak lonca o6rgiitlenmeleri igerisinde gelismistir. O donemde her bir lonca
bir tarikata bagl olarak varligini stirdiiriirdii. S6zgelimi, Osmanli mizahinin en 6nemli
temsilcisi olan Karagéz oyunlarmm loncasi, Istanbul Kasimpasa’da bulunurdu ve

Naksibendi tarikatinin himayesinde idi.

123 Usta, a.g.e., s.57

12 Ongoren, a.g.e., 5.49.
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Osmanli mizahi da biitiin diger kiiltiir degerleri gibi basibos, kisisel, rastgele cabalarin
irtinti degildir; bilakis bir 6gretinin rehberligi yolunda gelisir. Gerek lonca, gerekse
tarikat icindeki sanatgi, Ogretiye bagli bir bicimde ciraklik, kalfalik ve ustalik
asamalarindan gecerken bir yandan seriat, tarikat, hakikat ve marifet merdivenini

tirmanir ve giicii yettigince iistad, seyh, pir olurdu'®.

Bu genel tanismadan sonra, Osmanli mizahinin hususi 6zelliklerine gegebiliriz:

Osmanli Imparatorlugu’nda giilme hakkinda agiklama yapmaya tesebbiis etmek,
olmayacak duaya 4min demektir Georgon icin'*’. Zira bdyle diisiinmesinin su gibi
sebepleri vardir: Ilk olarak, imparatorlugun ¢ok uzun yillar siirmiis olmasi, ¢ok genis
topraklara yayilmis olmasi ve ¢ok ¢esitli insan topluluklarini tebaa edinmis olmasi.
Nitekim giilmenin bir cemaatten digerine aksettigi olaylar olmakla birlikte her
cemaatin kendine has giilmece unsurlari; gelenege, dine, dile, egitime bagli giilme

sebepleri mevcuttur.

Bir diger 6nemli sebep bu konuda olabildigince az ¢alisma yapilmis olmasidir. Yapilan
bir¢ok caligmada mizaha bir folklorik unsur olarak bakildigindan, bu, mizahin tarihsel

ve kronolojik anlamda bir degerlendirmeye tabi tutulmasini gﬁglestirmistir127.

Bu sebeple Tiirk mizahi {lizerine yapilan caligmalar olduk¢a azdir. Bu c¢ergevede,
tezimizde Osmanli mizahi ana hatlar ile sinirlandirilarak sozlii-yazilt mizah ayrimina
gidilecek, sozlii mizah baglig altinda halk iirlinleri; yazili mizah baghig: altinda ise

divan edebiyat liriinleri incelenecektir.

125 Ongoren, a.g.e., s.50.

"%Frangois Georgeon, Dogu’da Mizah, “Osmanli Imparatorlugu’nda Giilmek mi?” (Haz:
IréneFenoglio- Frangois Georgeon, ¢ev: Ali Berktay), 2. Bask, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 2007,
s.80.

127Gergeon, a.g.m.., s. 80.
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3.2.1. Osmanh Doneminde Sozlii Mizah

Osmanl1 s6zlii mizahi denince akla geleneksel tiyatro gelir. Geleneksel tiyatro, birey
ve toplum arasinda uyum yaratmaya calisan bir halk tiyatrosudur'?®. Geleneksel halk
tiyatrosu, lonca oOrgilitlenmeleri i¢inde gelistirilmis bir mizahtir. Mizahg1 bu
orgiitlenme i¢inde c¢iraklik, kalfalik ve ustalik asamalarindan gegerek c¢esitli

merhalelere ulasir.

Osmanli sdzlii mizahi ii¢ temel dzellige sahiptir. lki, onun durgun ve degismez
yapisidir. Lonca orgiitleri iginde sinirlari belirlenmis bir tedrisattan gecen, belirlenmis
tek tip bir 6gretim sistemi i¢inde yetistirilen mizahgilar, degisen toplum yapisina ve
diizenine ragmen aym kalmislardir. Degisime ragbet goOsterenlerse hos
karsilanmamaiglardir. Bunun neticesi olarak 6rnegin Karagoz, ylizyillarca ayni yapida

ve ayni perde iizerinde oynatilmistir'>.

Imparatorlugun ¢dziilme doneminde, loncalarin zayiflamasi sonucunda Karagdz’de
ortaoyununda ve meddah oyununda bazi degisimler géze carpar; ancak biitiiniiyle
degismez bir yap1 tizerine kurulu olan bu mizah kurumlari, kokli degisimlere ayak

uyduramayip dmiirlerini tiketmislerdir'*’.

Osmanli s6zlii mizahmin bir diger 6zelligi, avam ve havas temeline dayanan gifte
kiiltiirliiliik esasidir. Osmanli toplumunda havas; saray, ulema ve askeri ziimreyi i¢ine
alirken, avam; vergi 6deyen ve idareye katilmayan miislim ve gayrimiislim tebaay1
olusturur. Bilhassa Tanzimat itibariyle, bu iki cenah arasindaki ayrim daha da
keskinlesecek; bir yanda Paris kiiltliriiyle hasir nesir olan devlet adamlari, 6te yanda

BI iste bu iki kiiltiiriin temsilcileri

yerliligini muhafaza eden tasralilar yer alacaktir
Karagoz’de, orta oyununda bir araya gelir, catisir ve ¢ogu aydina gore “oyun,

bermutat, halk adamini, her seye ragmen, en azindan hayal perdesinde bilgi¢c ve ukala

12 Nermin Yazici, “Yazili Tiirk Mizahinin Gelisim Siirecinde Batili Anlamda ik Mizah Dergisi: Cem”,
Turkish Studies, 2011, s.1300.

129 Usta, a.g.e., 5.58-59.

130 Ongoren, a.g.e., s.51.

13! Levent Cantek, “Cokiis Siirecinde Osmanli Mizahinin Kritigi“, Giildiken Mizah Kiiltiirii Dergisi,
C. 8, Say1: 24(Yaz 2001), s.16.
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olana baskin c¢ikarmanin ferahligi ve bilgigten Ocilinii almanin keyfi icinde

sonuclanir”'*?,

Osmanl1 s6zlii mizahina ait {i¢iincti bir 6zellik olarak irticalen sergilenmesi durumunu
zikredebiliriz. Yazili herhangi bir metnin olmayis1 yapacaklar elestirilerde oyuncular
i¢cin bir ortli, bir kalkan gorevini goriir. Karag6z, orta oyuncusu ve meddah i¢in bu
durum sinirsiz bir 6zgiirliik alanidir. Bu durum onlar1 sultanin gazabindan korumustur.
Oyunlar irticalen sergilenmesi sebebiyle, bircok farkli bicimde oynanabilmekte; bazi

izleyiciler karsisinda kiskirtici bazisi karsisinda zararsiz olabilmektedir'*.

Tanzimat itibariyle, Bat1 kiiltiirti ile yetisen baz1 aydinlar, Karagdz’ii ve onun perdeden
meydana inmis hali olan ortaoyununu Bat1 tiyatrosu karsisinda oldukca kaba saba
bulurlar. ikinci Mesrutiyet’in ilaniyla Kasimpasa’daki dért yiiz yillik Karagdz loncasi
kapatilir ve yeni hayaliler yetismemeye ve yine istidatli Pisekar ve Kavuklular
yetismemeye baslar; Istanbul’da sinema yayginlasir. Bu gibi gelismeler geleneksel
Tiirk tiyatrosunun yok olmasina sebep olur. Bu mizah bir imparatorluk mizahi olmasi

yOniiyle miithimdir ancak Osmanli tiyatrosu artik devrini tamamlamistir.

Nitekim Osmanli toplumundaki yegane mizahi {iriin tiyatro degildir; mani, tiirkii,

destan, tekerleme, atasozii, fikra gibi eserler de mizahi unsurlarla donatilmistir.

Osmanli doneminde Nasreddin Hoca fikralar1 yayginligini korumakla birlikte, Bekri
Mustafa, Bektasi, Incili Mustafa Cavus gibi yeni temsilciler de ortaya ¢ikmistir. Incili
Mustafa, fikralarda Bat1 saraylarinda da bulunan maskaralarin bir temsilidir. Padigahi
ve sarayda olup biten seylerin aksayan yonlerini elestirir. Bekri Mustafa Dordiincti
Murat devrinde yasamis ve onun igki yasagina bir karsi elestiri olarak ayyashig ile

bilinen bir zattir'>*,

Bektasi daima hazir cevapli, hikmetli s6z ehli bir mesrebin temsilidir. Bektasi fikralar

s0zlli mizahimizda kiymetli bir yeri hdizdir. Bu fikralardan biri soyledir:

“Bektasi hep; Bu da Hak’tan, diye karsilar olaylari. Bunu bilen ve ona bir oyun

132Cantek, a.g.m., s.18.

133Cantek, a.g.m., s.19.
134 Usta, a.g.e., s.63.
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yapmay1 kuran biri, Bektasi’ye arkadan bir tokat vurur. Bektasi sert¢ce doner ve bakar...
Adam:

-Ne bakarsin erenler, Bu da Hak’tan, der. Bektasi ise, kaderin sebep ¢izgisini anlatan
karsilig verir:

-Evet erenler, bu da Hak’tan, her sey Hak’tan, biliyorum da; bakiyorum ki buna hangi

deyyusu alet etti?(...)”135

Halk mizahi igerisinde ozanlarimizin vermis olduklar1 eserlerden de bahsetmek
gerekir. Halk sairleri de zamandan, felekten, yasadiklari cemiyetin halinden
duyduklari sikdyeti sathiye ve taslamalarinda dile getirmislerdir'*®. Batini birer niikte
iceren siirlerle, dini igerikli siirler yazan sairlerden de mizah sadir olmustur. Bu

bicimde yazilan siirlerin 6zel ad: sathiyedir'’.

15. yiizy1l halk sairlerinden Kaygusuz Abdal sathiyeleri ile {inliidiir. Diger yandan 16.
Yiizy1l ozanlarindan Azmi Baba’yi, Pir Sultan Abdal’i, Usuli’yi; 17 yiizyil
ozanlarindan Bektasi sairi Kazak Abdal’1, 18. yiizy1l ozanlarindan Asik Ali’yi; 19.
ylizy1l ozanlarindan Dertli’yi, Bayburtlu Zihni’yi, Seyrani’yi, Ruhsati’yi, Siiruri’yi ve

Asik Ceyhuni’yi de anmak gerekir' .

3.2.2. Osmanh Doneminde Yazihh Mizah

Osmanli’da yazili mizah donemi, Divan, Tanzimat, Servet-i Flintin ve Milli Edebiyat

donemlerini kapsar.
3.2.2.1. Tanzimat Donemine Dek Yazili Mizah

Bu déneme ait yazili mizah 6rnekleri divan edebiyati catist altindadir. Bu donemde
alayli, niikteli ve eglendirici bir ifade tarzini teskil eden mizahin yerini kasith ve tahkir
edici diizeye varmig halini ifade eden hiciv almistir. Divan edebiyatinda mizah

ekseriyetle hezl, hicviye ve latife tiirlerinde; kaside, gazel, murabba, muhammes, kit’a,

135 Al Nar, islami Edebiyat Acisindan Mizah Edebiyati, Elif Yayimlari, Istanbul, 1. Baski, s.35.
136 Usta, a.g.e., s.64.

137 Nar, a.g.e., s.26.

138 Usta, a.g.e., s.65.
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terkib-i bend bigimlerinde goriiliir'”.

Hezl, hicvin karsilig1 olmakla beraber bir kisi yahut zlimreyi maksatli olarak bir edebi
tir icinde terzil etmektir. Ekseriyetle ciddi bir metne gayri ciddi bir nazire yazilarak
yapilir. Bir ilave ile olusana “tehzil* denilir'®’. Hevayi, Stiruri, Tirsi gibi sairler hezl

s0ylemekle meshurdurlar.

Klasik edebiyatimizda hezl ekseriyetle, sairin taninmis, bilinen bir beyite nazire
yazarak meydana getirdigi tehzildir. Zaméaneyi ve i¢inde bulunan sartlar1 tenkit etmek
icin yazilan tehzilde niikte esastir. Mizahi bakimdan yeterince olgunlagsmamis bir

tehzil makbil kabul edilmez'*' Nabi’nin

“Derd-i serden nice azad olur ol taife kim
Bade niiseyliyecek yerde giilab isterler

Sen heman dildeki naks-1 hevesi mahv eyle
Senden ey hace ne defter ne kitab isterler”

kit’asina sairlerimizden Miirekkep¢i Havayi, su tehzil ile mukabele eder:

“Sancidan kista nice kurtulur ol tdife kim
Corba niliseyliyecek yerde hosab isterler

Sen heman kista cariksiz koma sakirdlerini
142

Senden ey usta ne kalgin ne ¢orab isterler
Sair, tehzil ettigi siire sekil itibariyle bagli kalmakla birlikte, fikrini ifade etmede
hiirdiir. Zarif niikteler, cagristmli ifadeler, ince hayaller tehzil sdyleyen sairlerin en

belirgin 6zellikleridir'®.

Incitmeden giildiiren, niikteye dayali latifeler, kimi zaman gesitli konulardaki eserlerde
gegerken, kimi zaman da miistakil olarak letaif-ndme adi altinda toplanir'*. Latifeler
ekseriyetle bir biiylik zatin hayatin1 ve karakterini, bir toplulugu yahut insanoglunun

giiliinecek hallerini, telagin1 irdeler. Bursali Cinani’nin Bedﬁyiu’l-Asﬁr’l, Zati’nin

139 Usta, a.g.e., s.66.

140 Nar, a.g.e., s.16.

14l Ridvan Canim, Divan Edebiyatinda Tiirler, Grafiker Yayinlari, 2010, s.70.
142 Canim, a.g.e., s.70-71.

143 Canim, a.g.e., s.70.

144 Usta, a.g.e., s.67.
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Letaif’1, Lamii Celebi’nin Letdif’1, 16. Yiizyilda Sahraviyu’l-Giiltigi’nin Harname’si,

17. yilizyilda Bahri’nin Mutayabat’1, Dervis Ahmet Dede’nin Letaif-name’si bunlardan

bazilaridir'®.

Divan edebiyatinin ekseriyetle bir siir edebiyati olmasindan dolay1 mizah da kendine
siir i¢inde yer bulmustur. Sairler arasindaki rekabet mizahin sahsi konular etrafindaki
hiciv ve hezliyyat ile karigsmasi onun kabalasmasina nezih 6rneklerinin azalmasina yol
acmustir'*®. Divan sairleri hiciv oklarmi toplumsal meselelerden c¢ok sahislara

yoneltirler.

Nef’1’nin Siham-1 Kazd’sinda, Sadrazam Giircii Mehmet Pasa’y1 hicvettigi meshur

beyitleri buna 6rnektir:

“Zehihiisran-i din i devlet i neng-i miiselmani
K’ola bir div-i hiinsamalik-i miihr-i Siilleymani
Ne div, efsar1 yok bir bargir-i fil-peyker kim
Har-i Deccaldir derdim eger olsaydi palani
Neler etdi ne denlii fitne peyda oldu alemde
Edince taviicidiyle miilevves sadr-i divani
Tama’ bir mertebe zatindamel’Gnun ki hirsindan
Yutardi kuyrugundan bulsa ger hiik-i beyabani
Kadid olsun kazik basinda kalsin hasre-dek dyle

Kurutsun an1 tib’-i afitab-i kahr-i Yezdani”'"’

Tahirii’l- Mevlevi; Siirtri, Vehbi, Ayni gibi heccavlarin hicivlerini “siitma-i galiza®,
yani agir sekilde sévmek biciminde tarif eder. Edebiyatin inceliklerine muvaffak olan

bu faziletli sairlerin, hayli edep dis1 bir slup takindiklarini ifade eder ve Esref’in

maarif teskilatini tasvir ettigi su beyitleri 6rnek olarak gosterir:

“Alel’amya cizerler her kitaptan bir takim yerler
Edibim! Sanma ki yalniz senin divani ¢izmisler
Gegen giin Enclimende yok imis Hayret biitiin hey’et

A . n . . 14
Arabca bir ibare zannedip Kur’ani ¢izmisler"'*®

' Agah Sirr1 Levent, Tiirk Edebiyati Tarihi, 1.C Giris 3. Baski TTK Yayinlari, Ankara, 1988, s.156.
16 fskender Pala, “Tirk Edebiyati”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.30., Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2005, 5.208.

“Tahirii’l- Mevlevi, Edebiyat Liigati, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1994, s.53.

¥ Tahiri’l- Mevlevi, a.g.e., s.53.
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Tahiri’l- Mevlevi hicvi, tesrih-i rezail (rezilliklerin anlatimi) ve teshir-1 erazil
(rezillerin sergilenmesi) i¢in yazilan bir edebi tiir olarak tanimliyor. Bunun yaninda
‘nezahet-1 beyanariayet’i zaruri goriiyor. Ve “Nezih olmak sartiyla, hak ve hakikatin
miidafii, gadr ve fezahatin maniidir”'* diyor.

Buna karsilik Cemil Merig, Tiirk hicvi lizerine kaleme aldigi, “Bizde hiciv yok*
baslikli yazisinda, Tahirii’l- Mevlevi’nin bu tanimim1 zavalli bir miidafaa olarak
gordiiglinii dile getirir ve sdyle sdyler: “Hiciv, maseri vicdanin kararlarini infaz eden
bir intikam melegi olsa, *gadr ve fezahat™ hiikiimran olabilir miydi hala?” Islamiyet’in
“sebb ii setm”1 yani sOviip saymay1 hos gormemesine ragmen, zaman zaman sairin bu
yasakli bolgede at kosturdugunu ifade ederken, Osmanli’nin vakur ve selim zevki i¢in,
hicvin uzun siirmemesi gereken bir oyun oldugunu dile getirir. Ve tiim bunlarin altinda
yatan esas yargiy1 sonunda soyler: “Heccavin ¢cevresine teklif edecegi yeni bir degerler

manzumesi yok ki, hicve ihtiya¢ duyulsun”™'".

3.2.2.2. Tanzimat ve Cumhuriyet Donemleri Arasinda Yazili Mizah

1830’lardan itibaren matbaanin yayginlagmasi, mizahin sahasinin da genislemesine
vesile olmustur. Matbaa ile birlikte gesitli giilmece hikayeleri basilmaya baglanir.
1931°de Misir Bulak’ta matbaa kurulur ve burada ilk baskis1 yapilan eser Nasreddin
Hoca fikralarinin derlemesi olur. 19. ylizy1l sonunda bircok mizahi 6ykii derlemesi

yayimlanir.

Bunun yam sira, Osmanli Imparatorlugu’nda mizah basmi 1850°de Ermeni
gazetelerinde goriilmeye baslarken, 1870’11 yillara gelindiginde Osmanli Tiirkgesi ile

basilan gazetelerde de kendini gostermeye baglar''.

“Tahiri’l- Mevlevi, a.g.e., 5.53.

1% Cemil Merig, Bu Ulke, iletisim Yayinlari, 28. Basku, istanbul, 2007, 5.126.

S'frangois Georgeon, Dogu’da Mizah, “Osmanli Imparatorlugu’nda Giilmek mi?” (Haz: Iréne
Fenoglio- Francois Georgeon, cev: Ali Berktay), 2. Bask, YapiKredi Yayinlari, Istanbul, 2007, 5.90-91.
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Hovsep Vartanyan Pasa 1852°de “Bosbogaz Bir Adem” adli dergiyi Ermeni
harfleriyle Tiirk¢e olarak yayimlamis; yine 1856 yilinda Ermeniler tarafindan Megu

adinda bir dergi ¢ikartilmistir'>?.

[Ik Tiirk mizah yaym gazeteciligin de gelisim siirecine merbut olarak geg

sayilabilecek bir tarihte, 1870’te Terakki adli derginin ilavesi olarak ¢ikar'>.

[k miistakil mizah dergisi olan Diyojen de yine 1870 yilinda Teodor Kasap tarafindan
cikarilmistir. Bu derginin mizah dergiciligi tarithimizde bir oncii oldugu sdylenebilir.
[k karikatiir derginin 120. sayisinda ¢ikar. Dergide yalnizca 2 karikatiir yer almistir.
Biri Fransizca bir dergi olan La Turquie isimli gazetenin siyasetine bir elestiri iken,
digeri ilk tramvaylara yoneliktir'>*. Diyojen’in 74. sayisinda karikatiir tarihimizdeki
ilk portre karikatiir yer almistir. Bu karikatiir donemin gazetelerinden Manzume-i
Efkar’in sahibi Garabet Panosyan’in portresinin karikatiirize edilmis halidir. Tanzimat
donemi sairlerinden Namik Kemal’in hicivleri de bu donemde Diyojen’de
nesredilmistir. Dergi, ele alinmadik konu birakmayan, hedeflerini hiciv ve mizahin
sivri dilli sOylemi ile tavri sebebiyle sik kapatma cezasi almistir. Bu sebepten Teodor
Kasap 1873’te Cingirakli Tatar, sonra da Hayal dergilerini ¢ikarmak zorunda

kalmistir'>.

Diyojen’den sonra yayimlanan mizah dergi ve gazeteleri sunlardir: Asir’in Eglence
Niishasi, Letaif-i Asar (1871), Sarivari (1872), Cingirakli Tatar (1873), Hayal (1873),
[bretniima-y1 Alem (1873), Kamer (1873), Latife (1874), Sarivari Medeniyet (1874),
Safak (1874), Tiyatro (1875), Letaif-i Asar (1875), Latife (1875), Kahkaha (1875),
Kara Sinan (1875), Geveze (1875), Caylak (1876), Meddah (1876), Latife (1877),
Hadika-i Ezhar yahut Mecmua-i Letaif (1900)"°.

"2 Turgut Ceviker, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirk Karikatiiri”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e

Tiirkiye Ansiklopedisi, C.4, 1985, s.1001.

133 Levent Cantek, “Cokiis Siirecinde Osmanli Mizahinin Kritigi“, Giildiken Mizah Kiiltiirii Dergisi,
C. 8, Say1: 24(Yaz 2001), s.17.

' Hilmi Yiicebas, Tiirk Mizahgilar1, L&M Kitapligi, Istanbul, 2004, s.39.

'3 Turgut Ceviker, Gelisim Siirecinde Tiirk Karikatiirii 1- Tanzimat Donemi (1867-1878)/ istibdat
Donemi (1878- 1908), Adam Yayinlari, 1. Baski, 1986, s.21.

156 Ceviker, a.g.e., s..22.
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Tanzimat mizah yayinciligir denince, akla Teodor Kasap, Agop Baronyan, Zakarya
Beykozluyan ve Mehmet (Caylak) Tevfik gibi isimler gelir. Bu dénemde bir yandan
geleneksel mizah malzemelerinden, Nasreddin Hoca’dan, orta oyunundan, Karagoz
temsilinden bir¢ok sakaya, taklide ve kelime oyunlarina yer verirken; diger yandan
Bati mizahinin etkisiyle hicve ve dahasi ironiye daha fazla yer veren bir giilmece

anlayist gelismistir]57.

Ancak, elestirel mizah diline sahip olan dergilerin isi bu donemde oldukc¢a zordur. Zira
2. Abdiilhamit doneminde basina getirilen cesitli kisitlama ve yasaklardan bu dergiler
de nasibini almis durumdadir. Kimi dergiler hiikiimeti elestiriden vazgeger ancak kisa
stire sonra halk tarafindan fazla itibar gormemesi dolayisiyla kapanir. Elestiriye devam
eden dergilerinse akibeti hiikiimet eliyle kapatilmak olur. Diyojen ve Hayal

mecmualari da bunlara dahildir'®.

Osmanli meclisinin kapatilmasindan sonra, mizah basini yurt i¢inde 32 yil siiren bir
sessizligin icine gdmiiliir. Bu dénemde Ittihat ve Terakki cemiyeti ile isbirligi icinde
olan Jon Tiirkler yurt disinda bu tip faaliyetlere devam etmisler ve bu mecmualarin
yurda gizlice girisine dnayak olmuslardir. Yeni Osmanlilarin ¢ikardiklar1 dergilerin
bazilar;, Londra’da Hayal, Hamidiye, Dolap; Kahire’de Pinti, Curcuna; Isvigre’de

Bebe Ruhi, Tokmak ve yeri belirsiz Davul isimli dergilerdir'>’,

Sonug itibariyle bu donemde, yani meclisin feshine kadar olan siire i¢inde bir yanda
tiim baskilari, hapis ve kapatilma cezalarin1 géze alarak yaym yapmaya devam eden
dergiler s6z konusuyken; diger yanda halk arasinda Karagoz, orta oyunu gibi sozlii

mizah ornekleri de varliklarini siirdiirmeye devam ederler.

Bu suskunluk ve sessizlik donemi 2. Mesrutiyet’in ilanina kadar stirer. 1908 y1linin 23
Temmuz tarihine gelindiginde Sultan Abdiilhamid mesrutiyeti ilan eder ve 17 Aralik

1908 tarihinde Meclis-i Mebisan yeniden agilir ve sansiir kaldirilir'®. Tim bu

157Georgeon, a.g.m., s.91.

'8 Biilent Varlik, “Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Mizah”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.4, 1985, s.1094.

' Ferit Ongoren, Cumhuriyet’in 75. Yilinda Tiirk Mizahi ve Hicvi, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 5. Baski, 1998, s.61.

' Cigdem Usta, Mizah Dilinin Gizemi, Ak¢ag Yaymlari, 2. Baski, Ankara, 2009, s.71.
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gelismeler neticesinde, otuz iki yillik bir suskunlugun ardindan otuz bes mizah dergisi
birden yayimlanmaya baglar. Ancak bu kalabalik mizah dergileri daha ¢ok sansiiriin
kaldirilmasinin ardindan gelen 6zgiirliigiin etkisiyle ¢ikarilmis dergiler olup siireklilik

saglayamamislardir'®’.

Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan bir hafta sonra, 1 Agustos 1908 giinii ilk mizah dergisi
cikar: Zipir. Bu Agustos ay1 icinde on bes mizah dergisi daha yayimlanir: Piliskiilli
Bela, Gramafon, Mirat-1 Alem, Karagdz, Eliifiiriik, Nekregili, Zuhuri, Tasvir-1 Hayal,

Kalem, Cingdz, Ug Gazete, Zevzek, Dalkavuk.

1908’in Eyliil ay1 i¢inde dokuz dergi daha yayimlanir: Temasa, Tonton, Cellat,
Hacivat, Eliifiirik, Mahkum, Hokkabaz, Karakus, Resimli Sakaci; 1908 Ekim ay1
icinde Edep Yahu, Sakrak, Tavus, Davul; Kasim ayinda ii¢ mizah dergisi yayimlanir:

Ibis, Geveze, Papagan.

1908 yilinda bodylece toplam kirk bir mizah dergisi yayimlanmis olur. Bir yil
sonrasinda, yani 1909’da ise sadece sekiz mizah dergisi yayimlanir: Esref, Resimli

Esref, Nekregii ile Pisekar, Coskun, Kalender, Laklak, Kartal, Ezop, Karnaval.

1910 yilinda yayimlanan mizah dergilerinin sayist on bese yiikselir: Arziihal, Yeni
Geveze, Hande, igne, Kahya Kadin, Dertli Garip, Gidik, Kibar, Cem, Alafranga, Lala,
El Malum, Saka, Giiliinglii Sahne-1 Meddah, Tokmak.

1911 yilinda yayimlanan dergi sayis1 yine on bes olur: Curcuna, Ziigiirt, Saka, Cekirge,
Cadaloz, Cici, Kara Sinan, Cart Beyim, Latife, Falaka, Baba Himmet, Tokmak,

Yenigeri, Miinasiptir Efendim.

Ikinci Mesrutiyet ddsneminde mizah dergilerinin sayica ¢izdigi grafik dénemi itibariyle
anlamlidir ve bize bir seyler sdyler. Yasagin kalkmasinin ardindan gelen hiirriyetin
coskusuyla bes ay i¢inde kirk bir mizah dergisi birden ¢ikmaya baslamis fakat bu heves

kisa stirmiis ve 1909 yilina gelindiginde bu say1 sekize diismiistiir.

1910 ve 1911 yillarima gelindiginde mizah dergileri hiciv oklarint artik 2.
Abdiilhamid’e degil Ittihat ve Terakki Partisi’ne ve islemeyen Mesrutiyet diizenine

1! Ongoren, a.g.e., s.63.
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yoneltmislerdir. Mizah dergilerinde bu dénemde, “Yagmurdan kagarken doluya

tutulduk!“ séylemleri ses getirmektedir'®.

1912 yilinda yayimlanan mizah dergisi sayisi tictlir: Kavlak, Esek, Gece Kusu. 1913
yilinda ise sadece bir mizah dergisi yayimlanir: Koylii. Bu iki yilda yayimlanan mizah
dergisi sayismnin bunca diismesi Ittihat ve Terakki’nin uyguladigini sansiiriin agik bir

delilidir.

1914 yilinda Istanbul icinde ii¢ dergi yaymmlanir: Leylak, Feylesof, Karikatiir. Bu
mizah dergileri I. Diinya Savasi basinda ¢ikmaya baslar ancak uzun soluklu olmaz.

1916 yilinda bir y1l siireyle Hande isimli bir dergi daha ¢ikar.

1908 yil1, Tiirk mizah tarihi acisindan bir doniim noktas1 olarak addedilebilir. Clinkii
bu yil itibariyle partilerin mizah iizerindeki etkileri, batili anlamda mizah dergileri
artacak ve bdylece Tiirk mizahinin ¢ehresi yeni bir goriiniim kazanmaya baslayacaktir.
Yazili mizahin yayginlagsmasi sonucunda geleneksel Osmanli mizahi 6rneklerinin
varligi gitgide soniimlenecektir. Bu donemin mizah gelisimini izlemek, Cumhuriyet

mizahini ve onun ilk kadrolarini olusturmasi sebebiyle ehemmiyet teskil eder.

Mesrutiyetle birlikte bir yandan yazili mizah iiriinleri sayilarini artirirken diger taraftan
bu yillarda Kasimpasa’daki dort yliz yillhik Karagéz Loncast kapatilir. Bunun
sonrasinda bes y1l boyunca hayal perdesi eski canliligini siirdiirmeye devam eder. Bu
siire¢ 1. Diinya Savas1 yillarma kadar devam edecektir. Bu dénemde Istanbul halki,
Osmanli mizahinin esasini teskil eden Karagéz oyunlarma ayri bir ilgi ve alaka
gostermislerdir. I. Diinya savasi sonunda Osmanli imparatorlugu’nun aldig: vaziyet
sosyal hayata da tesir etmis ve Karagéz’'iin yavas yavas perdeden tamamen

silinmesinin yolunu agmistir.

Orta oyunu, varligin1 Karag6z kadar bile siirdiirememis ve yine meddah da, bu hikaye

etme ve monolog gosterisi de bilinmedik bir bigimde silinip gitmistir.

Mesrutiyet mizahiin en 6nemli figlirii Sultan Abdiilhamid olmustur. Abdiilhamid’in

diisiiriilmesi yoniindeki cabalariyla Ittihat ve Terakki mizah1 da bu amaca hizmet igin

12 Ongoren, a.g.e., 5.63-65.
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kullanmiglardir. Avrupa’da Sultan II. Abdiilhamid iizerine bir mizah ve o6zellikle
karikatiir kampanyasi baglatilmig; aym1 zamanda yine bu dénemde, Sultan
2.Abdiilhamid’in saltanatinin sonunu getirmek isteyenler arasinda bolca mizahgi ve
karikatiircii isim bulunmustur. Ik karikatiiristimiz Cem bunlarin basinda gelir.
Nitekim 1908 Mesrutiyeti ile Istanbul’a gelir ve Kalem isimli mizah dergisini

cikarmaya baslar.

Iktidar1 eline alana dek mizahm tiim olanaklarindan faydalanan ve Jon Tiirklerle
isbirligi yaparak II. Abdiilhamid’e kars1 bir mizah kampanyas: baslatan Ittihat ve
Terakki, basa geldiginde mizaha ve mizahgilara géz acgtirmaz. Zird artik hedef

tahtasinda II. Abdiilhamid degil kendileri duruyordur.

1908 itibariyle ¢ikarilan mizah dergilerini ii¢ grupta toparlamak miimkiindiir. Birinci
grup Diyojen donemindeki ekiplerin yani Rum ve Ermenilerin ¢ikarmis oldugu

dergilerdir: Incili Cavus, Guguk, Zurna, Lila, Gavros, Kharazan gibi.

Ikinci grubu Tiirkler tarafindan ¢ikarilan dergiler olusturur: Esek, Yenigeri Bosbogaz,
Giillabi gibi. Burada bilhassa Bosbogaz ve Giillabi dergileri mithimdir. Diger bir grubu
olusturan dergilerse hazirli§1 Avrupa’da stirdiiriilmiis dergilerdir. Bu dergiler politik

bir merkeze bagh olarak hazirlanmislardir: Kalem ve Cem dergileril“.

Kurtulus Savasi yillarindan evvelki mizaha bakacak olursak; Osmanli mizahim
tarikatlarin, Mesrutiyet donemi mizahini ise parti yonetimlerinin sekillendirdigini
sOyleyebiliriz. Kurtulug Savasi doneminde ise mizaha bi¢gim veren, onu yOneten
hiikiimetler olacaktir: Ankara Hiikiimeti ve Istanbul Hiikiimeti. Ankara hiikiimetinin
destekgisi Sedat Simavi’nin ¢ikarmis oldugu Giileryiiz isimli dergi iken; Istanbul

Hiikiimeti’nin destekleyen Aydede adli dergiyi Refik Halid Karay ¢ikarmaktadir.

Giileryliz ve Aydede dergileri kisa siireli yaymlar olsalar da Cumhuriyet mizahi
bakimindan iki 6nemli halkayi isaret ederler. Bunun yaninda Kurtulus Savasi’na tek

destek veren dergi olmasi yoniiyle Giileryiiz ayr1 bir ehemmiyet tagir.

163 Ongoren, a.g.e., 5.64- 67.
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Aydede ise zengin bir yazar ve ¢izer kadrosuna sahiptir. Unlii karikatiirist Cem,
mesrutiyet yillarinin meshur mizah dergisi Kalem’de ¢izer. Salah Cimcoz’un sahibi
oldugu, Fransizca ve Tiirkge olarak yayimlanan dergide Fransa’dan getirilen ¢izerler

de bulunmaktadir.

Cem, Salah Cimcoz’dan sonra kendi adiyla bir dergi cikarir. Refik Halid’in de yer
aldig1 dergi kisa bir siire cikmaya devam eder ve sonrasinda karikatiircii Cem’in savas
yillarinda Paris’e gitmesi sonucunda yayina son verilir. Cem’den kalan boslugu
doldurmak i¢in Rifk1 adli bir karikatiirist bulan Refik Halid, Aydede’de yazip ¢izmeye
baglar. Kalem ve Cem geleneginin bir halkasi olarak Aydede dergisi varligim
stirdiirecektir. Dergi Kurtulus Savasi aleyhinde yayin yapmasi dolayisiyla donemin bir

diger dergisi Giileryiiz ile sert tartismalar igine girecektir'®”.

1. Diinya Savasi’ni sona erdiren Mondros Miitarekesi (1918) imzalandig1 siralarda
Istanbul’da mizah dergisi olarak Karagdz (1908- 1935) yayimlanmaktadur.
Miitareke’nin ilk giinlerinde Diken(1918- 1920) isimli dergi yayin hayatina girer.
Diken, 1908 yil1 itibariyle baslayan modern Tiirk karikatiiriiniin temel taglarin teskil
eden Kalem(1908- 1911) ve Cem(1910- 1912) dergilerinin ¢izgisini siirdlirmek

niyetindedir. Batili mizah dergilerindeki modern karikatiiriin temsilidir'®.

Istanbul’da yayimlanan Cad1 (1919), Deccal (1919), Orta Oyunu (1919), Alay (1920),
Ayna (1921), Eglence (1921), Tath Sert (1921) ve Ziimriid-ii Anka (1922) gazete ve
dergileri Miitareke yillarindan Cumhuriyet’e kadar olan siire¢ i¢cinde yayimlanan diger

mizah yaymlaridir'®.

Tanzimat’tan Cumhuriyet donemine uzanan yillar araliginda, siireli yaymlarin yani
dergi ve gazetelerin yan1 sira mizahi degeri olan baska tlirde eserler de yayimlanmistir.
Ziya Pagsa’nin Sadrazam Ali Pasa’nin Girit’teki faaliyetlerini konu edinen
Zafername’si hiciv sanati bakimimdan miithim bir yer teskil eder. Ziya Pasa, bu

eserinde Sadrazam Ali Pasa’yr zarif niiktelerle goklere cikarir ve agir bigimde

164 Ongoren, a.g.e., s 68- 70.

18> Turgut Ceviker, Gelisim Siirecinde Tiirk Karikatiirii 3- Kurtulus Savasi Dénemi (1918-1923),
Adam Yaylari, 1. Baski, 1991, s.16.

166 Biilent Varlik, “Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Mizah”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.4, 1985, s.1098.
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hicveder. Bu eser, sade Tanzimat edebiyatinin degil tiim Tiirk edebiyatinin en giizel
hiciv érneklerindendir'®’. Esref’in 2.Abdiilhamid yonetimine kars1t yazmis oldugu

Deccal ile Sah ve Padisah isimli kitaplart donemin 6nemli mizah eserlerindendir'®®.

Tiyatro sahasina gelecek olursak; Sinasi’nin Sair Evlenmesi, Ahmet Vefik Pasa’nin
uyarlamalari, Ali Bey’in Misafir-i Istiskal, Geveze Berber adli oyunlari, Hamdi Bey’in
Iki Karpuz Bir Koltuga Sigmaz’ 1, A. Cemil’in Eskici Kasim’1, R. Ekrem’in Cok Bilen
Cok Yanilir adli komedisi, Mustafa Nuri’nin Zamane Siklar1 oyunu , Ahmet Mithat’in
Acikbas ve Cengi’si, Feraizcizade Mehmet Sakir’in Inat¢1 yahut Copgatan’1, Teodor
Kasap’in Moliere’in Cimri’sinden uyarlamis oldugu Pinti Hamit ve yine Moliere’in
Iskanarel’inden uyarladig: iskilli Memo’su, Mehmet Rauf’un Diken’i , Hiiseyin Suat
ve Cenab Sahabettin’in Kiiciik Beyler’i, Ali Ekrem Bolayir’in Mama Dadim Darilir’1
ve miizikli giildiiriisii Kose Danis ve Kumpanya’si, Celal Sahir’inDarilmaca Yok’u ,
Tahsin Nahit ve Sahabettin Siileyman’in Ben... Bagka’s1, Resat Nuri’nin 1918’de Milli
Talim ve Terbiye Cemiyetinin oyun yarismasinda birinciligi kazanan Bir Macera’si,
Musahipzade Celal’in Istanbul Efendisi adli tiyatro eserlerinin isimlerini de
zikretmekte fayda var'®. Ali Bey’in Letafet isimli basil bir opereti de bulunmaktadr.
Ayni zamanda kendisinin mizahi bir sozliik niteliginde olan Lehcetii’l- Hakayik’1
kendi alaninda 6nemli bir eserdir'”°. Ad1 gecen liigat 350 kadar kelime ve tamlamanin
sozliiklerde yeri olmayan fakat hayat i¢inde kullanilan anlamlarini zarif esprilerle ele

171
alir'”!,

Caylak gazetesini ¢ikarmis olan Tevfik Bey, dogunun iinlii niiktedanlarinin hayat
hikayelerini ve fikralarin1 topladigi Hazine-1 Letaifisimli eserinin yan sira Bu Adam
ve Letaif-i Insa isimli mizahi eserlerin de miiellifidir. Tevfik Bey, Nasreddin Hoca

fikralarin1 da Letaif-i Nasreddin adi altinda toplamustir.

'7 Cigdem Usta, Mizah Dilinin Gizemi, Ak¢ag Yaymlari, 2. Baski, Ankara, 2009, s.73.
168 Varlik, a.g.m., s.1099.

169 Usta, a.g.e., s.73.

' Varlik, a.g.m., s.1099.

7 Usta, a.g.e., s.74.
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Anadoluhisarli Mehmet Hilmi’nin bu déneme ait Eglence ve Giiliinglii Efsaneler isimli
bir kitabt mevcuttur. Yine Celal Sahir’inistanbul Icin Meb’us Namzetlerim isimli eseri

Tirkiye’de segimlerle ilgili olarak kaleme alinan ilk mizahi eser olmalidir'”.

Tanzimat’ta batili anlamda ilk mizah 6rnegi, Edhem Pertev Pasa’nin Av’ava-name
isimli eseridir. Bu eser, Sinasi’nin Tasvir-1 Efkar’da ¢ikan kopeklerin oldiiriilmesini
istedigi yazisina karsilik yayimlanan ve bir filozof ile kopegin latif diyalogundan
meydana gelen bir eserdir. Tanzimat doneminin 6nemli heccavlarindan biri de Namik
Kemal’dir. Sadrazam Mahmut Pasa’y1 hicvettigi Hirre-name’si mithimdir. Onun hicvi

agir bir elestiri iizerine kurulmustur'”.

Bu donemde Ahmed Rasim ve Hiiseyin Rahmi, mizah alanindaki basarili kalemlerden
sayilir. Ahmed Rasim’in Istanbul’u en canli bi¢imde anlattign Sehir Mektuplari
bashigiyla topladigi yazilar1 ve Hiiseyin Rahmi’nin Kuyruklu Yildiz Altinda Bir
Izdivag isimli mizahi romam Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan dénemde

okuyucunun karsisina ¢ikan diger eserler arasinda anilmaya degerdir' ™.

Sonug olarak, gegen ylizyilda yazili doneme ge¢mis olan Tiirk mizahinin esasini
dergiler ve gazeteler tegkil etmistir. Evvela gazete ilavesi olarak baslayan mizah
yayinlar1 zamanla bagimsiz bir hal almay1 basarmistir. Her donem iktidarin sillesinden

nasibini almistir.

Varlik’a gore mizah, her ne kadar bir rahatlama, neselenme araci olarak addedilse de,
esasinda bir miicadele, bir diizene karsi ¢ikma aracidir. Tiirk mizahinin siyasi yonii bu
sebepten dolay1 cogunlukla 6n plana ¢ikmistir. Mizah, dile getirilmesi zor olan seyleri

sdylemenin yahut hissettirmenin yolu, araci olmustur'”.

"2 Varlik, a.g.m., s.1099.
173Usta, a.g.e., s.74.

" Varlik, a.g.m., s.1099.
' Varlik, a.g.m., s.1100.
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3.3. CUMHURIYET DONEMI TURK MIiZAHI

Bu dénemde, Harf Devrimi(1928), Serbest Firka’nin kurulmas (1930), Ikinci Diinya
Savast (1939), cok partili hayata gecis (1945), 1960 yili sonrasinda yasanan askeri
darbeler, 1983 yihi itibariyle ANAP’1n tek parti iktidarini ele alis1 ve 1990’11 yillara
gelindiginde artik ¢ok kanalli 6zel televizyon yayinlarina gegisin yapilmast gibi
cemiyetin yasamina tesiri bulunan ve hatta onun degisimine sebep olan doniim
noktalari mevcuttur' . Dolayisiyla, mizah da bu degisimlerden paymi alacaktir.
Ancak, biz tezimizde Cumhuriyet donemi mizahini II. Diinya Savasi 6ncesi ve sonrasi

olmak tizere keskin sinirlara sahip iki devrede inceleyecegiz.

3.3.1. Ikinci Diinya Savas1 Oncesinde Mizah

Cumbhuriyet’in ilanin1 takip eden 1923-1928 yillar1 arasinda eski yazi varligini halen
stirdliirmekteydi ve mizah da bu yazi diliyle yapilmaktaydi. Bu yillarda Mesrutiyet

doneminin devami olan giiclii bir yazar-¢izer kadrosu varligini siirdiirmektedir.

Tirk mizah dergiciligi, Cumhuriyet donemine Karagoz, Giileryiiz, Akbaba,
Zumriidiianka, Kelebek dergi ve gazeteleri; Neyzen Tevfik, Orhan Seyfi, Hiiseyin
Rahmi, Refik Halit, Ahmet Rasim, Fazil Ahmet Aykag, Ercliment Ekrem, Osman
Celal Kaygili, Yusuf Ziya gibi muharrirler'”’; Sedat Nuri, Sedat Simavi, Cemil Cem,
Cemal Nadir, Miinif Fehim, Ratip Tahir Burak, Zeki Cemal, Ramiz Gokge, Baha Bey,
Hidir Sevket, Thap Hulusi gibi ¢izerlerle girmistir.

1928 harf devrimiyle birlikte Osmanli Tiirkgesi ile basilan dergiler yerlerini yeni
harflerle basilanlara birakir. 1927- 1928 yillar1 araliginda Tiirk karikatiiriiniin 6nemli
isimlerinden Cemil Cem 1908 yilinda ¢ikarmaya basladigi ancak uzun soluklu

olamayan Cem dergisini yeniden yayimlamaya baslar.

176 Usta, a.g.e., s.75.
7 Ongoren, a.g.e., s.77.
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Harf devrimi sonrasinda uzunca bir siire siikinete biiriinen yayin hayati1 ve azalan
okur-yazar sayis1 yeni alfabenin yayginlasmasiyla birlikte basinda bir canlilik
meydana getirir. Tiirk karikatiiri, bu yillarda bir yandan gazetelerdeki koselerinde
diger yandan da mizah dergilerinde Cumhuriyetin kurulusunu takip eden yillarda
gelisip bicim almaya baslamistir. Bu gecis doneminde karikatiir giindelik ve gilincel
bir hal almaya, dolayisiyla olabildigine sadelesmeye bagslar. Diktatorliik rejimi olarak
addettikleri padisahlik yOnetiminin sona ermesiyle birlikte Tiirk halki eskisi gibi
canindan bezmis vaziyette ¢izilmez. Fakat sokaktaki insanin kaderi yine de de§ismis
degildir; canli, dinamik ve mutlu insanlar degildirler hala. Arnavut kaldirimli, cuambali
evler devrilecekmis gibi ¢izilirken; yogun ¢aligmaktan yilmis memur tiplememeleri

devlet dairelerinde, evlerinde, sokakta hep diisiinceli ve sikintili cizilir' ™,

Cumbhuriyetin ilantyla baslayan bu yeni donemde, karikatiiriin, bu yeni devletin gérev
ve islevine hizmet etmek gibi bir yilikiimliiliigii vardir. Cantek ve Goneng’in tespiti
iizere, bu gorevi Akbaba dergisi iistlenecektir. S6z konusu yeni devlet ile beraber
yonetim degisikligi beraberinde halkin da degisimini doguracaktir: “Kemalizm olarak
tanimlanan merkezi degerler cergcevesinde toplumu yeniden sekillendirmeye girisen
seckinler kilik kiyafetten egitime; O6l¢ii birimlerinden hukuka bir¢cok alanda modern

toplum projesini hayata gegirmeye calisir™' .

1930 yilina gelindiginde ii¢ sene miiddetle kapatilan Akbaba mizah dergisiyle, 1935
yilinda CHP tarafindan Sedat Semavi’ye devredilen Karagoz dergileri iki ayr1 tutum
sergiler. Karagdz siyasi mizah yazilarina agirlik veren sekiz sayfalik bir mizah dergisi
iken, Akbaba eristigi yiiksek tiraja baglh olarak genel bir yayin politikasi izler. 1933
yilinda Akbaba dergisinin yeniden yayin hayatina baglamasiyla beraber, yayin

hayatinda yeniden bir hareketlenme goriiliir; fakat yine de yasagin ardindan ¢izerlerin

' Hasan Kagan, “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Mizah1”, Cumhuriyet 1923-1998, C.4, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara, 1998, 5.2938

' Levent Goneng- Levent Cantek, “Toplumsal Degisme ve Mizah Dergileri”, 1920’den Giiniimiize
Toplumsal Yap1 ve Degisim, Phoneix Yayinlari, Ankara, 2012, 5.478.
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tedbiri elden birakmadiklar1 ve i¢ politikadan ziyade dis politikaya yoneldikleri dikkat

cekmektedir'®’.

1940’larda, icerisinde ileride adlar1  “Orta Kusak™ olarak anilacak cizerlerin
bulundugu dergiler olan Akbaba, Amcabey, Karikatiir ve Mizah dergileri yayimlanir.
Turhan Selguk, Mustafa Uykusuz, Ali Ulvi Ersoy, Semih Balcioglu, Nehar Tiiblek,
Selma Emiroglu’ndan olusan bir grup Cemal Nadir etkisinde ¢izimlerine devam eder.
Cemal Nadir, bir sonraki karikatiir kusagini olusturan Eflatun Nuri Erkog, Ferruh
Dogan, Bedri Koraman, Altan Erbulaki Sinan Bigak¢ioglu ve Oguz Aral gibi isimler

iizerinde de tesirini siirdiirmiistiir.

Cumbhuriyet doneminin ilk yillarindaki karikatiir anlayis1 evvelindeki gibi yazili olan
mizahin ¢izgiyle tamamlanmasindan bagka bir sey degildir. Kelime oyunlari, memur-
esnaf sakalari, kari-koca iligkileri, biiyliyen demokrasinin bir tiirlii donmek bilmeyen
temel ¢arki ve toplumun orta tabakasinin bu carklar i¢inde sikisip kalmishigr balon

yazilarinda oldugu kadar karikatiirlerin ¢izgilerinde de kendini gostermeye baslar'™'.

Sonrasinda, Ramiz Gokce ve Cemal Nadir gibi karikatiiristler ve ¢esitli tiyatro
yazarlar1 sayesinde mizah miihim bir gelisme gosterir'™>. Musahipzade Celal, 1936
yilinda ard1 sira yazmis oldugu 18 oyunla en goze ¢arpan isim olmustur. Bu dénemin
diger 6nemli oyunlarina ornek verecek olursak; Muhipzade’ninFermanli Deli
Hazretleri, Pazartesi- Persembe, Aynoroz Kadisi; Mehmet Sirri’ninKafes ve Kiimes;
Vedat Nedim TorinGoriicli; Hiiseyin Rahmi’nin Kadin Erkeklesince; Nazim
Himet’in Bir Olii Evi gibi komedileri; Cemal ve Ekrem Resit Rey kardeslerin Liikiis

Hayat, Adalar Reviisii, Maskara gibi miizikalleri sayilabilir'®’.

Yeni yaziya ge¢is sonrasinda, gazete ve dergilerin kapanma tehlikesiyle karsi karsiya

kaldig1 ve okuma-yazma oranlarinin oldukea diisiik oldugu déonemde kitap basiminin

%0 Sezai Dumlupinar, Tek Parti ve Mizah, Akademi Titiz Yaynlari, Istanbul, 2011, 5.251-252.
'¥! Kagan, a.g.m., s.2938.

182 Usta, a.g.e., s.76.

1% Metin And, Tiirk Tiyatrosunun Evreleri, 1. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 1983, 5.498-501
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olduke¢a azalmasindan mizahi eserler de nasibini almistir. Bu yillarda, Emin Késlii’niin
derledigi Letaif-i Nasreddin Hoca; Kemalettin Siikrii’'niin Nasreddin Hoca’nin
hayatina dair ¢ikardigi tiglemesi; Cemil Cahit’in Giiliinglii Hikayeler’i donem iginde
cikan mizahi eserlere 6rnek olarak sayilabilir. Bu donemdeki eserler geleneksel mizahi

184
yansitmaya devam ederler'™.

Daha sonralar1 harf inkilabi doneminde yasanan durulma yerini yeni bir ataga
birakacaktir. Cok partili doneme gecisle birlikte politik hiciv mizah sahasinda kendine
yer bulurken, sonralar1 yerini hicivden epeyce uzaklasan bir mizaha birakacaktir. Bu
donemde mizah, plaj eglenceleri, alaturka, alafranga, kadin- erkek iliskisi gibi elestirel

diisiinceye pek katki saglamayan konulara egilir'™.

3.3.2. ikinci Diinya Savas1 Ve Sonrasinda Mizah

Ikinci Diinya Savasi’na girmemis olmasma ragmen Tiirkiye, savas sonucu diinyada
meydana gelen sosyal ve ekonomik c¢okiintiden etkilenmistir'™®. Savas dénemi
mizahinin ana konulari; savasin meydana getirdigi tiirlii zorluklar, vesikayla ekmek,
gaz, kaputbezi alma hadiseleri, bir de harp zenginlerinin durumunu miindemigtir. Ve

bu donemde yirmi iki fikra kitabinin yaninda yirmi bir karikatiir albiimii yayimlanir.

1946 yihi itibariyle ¢ok partili doneme gecilir. Bu donemde Aziz Nesin, Sabahattin
Ali, Rifat Ilgaz, Mim Uykusuz gibi isimlerin bir araya gelerek ¢ikarmis olduklar
Markopasa dergisi mithimdir. Bizim Markopasa, Maliim Pasa gibi isimlerle sik sik
kapatilip tekrar acilan dergi, iktidar ile miicadele i¢inde olan ilk mizah dergisidir. Cok
partili hayata gec¢is ve DP’nin iktidara gelis slirecinde Markopasa’nin yiirtitiittigi

. . 1
miicadelenin de pay1 vardir'™’.

' Ongoren, a.g.e., 5.82-83.

% Ongoren, a.g.e., s.86.
186 Usta, a.g.e., s.77
%7 Ongoren, a.g.e., s.88- 90.
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Demokrat Parti iktidara geldiginde liberal bir basin kanunu ¢ikarir, basin iizerinde
bulunan baskiy1 rahatlatir. Ancak, mizah sayfalarina bu defa kendinin konuk

edildigini goriince, 1954 yilinda basin kanunun siirlarmi daraltir'™,

Her kimin dénemi olursa olsun, sirtin1 daima iktidara yaslamay1 siar edinmis olan
Akbaba dergisi, CHP doneminde onun savunucusuyken, DP iktidari ile birlikte safim

degistirmis ve bu defa DP yanlistyken CHP tokatcis1 durumuna gelmistir'™.

1950’11 y1llarda, Akbaba disinda genellikle iktidara kars1 muhalif tavir icinde bulunan
41.5 (Kirkbirbuguk), Tef, Golge, Dolmus, Tas, Tas- Karikatiir gibi mizah dergileri
yayimlanmaktaydi.

27 Mayis 1960 yilinda DP’nin darbeyle iktidardan indirilisi sonrasinda basin
kanununun smirlart yumusatilir'®. Bu yillarda yalnizca giindemi takip eden ve
cizgisini bunun ilizerinden belirleyen dergilerin yerini Tef, Dolmus, Tas gibi politik
mizah yapan dergiler almis ve hatta bu dergiler 1960 darbesinin zeminini hazirlayanlar

arasinda yer almislardir'".

1972 yilina gelindiginde Giin gazetesinin mizah sayfasi ‘Girgir’ adiyla yayimlanmaya
baglar ve 1973 yil1 itibariyle Oguz Aral tarafindan yine Girgir adiyla miistakil mizah
dergisi olarak yayin hayatinda yerini alir. Tiim bunlar takip eden yillarda 12 Eyliil
harekati, televizyonun yayginlasmasi, ofset basim tekniginin kullanilmasi, 6zel
televizyonlarin yayina baslamasi sosyal hayati oldugu gibi mizahi da biiyiik dlciide
etkileyen hadiseler olmustur. 12 Eyliil Harekatindan sonra mizah durgunluk i¢indedir.
Cizim tarz1 ve estetigi yoniiyle; bunun yaninda dil kullanimi ve grameri deforme edisi
sebebiyle eski pek ¢ok usta gizer tarafindan elestirilen Oguz Aral ve dergisi Girgir'”

1.200.000 “lik tirajiyla diinyanin en ¢ok satilan {igiincii mizah dergisi unvanini alir'®”.

lggUsta, a.g.e., s.78.
"0Ongoren, a.g.e., 5.93.
19OUsta, a.g.e., s.79.

11 Cantek, a.g.e., s. 479.
12K acan, a.g.m., s. 2941.
193Usta, a.g.e., s.79.
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1980’lerde Cagdas Mizah Dergisi, Cuval, Papagan, Mikrop, Civi Carsaf, Karakedi,
Karikatiirk, Balyoz, Ses, Atmaca, Sifir gibi mizah dergileri Girgir’la temelleri atilan

ekoliin devamui olarak yayimlanan dergilerdir'®.

Ofset baski tekniginin karikatiir basimini kolaylastirmasinin yaninda, bundan sonraki
donemde televizyonun iyice yayginlasmasi ve 6zel televizyon yayinlariyla birlikte
halkin diinya mizahini tanimaya bagslamasi, cesitli komedi filmlerin takip eden

dizilerin yayinlanmasi gibi yenilikler goriliir.

Bu dénemde mizah iireticileri arasinda Oktay Rifat, Orhan Veli, Aziz Nesin, Umit

Yasar, Burhan Felek, Rifat Ilgaz, Biilent Oran, Muzaffer Izgﬁ, Gani Mijjde, Atilla

Atalay, Yilmaz Erdogan, Metin Ustiindag, Suavi Siialp gibi isimler sayilabilir'”.

"%Kacan, a.g.m., 5.2941.

195Usta, a.g.e., s.80.
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DORDUNCU BOLUM:
MIiZAH VE MUHAFAZAKARLIK

4.1. MUHAFAZAKARLIGIN iSLAMCI- MUHAFAZAKAR
ADDEDILEN MIZAH DERGILERINDE GORUNUMU

Tiirkiye’de muhafazakar mizah dergileri, sekiiler mizah dergilerine kiyasla sayica az
olmakla beraber, Omiirleri de digerlerine nispetle kisa olmustur. Cumhuriyet donemi
mizah dergiciligi, donemin sert politik mizaci sebebiyle tektiplesme egilimi i¢indedir.
Doénemin siyasi konjonktiirii geregi temelde iki diisman vardir: Komiinizm ve seriat.
Her tiirlii muhalefetin komiinistlik yahut seriatcilikla yaftalandigi bu dénemde bir
Islami mizah dergisinin hayata tutunmasi olduk¢a zordur. Dolayisiyla diizenin

getirdigi kisitlamalardan yazili basin ve tabi mizah nasibini alacaktir.

Cumhuriyet’in ilk elli y1linda hakim olan siyasi egilimin etkisiyle, bu ddSnemde Islami
hassasiyetleri olan bir {iretici i¢in vaziyet epey zorludur. Siyaset, CHP tabanindaki
mubhaliflerin sag iktidarlar1 sekiilerlikten 6diin vermekle sucladiklar1 bir zemin
iizerinden ilerler. Mizah dergileri “yobaz”, “Ticani”, “gerici” ve bugiiniin deyisiyle
“radikal islamc1” karikatiirleriyle doludur. Bdylesine bir konjonktiir i¢erisinde karsi
muhalefet yapabilmek, Islami ydnelimi olan bir mizah yaratmak miimkiin degildir.
Bunu yalnizca bir istisna bozar: Borazan Dergisi. 1946- 1950 yillar1 arasinda Necip
Fazil’1n sadece tli¢ say1 ¢ikarabildigi Borazan sansiiriin, baskinin biraz azaldig: bir tiir

liberallesme doneminde c¢ikarilmis ancak daha sonra rejim diismanhigi sebep

gosterilerek kapatilmistir'*,

Altmish yillarda gazetelere ragbet dergilerden daha fazladir, bu sebeple Islami mizah,
ekseriyetle gazeteler igerisinde kendine yer bulabilmistir. Bu yillar, ¢cogulculugun

yeniden mesruiyet kazanmasi ve ortama siyasi ¢esitliligin hakim olmaya baglamasi

1% Levent Cantek- Levent Géneng, Tiirkiye’de Islami Mizahin Yiikselisi, Birikim Dergisi, 2011, 268-
269. say1, s.54-55.
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sebebiyle, bu tiir yaymlarin gazeteler araciligiyla yapilmasina uygun bir ortam
sunmustur.

Yetmis ve seksenli yillar, Girgir mizah dergisinin kaleye hakim oldugu ve mizahta
aranan tek adres olmaya basladig1 yillar olmustur. Bu dénemde Islami mizahta pek bir
hareketlenme goriilmez. 1989 yilindan Girgir dergisi kapanir ve bu hadiseden sonra
cok sayida mizah dergisi ¢ikar. Ancak 1991 yili itibariyle 6zel televizyon kanallarinin
yayginlastig1 ve dergi satig oranlarimi hatri1 sayilir bigimde diisiirdiigi bir doneme
gelinmistir. Ote yandan yayimlanmay: siirdiiren dergiler, Girgir’m bir devami
niteligindedir; herhangi bir farklihik yahut yenilik kesbetmemislerdir. Dergilerin
ekserisi merkez (sosyal demokrat), sol ve liberter bir igerikle hazirlanmaktadir. Bu
dergilerin karikatiirize ettikleri hayat icinde dine yer vermedikleri, hatta din karsit1 bir
tutum edindikleri, Islami ritiielleri elestiri disinda bir niyetle cizgileri icerisinde
barindirmadiklar1 sdylenebilir. Cantek ve Goneng’e gore, erotizm, argo ve cinselligin
hiikiim siirdiigii; dinin yerine ikame edilmis milliyetcilik, seriat karsithgim
vurgulamak i¢in kurgulanmis militan bir sekiilerlik ve popiiler ilgilere ragbet, bu

dergilerin 6nemli karakteristikleridir'®’.

Tiirkiye’de mizah takip edildigi tlizere, 90’11 yillara kadar mevcut ideolojinin
gblgesinde ve himayesinde gelismistir, ancak 90’11 yillar itibariyle Islami hassasiyetler
tastyan muhafazakar mizahin yiikselisinden soz edilebilir. Muhafazakar mizah, Islam
dinini referans alan ve onun belirledigi iletisim sekil ve sinirlar1 dogrultusunda hareket
eden bir zeminde hayat bulur. Esasinda mizah igerisinde argo, kiifiir, cinsellik vs.
barindirirken, muhafazakar mizah bunlardan ka¢inmak ve “temiz mizah” yapmak
iddiasindadir. Doksanli yillar itibariyle Fit, Filit, Cliimbiir, Cingar, Ustura, Dinazor
dergileri ile baslayan siireg, tekrar sekteye ugradiktan sonra 2008 yilinda Cafcaf
dergisi ile yeniden siirdiiriilmeye baslanmistir. Cafcaf dergisi, -birka¢c amator dergi de
hesaba katilmadig1 takdirde- uzun yillar tek basina muhafazakar mizah dergisi

sahasinda temsilciligini siirdiirmiistir.

T Levent Cantek- Levent Géneng, Tiirkiye’de Islami Mizahin Yiikselisi, Birikim Dergisi, 2011, 268-
269. say1, s.58.
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Daha sonra 2015 yili Mart ayinda, Cafcaf dergisi ekibindeki bazi isimler mizah
dergiciligini Hacamat isimli, islami Muhafazakar mizah dergisi iizerinden devam
ettirmistir. Hacamat dergisi, ’yerli’ duyarhiliklara sahip, toplumun kiymetlerine
diismanlik etmeyen bir mizah dergisinin eksikligini hissettikleri ve bu yeri

doldurabilmek gayesi ile ¢iktiklar1 iddiasini tasir.

1990 yilinda Izmir’de ¢ikmaya baslayan Fit dergisi toplamda on bir sayi
yayimlanabilmistir. “Sahislarin ve kurumlarin putlastiriimasina karsiyiz. Tiim bunlari
‘yeni putlar koymadan’ yikmaya calisacagiz.” siar1yla yola ¢ikan dergide bircok Islami
mizah dergisinde oldugu gibi Israil, Amerika karsithig: lizerine egilindigi ve tiirban,
Kemalist ideoloji, Filistin meselesi, 12 Eyliil ve darbe karsitlig1 gibi temalarin ¢izgide

kendine yer buldugu séylenebilir'®.

KUKLALAR VAHSETE DEVAM EDERKEN
OYNATAN ZEVKTEN ALTI KOSE
P

& \‘

FIT, 1990, Say1 1. FiT dergisinin ilk sayisinin kapagi.

Dinazor dergisi yalnizca iki say1 ¢ikmis olmasina ragmen, kadrosuna déhil olan isimler

yoniiyle dikkate degerdir. Bu isimlerden bazilar1 Nihat Geng, Hasan Aycin,

"% islam ile Goérsel Mizah: Tiirkiye’de Islami Mizah Dergiciliginin Déniisiimii, Erdem Colak,
Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi Kiiltiirel Calismalar Dergisi, 2016, 3(1), s.234.
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Abdurrahman Dilipak, Abdiirrahim Karakog ve ‘Molla Kadzim’ miisteariyla yazan ve

derginin yayin kuruluna da dahil olan eski milli egitim bakani1 Nabi Avcr’dir.

Ahmet Kekeg’in yaymn kurulunda bulundugu ve yine Izmir menseli bir dergi olan
Ciimbiir’de de benzer konularin islendigi goriliir. Fakat uzun soluklu olamadigindan

giiclii bir etki birakamamugstir'®.

Doksanli yillarin bagindan itibaren haftalik olarak ¢ikmaya baglayan Cingar dergisi ise
47 sayilik siiresi ile o giine kadarki en uzun &miirlii Islami- muhafazakar mizah dergisi
olmustur. Koseleri ve konumlandirmalart itibariyle Girgir ekoliinii takip ve hatta taklit
ettigi sdylenebilir. “Biiciir” adli kdse Oguz Aral’in “Avanak Avni” tiplemesinin bir
kopyas1 gibidir. Bir baska benzerlik “Siradan Insanlar” adli kosedir. Nitekim derginin
4. sayisma, okuyuculardan gelen taklit elestirisini tagirlar. Tiim bu elestirilerin ve
Girgir’y taklit iddiasinin yaninda, Cingar dergisi Girgir’t kendine hedef se¢mistir ve bu
gelenek ile baglarmi koparip ‘edepli mizah’ yapma arzusunda olduklarimi dile
getirmistir. Bu sebeple, diger mizah dergilerinin aksine Islami bir referansla cuma
giinleri ¢ikmaya baslar, Girgir mizahi ¢irkin ve yoz olarak degerlendirilir. 30. say1
itibariyle dergi sar1 sayfalar yerine yine Islami bir referansla yesil sayfalar ile
yayimlanmaya baslar. Cingar kendini devletten soyutlayarak, devleti ve darbeyi zalim,
Islami hareketi ise magdur olarak kodlamaktadir. Dergide Ozal déneminin liberalizmi
ile Islami alginin ¢atismasi ekseninde, iktidar ve yozlasma temalar1 islenmistir. 1990’1
yillarin bagsi itibariyle Islami mizahin ve siyasi alginin harmanlanarak, mizah

dergilerinde kendine yer buldugu ifade edilmelidir.

% Colak, a.g.e. s.234.
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CINGAR, 1991, Say1 47. Derginin, Ekim 1991 tarihinde yayimlanan son sayist.

Ustura dergisi 1994-97 yillar1 arasinda Hasan Kagan tarafindan c¢ikarilmis uzun
soluklu bir mizah dergisidir. Girgir dergisine yillarca ¢izdigi tiplemelerini daha sonra
Ustura’ya da tagimistir. Hasan Kagan kendi aidiyet bagi sebebiyle de olsa gerek, ‘yoz,
cirkin, kirli” mizahin adresi olarak Girgir’1 degil, Leman’1 goriir. Ustura, Cingar dergisi
kadar siyasi bir yayin olmamakla birlikte, karikatiirler ekseriyetle haginlikten uzak bir
elestiriye, kamuoyu olusturmaya yonelik serzenislere evrilmistir. Ustura’nin
kapanmasi ve ardindan 28 Subat miidahalesiyle beraber muhatazakar mizah dergiciligi

Cafcaf’a gelinceye kadar kesintiye ugrayacaktir®.

Cafcaf dergisi ilk olarak 2007 yilinda Geng Dergi’nin eki olarak 17 ay boyunca
yayimlanir. 2008 itibariyle bagimsiz olarak 15 giinliik, aylik ve ii¢ aylik periyotlarla
yayimlanmaya baslar. Bu yillarda kadrosu itibariyle, diger geleneksel islami mizah

dergileriyle benzerlik gosterir. Kadronun onemli bir kismimi ise Gergek Hayat

20 Colak, a.g.e. sy. 236-238.
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dergisinden gelenler olusturur. Cingar dergisinden Necmettin Canak, A. Dogan,
Niyazi Col, Halil Kaleli (Mehmet Dogan’in miistear1) ve Ustura’dan Ahmet Kesgin
Cafcaf’ a geleneksel kadrodan eklenen isimlerdendir. Daha sonra kadrosuna Biilent
Akyiirek, Gokhan Ozcan, Hakan Albayrak, Murat Mentes, Abdullah Kibrit¢i, Ahmet
Murat gibi bir¢ok isim ekler.

Cafcaf’in Ustura ve Cingar ile benzesen yonlerinin yani sira ayrisan yonleri de vardir.
Cantek ve Goneng’in ifadelerine gore; Cingar’a kosutluk saglayabilecek ajitatif bir
dile sahip olmakla beraber; hiikiimeti ancak hiikiimeti degil muhalefet partilerini
elestirir. Ustura’ya nispetle daha genc bir iisluba, dile sahiptir ve dergi kadrosunun
cogunlugu, kitleler tarafindan taninmayan isimlerden miitesekkildir. Bununla beraber,
bu isimlerin ekserisi daha evvel yayimlanan Islami-muhafazakar dergilerde ¢alismis

kimselerdir®".

Fakat, Cafcaf’mn bu dénem ¢izgileri diger Islami mizah dergilerinden farkl bir tonda
ilerler. Elestirel tonu daha evvelki mizah dergilerine kiyasla diisliktiir ve siyasi
anlamda basortlisii meselesi, ordu iizerine ¢izilmis ve ekseriyetle Kemalist devlet
algisina elestiri yonelten karikatiirler mevcuttur. Daha sosyolojik bir bakis ve tutumla
mitedeyyin kesimin ge¢misteki rahatsizliklar1 iizerine egilen dergi, ordu, yargi

kararlari, katsay1 problemi, bagortiisii meselesi gibi konulari islemigtir™®.

“Hasan Kacan” ismi etrafina kurulu olan Ustura’ya kiyasla Cafcaf, daha kolektif bir is
yapmanin gayesindedir; bu baglamda bir digerinden farklidir. Yayimlandigi dénemin
de tesiri goz Oniine alinmak kaydiyla, ne Cingar gibi mazlumluk iddias1 ve 6fkesi, ne
de Ustura gibi popiilerlik arayisi i¢cinde oldugu soOylenebilir. Hasan Kagan’in her
kesime ulasmak arzusu yerine onlar Islamci bir okur tabanma hitap etmeyi gaye

edinmislerdir; dolayistyla Cingar’in bir devamai niteligi tasidiklar: sdylenebilir.

Islami-muhafazakar mizah dergileri kendilerini kimliklendirme bigimleri agisindan

! Cantek ve Géneng, a.g.m. s.38.

202 Colak, a.g.e. s. 238.
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yerlicidirler, geleneksel ve giindelik dil iizerinde konumlanma ve oradan konusma
iddiasindadirlar. Temel ¢ikis noktalar1 “Kendini Allah’a teslim etmeyenin adaletli
olamayacagidir.” Adaletli olmayan dogru bir mizah yapamayacaktir. Nasil medeni
olma iddias1 ile medenilik yitirilmisse, mizah yapmak admma mizahtan uzak

diistilmiistiir.

4.1.1. Giindelik islami Hayata Bakis

Sekil 13 : Cafcaf, 45. Say1, 2010.

Karikatiirde, basortlisiniin toplum ig¢indeki farkli cenahlarda buldugu karsilik
resmedilmekle beraber, her kesimin meseleye dair kendince mutlak dogru olarak kabul
ettigi fikirleri nasil bir bicimle dile getirdikleri dikkate deger bir kisimdir. Genel
itibariyle mizah dergilerinde basortiilii  figiirlerin  “orta  yasli/yash, cabhil,
kentlilesememis™ gibi kalip yargilarla karikatiirize edildigi; onlar1 cahil, egitimsiz,
kirsala ait bigimde gostererek, “dinin” i¢ dinamiklerini bu kavramlarla 6zdeslestirme
egilimi icerisinde olduklari séylenebilir’”. Fakat Cafcaf’ta karikatiirist Elif Biisra

Dogan ¢izmis oldugu karikatiirlerle bu algimnin disina cikar. Gorselde, birinci kisi

2 Birsen Banu Okutan, “Karikatiirlerdeki Basortiilii Figiirlerin Gostergebilimsel Analizi: Penguen

pSEE]

Dergisi Ornegi”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 29, 2013, s.34.
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sekiiler bir dlinya goriisiine sahip biri olarak, miitesettir olan kimselere kars1 kategorik
bir yaklasimla ofkeli bir tutum takinir ve hakaretdmiz bir iislubu vardir. Dindar
camianin farkli fraksiyonlarindan beslenmis diger figiirler ise, meseleye yine ait

olduklari ¢cevre zaviyesinden bakarak, o ¢cercevede yorum getirmektedirler.

kenar yazilar ~

i e halil kaleli

Kékten kapatma!

Biz dadaslar diyanindayken ortalik toz duman almus
Asirlik iteifaklar bozulmug, miizmin Geeil sorunu anayasa
degigtirilerek ctaiilmis. Komgudaki fesat yuvalarina
kargt kig operasyonu diszenlenmis. Baylece Tarkiye'nin
blgesel gilg oldugunun herkes tarafindan kabul edildigi
yakin gelecekee dinya sistemini ctkileme kudretinin
artaca@i yabancs busids yazahip gizilmeye baglanmg,

Isler biiyle giderse. Tiirkiye'yi kim tutabilic?
Elbetee tutucular tutabilir!

Tarkiye'de turucular, “ilerici, yenilesmeci, gajidas,
modern, aydmlanmaci® gibi sifatlan pek severler. Fakar
highir sifat, rucuculuu tucuculuk olmakean gikarmaz

Adamlann ssatleri durmus. Bes gege! Durus o durus,
bir viirli ilerlemiyor. Bozuk saatler bile giinde iki defa
dogru zamans gosterdigi halde, bunlann ssaclers higbir
vakit!

Tiirkiye'de 2 yiiz yildar resmi ideoloji maglubiyet
ideolojisi, yani batililagma. Maglubiyet ideolojisi
bazilarinin iliklerine bylesine sinmig ki, galibiyeeten,
baganidan hax almsyorlar

Milli gelir aruyor. Simdiye kadar géiritlmemis mertecbelere
yikseliyor, thracar puehiyor, Kredi norumuz olumsuzdan
olumluya déniksiyor. Dilsmanlanmizin korkusu,
dostlarimizin giveni artiyor, Her seye ragmen halkin
yikzih galdyor. Umitsizliftin yerini, meveut problemleri
gcozmek igin iyimserlik aliyor

Tutuculann da korkusu artiyor. Bunu nasil cefsir eemeli
bilmem

Bu korku onlan olmadik igler yapmaya zorluyor.
Kendileri kitkten bagarisiz ve giivensiz oldukian icin,
baganli ve gitvenli insanlara, kurumlara karg: giddeei
nefret besliyorlar. Tlrkiye'nin gelismesi ile kendilerinin
gerilemesi arasinda paralellik kuruyorkar. Bizim degtilse

batsin bu Ulke!

Soa goznim bagsagcnin haiklige aykin kurumlan
Kapatmast imis. Once siyasi partilerden ise baglamis
Tiitkiye'nin en baganls, en cok oy alan partisi hangisi,
anu kapatmak igin harckete gogmis!

Béyle bir zamanda bagsagcr tarafindan aranscafiims
kestiremezdim. Ama arandim. Celebi burnundan
soluyordu. Tiirkiye'nin anti laik kurumlardan ve
simgelerden kureanimasi igin bana ihtiyacs vardi. Ona
benden daha iyi yardim edecek, kitkten giiziimler lirececek

birini bulamazds zaten

Bagsagciy ilk olarak, tamamen dind bir sembol olan
bayragin yasaklanmasini onerdim. Bir kere bayrak,
Cumhuriyet'ten Gceye ait bir simge idi. Sir '
bile kaldirilabilirdi! Bayrakea hilil vardi. Bu
semboliydih. Bayrakta hililin bulunus sebebi ¢
hesabindaki degerinin *Allahlafz1 ile ayns olmasi, yani
66 olmass idi. Yildiz ise, "Muhammed® isminin seilize
edilmigi idi. (Bagsagar elifi giese mertek sandigi igin bu
Kismy anlayamid).

Benim ufuk agict teklifim iizerine bagsafcinun kafasa
tavana vurdu, ellenini ovugturmaya baglads. "lyee gergek
céizitm diye buna derim. Bu hayrak tepemizde
dalgalandikea Turkiye laik olamaz. Laikligin ilk sares
bayrag: yasaklamakur!®

Duyduguma gére, bassajici meshur bir desinatére laik
arsst huzsrlasiyormug, O camam olunca, yassgin

bay

\\ irtirldge girmesi icin dilgmeye basacakmis! )

Sekil 14 : Cafcaf, 12. Sayi, 2008.

Ilerici- gerici dikotomisi {izerinden kurulan iliskide ilericiler ve gericiler terazinin iki
yanina oturtulmustur. Lakin kimin ilerici, kimin gerici oldugu ve bunlarin hangi
ozellikleri haiz olduklar1 sarih bir bigimde belirgin degildir. Ilerici tutucu mudur, yoksa

bu tutucular hep gericilerden mi ¢ikar? Metin, s6z konusu tutucularin “ilerici,
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yenilesmeci, ¢cagdas, modern, aydinlanmaci1” gibi sifatlar1 pek ¢ok sevdiginden soz
eder. Fakat bu sifatlar onlar1 tutucu bir muhafazakarliktan kurtaramayacaktir. Mevcut
muhafazakarlik tanimlarinin ekserisinin, muhafazakar tavrin ge¢mise olan meyli
konusundaki yorumlar1 gz oniine alindiginda, iste bu ‘ilerici-tutucular’ da saatlerini
kurmus ve orada unutmuslardir. Tirkiye’de iki yliz yildir resmi ideolojinin yani
Kemalist ideolojinin bir batililasma ideolojisi, 6ziinde bir maglubiyet ideolojisi oldugu
dile getirilmistir. Ilerici- gerici mefhumlar {izerinden bir kontrastin olusturulmaya
calisildig1 mizahi metinde, ilerici olarak tesmiye edilen birtakim kimselerin, mevcut
anlayisin aksine, tutucu- muhafazakar bir tavir ig¢inde bulunduklarina dikkat

cekilmektedir.

Sekil 15 : Hacamat, 44. Say1, 2016.

Dua, nazar gibi Islami dgelerle bezenmis bir giindelik hayat karikatiirii 6rnegi. Varlig1
yadsinan yahut kimliksizlestirilen, tahfif edilen basortiilii figiir artik diger tiim insanlar
gibi gilindelik hayatin bir pargasidir ve artik ‘6teki’ degil, i¢eriden biridir. Grubun
disinda degil, i¢indedir ve onun yagamina dair olgular karikatiir icerisinde kendine yer
bulmustur. Karikatiirdeki figiir, dindar biri oldugu i¢in bir melek degil, fakat ayni
zamanda yine ayni sebeple seytanlastirilmis biri degildir; herkes gibidir. Karsisindaki
kadin figiirtin giizelligini i¢ten i¢e kiskanan birinci figiir, kem goézlerini karsisindakine

diker ve nazarmin onun iizerinde uyandirdig1 etkiye binaen ayetel kiirsi okumaya
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baslar. Sayet birinin iizerinde nazar varsa, duayir okuyan kimsenin esnemeye
baslayacagi inanciyla kadin esnemeye baslar ve karsisindaki figiir de bunu miiteakiben
ayni1 reaksiyonu gosterir. Ve evet, niyet basariya ulagmistir, hased duygusunu

uyandiran kimse uyutularak etkisiz hale getirilmistir.

Bu Tiirbanlilar
Cildirmus Olmals!

-Abi, bomba bi haber buldum. Bak surda,
Tanrisal bir ibadethanenin yaninda, bi grup
tiirbanli kadin fisir fisir bisi konusuyor.
Kesin devleti aliyemizi ytkma planlar:
yapiyorlardir. Ellerindeki tenceremsi seyler
de ne? Tencereler burada da, kapak olan
kocalan, ellerinde kartvizitleriyle aceba ihale
mi kovaliyolar? Ayrica anlamadifim bisi
daha var Seracettin abi, bu kadinlarin hepsi
niye kadin?

-Hénk! O ne demek olm? Kadinlar kadin
olacak tabi.. Hem dur bakalim, bu
tiirbanlilar sahiden tiirbanli mi, bag reiilii
mii, baslarindaki bi bez parcasi m1, caput
mu, dinsel bir simge, insansal yasam alani
mi? Once bi onu inceleyelim. Ayrica bu
ablalar nigiin bes yildizli tatil kéyiinde degil
de, ucu siingiivari gokyiiziine yitkselmis
Blue Mosque'nin duvarina yaslanmis ta etrafa
melul melul bakiyorlar? Yoksa aman
Tanrim, bunlar fakir mi, ya da agsaa tabaka
dindari mi Ritknii?

-Ay bilemiicem $ero, aman ben de kadin-
kiz resimlerine baka baka bi tuhaf oldum
yahu. Abi bence bunlar tiirbanli. Resme
iyice yakindan bakinca, értiideki gengelli
ignenin gengeli ve dahi toplu inenin de
topu goriiniiyor. Bunlar kesin -soylari hizla
artan- “Yesil bash kizil 6rdek tiirbanlilar:.”
Asaf Viyana ve Konya ovasinda yagayan
tiirden. Bak bak, su dndekinin géziindeki
seytani isiliya bak! Bence bu abla, partideki
yiiksek makamlardan birinin karisidir. Nasil
da kasim kasim kasilmus, gordiin mii? Abi
Tanri seni ikna etsin, bu kadin, bizim
Cumbhuriyetgi bayanlardan birine yolda rast
gelse, ii¢ kulfu, bir fatihayla onu biiyiiler

melek demir genco

de, aminda kékeendinci yapar. Ogiin rezidans
komsumuz Hokka Hanim séyledi, sosyete
pazarinda tiirbanh biriyle carpismus ta, o
gece rilyasinda kendisini ak sakall: dedeler,
taa Cankaya’ya kadar kovalamig. Ay bi
korkmus, bi korkmusg, hemen ertesi giin,
cagdas yasami destekleme dernegindeki fakir
fukara kizlara risottolu bir yemek tertip
etmis de, igi biraz rahatlamig. Bu hafta sonu
da, Cibik¢1 Hayal kahvesinde, sokakeaki
mendil satan ¢ocuklara hayal
ismarlayacakmug. “Belki iizerimdeki dinci
biiyii bozulur” diyo.

-Akilli kadinmis bu Hokka Hanim... Ben
bizim hayat arkadagima da séyleyeyim de,
yolda bayirda bu ciirbanlilardan birine denk
gelirse, aninda havalara, yerdeki cere ¢ipe,
goldeki kugulara baksin, Olur da goz goze
gelirler de, biiyiilenirler filan. Neme lazim!
Ya ogglum, bu tiirbanlilar -ama dikkat et,
geleneksel bag dreiilii olanlardan
bahsetmiyorum- nerde yasiyorlar, nasil
iiriiyorlar, iilke icindeki popiilasyonlar: ne,
bir aragtirma inceleme var mi, varsa hemen
yayinlayalim.

-Olmaz m1 §eracettin Abi 2. Daha diin bir
arastirma yayinlandi. $imdi bunnar,
sporlanarak ve muska yardimi ilen
iiriiyolarmig. Tann'ya inaniyorlar,
bilime, demokrasiye, dzgiirliige
filan.. Ihhh. Hattizatinda
kendileri bizatihi acayip baskici
bunnarin. Hepsi tek tip. Diinyay:
okiiziin boynunda sallanan
¢anin ucunda saniyolar.
yani!. Diinya esegin
kuyruguna yapigmis at sinee
degil mi yav? Bunlar da zir
cahilmis.

-Ne demezsin abi. Gergi bazilan yurediginda
doktora filan yapip, bazi gavur icad buluglara
imza atiyorlar ama kesin bu dinciler, Viyana
profesbrlerini de biiyiilemis, hattizatinda
hipnotize etmislerdir. Abi, bir aragtirmaya
gore bu tiirbanhlar son yillarda yiizde on
iki buguk aremig. Bunu yillik tefe ve tiife’ye
vur, dolar bazinda, Japon yeni ve Kuveyt
dinanyla carp, bakalim, rakam yiizde bin
bes yiiz ¢ikiyor. Bu durumda $ero Abi sen,
ben, komsumuz, ¢olugumuz-combalaaamiz
tiirhanliyiz, fena halde kamusal alan
kirleticisi, si1%, bagnaz, driimcek kafaly,
takiyye surath yaratiklariz abi. Ayrica bu
oranla komsu iilkeleri de kapsadigimizi
stiyleyebiliriz. Kaba bi hesapla, Yunanistan'in
Atina kiyilarina kadar kismi, Rusya'nin
balta girmemis ormanlar: ve Sirbistan
Karadag a kadar siine zararlis: gibi tiirbanli
istilasina ugramis oluyoruz. Abi bu nasil bi
kabustur ya!
-Dur olm. Hemen panige kapilma. Bi de
ben hesaplayayim tiirbanl: sayisini. $Simdi
Kuveyt dinari yerine Bulgar Levas: koysak,
iiste Arabistan Riyali, surdan kur paritesi.
Esitir.. Anneee, iilkenin yiizde bir milyon
ikisi tiirbanli.. Kos oglum, dogru Mars'a
¢ikan ilk uzay aracina atalim kapa@i. Ancak
oralar paklar bizi!

Sekil 16 : Cafcaf, 9. Say1, 2007.

“Tanrisal bir ibadethanenin yaninda birtakim tiirbanlilar1 konusurken goren karakter,
bir digerine saskin ve tezcanli bir bicimde, bu kadmnlarin fisir fisir bir seyler
konustugunu sdyler. Sahne agilir, diyalog baslar. Lakin bu kadinlarin baglarindaki 6rtti
tiirban m1, bas ortiisii mii, bir bez pargasi mi, caput mu, yahut dinsel bir simge midir?
Ayrica bu kadinlar neden bes yildizli bir tatil kdyiinde degildirler de, cami duvarina
yaslanmis melul melul etrafi izliyorlardir. Yoksa bunlar fakir midir? Ironik bir diyalog
kurgusu {lzerinden, Kemalist kesimin birtakim hususlardaki tutuculugu ve
muhafazakarliginin elestirildigi metinde hem konugsmaci iki karakter, hem de basi

ortiilii kadinlar ait olduklar1 sinifin bir stereotipini karsilamaktadir. Ayn1 zamanda,

Kemalist bir zihnin, dindar birine bakis acisinin izlerini tasiyan satirlara sahit
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oluruz: “Daha diin bir arastirma yayimlandi. Simdi bunnar, sporlanarak ve muska
yardimu ilen tirliyorlarmis. Tanr1’ya inaniyorlar, bilime, demokrasiye, 6zgiirliige filan..
Ihhh. Hattizatinda kendileri bizatihi acayip baskicit bunnarin. Hepsi tek tip.” Dindar
kesimin tek tip ve ilerleyen satirlarda gectigi sekilde zir cahil oldugu yoniindeki
Kemalist kalip yargilar, onlarin bu hususta ne denli tutucu, muhafazakar ve hatta yobaz

denilebilecek bir genelleyici tutuma sahip olduklarinin bir nisanesi sayilabilir.
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Sekil 17 : Cafcaf, 59. Say1, 2013.

Yukarida bulunan gorsel, yine basortiilii kadinlarin giindelik problemlerine mizahi bir
dil ile ¢o6zlim getirilen bir karikatiir 6rnegidir. Gelin bas1 tabirinin toplum tizerindeki
karsiligindan faydalanan karikatiirist, bunu bir mizah aracina doniistiirmiis; diger bir
gorselde ise ‘sevap point’ tabiri ile ¢arsaf giyimini dnermistir. Okutan’in yaptig1 analiz
iizerinden yorumlayacak olursak; sekiiler mizah dergilerinde basortiilii kadinlarin abla,
teyze, anne, babaanne roliindeki ¢izimleri Ortliyli yashlik ile eslestirmektedir. Bu
stereotip iizerinden bir okuma yapildiginda, ortiilii kadinlarin hepsi “ev hanimi”

roliindedir, sosyal hayat i¢erisinde ev haricinde bir temsili bulunmamaktadir®™*. Fakat

204 Okutan, a.g.m., s.22.
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yukaridaki gorsel, bu esigin asildigina, artik sosyal hayat icerisinde geng bir basortiilii
kadinin varligmmin yadsinmadigina, onun yasamina dair enstantanelerin karikatiirde

kendine yer bulabildigine bir 6rnek tegkil eder.

1

CIKARIN SLNU,
KAFA GOZ DALACAM
YEMINLE..

Sekil 18 : Hacamat, 50. Say1, 2016.

Gorselde bir Mevlevi mukabelesinin yapildigi ve sema edenlerin arasina bir de erkek
baletin karistig1 gériilityor. Iki ayr1 diinyay: temsil eden semazen ve balet ayni1 kare
icinde mizahi bir bigimde konumlandirilmistir. Tiirkiye’de bir kisim insanlar sekiiler
yasam tarzini benimseyebildigi gibi, diger bir kisim da dine miinasip surette bir hayat
siirdiirmeyi tercih edegelmistir. S6z konusu diinya goriislerinin dogrultusunda
stereotip olusturacak kertede belirli kaliplarin varligindan s6z edilebilir. Ve bu kaliplar
kimi zaman, mizaha konu edilebilecek nispette giiliing ayrimlardir. Misalen, sekiiler
bir hayat siirmeyi tercih etmis bir ailenin elinde biiyliyen cocuk, kiiciikken yaz
aylarinda baleye gonderilecekken; miitedeyyin bir aile elinde biliyiiyecek olani,
yazlarmi mahalle camisinin kuran kursunda gecirecektir. Tiirkiye’de sosyal yasam
icerisinde bu gibi stereotiplerin insanlarin zihinlerinde bir karsiliginin oldugundan
hareketle, yukaridaki gorselde de yine bu ayrimin bir izine rastlamakta oldugumuzu

sOyleyebiliriz.
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Sekil 19 : Cafcaf, 21. Say1, 2009.

Islam’in siyasi otoritesinin disinda kalan, ydnetim bicimi ve yiiriirliikkteki hukuku
Islami olmayan bélgelere, islam’da dariilharp adi verilmistir. Karikatiirde esasinda
profan bir hayat tarzina sahip, sekiiler aliskanliklar1 olan erkek figiir, dini 1stilah ile
icinde bulundugu hali mesrulastirma ¢abasi i¢indedir. Yapip ettigini yahut diger bir
ifadeyle, sorumlu kabul edildigi halde, ifa etmedigi seyleri tevil ve tezvirat ile
kolayciliga siginmaktadir. Karikatiirde, miitedeyyin camianin erkeklerinin
mesuliyetlerinden kacislarina, onlar1 aksatmalarina tariz eden bir bigcimde
dokunulmustur. Sekiiler hayatin akisi icerisinde, onun diizenine ayak uydurmus olan
erkek figlir, yerine getirmedigi yikiimliligi dini istilah ile mesrulastirmaya

cabalarken ortaya ¢ikan tezat ve tutarsizlik karikatiiriin nirengi noktasidir.
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Sekil 20 : Cafcaf, 23. Sayi, 2009.

Borg verilen seyi belli bir ilave ile geri almayi ifade eden faiz, Islam dininde ayetler
ile haram kilmmistir. Keza, Hz. Peygamber, Veda Hutbesi’nde faizli aligverisin
yapilmayacagini ve bunun kesin bir hiikiim oldugunu bildirmistir. Miisliimanlar ne
haksizlik edecek, ne de haksizliga ugratilacaktir. Giiniin ekonomik sartlarini belirleyen
kapitalist diizende, faize mesruiyet kazandirmak admma yapilan tevil ve tezviratin
elestirisinin de barindig1 karikatiirde, miisliiman camianin, ticaret ve para kazanmak
konusunda, dinin faiz ve tefecilige iliskin getirdigi hiikiimler hususunda Allah ile
pazarlik halinde olusu elestirilmistir. Karikatiirdeki figiirlerden biri dini vecibelerinden
birini yerine getirdigi, namaz kildig1 i¢in sevabinin halihazirda zaten ¢ok oldugunu
diisiiniip, dinin en miihim hiikiimlerinden biri olan faiz ve tefeciligi 6nemsiz bir giinah
addeder ve diger sevaplarinin onu bu giinahindan kurtaracagr vehmine kapilir.
Miisliimanlarin itikad ve amel noktasindaki tutarsiz ve tezat tutumunun bir diger
ornegi olan karikatiir, onlarin kaygan bir zemin iizerinde olduklarina ve kadem-i

itibarlarinin yerinde sabit olmadigina dair bir tespit ve elestiri getirmistir.

92



Y YA SIMDI BAK MESELA
“MUWIN ERXEXLERE SOMNE

] SAKINSINLAR® SIMDT BU BANA
MANTIKL! GELIYO EYVALLAW DA,

v,
DIGER AYETLER FALAN, NE
BILEYIM BIRAZ SEY YEAL... &

Sekil 21. Cafcaf, 58. Sayi, 2013.

S6z konusu karikatiirde miitedeyyin gen¢ kiz, miiminlerin goézlerini haramdan
sakinmasi gerekliligini bildiren ayeti ‘mantikli’ bulan geng, diger ayetler hakkindaki
stiphesini dile getirse dahi, kendi ¢ikarina hizmet edecek bir seye inandig1 i¢in gencin
sOyledigine raz1 gelmektedir. Dinin, baz1 kesimlerce yozlastirilmasi, dine ait birtakim
hususlarin tahfif edilmesi yahut gormezden gelinmesi, adeta “kalibina uydurulmasi”
meselesi bir kadin ve bir erkek figiir lizerinden elestirilmistir. Karikatiirii, gen¢ kizin
verdigi izlenim ¢ergevesinde yorumlayacak olursak; dine uygun yasamaktan ziyade,
“dine uygun yasar goriinmek” daha mithimdir. Sayet bu sart saglaniyorsa, arzu edilen
fotograf cevreye verilebiliyorsa, ayetler hakkindaki siiphenin kaale alinir bir tarafi
yoktur. Ayrica, gorseldeki figiirlerin dig goriiniisleri, kilik kiyafet ve edalar1 da dikkate
sdyan bir goriiniim arz etmektedir. Erkek figiiriin, sandalye iizerinde ciddiyetten uzak
ve adab-1 muaseretten bihaber oturusu, ve bir o kadar kibirli hali gbze ¢arparken; kadin
figiirtin sisli kilig1 ve yiiz ifadesindeki umarsizlik dikkat ¢ekmektedir. Karikatiiriin
temel elestirisinin, miitedeyyin ge¢inen bazi kimselere yoneldigini sdyleyebiliriz. Dine
dair bir¢ok meselenin yozlastirilmasi ve bundan duyulan rahatsizlik, karikatiiriin temel

olusum sebebini teskil etmektedir.

93



miubarek geceler

seade.. | T akor. | Ureerie, ditverkes.

[ Sl

bir Kutsal Jeceyi, Bo§ geCrmemenin Huteva

wp 2kt
§.L. iﬂs)l%‘“‘t
aualarni damla damld
okyanus olsuN.
Kawdiliz
Mubdrek OLSuN...

Sekil 22. Cafcaf, 26 say1, 2009.

Karikatiirde giiniinii herhangi bir giin gibi geciren kisi, gecenin bir vakti o giiniin
miibarek bir giin oldugunu hatirlar ve bir an evvel vazifeyi yerine getirmek icin
ayaklanir. Bu vazife, dini bir vecibeyi ifa etmekten ziyade, bunu anlatan satirlar1 bir
mesaj kutucuguna sigdirmaktan ibarettir. Teknolojinin yaygin hale gelmesiyle birlikte,
insanlar arasindaki iletisim, sosyal aglar ile kurulur olmus ve neredeyse bununla sinirlt
bir hale gelmistir. Giindelik hayatta bir¢ok is bu yolla halledilir ve bir¢ok goriisme bu
yolla saglanirken, insanlar arasindaki gergek iliskiler birer sanal iliskiye dontismiistiir.
Karikatiirde, hikaye bu yolla kurulurken, resmedilen figiir aksam1 evinde televizyon
dizileri ve eglence programlar izleyerek gecirip, sonrasinda vaziyeti fark edince, onu
icinde bulundugu durumdan cekip alacak kurtaricisina sarilir. Telefonunu eline alir
mesaj kutucugunu doldurmaya baslar. Yazilan sozlere bakilirsa, o miibarek gecede
eller semaya acgilmistir, gézyaslari sel olup akmaktadir ve dualar damla damla birikip
adeta bir okyanusa doniigmiistiir. Fakat bunlar sadece yaziya dokiilen sdziim ona
temennilerdir ve gercegi ifade etmez. Gergek, karikatlirdeki figiiriin hissettiginden ¢ok

baskadir, fakat o yine de kendini mutmain hisseder; gorev tamamdir. Karikatiirde sanal
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hayatin, gercek hayata galibiyeti {izerinden, bir seylerin sadece yaziliyor, sdyleniyor,
bir bigimde ifade ediliyor; fakat reel hayatta bunlarin karsiliginin bulunmuyor olusu

elestirilmistir.

4.1.2. Giincel Siyasetin Izdiisiimii
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Sekil 23 : Cafcaf, 55. Say1.

2011 yilinda, Uludere’de 34 kisinin Tiirk Silahl1 Kuvvetleri tarafindan 6ldiiriilmesi ve
yine 2013 yilinda Reyhanli’da diizenlenen bombali saldir1 sonucu bir¢ok kisinin
hayatin1 kaybettigi olaylar ¢izgiye dokiilmiis ve her iki hadisenin de aydinliga
kavusturulamamasi, derin bir belirsizligin var olusu elestirilmistir. S6z konusu olaylar
hakkinda hiikiimet tarafindan yapilan agiklamalar ikna edici bulunmamais, insanlarin
aklindaki soru isaretlerini giderememistir. Dolayisiyla, karikatiirist devlete karsi
olusan giivensizligi, “Insan devletine de inanmayacaksa kime inanacak” seklinde
isyankar ve sitemkar bir bicimde dile getirmistir. Thomas Hobbes’un ortaya attig1 bir
kavram olan Leviathan, bireylerin anarsizm ortamindan kurtulmak adina

ozgiirliiklerinin bir kismini1 Leviathan’a devretmesini ifade eder. Hobbes kavram ile

95



ilgili kitabinda, onu sdyle agiklar: “Onlar1 (vatandaslari) yabancilarin istilasindan
koruyabilmenin, birbirlerine zarar vermelerini engellemenin, kendi sanayilerini ve
yeryiiziiniin meyvelerini giivence altina almanin yolu biitiin giicii ve kudreti bir tek
insan ya da insanlarin meclisine vermektir. Toplumda yasayan insanlar birbirlerine
‘Ben haklarimdan vazge¢iyorum ve tiim haklarimi bu insana ya da insanlarin meclisine
veriyorum’ demelidirler. Boylece biitiin giic ve kudret tek bir insanda toplanir. Bu,
devlet yahut Latince Civitas olarak adlandirilir. Bu biiylik Leviathan‘in dogmasi
demektir"®®. Karikatiir, “Devlet bir imajdir ve gerisi de zaten hicbir seydir.” sézleriyle
hak ve ozgiirliiklerin koruyucusu ve giivenligin saglayicisi olan devlet algisina bir
gonderme icermektedir. Keza, yine karikatiir icerisinde siyaset¢ilerin olayla alakali
sarf ettikleri basmakalip sozlerin, giivensizlikten baska bir sey telkin etmedigi
yoniinde bir mesaj sakhidir. Bu sOylemler ile devletin imajmin fersudelestigi,
insanlarin zihnindeki ‘koruyucu devlet’ imajinin zedelendigi yoniinde bir anlam tahsis

edilmektedir.

KAWMADY
HUKUMET NERDE/ MIT
NE ZAMAN

Teroristier haric
herkesten sikayetciler.

8
»

Sekil 24 : Hacamat, 50. Say1, 2016.

25 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev.: Semih Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, 6. Baski, Istanbul, 2007, s.
189.
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Mart 2016 tarihinde, biiyiik sehirlerde sivillere yonelik eylemleri ile bilinen PKK’nin
uzantis1 TAK terdr orgiitii tarafindan gerceklestirilmis Ankara saldiris1 sonrasinda
Hacamat dergisi, yukaridaki karikatiirii kapagina tasimistir. Orgiitiin sdziimona teror
karsithigina matuf ironik dil, Marksizmin siddet kullanimim1 yadsiyan doktriniyle
birlikte okunabilir. Kendisini Marksist-Leninst ¢izgide tanimlayan PKK’nin,
Oongordiigii nihal toplum diizenini inga etmek iizere terorii aragsallastirdigi bilinen bir
olgudur. Siddeti biricik yontem olarak goren ve uygulayan, Marks’in “Zor, tarihin
ebesidir” aforizmasini sik¢a kullanan, “karsi zor” un oOrgiitlenmesi ile s6z konusu
toplum diizenine ulasilacagi inancini tasiyan bu o6rgiit, siddeti mesrulastirma ¢abasi
icindedir. Terdristler hari¢ herkesten sikayetci oluslari, ideolojik korliiklerinin sarih bir
gostergesidir. Karikatiirde, ciirlimii isleyen failin, fiilden ve teroristler hari¢ herkesten

sikayetci oluglari elestirilmistir.
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Sekil 25 : Hacamat, 7. Sayi, 2015.

2015 yilinin Haziran ay1 genel se¢imlerinde CHP nin “Milletce alkishiyoruz” sozleri
ile hazirlamis olduklar1 se¢cim reklamina, “Milletce bekliyoruz™ slogani ile karsilik
veren s0z konusu gorselde, hoyrat ve eril bir dilin hakim oldugu sdylenebilir. Zira
Hacamat dergisi, kendilerini tanimlarken “seviyeli mizah dergisi” mottosunu esas

almis; digerlerinin kullandig1 ¢irkin, hoyrat, yikici dile tamah etmeyeceklerini, bunun
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berisinde olacaklarini ifade etmislerdir. Fakat yukaridaki karikatiir ile kiinyelerinde
iddiasini tasidiklart seviyeli mizahin ne derece bir araya gelebilecegi tartismalidir.

Gorsel, tasidiklari iddia ile gelisik bir tislubun bir tecessiimiinii ifade eder.

Sekil 26 : Hacamat, 52. Say1, 2016.

19 Ocak 2014 tarihinde, Tiirkiye’den Suriye’ye giden MIT tirlarma bir baskin
diizenlenmistir. Tiirk hiikiimetinin DAIS’e miihimmat gondererek yardim ettigi
sOylemleriyle, Tiirkiye’yi ulusal ve uluslararasi arenada giic durumda birakmak
niyetiyle, bu baskina ait goriintiiler Cumhuriyet gazetesi tarafindan yayimlanmis ve
ertesinde gazetenin genel yaym yonetmeni Can Diindar ve Ankara temsilcisi Erdem
Giil casusluk ve terér sugu kapsaminda yargilanmiglardir. S6z konusu yargilama
stirecinde goriilen dava sirasinda, Avrupali birtakim konsolos ve biirokratlarin da orada
bulunmasi ve casusluk sucu ile yargilanan Can Diindar ile fotograf ¢ekilmeleri alayl
bir dille elestirilmistir. Gorselde, Diindar ve konsolosun karikatiirize edilis bigimlerine
dikkat edilecek olursa, ortiik bir mana sezinlenmektedir. Zira, her ikisi de efemine bir

bicimde resmedilmis, boylece gorsele bakan bir zihnin bilingalti béyle bir imaj ile
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beslenmistir. Fakat, halihazirdaki meselenin kisilerin cinsiyetleri ile alakali olmadig:

aciktir ve dolayisiyla yine karikatiirde eril bir dilin izleri goriilmektedir.

4.2. MUHAFAZAKARLIGIN SEKULER MIZAH
DERGILERINDE GONUMU

Calismamizin {igiincli boliimiinde Tiirkiye’de mizah tarihini ele alirken, mizah
dergilerine dek gelen siirecin beslendigi hadiseler ve gectigi yollar {izerine bir
cikarimda bulunmaya gayret etmistik. Tiirkiye’de ana-akim mizah dergiciligi ilk
ornekleriyle beraber sekiiler kesim igerisinden neset etmistir. Cantek’in sdylemiyle,
ozellikle 1950’ler itibariyle stirekli halde sag partilerin iktidara gelisi bu dergilerin
tanimlanisini etkilemistir. Kendisinin ifadesiyle, “Sag hiikiimetleri elestirmek, giizel
bir sol makyajidir®*. Dolayistyla halihazirda hiikiimette olan partilerin sag partiler
olmasi, onu elestiren mizah dergilerini dogrudan sol koltuguna oturtmaktadir. Mizah
dergileri, 1970’li yillara kadar modernist, komiinist, azinlik, seriat yanlis1 gibi
toplumun ayrikst gordiikleri kesimini elestirerek karikatiirize etmislerdir. Cantek’e

gore, bugiin de durum pek fazla degismis goriinmemektedir®’.

Mizahin kargasa ve otorite boslugunun yasandigi donemlerde yiikselise gegmesi, alt
smiflar i¢in direnis ve rahatlama olanaklar1 saglayarak, kendinden sonrakilere tevariis
edecek “Onemli figiirler” ve anlatilar yaratmasina imkan tanir. Cantek’e gore, bu
sebeple memlekette hasil olan tiim kargasa donemleri mizahin gelisimine katk1
saglamistir’®. Bu minvalde, mizahin mevcut diizen ile catismasi onu besleyen,
biiyiiten, gelismesini saglayan bir vesiledir. Yakin déoneme bakildiginda Uykusuz,

Penguen, Leman gibi sekiiler mizah dergilerinin varligindan s6z edilebilir.

206 )zge Mumcu, “Tiirkiye’de Mizahin Anlamlari” Nasil Dergisi, ed.Okay Bensoy, 2011, s.6.

207 Ozge Mumcu, a.g.m., s.6.

2% Levent Cantek, Sehre Gocen Esek, Popiiler Kiiltiir, Mizah ve Tarih, Iletisim Yayinlari, 2. baska,
2014, Istanbul, s. 27.
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21 Fogwn 1991 Persunbe 2000 TL. 4DV Dakil)

Leman, 21 Kasim 1991. ilk say1 kapag:.

Leman, 1985 yilinda Girgir’dan ayrilan ekibin kurmus oldugu Limon dergisinin 1991
yilinda kapaniginin ardindan ayn ekip tarafindan devam ettirilmis ve haftalik olarak
yayimlanmustir. Giineri I¢coglu, Kaan Ertem, Nihat Geng, Kemal Aratan gibi bir¢ok
¢izerin bulundugu dergi, 2000’li y1llarda kadrosunda yasanan kopuslar ile birlikte eski

tirajini yitirmistir.

Dergi kendisini ulusalci, anti-emperyalist bir ¢izgide tanimlamaktadir ve siyasi tutumu
¢izgisinin Oniine gegmektedir. Cantek, Leman’in bulundugu yer ile ilgili olarak, onun
hayat1 elestirirken goremedigi aile i¢ine dair konusmaya, sorgulamaya, ve 6zelestiriye
karst kapandigini, anti-medyanin ve i¢ savasin dilini yeniden {irettigini, kendi

kendisinin hapishanesi olma tehlikesi ile karsi karsiya oldugunu ifade eder™.

291 event Cantek, Leman, Anti-Medya ve I¢ Savas Manzaralari, Birikim Dergisi, say1: 102, ekim 1997.
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Penguen, 25 Eyliil 2002. ik say1 kapagi.

Oguz Aral’in Grrgir ekoliinden yetisen Metin Ustiindag, Bahadir Baruter, Selguk
Erdem, Erdil Yasaroglu gibi isimlerce 2002 yilinda kurulan Penguen mizah dergisi,
kurulusunun pesi sira Tiirkiye’nin en ¢ok satan mizah dergisi olmustur. Kadina siddet,
giincel siyasi olaylar, savas, tore cinayetleri gibi konular islerken,

ekseriyetle muhalif ve elestirel bir tutum gdstermistir. Bazi isimlerin kopusu ve bagka

bazi isimlerin dahli ile dergi halihazirda yayin hayatina devam etmektedir.

Uykusuz, 2 Eyliil 2007. ilk say1 kapag.
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Uykusuz ise, Yigit Ozgiir, Ersin Karabulut, Umut Sarikaya, Ugur Giirsoy, Mehmet
Cilingir gibi isimlerin 2007 yilinda Penguen dergisinden ayrilarak ¢ikarmis olduklar
mizah dergisidir. Derginin politik karikatiirleri Erdogan ve hiikiimet elestirisi
cercevesinde sekillenmistir. Uykusuz dergisi de takip ettii gelenege uygun surette
kapaginda giincel siyasete atif yapan karikatiirlere yer vermistir. Derginin igerigi,
iilkenin giindeminde var olan olaylarin yani sira, ¢izerlerin kisisel karikatiir koseleri,

¢izgi romanlar1 ve mizah yazilarindan miitesekkildir®'’.

4.2.1. Giindelik islami Hayata Bakis

Sekil 27 : Penguen, 438. Say1, 2011.

Yukaridaki karikatiiriin, Tiirkiye’de Islamofobinin varhigina- yokluguna dair bir
yeniden diisiinme cabasina zemin hazirladigi, sayet varsa boyutlar1 noktasinda bir
arastirmaya gitme hususunda isaret fisegi oldugu sodylenebilir. Gorselde, caminin
igerisinde bir imam ve bu imamin hizasinda namaza durmus bir cemaat goze carpar.
Fakat cemaatten biri elinde telefonu, Tanri ile konusmaktadir ve namazlarin rekati

hususunda Tanri ile pazarliga tutusmustur. imam dahil olmak {izere, cemaatin

2 Direnis Caginda Tiirkiye’de Alternatif Medya, der: Baris Coban- Bora Ataman, Kafka Yayinlari,
2015,s.14
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icerisinde bulunan digerleri de, dikkatlerini bu adamin {izerine yonlendirmislerdir.
Diger bir dikkate deger husus ise, mihrabin {izerine yazili olan “Allah yok, din yalan”
lafzidir. Mizah kimilerine gore, elestirmek admna yikici, asagilayici, saldirgan
olunabilen bir alandir. Fakat s6z konusu gorselde neyin elestirildigi sorusu cevapsiz
kalmaktadir. Zira, yikmaya c¢abalayan kullanilmaktadir, fakat bunun sebebi
anlagilamamaktadir; ¢ilinkii karikatiir bir iddia yahut elestiri tagimamaktadir. So6z
konusu gorselin, yalnizca saldirgan duygular barindirdigi ve provoke etmeye yonelik

bir tavrin eseri oldugu izlenimini verdigi sOylenebilir.

Sekil 28 : Penguen, 2006.

Tesettiiriin dogrudan baslik icerisinde lafzinin gegtigi metinde yazar kurguyu,
misliman bir doktor ile hasta arasinda gegmesi muhtemel diyaloglar {izerinden
olusturmustur. Her bir diyalogda hasta, bicare halde doktordan medet ummakta; lakin
doktor hastaya olduk¢a miidanasiz, kaba ve vurdumduymaz bi¢gimde muamele
etmektedir. Birinde erkek doktor kadin hastaya “Bana mahremsin, kocan baksin!”

derken, diger bir 6rnekte ¢cocuk sahibi olmak isteyen ¢ift i¢in tedaviyi reddedip “Allah

103



verir, Allah alir. Sizin istemenizle bir sey olmaz!” seklinde ¢ikisir. Metinde, dinin
gerekliliklerine karsi arizi bir tutumun insanin bu husustaki diistinme bigimini nasil ve
ne yonde etkiledigi lizerine sarih bir ¢ikarim yapilmast miimkiin gériiniiyor. Zira dinin
temel riikiinlerinin doktorluk meslegini yapmaya engel teskil ettigi fikrini doguracak
bir olaylar silsilesi ile kars1 karsiyayizdir. Metin, dinin insan iradesini tamamen hice
saydig1 gibi bir anlayisin tezahiiriidiir. Bu anlayis, karikatiirlerde de sik¢a 6rnegine

rastlanan bir miisliiman stereotipi ile yeniden mevzubahis edilmistir.

BRAND , LIEAVLE ANNDMYATSIIN MR T T vy,
B ANLAT BAKAL WA TRIGAAENL FASIL BN WAL o »
PELL] ETAMBDEN CASU SLAIR SOMARSU LA o 7
DUNYA, " s 7 )

TURNIYE DENLEN
YEIROE RAAATCA ML

DRSS TIRBEN L CA

EFEENDIAN

Sekil 29 : Leman, 2014.

Modern diinyada nesneler, popiiler kiiltiire maruz kaldiklar1 nispette yalinliktan azade
bir hale gelmektedir, zamanimizda artik her sey goriindiigii kadar yalin degildir; yahut
barindirdigi mana, yilizeysel anlamindan ibaret degildir. Maruz kaldigimiz gorsellerde,
karikatiirlerde yahut yazilarda; alt metinlerin, yan anlamlarin arasina yerlesen
“ideolojik sizintilar*'" dikkatli biz gdzle bakmay1 ve derin bir okumay1 gerektirir.
Yukaridaki karikatiirde asker olarak resmedilen ve ayni zamanda bir uzayli olan erkek
figiir, bir st yetkili edasiyla, karsisinda bulunan kadin figiire, kendilerinden birini
digerlerine belli etmeksizin nasil diinyaya sokabildiklerini sorar. Bag1 ortiilii bicimde
resmedilmis kadin figiir, Tlrkiye’de rahatca saklanabildikleri yoniinde bir agiklama

getirmektedir. Zira Tiirkiye’de basi1 ortiilii insanlar mevcuttur ve uzaylhilar da orti

21 Okutan, a.g.m., s.32.
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araciligiyla kendilerini kamufle edebilmislerdir. Karikatiiriin, onu hazirlayan
zihniyetin sahip oldugu diislince yapisina dair bazi ipuglari tasidig soylenebilir. Erkek
figiirtin askeri {iniforma igerisinde olmasi durumu ve karsisinda bulunan bas1 ortiili
uzayl kadin figiiriin kilik kiyafeti dikkate deger hususlardir. Tiirkiye’de gegmiste
askeriye ile bagoOrtlisii arasinda bulunan gerilimi hatirlatan karikatiir, mevzubahis
zihniyetin esasinda degismedigi yoniinde bir ¢ikarim yapilabilir; zira bu gorsel ile 6rti

tahfif edilmektedir.

: ) Veay be koskoca
VALLA BEN HAIUSIN Oaretmen Kemal” i
DOXTORLARA Hi¢ KEMAL BEN : sseses| ne ke geld”
GLVENMEM HASTA DE HIG Sunun Oyledity na
OLUNCA NE DOKTORA GUVENMIYO.
GIDERIM NE NAG MODERN

(CER(M 188A

Sekil 30 : Uykusuz, 2014.

Sekiiler mizah dergilerinde, Miisliimanlar iizerine ¢izilen karikatiirler diger birgok
ornekte rast gelindigi lizere menfi igeriklere sahip olmasina ragmen, séz konusu
gorselde miispet bir tutum gozlenmektedir. Modern goriiniimlii kadin ve erkek figiir
tip iizerine konusurken, doktorlara ve tibbi ¢oziimlere giivenmediklerini, iistelik tedavi
icin ilag vs. de kullanmadiklarini ifade ederler. Bu sirada arkalarindan gegen bir kadin,
bir erkek ve bir ¢ocuk figiirii vardir. Kadin figiir erkek olana ¢ocugu hasta oldugu i¢in
kendisinden onu okuyup iifleyip iyilestirmesini talep eder. Fakat hoca bir yandan
modern goriiniimlii diger ikilinin konugmasini ayiplarken, diger yandan kadina bu isin

iflemeyle olmayacagini, doktora gidilmesi lazim geldigini sdyler. Bu manada isler
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sanki tersine donmiis gibidir. Fakat karikatiirde dikkat edilmesi gereken baska bir
husus hoca ve bas1 ortiilii figiliriin kilik kiyafetleridir. Erkek figiir basinda takkesi,
cebinde tespihi, uzun sakallar1 ve takunyalariyla Miisliiman diinyaya ait biri oldugu
izlenimi verir; keza kadin figiir basinda ortii, ayaginda salvar ile resmedilmistir. Kadin
cahil, kirsala ait, fedakar anne stereotipinin tam anlamiyla bir O6rnegini teskil
etmektedir. Bu kadinin sosyal hayatla, sokak ile bir bag1 yoktur; o evinin hizmetlisidir;
iistelik cahildir, pek de bir seyden anlamaz; bir seyden anlamadig: 6l¢iide kocas1 ve
cocuklarina kars1 fedakardir, adeta basini siipiirge etmistir. Bu gorsel, daha evvel
bahsini ettigimiz Tiirk mizah yayinciliginda basortiilii kadin algisinin bir 6rnegini

teskil etmektedir.

Sekil 31 : Penguen, 2008.

Miisliimanlarin oru¢ ay1 olan Ramazan ayinda, camilerin minareleri arasina mahya
asmak adeti vardir. Bu mahyélar, “Hos geldin Ramazan, Huzur ve Bereket Ay1, On Bir
Ay Sultan1” gibi ve benzeri ibarelerle siislenir, 1siklandirilir. Gorselde daniska sifati
ile tavsif edilen Ramazan ay1 i¢in miispet mi, yoksa menfl bir yorum mu getirilmek
istendigi siiphelidir. Zira, daniska sozciigii kelime manasi itibariyle ‘ala’ karsiligin
verir, dolayisiyla olumlu bir anlama sahiptir. Lakin Tiirkiye’de, ekseriyetle halk
dilinde vasat yahut menfi bir seyi ifade edecekken kullanilmaktadir. Dénemin
basbakan1 Erdogan’in, “Ben g¢evrecinin daniskasiyim.” sdylemine karsilik ¢izilmis

olan karikatiirde, mahyalar 6niinde cirkin bir bigimde ¢izilen figiir ona benzetilmeye
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calistlmistir. Lakin, bir alt metin ve niyet okumasima girisilirse, menfi duygu ve
diisiincelerden neset etmis bir {iriin oldugu kanisina varilabilir. Zira, bir sOylem
iizerinden Islam dinine has bir seyi tahfif etmek, hatta insanlarda buldugu karsilig1 ile

ifade edecek olursak, hararet etmek niyetinin bulundugu fikri uyanmaktadir.
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Sekil 32 : Uykusuz, 2015.

2015 yilinda, Fransizca mizah yayimmi yapan Charlie Hebdo dergisinin, Paris’teki
ofisine diizenlenen saldir1 sonrasinda, bircok gayrimiislim gazete ve dergide olay1
kimayan yaymlar yapilmakla birlikte; dogrudan Islam’a yahut Miisliimanlara kars:
saldirtya gecen bir {isluptan kagimilmistir. Maruz kaldiklar1 terér, Charlie Hebdo
karikatiiristlerinin ¢irkin, hoyrat, yikici, kotiiciil ve jakoben iislubunu tartismay1
zorlagtirmigtir ve lstelik olay karsisinda tliim Miisliimanlar1 bir mahkeme karsisinda
hesap vermek pozisyonuna getirmistir. Bu mahkemenin yargiclari elbette Tiirkiye’de
de oldukca fazla olacaktir. Misalen, Uykusuz dergisi yukaridaki karikatiiriinde,
gerceklestirilen saldir arag edilerek Islam’a, Charlie Hebdo iislubu ile saldirmanin bir
ornegini vermistir. Voltaire’in Helvetius’a, kendisiyle ayn1 goriiste olmadigi, hatta bu

goristen tiksindigi ve fakat yine de onu ifade etme hakkini sonuna dek savunacagina
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dair sOylemi iizerinden meseleye yaklasanlar, ifade 6zgiirliiglinii bir ‘sinirsiz hosgori
talebi’ olarak tanimlamaktadirlar. Karikatiirde 6fkeli bir ay1 suratiyla ¢izilen birinci
figiir, agz1 bozuk bicimde, Islam’in alt1 yasinda ¢ocuklarla evlenmeye cevaz verdigi
hatta bunu tesvik ettigi yoniinde konusurken bir yandan esas 6zgiirliigiin bu oldugunu
dile getirir. Akiner ve Mencet mizah dergilerinde Islamofobi {izerine sunlari
soyler: “Islamofobik kliseler genellikle Miisliiman bireylerin giyim ve davranislari
iizerinden olusturulmus ve genellikle Miisliiman figiirii yobazlik, terérizm, sahtekarlik

ve sapiklikla iliskilendirilmistir.”*">

Yukaridaki karikatiirde kullanilan hoyrat ve ¢irkin dil, genel olarak Tiirkiye’de ve

ozelde mizah dergileri igerisinde Islamofobiye dair bir drnek teskil etmektedir.

dq yaNLIS
BiR DOGRUYU
GAOTURUR .CANUAZ.

Sekil 33 : Penguen, 2008.

Yukaridaki karikatiirde, ortiik kimliklerin ifade ettigi anlamlar1 okuyabilmek adina
oncelikle gostergeler mercek altina alinmalidir. Bir sinif ortaminda, bir 6gretmen, ii¢
bas1 ortiilii ve bir bast agik 6grenci figliriin bulundugu goriiliir. Basortiilii figiirler
cirkin, 6fkeli, sinsi bir bigimde ¢izilmis ve gozlerini, yan sirada bulunan, korku dolu
gozlerle etrafina izleyen, masum ve basi agik kiza dikmislerdir. Keza, sinifta bulunan
ogretmen de sinsi bakislarla basi agik olan kizi siizmektedir. Basortiilii kadinlarin

ofkeli, sinsi, ¢irkin ve fakat diger kadin figiiriin masum ve iirkek bir bi¢imde ¢izilmesi,

2 Nurdan Akiner; Mustafa Sami Mencet, “Tiirkiye’de islamofobi: Mizah Dergilerinde islam’m

Temsili”, Akademik incelemeler Dergisi, Say1:2, 2016, s.1.
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karikatiire bakan zihinlere belli bir mesaj iletmek ve bu iletinin, onlarin diisiince
diinyasinda bir stereotip olusturmasi gayesini tasimaktadir. Ogretmen de ¢ok
muhtemel ki miitedeyyin biridir ve onun da bakislar1 rahatsiz edici bir sinsilige
sahiptir. Diger yandan karikatiiriin metnine gelecek olursak, “Uc¢ yanlis bir dogruyu
gotiirlir” diyen 6gretmen ii¢ yanlis ile basortiilii kizlar1 ve bir dogru ile basi acgik olan
kiz1 isaret etmektedir. Dolayisiyla ortiik bir bi¢imde, karikatiirist, basortiisii hakkindaki
fikrini beyan etmistir. Karikatiir, birtakim sekiiler ¢evre ve mizah dergilerinin

miitedeyyin kesime dair bakis agisina bir 6rnek teskil etmektedir.

4.2.2. Giincel Siyasetin Izdiisiimii

Sekil 34 : Leman, Mart 2016.

Mart 2016 tarihinde, biiyiik sehirlerde sivillere yonelik eylemleri ile bilinen PKK’nin
uzantist TAK terér Orgiitii tarafindan gercgeklestirilen Ankara saldirisi, Leman
dergisinde s6z konusu kapak ile karikatiirize edilmistir. Sabah, Akit ve Milat
gazetelerinin s6z konusu sugu 6rten medya kuruluslar1 olarak gdsterildigi karikatiirde,
patlama baskanlik sistemi ile iliskilendirilmis, fakat olay1 gerceklestiren terdr

orgiitliniin bahsi gegmemistir. Yasanan hadise kolektif hafizay1 etkileyecek kertede
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biiytlik bir act olmasina karsin, giindelik siyasetin hesaplarina matuf, basitlestirici bir
dilin hakim oldugu goriilmektedir. Meseleyi sadece siyasete tahvil ederek, acinin tahfif
edildigi, genellemelerin cazibesine kapilarak diisiinen bir zihnin slubu
sezinlenmektedir. Halbuki, s6z konusu hadisenin giindelik siyaset ile uzak yahut yakin
bir ilgisi olmadig: agikardir; lakin karikatiirde, gergeklesen olay belirli bir politikanin

raf dmriine uygun surette kullanilmis, esas meselenin {lizeri ortiilmiistiir.

110



Sekil 35 : Penguen, 2006.

Yazarin, yeni siyasi akimlar iizerine yorumlarini serd ettigi metinde, eskiden sag-sol
denklemi iizerine kurulu bir siyasi hayatin varligi ve bunun kolayligina iliskin bir
girizgah yapilir. Ardindan giincel siyasi akimlarin kisa, mizahi igerikli
tanimlamalarina gecilir ve ilk olarak tebligciler adi altindaki gliruh anlatilmaya
baslanir. Uzun ciibbeli ve salvarli olarak tasvir edilen kisiler, kilik kiyafetler
vasitasiyla ait olduklar1 diinyay1 ihsas ederler. Asirilik¢r bir tavrin sahibi olduklari
izlenimi verilen bu giiruh, yazarin ‘light’ olarak tesmiye ettigi diger miisliimanlar1 hak
yoluna davet etmektedirler. Bir diger yeni siyasi akim temsilcisi Ulusalcilar’dir. “Asiri
sagci solcu” olarak hiimoristik bir bigcimde tanimlanan bu giiruh solcu olduklarini iddia
eden asir1 sagcilardir yazara gore. Kendileri bu memleketin vatandaslaridir ve
memleket onlara aittir; halk onlardan gayri ve asagi bir seydir. Dort farkli cenahin
tanimlamalarinin igeriginde Ortiilii bir bicimde muhafazakarhigin elestirisinin
yapildigindan s6z edebiliriz. Zira her birinin kendince ‘kutsal’llar1, de§ismez dogrulari
ve kendilerine has birtakim kaliplara sokulmaya namzet 6zellikleri vardir. Her biri

adeta muhafazakar tavrin temelsizliginden nasibini almistir.
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Sekil 36 : Leman, Agustos 2015.

Ozel harekatg1 polislerin ‘vatandaslar’’ yere yatirdig1 izlenimi verilerek sosyal
medyada sunulan goriintiilerin ardindan, s6z konusu olayda ¢ok sayida bomba ve
silahin bulundugu tespit edilmis; dolayisiyla s6z konusu kisilerin terérist olduklari
anlasilmistir. Leman dergisi mezklr olay sonrasinda, bu goriintiileri gorselde oldugu
iizere kapagimma tasimis, ancak Erdogan’i hedef alarak, HDP Es Genel Baskani
Demirtag’in “Seni baskan yaptirmayacagiz” sozlerine de karikatiirde yer vermistir.

Konusan karakter olarak Erdogan’in resmedilmesi ve hadisenin Erdogan diismanligi
iizerinden yansitilmasi, i¢erisinde tagidigi bir imaya gonderme yapar; karikatiire bakan
tarafsiz goz, Erdogan diismanligi noktasinda beslenmeye c¢alisilmaktadir. Fakat,
esasinda gerceklesen hadisenin yine giincel siyasetle yahut siyasi kisilerle higbir ilgisi
yoktur. Mesele, Ote sinirlara tasinmis ve yasanan hadise iizerinden diialist bir
miicadeleye girisilmistir: “Seni bagkan olacaksin; hayir, sen baskan olmayacaksin.”
Hadiselerin ¢ok katmanli olusu géz 6niine alindiginda, gorselde olay1 sadece bir seye,
bir olaya, bir kisiye baglama egilimi gozlenmektedir. Fakat; teror, terorist higbir
bicimde kadraja almmamuis; bilakis mevzu bagka bir yone c¢ekilerek, dikkat

dagitilmaya ve esas meselenin {izeri ortiilmeye ¢alisilmistir.

112



Sekil 37 : Leman, Ocak 2016.

Cizre’de PKK teror oOrgiitiine karsi yiiriitiilen operasyonlarda gorevli olan o6zel
harekat¢1 polislerin  karikatiirize edildigi gorselde, PKK terér oOrgiitlinden
bahsetmeksizin, giivenlik gii¢lerinin bir ilkokula saldirdiklar1 imaji olusturulmaya
calisilmistir. Orgiitiin eylemlerine bilingli bir se¢im ile yer verilmemekte ve bdylece
esasinda ortiik bir bigimde PKK sempatizanligi ihsas edilmektedir. Zira, karikatiirlerde
neyin gosterildigi kadar, neyin gosterilmedigi, ortiik bir mesaj halinde neyin verilmek

istendigi onemlidir. Bunu fark edebilmek adina, anlamin mutfagina girmek gerekir.
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LEMAN,

Erdojon, Can Dindar ve Erdem Gil durugmasine giden
konsoloslora gok kizdi; “Kalkmeg bir konsolos casuslukion
yargilonan bir gazeted! ile yonaga fotograf ektiriyor®
GEL MIHTAR..

W KONSOLOSLAR SELFIE GORSIN..

7T .

Sekil 38 : Leman, Mart 2016,

19 Ocak 2014 tarihinde, Tiirkiye’den Suriye’ye giden MIT tirlarina diizenlenen baskin
sonrasinda, Tiirk hiikiimetinin DAIS’e miihimmat gondererek yardim ettigi
soylemleriyle, bu baskina ait goriintiiler Cumhuriyet gazetesi tarafindan yayimlanmis
ve ertesinde gazetenin genel yayin yonetmeni Can Diindar ve Ankara temsilcisi Erdem
Giil, casusluk ve teroér sucu kapsaminda yargilanmiglardir. S6z konusu yargilama
siirecinde goriilen dava sirasinda, Avrupali birtakim konsolos ve biirokratlarin da
orada bulunmasi ve casusluk sucu ile yargilanan Can Diindar ile fotograf ¢ekilmeleri
sonrasinda bu hadise Cumhurbaskan1 Erdogan tarafinca elestirilmistir. Leman dergisi
s0z konusu hadiseyi alaya alarak, Erdogan’i olayin yasandigi tarihlerde katildig:
mubhtarlar toplantisindan miilhem, bir muhtar ile fotograf g¢ekilirken karikatiirize

etmistir.

Karikatiiriin ‘Ortiik islev’ine elestirel bir gdzle bakmay1 denedigimizde ilk olarak goze

carpan Erdogan ve muhtarin nasil karikatiirize edildigi olacaktir. Erdogan ve muhtar
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olabildigine cirkin, bakimsiz, gbze hitap etmeyen bir bicimde resmedilmisken,
sayfanin iist kisminda Can Diindar ve konsolosun gergek fotograflarinin verildigini
goriiriiz. Can Diindar ve konsolos olabildigine modern giyimli ve goze hitab eden bir
goriintli cizerken, Erdogan ve muhtar rengarenk ve bicimsiz kiyafetleriyle bilakis gozii
rahatsiz etmektedir. Bu iki gorselin bilingli bir tercihle yan yana getirildigi elbette
aciktir. Okuyucudan adeta tarafli bir bi¢imde tercih yapmasi istenmektedir. Burada
Serif Mardin’in merkez- ¢evre ayrimina bagvurabiliriz. Mardin, merkezi, yonetici veya
odak nokta olarak tanimlarken; cevreyi ise merkezin etrafinda yer alan ve merkeze
gore sekillenen bir iligki bi¢cimi olarak tanimlar. Merkez; tahakkiim kuran, karar veren,
dogruyu ve giizeli belirlemede esas merci iken; cevre ancak merkeze yakinligi
Olciisiinde kaale alinabilirdir ve ekseriyetle olumsuz bir imaja sahiptir. Dolayisiyla,
karikatiirde merkezi Can Diindar ve konsolos temsil ederken, Erdogan ve muhtar
cevrenin temsilidir. Merkez moderndir, goze hitap edendir, ¢evre ise koyliidiir ve pek
de goze fazla hitap etmez. Muhtarin “mihtar” olarak isimlendirilmesi de yine bu

yaklagimin bir tezahiiriidiir.
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SONUC

Calismamiz, Tiirk muhafazakarhiginin mizah dergileri iizerindeki izdiistimlerine
edebiyat ekseninde egilirken, muhafazakar tavrin aktiiel karsiliklarimi da tespite
calismaktadir: Muhafazakarlik bugiin Tiirkiye’de nasil algilanmaktadir? Kapsamli bir
cevap icin Tiirk muhafazakarliginin 6ncelikle neye tekabiil ettigi, kag¢ farkli goriiniim
ve egilimi inhisar ettigi, her birinin nihal olarak neyi muhafaza ettigini sormak
gerekirdi. Bu sorulardan hareketle, Tiirk muhafazakarliginin giincel mizah dergilerine
nasil sirayet ettigi; sadece Islamci-muhafazakar 6rneklerde degil, sekiiler egilimli

mizah dergilerde dahi muhafazakar tutumun nasil tecessiim ettigi irdelendi.

Bu ¢er¢evede birinci boliimde, Tiirkiye’de muhafazakarlifa matuf kavram kargasasina
kapilmamak ve mizah dergileri tizerinde muhafazakarligin nufiizu {izerine soracagimiz
sorulara dogru cevaplar alabilmek adina, Tiirk muhatazakarliginin tafsilath bir anlatis1
yapilmistir. Osmanli’da modernlesmenin etkisiyle olusan ortam igerisinde neset eden
Tiirkgiiliik, Islameilik, Osmanlicilik gibi fikir akimlarinin siyasete dahli ile birlikte,
tam manasiyla Bati’daki karsili§iyla olmasa dahi, muhafazakarligin da bu fikri akimlar
icerisindeki varligindan s6z edilebilir. Zira Osmanli-Tirk modernlesme stireci,
yenilik arzusunun yani sira, muhafaza etme istiyaki da tasimasi itibariyle Tirk
muhafazakarlik tarihinin inceleme alanindadir. Bunu takip eden Tanzimat ve
Cumbhuriyet yillarinda modernlesme, ve geri kalmigliktan kurtulma c¢abalari, mazinin
reddine sebep olmus; bunun sonucunda Bati’nin teknigini alarak ahlakini reddetme
Olciistiyle viicut bulmus olan diisiince, Tiirk muhafazakarliginin temel sdylemi haline

gelmistir.

Bilhassa Cumbhuriyet’in kurucu kadrosunun, ilerlemenin temel sarti olarak
maziden kopusu kabul ettigi bir donemde, devami esas alan, farkli ton ve baglamlarda
bile olsa gelenegi muhafazaya calisan bir muhafazakar ¢cevre olugsmustur. Bu farkl
tonlar1 ele alabilmek adina, Tirk muhafazakarligini Kemalist Muhafazakarlik,
Kiiltiirel Muhafazakarlik, Islamci Muhafazakarlik, Milliyetci Muhafazakarlik ve
Sosyalist Muhafazakarlik basliklari altinda toplayip, s6z konusu ayrimi belirleyen fikir

ve arglimanlar ile 6ncii isimler birinci boliim i¢inde derlenmeye ¢alisilmistir.
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Ikinci béliim, Tiirk muhafazakarhiginda serdettikleri yeni ve yapici fikirler ile miihim
birer yer teskil eden ve aym1 zamanda Tiirk edebiyatinin kiymetli birer iireticisi olan
Peyami Safa, Yahya Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Necip Fazil Kisakiirek gibi
isimlerin karikatiire nasil konuk edildigini tespit edebilmek adina, onlar hakkinda
cizilmis karikatiir Orneklerine ayrilmistir. Mevzubahis isimlerin, ayni zamanda
muhafazakarlik anlayislarina dair tafsilath  bir anlatinin  yapildigi boliimde,
kendilerinin hangi karakteristik yonlerinin mizahi bir unsur haline getirildigi yahut
diinya goriislerinin ne bi¢cimde ele alindigi, kisisel hayatlarina dair nasil elestiriler

getirildigi analiz edilmeye ¢alisilmistir.

Bir sonraki boliimde giincel Tiirk mizahina dair incelemeyi dogru bir bicimde
yapabilmek adina, iiglincii boliimde tezimizin sacayagini olusturan Tiirk mizahinin
diinii iizerine bir anlatiya yer verilmistir. Oncelikle sdzlii ve yazili mizah ayrimina
gidilerek, sozlii mizah tarihi icinde milat kabul edilen Selguklu donemi ile Osmanlh
donemi 6rneklerine deginilmis, akabinde yine Osmanli dénemi ile Cumhuriyet donemi
ana basliklarinda yazili mizah ele alinmis ve son olarak Cumhuriyet donemi mizahi

Ikinci Diinya Savasi dncesi ve sonras1 olmak iizere iki ayr1 devrede degerlendirilmistir.

Halihazirda, Tirkiye’de muhafazakdr ve muhafazakarlik dendiginde zihinlerde
uyanan intibain dindar ve dindarlik olmas1 sorgulanmas1 gereken bir durumdur. Zira,
her siyasi egilimin kendi degerleri ve inanglar1 dogrultusunda- bir yenilik iddias1 tagisa
dahi- kendi diizenini tesis ettikten sonra bunu muhafaza etmeye calistig1 gbzlemlenir
Yahut, sahip oldugu ideoloji ¢ergcevesinde bir iktidar iddias1 tagimasa bile, hadiseler
karsisindaki algis1 ve tutumunun, o ideolojinin izin verdigi ol¢iide agik ve isabetli
oldugu gozlenir. Zira her ideoloji, tesis edilmek istenen diizenin belirli, dar kaliplar
cercevesinden diinyaya bakmaya ve o kertede muhaftazakar bir tutum i¢inde olmaya
tesnedir. Dordiincli boliimde verilen 6rnek mizahi 6geler ile anlatmaya ¢alistigimiz
esas sey, bu iddia ile ortiismektedir. Bu béliimde 6ncelikle, Islamci- muhafazakar
mizah dergilerinin Islami diinyaya bakisi ve giincel siyasetin bu dergilerde nasil
gozlemlendigi, nasil bir Gslup ile ele alindig1 incelenmistir. Bu inceleme sonucunda,

s6z konusu Islamci-muhafazakdr mizah dergilerinin, sekiiler mizah dergilerinden
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farkli olarak yapmay1 iddia ettikleri seviyeli mizahi, ne derece gerceklestirebildikleri

sorgulanmaya calisilmistir.

Dérdiincii boliimiin diger bir calisma alani olan sekiiler mizah dergileri ise yine benzer
basliklar altinda, islami diinyaya bakis agilar1 ve giincel siyasete deginileri itibariyle
ele alinmaya ¢alisilmis; bu suretle kullandiklari iislibun agiklayiciligina basvurularak
muhafazakar tutumlarina dair bir ¢ikarimda bulunmaya gayret edilmistir. Yerlesik algi
nazara alindiginda, s6z konusu sekiiler mizah dergileri yenilik¢i ve agik fikirli olarak
addedilmektedir. Fakat esasinda hadiseleri ele alirken, sahip olduklar1 ideoloji
cercevesinde olaylara belli veghelerden bakabildikleri, yine bu ideoloji ¢ercevesinde
kendilerince kutsal belledikleri seyi muhafazaya c¢alistiklari, yahut olaylar1 esasinda
oldugundan ¢ok baska vechelerden ele aldiklari tespit edilmistir. Bu durumda, bir ¢esit
“tersine muhafazakarligin” s6z konusu oldugu iddia edilebilir. Mizah dergilerinin
giindelik hayat ve siyasetle sik1 bir bag1 oldugu varsayimindan hareketle, bunlardan
bazilarinin sadece belli hususlara bagli kalinarak ve toplumda yerlesmis deger
yargilar1 esas alinarak ‘muhafazakéar’ diye isimlendirilmesinin goreceligi tezimizin

sorguladigi en 6nemli husustur.

Cumbhurbagskan: olduktan sonra karikatiirii yapilmayan; yalnizca milli bayram ve
kutlamalarda resimsi bir yorumla ¢izilen Atatiirk, s6z konusu veriye bir 6rnek teskil
eder. Heykelsi durusunun yaninda, karsisindakine jest ve mimikleri ile cevap
vermeyen tutumu, ona atfedilen kutsiyete, taviz vermeyen edaya gonderme
yapmaktadir. Cumhuriyet’in kurucu babasmin, eril bir dil ile, karsisindakinde bir
korku yaratacak kertede ciddi ve donuk cizilmesi, ona atfedilen kutsiyetin yaninda

sekiiler bir mizah dergisindeki muhafazakar tutumun da bir 6rnegidir*".

Bu itibarla, mizah dergilerini neyi ve nasil ¢izgiye ve metne doktiikleri gibi kistaslar
cergevesinde ele alirken, neyi gormezden geldiklerini de 1skalamayan dikkatli bir goze

ithtiyag vardir.

283 Levent Cantek, Sehre Gicen Esek, iletisim Yaymlari, 2014, s. 135.
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Son tahlilde tez, muhafaza etme diirtiisiinii uyandiran seyin ideolojik baglilik oldugu
fikrini ortaya atmaktadir. Mizah, hangi ideolojiye sahip zihinlerce icat ediliyorsa, o
ideolojinin sinirhiliklar1 gercevesinde bir kategorizasyona gitmektedir. Yani, neyin
gosterilip, neyin gosterilmeyecegini yahut neyin ne bicimde karikatiirize edilecegini

s0z konusu ideolojik bakis acis1 belirlemektedir.
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