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Savasin Yiikii: Osmanli Ordusunun 1663 Uyvar
Seferi'nde Kullandigi Miihimmat ve Cephane
(MAD 15877 Kiinyeli Cebehane Defteri'ne Gore)”

Kadir Purde™

Oz
Osmanlt Devleti’ni XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren mesgul eden bir dizi
problemin ve bu problemleri ¢6zmeye yonelik diplomatik ve nihayet askeri manevralarin
icerisinde 6nemli bir yer tutan Uyvar Seferi hem Osmanli askeri tarihi hem de diinya
harp tarihine bir¢ok agidan katkilar yapabilecek bir mahiyettedir. Uyvar Seferi’nin orga-
nizasyon, lojistik hazirliklar ve kugatma siirecine dair genel cerceve literatiirde ayrintili
bigcimde ele alinmis olmakla birlikte, bu ¢alismanin odagini 6zellikle seferde kullanilan
mithimmat ve cephane olusturmaktadir. Bu ¢aligma, 1663 Uyvar Seferi’nde Osmanli or-
dusunun kullandig1 mithimmat ve cephanenin ¢esitliligini, dagitimini, bu mithimmat ve
cephanenin teknoloji tarihindeki yerini ve yapilan dagitima gore ordunun yapisal 6zel-
liklerini incelemektedir. Cumhurbaskanligit Osmanli Arsivleri’nde bulunan Maliyeden
Miidevver (MAD) defterlerden 15877 numarali Cebehane Defteri, Uyvar Kusatmasi’na
giden Osmanli ordusunun teslim aldig1 mithimmat ve cephane ile bu mithimmat ve cep-

Bu makale yazarin “Uyvar Seferi'nin Lojistigi: lase, Ikmal ve Finans (1663-64)” baslikli dok-
tora tezinden tiretilmistir.
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com, orcid.org/0000-0003-2449-3412.

*k



264 FSM ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 27 (2026) Bahar

hanenin kusatma sirasinda hangi birliklere ne miktarda dagitildigint ihtiva ettiginden
makalenin temelini olusturacak ve bu Cebehane Defteri’nden derlenen veriler etraflica
degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Uyvar Seferi, mithimmat ve cephane, Cebehane Defteri, maliye-
den miidevver, askeri teknoloji.

The Burden of War: The Use of Munitions and
Ammunition in the Uyvar Campaign (1663)
(According to the Cebehane Register No. 15877)

Abstract

The Uyvar Campaign holds a significant place within the political and military
challenges that confronted the Ottoman State in the second half of the 17th century.
Beyond its organizational, political, diplomatic, and siege-related dimensions, the
ammunition and weaponry employed during the campaign offer valuable insights that
can both resolve existing questions in military history and generate new ones. This study
investigates the variety, distribution, historical significance, and structural implications
of the arms and munitions used by the Ottoman army in the 1663 Uyvar Campaign. Its
principal source is the 15877 Cebehane Register from the Maliyeden Miidevver, which
provides a detailed account of the ammunition and weaponry supplied to the army and
their distribution among units during the siege. The data contained in this register were
analyzed in depth to shed light on the campaign’s military logistics and broader historical
context.

Keywords: Uyvar Campaign, ammunition and weaponry, Cebehane Register, mali-
yeden miidevver, military technology.
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Giris: XVIL. Yiizyll Osmanh Seferleri ve Uyvar Seferi

XVI. yiizyilin ilk déonemindeki muharebeler, bir dereceye kadar, bir sefer
doneminin ¢abasinin tek ve genellikle kesin sonug¢lu bir muharebede sonlandi-
g1 savaslardi. Fakat sinirlarin daha kesin bir sekilde belirlendigi ve biiyiik dlgii-
de yerlestigi XVII. yiizyilda giderek tipik hale gelen durum, ¢ok sayida cephe
arasinda dagilmis kii¢iik kuvvetlerin ¢atigmasi ya da genis bir arazi kesiminde art
arda hizli hiicumlarin gergeklestirildigi bir savas tarziydi. Osmanli askeri yapisi,
XVI. yiizyilin meydan muharebelerine dayali klasik savas doktrininden XVII.
ylizyilin kusatma ve yipratma savasina dayali teknik modeline dogru kokli bir
yapisal doniislim gegirmis ve stratejik odak muharebe savaslarindan kale kusat-
malarina kaymistir.! 1603-1611 ve 1623-1639 tarihleri arasinda araliklarla siiren
ve uzun siire Osmanlilarin aleyhine seyreden Safevi savaslarinda ancak IV. Mu-
rad (salt.1623-1640) donemindeki 1635 Revan Seferi ve 1638 Bagdat’in fethiyle
yeniden stratejik iistiinliik saglayabilen Osmanlilar, Kopriiliilerin kamu otoritesini
tesis etmeleriyle birlikte yonlerini kuzey sinirlarindaki gelismelere ¢cevirmislerdi.
XVII. yiizyilin ikinci yarisina tekabiil eden bu “gelisme ve tehlikeler’e Osman-
lilarin bilingli bir kuzey politikasi yiiriiterek cevap verdikleri 6ne stiriilmiistir.”
Osmanlilarin bu donemde Erdel’den Ukrayna’ya kadar uzanan faaliyetleri ince-
lendigi takdirde su sonuca varmak miimkiindiir: Osmanlilar, Erdel’in batisinda
Yanova Eyaleti’ni ve Podolya bdlgesinin fethiyle Kamanige Eyaleti’ni kurarak,
o ana degin Osmanli Imparatorlugu’na bagh 6zerk devletler olan Erdel, Eflak ve
Bogdan’1 zamanla standart bir Osmanli eyaletine doniistlirmeyi murat etmisgler-
dir. Bununla birlikte, giincel arastirmalar bu miidahalelerin ¢ogunu Kazak saldi-
rilar1, bolgesel taht krizleri ve Habsburg niifuzu gibi gelismelere verilen zorunlu
tepkiler olarak degerlendirmekte ve bolgenin eyaletlestirilmesine doniik tutarli
ve uzun vadeli bir stratejiden ziyade kriz yonetimi dinamiklerini 6ne ¢ikarmak-
tadir.’ 1656°dan itibaren Kopriilii Mehmed Pasa’nin (6. 1661) merkezi otoriteyi
yeniden tesisinin ardindan cereyan eden Uyvar Seferi (1663) Osmanli Devle-

1 Rhoads Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas (1500-1700), cev. M. Tanju Akad, Istanbul, Ho-
mer Yaymevi, 2007, s. 146.

2 1. Metin Kunt, “17. Yiizy1lda Osmanl Kuzey Politikas1 Uzerine Bir Yorum”, Bogazi¢i Univer-
sitesi Dergisi, cilt 4, say1 5, 1976, s. 111-16.

3 Kunt, a.g.m.,s. 111; Kopriili siyasetinin bir ¢dziimlemesi i¢in ayrica bkz. Kahraman Sakul, /1.
Vivana Kusatmast: Yedi Bash Ejderin Fendi, Istanbul, Timas Yayinlari, 2021, s. 21-68; ve bkz.
Mahmut Halef Cevrioglu, “An Evaluation of Kopriilii Fazil Ahmed Pasha’s Foreign Policy”,
Review of Middle East Studies, say1 57, 2024, s. 121-39. XVIL. yiizy1l Eflak ve Bogdan siya-
setine dair yeni ve kapsayici bir ¢aligma i¢in bkz. Muhammet Ali Kilig, “Eflak ve Bogdan’a
Yonelik Osmanli Siyaseti (17. Yiizyil)”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali Yenicag Tarihi Bilim Dali, Istanbul, 2023.
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ti’ni XVIIL. yilizyilin ikinci yarisinda mesgul eden bir dizi siyasi-sinir problemi
ve bunlara verilen diplomatik ve askeri tepkiler arasinda kritik bir yer edinmistir.
Uyvar Seferi’nin basarisi, St. Gotthard’daki (1664) maglubiyete ragmen Vasvar
Antlagmasi’yla (1664) bu kaybin smirli tutulmasi ve ardindan Kandiye (1669)
ile Kamanige’nin (1672) fethi gibi gelismeler Osmanl kurmay c¢evrelerinde bir
Ozgliven artigina yol agmigtir. Bu basari silsilesinin Osmanlilarin 1683 Viyana
Kusatmasi’na yonelmesinde etkili bir unsur oldugu da degerlendirilmektedir.*
Lakin, 1683 kararinda bu basarilarin elbette nemli bir yeri olmakla birlikte saray
ici glic dengeleri, Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin (6. 1683) siyasi hesaplari
ve Habsburg cephesindeki konjonktiirel firsat algisinin da bu kararda énemli rol
oynadigi vurgulanmalidir.’

XVIIL yiizyill Osmanli ordusunun en karakteristik 6zelligi kapikulu ve
pasa kapisindaki muharip kuvvetlerinin sayilarinin artmas: ve bunlarin ates-
li silahlarla donatilmasi gosterilebilir. Kapikulu askerlerinin mevcudunda ilk
sigramanin Kanuni Sultan Siileyman (salt. 1520-1566) devrinde gergeklestigi
anlagiliyor. Oyle ki kapikulu mevcudu 1520 ve 1530 arasinda 16.000’in altinda
seyrederken 1567°den itibaren sayilar1 26.500 kisiye ulagmistir. Bunun yaninda
en goz alict genisleme yenigerilerden ziyade kapikulu stivarilerinde gergek-
lesmistir ki bunlarin mevcudu 1530 ve 1567 arasinda iki kattan fazla artmis-
tir.® Asker sayisindaki artigin bir sonraki ve daha etkileyici safhast 1570’lerin
sonlarindan itibaren baslamis, mevcutlar1 1574’te 22.000’in biraz altindayken
1582°de 29.000°e yiikselmis ve 1597°de 58.000’in tizerine ¢ikmisti. Yenigerilerin
sayisi ise 1569°dan (11.535) 1592’ye (23.359) kadar gegen siire zarfinda, yani
1593-1606 savasinin arifesinde, ikiye katlanmis ve 1597°de 35.000°¢ ulasarak
savas sonrasina denk gelen 1609°da 37.000 civarinda sabitlendi. Bu rakamlar
Osmanli ordularinin doguda Safeviler (1578-1590, 1603-1611), kuzeyde Habs-
burglar (1593-1606) ve Dogu Anadolu ile Suriye’de yaklasik 1595-1610 arasin-
da siiren Celali isyanlar1 ile 1578-1611 arasindaki uzun siireli Osmanli-Safevi
savaglarinin ¢ogu kez eszamanli cereyan etmesi, askeri insan giiciine duyulan
talebi artirdig1 gibi bu donemde potansiyel asker kaynaklarinin da genisledi-
gini gostermektedir. Yenigeri, cebeci ve topcu ocagi gibi ulufeli merkezi ordu

4 Gabor Agoston, Osmanli 'da Savas ve Serhad, ¢gev. Kahraman Sakul, Istanbul, Timas Yayinlari,
2013, s. 1012-.

5 Bir pasanin sahsi ihtirasi, yakin ge¢misteki zaferlerin 1s1ltis1 gibi tekil sebeplerin etkisini inkar
etmeden konuya biitlinciil bir bakig acisiyla bakan, “savasa giden yol” anlatis1 i¢in bkz. Sakul,
Yedi Basli Ejderin Fendi, s. 21-68.

6  Gabor Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, ¢ev. Kahraman
Sakul, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari, 2017, s. 73-74.
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birliklerinin mevcutlarinin hizla arttig1 diger zamanlar Venedik’e kars1 Girit
icin girisilen miicadele (1645-1669) ve Kutsal Ittifak’la (1684-1699) yapilan sa-
vas yillarina rastlar.”

Uyvar Seferi’ndeki duruma, merkeze yenigerileri alarak bakildiginda ilging
bir tablo ortaya ¢ikiyor. KK 1957 kiinyeli sefer ruznamgesinde sefere katilan
yenigerilerin mevcudu hususundaki en net sayiy1 yenigerilere yapilan seyishdne
Odemesi yoluyla 6grenebiliyoruz. Buna gore muhdsebe-yi evvelden gonderilen
hazine tezkiresi mucibince maliyeden ¢ikan 25 Recep 1073 (5 Mart 1663) tarih-
li ferman geregince 9.521 yenigeriye kisi bas1 2.000 akgelik seyishane 6demesi
(toplam 19.042.000 akge) yapilmistir. Hemen sefer 6ncesinde yapilan bu harcama
Uyvar Seferi’ne merkezden gonderilecek yenigeri sayisini net bir bigimde goster-
mektedir. Bu say1 Osmanli ordusunda “esir” olarak tutulan Habsburg daim1 elgisi
Simon Reniger’in verdigi sayiya ¢ok yakindir. El¢i, 1666’da Viyana’da kaleme
aldigi elgilik raporunda Uyvar’in fethine giden yenigeri sayisinin en fazla 10.000
oldugunu yazmistir. Diger Batili gézlemciler de Reniger’in verdigi bu 10.000
rakaminin etrafinda dolagmaya devam ederler. $6yle ki Raimondo Montecuccoli
Uyvar Kugatmasi’na katilan yenigeri sayisini 12.000 olarak verirken Cigerdelen
Muharebesi’nde Osmanlilara esir diisen Fransiz subayi bu sayiy1 11.000 olarak
vermektedir.®* Andrea Holtzel ise raporunda 9.000 yenigerinin sefere katildigi-
n1 belirtmektedir.” Lakin Osmanli ordusunun potansiyel yenigeri glicii bunlarla
sinirlt degildir. KK 1957 kiinyeli defterden resen 1073 mevacibi olarak toplam
23.343 yenigeriye 19.941.439 akgelik bir 6deme yapildig anlasiliyor.'® Yine ayn1
defterde recec 1074 mevacipleri icin 25.972 yenigeriye 20.692.800 akgelik bir
O0deme yapildigi anlasiliyor. Ayrica Giilay Yilmaz’in The Economic and Social
Roles of Janissaries in a 17th Century Ottoman City: The Case of Istanbul isimli
doktora tezinde 1663-1664 yillar1 arasindaki bir yeniceri mevacip defterini kul-
lanarak yenigerilerin toplam mevcudunun 53.371 olarak verildigi goriiliiyor.!! Bu
bilgiler 15181nda yenigeri mevcudunun sadece 1/5°lik bir kisminin sefere istirak

7  Agoston, a.g.e., s. 76.

8  Ozgiir Kolcak, “Yenigeriler, Umera Kapist ve Timarli Sipahiler: 1663-64 Osmanli-Habsburg
Savaslarinda Osmanh Ordu Terkibi”, Yeni Bir Askeri Tarih Ozlemi: Savas, Teknoloji ve Deney-
sel Calismalar, ed. Kahraman Sakul, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2013, s. 219.

9  Mahmut Halef Cevrioglu, “Andrea Holtzel’in Raporuna (1664) Gore Uyvar Kusatmasina
Katilan Osmanlh Balkan Vasallar1”, Anadolu ve Balkan Arastirmalar: Dergisi, cilt 2, say1 3,
2019, s. 62.

10 BOA, KK, 1957, s. 24.

11 Gilay Yilmaz, “The Economic and Social Roles of Janissaries in a 17th Century Ottoman
City: The Case of Istanbul”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), McGill University, McGill,
2021, s. 251-74.
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ettigi ve Uyvar Seferi’nin operasyonel olarak simirli bir sefer olarak diisiiniiliip
tasarlandigi s6ylenebilir.'?

Uyvar Seferi’nde Yenicerilere Dagitilan Miihimmat ve Cephane

Yukarida da zikredildigi iizere Uyvar Seferi’ne 6nceki ve sonraki Osmanli
seferlerine kiyasla daha az sayida yenigeri katilmistir. Sefere katilan yenigeri-
lere devlet tarafindan verilen mithimmat ve cephanenin tespiti hususunda eli-
mizde bulunan MAD 15877 kiinyeli Cebehane Defteri derli toplu ve ¢ok detayli
bilgiler sunmaktadir. “lcmal-i muhdsebe-yi varidat ve masarifat-1 miihimmat-i
cebehane der-sefer-i hiimdyiun der-zamdn-1 Ali Aga ser-cebeciyan-1 dergah-i
ali elvaki’ fi 15 Sa’bdn sene 1073 ild sehr-i Cemdziyeldhir sene 107473 baghigini
tastyan dokuz sayfalik bu defter sefer sirasinda kullanilan biitiin mithimma-
t1, mithimmatin tiir ve miktarini ve bu mithimmatin kimlere hangi tarihlerde
dagitildigini igermekte ve yer yer “miihimmdt-1 metris der-hin-i muhdsara-yt
kal’a-yr Uyvar” yahut “berdy-1 kal'a-yr Uyvar” vb. basliklarla mithimmatin
bilhassa nerede kullanildigini da paylasmaktadir. Defter, Uyvar'in fethinden
hemen sonra devam edip Novigrad ve Leva kalelerinin fethi igin yapilan ope-
rasyonlara dair muhasebeyi de icermektedir. Bu ¢alisma sadece Uyvar’in fethi
ile ¢cercevelendirilecek ve 17 Agustos-24 Eyliil 1663 tarihleri arasindaki tevziata
odaklanilacaktir'®. Bu ¢alismada, nitel arastirma yontemlerinden dokiiman ana-

12 Yenigerilerin hatir1 sayilir bir kisminin garnizonlarda istihdam edildigi anlasiliyor. Meselenin
Finans (1663-64)”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii Tarih Ana Bilim Dali Yeni¢ag Tarihi Bilim Dali, Istanbul, 2023.

13 BOA, MAD, 15877, s.1-9.

14 BOA, MAD, 15877, s.1.

15 BOA, MAD, 15877, s.2.

16 Osmanli askeri tarih¢iliginde ordunun lojistik ve organizasyonel yapisina dair ilgi, 6zellikle son
kirk yilda artig gostermistir. Bu alandaki literatiiriin dncti ve kurucu ¢aligmalari olarak Caroline
Finkel’in 1593-1606 Macaristan seferlerinin idari ve mali altyapisini inceledigi eseri (1988),
Rhoads Murphey’in IV. Murad devri ordusunun igleyisini ve teknolojik kabiliyetini merkez-tas-
ra iliskisi ekseninde ele alan tezi (1979) ve Omer Isbilir’in X VII. yiizy1l bagindaki Sark seferle-
rinin iage ve ikmal meselelerine odaklanan ¢alismasi (1996) zikredilmelidir. Bu temel eserlerin
ardindan literatiir, belirli bir donemi veya seferler silsilesini kapsayan (Serdar Geng ve Rukiye
Isik’mn Iran seferleri iizerine caligmalari gibi) ya da tek bir seferin lojistik hazirliklarmi de-
rinlemesine inceleyen monografik eserlerle genislemistir. Bu dogrultuda; Kamanige (Mehmet
Inbas1, Mustafa Nuri Tiirkmen), II. Viyana (Meryem Kagan Erdogan), Avusturya (Bekir Gékpi-
nar), Prut (Hakan Y1ldiz), Mora (Mehmet Yasar Ertas), Belgrad (Hakan Karagdz), Zenta (Dilek
Seniha Cenez Ulker) seferlerine dair yapilan calismalar, Osmanli savas makinesinin hazirlik,
personel, iage ve mithimmat temini gibi teknik siireglerini glin yiiziine ¢ikarmistir.
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lizi (documentary analysis) teknigi kullanilmigtir. Makalenin temel veri setini
olusturan MAD 15877 numarali Cebehane Defteri lizerinde yapilan bu analiz-
le; Uyvar Seferi'nde sarf olunan mithimmatin tiirii, miktar1 ve bu mithimmatin
ordu birliklerine dagitim oranlari sistematik bir sekilde tasnif edilerek analitik
bir yaklasimla degerlendirilmistir.

Evvela yenigerilere dagitilan harp aletlerini ve cephaneyi tiir ve miktariyla
toplu halde asagidaki tabloda gdrmek faydali olacaktir:

Tablo 1. MAD 15877’e Gore Uyvar Seferi’nde Yenigerilere Dagitilan
Miihimmat ve Cephanenin Tiirii ve Miktar1!’

Uriin Miktar
Perdahli Barut 14.838 kiyye
Pamuk iplik 7.756 kiyye
Kursun 17.562 kiyye
Silah 500 adet
Yenigeri Harbesi 300 adet
Demirden Yenigeri Kazmast 8.042 adet
Demir Kiirek 10.447 adet
Torba 200 adet

MAD 15877 kiinyeli Cebehane Defteri’ne gore yenigerilere dagitilan alet ve
cephane bundan ibarettir. Halbuki yeniceriler disindaki birliklere (topgu, cebeci,
pasa kapilarinin askerleri, serdengecti, mehteran vs.) top barutu, kirmiz1 kege,
mubhtelif kazma ve kiiliink tiirleri, kiirek, balta, sicim, girar vs. onlarca bagka tev-
ziatin da gerceklestirildigini ayn1 defterden 6grenmek miimkiindiir. Bu makale
cergevesinde yenicerilere dagitilan mithimmat ve cephane; tiirleri, miktarlari,
teknoloji tarihindeki yeri, diger birliklere orani gibi genis bir agidan ele alinacak
velakin yenigerilere dagitilmayan ama defterde orduya tevzi edildigi anlasilan
mithimmat ve cephaneye de deginilecektir.

Ele alinan Cebehane Defterine gére Ordu-yu Hiimay(n’a iki tlir barutun
dagitildig1 anlasiliyor: perdahli barut ve top barutu. Yenigerilere her daim per-
dahli barut dagitilirken topgulara ve pasa metrislerine hem perdahli barut hem
de top barutu dagitilmigtir. Bunun sebebi pasa kapilarinda tiifenk-endaz kulla-
rin yani sira toplarin da istihdam edilmesidir. XVII. yiizyil, bilhassa da ikinci

17 BOA, MAD, 15877.
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yarisi, Osmanlilarm yeni bir barut tiirii olan ve Ingiliz barutu, perdahli barut,
barut-1 perdahli, be-aydr-i cedid, be-aydr-1 perdah-i Ingiliz gibi farkli isimler-
le anilan yeni bir barutu tiretme'® ve piyadenin kullandigi mithimmat arasinda
yaygin kilma ¢abalariyla maruftur.”” Bu noktada Osmanli barut iiretiminin Av-
rupa barut iiretimi ile 6nemli benzerlikler tasidig1 anlasiliyor. Osmanli barutu,
XVIL. yiizyiln ikinci yarisina kadar, ylizde 69 oraninda giihergile, yiizde 15,5
oraninda siilfiir ve ayni1 oranda kémiir icermekteydi.?® XVII. yiizyilin sonundan
itibaren Osmanli baruthaneleri bu yeni barut tiiriiniin icerigi olan bir karisima
uygun gelecek sekilde barut liretmeyi denediler ve bu iiretimi serilestirmeyi de
basardilar. Bu yeni barut, ylizde 75 oraninda giihergile ile ylizde 12,5 oraninda
stilfiir ve komiir i¢eriyordu.?! Osmanlilarin ordu, donanma ve kaleleri i¢in gerekli
barutu iiretmek amaciyla imparatorluk genelinde pek ¢ok baruthane kurduklari
bilinmektedir. Istanbul, Kahire, Bagdat, Halep, Yemen, Budin, Belgrad, Selanik
ve Timigvar’da bulunan belli baglilarinin yani1 sira daha birgok sehirde tesis edi-
len bu baruthanelerle Osmanlilar, ihtiyaglar1 olan muazzam miktarda barutu bii-
yiik iiretim ve sevkiyat sikintilar1 yasamadan ordu, donanma ve kalelerine teslim
edebilmislerdir.? Bu kadar genis bir cografyada yapilan iiretimin her zaman ayni
kalite ve standard1 tutturmasini beklemek XVII. ylizy1l sartlarinda pek gergekei
olmasa da Osmanlilarin tiretim kalite ve kapasitelerini her zaman arttirmis ol-
malar1 ve perdahli barut 6rneginde oldugu gibi yeni teknolojileri takip etmeleri
onemli bir husustur.?

18 Zafer Golen, Osmanli Devieti'nde Baruthdne-i Amire (XVIII. Yiizy1l), Ankara, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, 2006, s. 225.

19 Osmanlilarin yeni teknolojileri benimsemedeki tutumlari ve bu tutum iizerinden “gerileme”
Military Technology Diffusion in the Ottoman Empire, Fifteenth to Eighteenth Centuries”,
Journal of World History, cilt V, say1 1, 1999, s. 179-201.

20 XV. ve XVL. yiizyillarda, bilhassa da Kanuni Sultan Siileyman déneminde, barut kullanima,
barutun tretim oranlari, liretim yerleri vb. konular i¢in bkz. Erdem Saka, Sultamin Silahlar
(1520-1566), Tstanbul, KDY Akademi, 2022, s. 74-79.

21 Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Gii¢, cev. M. Fatih Calisir, Istanbul, Timas
Yaymlari, 2019, s. 147.

22 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, s. 233.

23 Osmanlilarm 18. yy sonu 19. yy basinda dumansiz barut iiretme ¢abalarina ve buna dair
diinyadaki gelismeleri takip etmelerine dair bkz. Ibrahim Sezgin, “Osmanli imparatorlugu’nda
Dumansiz Barut Uretme Cabalar1”, Eskicag’dan Modern Cag’a Ordular (Olusum, Teskilat ve
Islev), ed. Feridun M. Emecen, Istanbul, Kitabevi Yayinlari, 2008; XVII. yiizy1l savaslarinda
askeri ekipman, muharebenin sonucu lizerinde heniiz modern savaslar doneminde kazanacagi
6neme ve belirleyici etkiye benzer bir 6zellik kazanmamisti. Modern 6ncesi Osmanli savasla-
rindaki teknoloji kisitlamalart icin bkz. Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas, s. 36-38.
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Ordu-yu Hiimayin icin talep edilen toplam 30.901 kiyye perdahli barut,
ordunun yliriiyiisii sirasinda 5 ayri teslimatla orduya teslim edilmistir:

Tablo 2. Ordu-yu Hiimaytn’a Tevzi Edilen Perdahli Barutun
Gonderildigi Yer, Tarihi ve Miktari®*

Gonderildigi Yerler Tarih Miktar (Kiyye) Oran (%)

Asitane 25 Mart 1663 2.046 6,62

Belgrad 15 Haziran 1663 15.092 48,83

Budin 1 Temmuz 1663 1.919 6,21

Selanik 10 Eyliil 1663 8.800 28,47

Budin 22 Eyliil 3.044 9,85
(TOPLAM) 30.901

Orduya teslim edilen bu 30.901 kiyye perdahli barutun 17.188 kiyyesi sefer
sirasinda ordunun mubhtelif birliklerine dagitilirken (%55,62) yenigerilerin payina
diisenin 14.438 kiyye olmasi gayet manidardir. Ordunun mubhtelif birliklerine
dagitilan toplam barutun en biiyiik paymi %86 ile yenigerilerin almasi kusatma
sirasinda oynadiklar1 basat rolii agikca gostermektedir.

Tablo 3. Uyvar Kusatmasi Sirasinda Ordu Birliklerine
Dagitilan Perdahli Barutun Miktari?

Dagitilan Birlik Miktar (kiyye)
Yeniceri 14.838
Yeniceri Agasi 100
Topgu 65

Alay Topgusu 15
Cebeciyan 256
Hiiseyin Pasa 64
Defterdar Pasa 15

Ali Pasa 344
Yusuf Pasa 20

24 BOA, MAD, 15877, s. 1-2.
25 BOA, MAD, 15877, s. 1-2.
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Kibeleli Mustafa 500
Pasa

Zagarcibasi 88
Rumeli Metrisi 317
Miithimmat 26
Sergengecti 275
Kayikel 21
Metris 222
Diger 22
Toplam Dagitilan 17.188

Tablodan da anlasilacagi iizere yenigeriler perdahli barut kullaniminin en
yiiksek oldugu birimdir. Bu dagitimdan yenigerilerin, cephede muharip olarak
en ¢ok gorev diisen birlik olduklar1 sonucunu dogal olarak ¢ikarmak miimkiin-
diir. Halbuki ordu terkibinin oranlarina bakildiginda yenigeriler Andrea Holtzel’e
gore ordunun %13’lik bir kismini*, Diarium Europaeum’a®’ goreyse ordunun
%11°lik bir kismini*® olusturmaktaydilar.?’ Halbuki pasa kapilarinin ordu terkibi
icindeki toplami1 Andrea Holtzel’e gore %23°°, Diarium Europaeum’a goéreyse
%24°! idi.

Cebehane Defteri’nde top barutuna ayrilan yiiksek miktar, seferin ilk asa-
masindan itibaren sur yikimina dayali bir kusatma stratejisi izlendigi i¢in gayet
dogaldir. Ote yandan Yenigeri ocaklarina tahsis edilen tiifek barutu, kaleye yak-
lagma hattinda siirdiiriilen bastirma atesinin yogunlugunu ve piyadenin aktif ro-
linl yansitmaktadir. Uyvar kusatmasi, piyadenin ates giliciiniin belirleyici oldugu

26 Purde, “Uyvar Seferi’nin Lojistigi”, s. 316.

27 Martin Meyer; Alman prenslerinin kaleme aldigi ve ordularinin muhtevalarina dair bilgiler
veren relationlar1 derleyerek bir mecmualar serisi olusturmustur. Philemerici Irenici miistear
ismiyle derledigi Diarium Europaeum’larda Uyvar Seferi’ne genis bir yer ayrilmistir. Meyer
ve derlemeleri hakkinda ayrica bkz. Kolgak, Ozgiir, “1663-64 Osmanli-Habsburg Savaslarinda
Osmanli Ordu Terkibi”, s. 10.

28 Purde, “Uyvar Seferi’nin Lojistigi”, s. 318.

29 Martin Meyer (Philemerici Irenici Elisii), Diarium Europaeum Insertis quibusdam, max-
imé vero Germano-Gallo-Hispano-Anglo Polono Sueco-DanoBelgo-Turcicis Actis Publici,
Franckfurt am Maiyn, 1665.

30 Purde, “Uyvar Seferi’nin Lojistigi”, s. 316.

31 Purde, “a.g.t”, s. 318.
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Osmanli kusatma doktrininin karakteristik bir 6rnegidir. Ayrica barutun lagimci
ve humbaraci birliklerinde de yogun olarak kullanildigi goriilmektedir, bu da Uy-
var surlarinin altin1 patlatma ve i¢ kaleye niifuz etme stratejisinin 6nemini gos-
termektedir. Bu durum Osmanlilarin yalniz agir top atesine degil, yakin mesafeli
infilak ve yangin ¢ikarma tekniklerine de basvurdugunu ortaya koyar.

Yenigerilerin dagitilan barut ve cephanenin en biiylik tliketicileri olmalari
olgusu diger biitiin dagitimlarda karsimiza ¢ikiyor. Ordu-yu Hiimayin’a teslim
edilen pamuk ipliklerinin (viste-yi penbe) de biiyiik kismini yenigeriler kullan-
miglardir. Cebehane Defteri’nde goriilen riste-i penbe basta tiifek, top ve hum-
bara fitillerinin hazirlanmasi olmak {izere barut torbalarimin baglanmasi, lagim
atesleme diizeneklerinin olugturulmast ve bazi yanict mithimmatin fitilinin sa-
bitlenmesi gibi cesitli teknik islemlerde kullanilan tamamlayici bir malzemedir.
Bu durum, Uyvar Seferi’nde fitil ve atesleyici unsurlarin yogun kullanimini ve
kusatmanin teknik hazirlik diizeyini gostermesi bakimidan énemlidir.

Evvela Osmanli ordusunun ne zaman, nereden ve ne kadar pamuk ipligi aldi-
gin1 asagidaki tabloda gormek faydali olacaktir:

Tablo 4. Ordu-yu Hiimaytn’a Tevdi Edilen Pamuk Ipliginin
Gonderildigi Yer, Tarihi ve Miktari*?

Gonderildigi Yerler Tarih Miktar (Kiyye) Oran (%)
Asitane 25 Mart 1663 836 4,90
Belgrad 15 Haziran 1663 10.120 60,11
Belgrad 15 Haziran 1663 1.672 9,99
12 Temmuz 1663 4.206 2498
(TOPLAM) 16.834

Kayitlarda, barut teslimatinin hemen ardindan verilen pamuk ipligi tesli-
matinin Osmanli ordusunun Uyvar kusatmasi sirasinda ¢ok sayida fitilli tiifek
kullanmaya devam ettiginin bir gdstergesi olabilir. XVII. yiizyilin ortalarina
gelindiginde erken donem fitilli tiifeklerden olan arkebiizler yerlerini daha ha-
fif olan ve kullanigh bir atesleme mekanizmasina sahip fitilli tiifeklere goktan
birakmisti. Arkebiizlerin agir ve hantal olmalari, bu sebeple de tepkimelerinin
siddetli olmasi nedeniyle daha hafif olan tiifeklere ihtiya¢ duyulmus; barut ve
metaliirji teknolojisiyle birlikte atesleme mekanizmasinda da gelismelerin
yasanmasi bu gecisi hizlandirmistir. Bu atesleme mekanizmasimin ana unsuru

32 BOA, MAD, 15877, s. 3.
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“S” bi¢iminde olup “serpentin” veya “yilankavi” olarak adlandirilan metal bir
parcadir. Bu metal par¢a ucunda bulunan yanan fitil, tetik ¢ekildiginde atesleme
tavasina degmekte ve bdylece barut ateslenerek tiifegin mermisinin firlatilmasini
saglamaktaydi.®® XVII. yiizyilda fitilli tiifeklerin yaygin kullanilmast ve Uy-
var’1 kusatmaya giden Osmanli ordusunun ¢ok miktarda pamuk ipligini yaninda
gotiirmesi, gelismekte olan cakmakl tiifek teknolojisi nedeniyle®, yadirgatici ve
yaniltic1 olabilir. Miize ve koleksiyonlardaki drnekler, gercekten de XVII. yiiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren ¢akmakli tiifeklerin Osmanli askerleri arasinda
yayginlagmaya basladigin1 gostermektedir. Lakin ilk donem ¢akmakli tiifekleri-
nin atesleme sistemlerinin siklikla sorun ¢ikartmasi bu gegisi yavaslatmis olma-
lidir.*® Ayrica fitilli tiifeklerin Osmanli askeri gelenek ve aliskanliklarinin bir par-
cast haline gelmesi, iiretim sisteminin (yani hammadde temini, iretim araglarinin
devamlilig1 ve imalat ustalarinin bulunmasi gibi bir sistemin biitliiniiniin) yerlesik
bir yapiya kavugmus olmasi, cebehanelerde biiyiik miktarlarda fitilli tiifek stoku-
nun bulunmasi da gegisi yavaslatan bir bagka unsur olarak gosterilebilir. 3¢

Cebehane Defteri’ndeki bu husustaki kayitlar ise pek aydinlatic1 degildir.
Istanbul ve Belgrad’tan muhtelif tarihlerde 3.424 adet “tifenk” ve 3.298 adet

33 Serkan Emir Erkmen, “Klasik Donem Osmanli Kara Kuvvetleri (Silahlar1 ve Techizatlar1)”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bi-
lim Dali Genel Tiirk Tarihi Bilim Dali, Ankara, 2019, s. 452-53.

34 Cakmakl tiifeklerin en temel 6zelligi kendiliginden ateslenebilir bir atesleme sistemine sahip
olmasidir. Bu sistemde, tetik ¢ekildigi zaman “horoz” adi verilen tetik mekanizmasinin iistiine
yerlestirilmis metal ¢ekic barut haznesine [falya] carpmakta ve horuzun arasinda bulunan ¢ak-
mak tas1 bir kivilcim ¢ikartarak ateslemeyi gergeklestirmekteydi.

35 1lk dosnem cakmakl tiifeklerin sikintilar1 bunlardan ibaret degildi. Cakmak gok hizli yipramyor,
barut tablasina yanlis agidan vuruyor ya da tabladaki tozu atesleyecek kadar kivilcim
¢ikartmiyordu. Gabor Agoston, “Avrupa’da Osmanli Savaslari, 14531826-", Osmanli’da Sa-
vas ve Serhad, s. 87.

36 Erkmen, “Klasik Donem Osmanli Kara Kuvvetleri”, s. 455. Tiifekleri atesleme mekanizmasina
gore siniflandirmanin yani sira kullanim amaglari agisindan da smiflandirabiliriz. Bu minval-
de klasik donem Osmanli tiifeklerinin “agir metris tiifekleri” ve “piyade tiifekleri” ve “kisa
tiifekler” seklinde li¢ ana sinif altinda incelenmesi miimkiindiir. Bir kugatma seferi olan Uyvar
seferinde “agir metris tiifeklerinin” kullanilmis olmas1 gayet muhtemeldir. Agir metris tiifekle-
11, kusatmalarda siperlerde veya kale savunmasinda kullanilan tiifeklerdir ve miizelerdeki or-
neklerden yola ¢ikarak bu tiifeklerin namlu boylarinin genellikle 125 cm. ila 150 cm. arasinda;
namlu ¢apinin ise 20 mm. ila 35 mm. arasinda degistigi goriilmektedir. Bununla birlikte namlu
uzunluklarinin 130-160 cm. arasinda, namlu ¢apinimn ise 20-29 mm. oldugunu belirten calis-
malar da bulunmaktadir. Uzun ve genis ¢apli namlulari ve bilyiik kundaklari olan bu metris
tiifeklerinin agirliklarinin genellikle 5 kg tizerinde olan silahlar oldugu sdylenebilir. Erkmen,
“Klasik Dénem Osmanli Kara Kuvvetleri (Silahlar1 ve Techizatlari)”, s. 459.
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“silah”n Ordu-yu Hiimaytna teslim edildigine dair kayitlar olsa da bunlardan
yalniz 414 adet “fiifenk”in yenigeri agasina 500 adet “silah™mn ise yenigerilere
dagitildigi kaydedilmektedir.’” Bu bilgileri paylasmakla birlikte defterdeki kayat-
lardan “tiifenk” ve “silah” ile neyin kastedildigini anlamak miimkiin degildir zira
en ufak bir agiklayici kayit bulunmamaktadir. Yukaridaki bilgiler ve bu kayitlar
1s18inda Osmanlilarin Uyvar Kusatmasi’na hem fitilli hem de ¢akmakli tiifekler
gotiirdiiklerini, lakin dagitilan ¢ok miktarda pamuk ipligi g6z 6ntinde bulunduru-
larak fitilli tiifekleri daha fazla tercih ettikleri sdylenebilir. Uyvar Seferi’nin kay-
naklarindan olan Mehmed Necati’nin Mendkib-1 Gaza ve Cihad isimli eserinde
Osmanlilarin ganimet olarak “misket” tiifegini ele gecirdikleri belirtilmektedir.*®
Buradaki misket tiifegi arkebiiziin gelistirilmis hali olmalidir; misket/musketlerin
tiifekleri arkebiizden daha agir ve namlusu daha uzundur; daha agir mermileri
ayni veya daha yiiksek hizla atabiliyordu.** Evliya Celebi de bu agir ve biiyiik
tipte tiifekler icin muskat/mugskat tabirini kullanmakta, “badaluska nam muskat
ve tiifekler” atildigmdan s6z ederek bunlarm biiyiik tipte metris tiifegi oldugunu
belirterek bu agir ve biiyiik tiifekleri en kiigiik top cinslerinden olan badaluska ile
ozdeslestirmektedir.** Ayrica 7 Ekim 1683 yilinda, II. Viyana Kusatmasi’nin ar-
dindan cereyan eden ve Cigerdelen 6nlerinde yapilan tabya savaslarinda Osmanli
askerlerinin ellerinde “40-50 dirhemlik” uzun tiifekler oldugunu belirtmektedir.*!

Orduya teslim edilen bu 16.834 kiyyelik pamuk ipliginin 10.596 kiyyesi
(%63) muhtelif birlikler arasinda dagitilmistir. Asagidaki tabloda her bir birime
dagitilan toplam miktar verilecektir:

37 BOA, MAD, 15877, s. 3.

38 Kadir Purde, Mehmed Necati'nin Menakib-1 Gaza ve Cihad 1, Istanbul, Gece Kitapligi, 2024,
s. 91.

39 Gabor Agoston, “Tiifek”; “https://islamansiklopedisi.org.tr/tufek” (Erisim Tarihi: 10 Eyliil
2025).

40 Feridun M. Emecen, “Askeri Doniisiim Caginda Evliya Celebi ve Atesli Silahlar”, Osmanli
Klasik Caginda Savas, Istanbul, Timas Yayinlari, 2011, s. 93.

41 Evliya Celebi’nin bahsettigine gore XVII. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanlilarca kullanilan
yahut bilinen tiifek cinslerinin sayis1 bir hayli kabariktir. Yukarida zikredilenler diginda s6z
ettigi diger tiifek g¢esitlerini ¢arkli veya ¢akmakli kol tiifekleri, bes dirhem bes karis aveil boyu
tifek, sedefkar kundakli dalyan tiifekler, dalyan Cezayir tiifegi, sedefkari kundakli tiifekler,
musanna tiifekler, boy tiifekleri, dalyan boylu tiifekler, musaykal tiifekler, carkli Macar tii-
fekleri, miicevher Mazenderan tiifegi gibi bazen kundaginin siislii ve namlusunun islemeli
olmasina, bazen de biiyiikliigline ve mekanizmasina gore adlandirmis oldugu dikkati ceker.
Biitlin bu ¢esitlilik arasinda Uyvar seferi sirasinda hangi tiifeklerin kullanildiginin tam olarak
tespit edilebilmesi i¢in bu hususu bilhassa ele alacak arsiv, katalog ve miize ¢aligmalarmin
gerceklestirilmesi elzemdir. Emecen, “a.g.m.”, s. 95.
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Tablo 5. Uyvar Kusatmasi Sirasinda Ordu Birliklerine
Dagitilan Pamuk Ipliginin Miktar1*?

Dagitilan Birlik Miktar (kiyye)
Yenigeri 7.756
Topcu 25
Toplar 44
Senlik 1
Cebeciyan 223
Hiiseyin Pasa 10
Ali Pasa 50
Kibeleli Mustafa Pasa 43
Miihimmat 10
Serdengecti 105
Mataraciyan 22
Budin’e Teslim Edilen 2.217
Diger 90
Toplam 10.596

Bu tabloya gore toplam 10.596 kiyye pamuk ipliginin 7.756 kiyyesi (%73)
yenigerilere dagitilmistir. Geri kalanin biiyiik bir kismi cebecilerce kullanilmig
(223 kiyye, %2,10), 2.217 kiyyelik bir kism1 (%21) Budin’e kullanilmadan tes-
lim edilmis ve geri kalan1 da pasa kapilari, serdengectiler, mataracilar ve topgular
gibi muhtelif birliklere dagitilmistir. Yenigeri ve cebecilerden sonra en yiiksek
tiketimin 105 kiyye ile serdengegctilerde olmasi da dogaldir zira serdengectiler
kusatmanin en kritik anlarinda bir nevi “feda eylemi’nde bulunan unsur olarak
¢ok miktarda pamuk ipligine ihtiya¢ duyacaklardir.*®

Cebehane Defteri’nde siradaki kayitlar “kursun”a dair kayitlardir. XVII.
yiizy1l ordularinda kursun, atesli silahlar ig¢in temel bir unsurdur ki bu sebeple
kursunun iiretim ve nakliyesi donemin biirokrasi ve ordular1 agisindan da her
daim 6nemli bir mesele olmustur. Kursun savas alanina genellikle kursun barlar

42 BOA, MAD, 15877, s. 3.
43 Serdengectiler hakkinda bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Serdengecti”; https://islamansiklopedisi.
org.tr/serdengecti (Erisim Tarihi: 10 Eylil 2025)
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halinde, biiyiik varil ve figilar i¢erisinde tonlarca tasinir, bu kursun barlar kesilip
“mermiye” doniistiiriilerek savas alaninda atesli silahlarin on binlerce kez ates-
lenmesi saglanirdi. Bu seri iiretim ve dagitim, uzun siireli ¢atigsmalar stirdiirmek
ve birliklere istikrarli bir mithimmat tedariki saglamak i¢in gerekliydi.*

Uyvar’t kusatmaya giden Osmanli ordusuna teslim edilen kursun asagindaki
tabloda gosterilmektedir:

Tablo 6. Ordu-yu Hiimaytn’a Tevzi Edilen Kursunun
Gonderildigi Yer, Tarihi ve Miktar1*

Teslim Alindig: Yer Tarih Miktar (Kiyye) Oran (%)

Asitane 25 Mart 1663 880 3

Belgrad 21 Haziran 3.080 10

Belgrad 21 Haziran 19.228 67

(Bayram Aga’dan) 31 Temmuz 5.464 19
(TOPLAM) 28.652

Asagidaki tablodaysa kursunun ordu birliklerine ne miktarlarda dagitildig:
gosterilmektedir:

Tablo 7. Uyvar Kusatmasi Sirasinda Ordu Birliklerine
Dagitilan Kursunun Miktar1*®

Dagitilan Birlik Miktar (Kiyye)
Yeniceri 17.562
Yeniceri Agas1 176

Topcu 45

Alay Topgusu 20

Cebeciyan 446

Hiiseyin Pasa 20

Defterdar Pasa 15

Ali Pasa 514

44 Luigi Ferdinando Marsigli, Osmanli Imparatorlugu’nun Askeri Vaziyeti, ed. Giiner Dogan,
cev. Volkan Dokmeci, VII. resim, Istanbul, Turkuvaz Yaymncilik, 2024, s. 190.

45 BOA, MAD, 15877, s. 3.

46 BOA, MAD, 15877, s. 3.
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Kibeleli Mustafa Pasa 400
Zagarcibasi 176
Rumeli Kolu 220
Miihimmat 84
Serdengecti 450
Diger Metrisler 20
Senlik 220
Mehteran 132
Mataraciyan 15
Toplam 20515

Kursun tevziatinda da birinci siray1 yenigeriler almistir. Orduya teslim edilen
28.652 kiyye kursunun 20.515 kiyyesi (%71,60°1) kusatma sirasinda sarf edilmis;
sarf edilen bu 20.515 kiyye kursunun 17.562 kiyyesi (%85,60) yenigerilerce kul-
lanilmistir. Yenigerilerin kusatma sirasinda sicak catismada operasyonel olarak
en yogun kullanilan birlik olduklar1 gercegini kursun sarfiyat: da gostermektedir.
Cebehane Defteri’nde yiiksek miktarlarda kayitli olan kursun, Uyvar Seferi’nin
muhasara sathasinda atesli silahlara dayali yogun bir piyade faaliyetinin
yiirttiildiigiinii gostermektedir. Kursun, yenigerilerin kullandig: kundakli ve fitilli
tiifekler i¢in temel mithimmat olup yaklasma hatlarimin korunmasi, hendeklerin
ele gegirilmesi ve sur diplerine ilerleme agamalarinda siirekli bastirma atesi
saglanmasini miimkiin kilmistir. Bunun yaninda kursun, humbara ve havan tiirt
mithimmatin i¢ine yerlestirilen kiiclik dokiim pargalar1 seklinde de kullanilmus;
boylece kalenin i¢ kesimlerinde ve siper bolgelerinde parcacikl etki olusturma
amaci giitmiistiir. Kursunun bu ¢ift yonlii kullanimi, kusatmanin yalnizca agir top
atisina degil, piyade ates giiciine ve yakin mesafe ¢arpigsmalarina da dayandigini
gostermekte; Osmanli ordusunun Uyvar’da hem menzilli ates giicinii hem de
parca tesirini artirmaya yonelik bir mithimmat stratejisi benimsedigine isaret
etmektedir.

Bu defterde bahsedilmesi gereken kayitlardan bir tanesi de ok ve yay teslima-
tina dair olanlardir. Yukarida da tartisildigi {izere Uyvar Seferi’nin icra edildigi
zamanlar, artik elde taginan atesli silahlarin savag meydanlarina ve kugatma saha-
larina mutlak hakim oldugu bir donemdi. Hatta fitilli tifekler gelisiyor, cakmakli
tiifekler kendine yer agryor ve bunlarin kullanimlaria dair tercih ve tartigmalar
siiriip gidiyordu. Buna ragmen 1663°te Uyvar Kusatmasi’na karar veren Osmanli
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ordusunun Istanbul’dan yola cikarken 110 adet yay1 beraberinde gotiirmesi ve
Belgrad’dayken de 80 adet yay daha teslim almis olmasi gayet manidardir. ¥ Hat-
ta daha sonra 500 yay ve 50.000 okun Istanbul’dan geldigi anlasiliyor ki Cebeha-
ne Defteri’nin ilgili kaydinda “Asitane’den gelen” kaydi ¢ok acik bir sekilde oku-
nabilmektedir.*® Velhasil seferin cebehine Defteri’ndeki kayitlara gore Osmanli
ordusu toplamda 610 adet yay ve 50.000 adet oku Uyvar Seferi’ne gotiirmiistiir.
Yukarida fitilli ve ¢akmakl tiifeklere dair yapilan tartismaya aslinda takaddiim
eden bir tartisma olarak geleneksel menzilli silahlardan elde tasinan hafif silah-
lara geg¢is silirecini zikredebiliriz. Bu sebeple Uyvar’a ok ve yay gétiiriilmesi bu
artik “nostaljiklesmis” silahin hala asker? yahut torensel islevinin oldugunu gos-
termektedir. *

Uyvar’a gétiiriilen 610 yay ve 50.000 okun aslinda ne kadar “miitevazi” ra-
kamlar oldugunu anlayabilmek i¢in XVI. yiizyilin bilhassa bagindaki bazi sefer-
ler igin takdir edilen ok ve yay miktarina bakmak yeterli olacaktir. Ornegin 1522
Rodos Seferi’ni gergeklestiren Osmanli ordusu yaninda 18.000 zemberek oku
ve 1.890.000 ok;* 1526 Mohag’ta ise 42 zemberek yay1, 5.200 adet ¢aka yayi,
90 adet munakkas has yay1 ve bunlarda kullanilmak tizere 10.000 adet zemberek
okuyla 1.400.000 adet harci ok hazir edilmistir.’! Haliyle Uyvar Seferi’ne go-
tiiriilen ok ve yay sayisi (610/50.000) XVI. yiizyilin basindaki seferlere kiyasla
gayet az kalmaktadir. Bu durum XVII. yiizyil savaslari igin artik alisildik rakam-
larin bir tezahiiriidiir aslinda. XVII. yiizyil boyunca Osmanli ordusunda yay ve

47 BOA, MAD, 15877, s.7.

48 BOA, MAD, 15877,s.7.

49 Aslinda ilk atesli silahlarin ok ve yay gibi geleneksel menzilli silahlara galebe ¢almasi ¢ok
da kolay olmamaistir. XVI. yiizyilin elde tasinan atesli silahlarindan arkebiiziin ateslemesi
zor, glivenilmez, isabet ylizdesi az, tahrip giicli diisiik, menzili kisa, hantal ve mesakkatli
bir silah oldugu bilinmektedir. Lakin yiizyillarin silah1 olan ok ve yay, yine yiizyillarin
getirdigi bir birikimle savas meydanlarinin en etkili silah1 olmaya devam etmekte; seri atig
imkani, menzilinin uzunlugu ve isabet yiizdesinin yiiksekligiyle profesyonel askerin vaz-
gecilmez silahiydi. Lakin XVII. yiizyil savaslarinin dogas1 ve gereklilikleri bu geleneksel
silahin savas meydanlarindan biiyiik 6l¢iide ¢ekilmesine yol acacaktir. Elde taginan atesli
silahlarin geleneksel silahlarin yerini almasina ve Osmanlilarin bu siirecin canli bir parga-
s1 olmalarina dair etrafli ve derinlikli bir degerlendirme igin bkz. bkz. Ozgiir Kolgak, Ok,
Tiifek ve Yay: 16. Yiizyil Osmanli Askeri Devrimi, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2023, s. 167-232.

50 Nicolas Vatin, Rodos Sévalyeleri ve Osmanhilar, gev. Tiilin Altinova, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2004, s. 448-49.

51 Feridun Emecen, “Mohag¢ 1526: Osmanlilara Orta Avrupa’nin Kapilarint Acan Savas”, Os-
manly Klasik Caginda Savasg, s. 214.
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ok oranlarina baktigimizda; 1622’de 150/10.000%, 1632°de 100/10.000%, 1644
100/10.000%, 1645°te 120/10.000%%, 1647°de 100/10.000%¢ oranlarini1 goriiyoruz.”’
Biitiin bunlardan XVII. yiizyilda ok ve yayin ¢ok az ve ciizi miktarlarda orduda
bulunduruldugu sonucuna varmak miimkiin olabilmektedir. Peki hala neden, han-
gi gerekeelerle ve savasin hangi vechelerinde kullanilmak {izere Osmanli ordusu
yaninda ok ve yay gotiiriiyordu?

Her ne kadar ok ve yay XVII. yiizyil savaslarinin kalabalik ordularina yetmi-
yor olsa da hala etkili silahlardi. Hala uzun menzili, yiiksek isabet orani ve atis
seriligi ile hem profesyonel askerin “pahali zevki” olmaya hem de muharebe es-
nasinda kullanilmaya devam ediyordu. Kusatma savaslarinda kale duvarlarindaki
hedefleri ya da tiifek menzili disinda kalan agik hedefleri vurmak amaciyla kulla-
nabilen ok ve yay bunun yani sira daha “gliriiltiisiiz” silahlardi. Gizlilik gerekti-
ren operasyonlarda, pusularda yahut tiifegin giiriiltiisiiniin ve barutun dumaninin
dezavantaj yaratacagi durumlarda tercih edilmis olmalidir. Tiifegin ateslenmesini
miimkiin kilmayan hava kosullarinda (bilhassa agir yagmur altinda dénemin ba-
rutlar1 hizlica kullanim dis1 kalabiliyorlardi), tiifege nazaran daha az etkilenen ok
ve yayl1 kullanmak gerekmis olabilir. Bunun yan sira yaylar ve oklar, nispeten
agir tiifeklere ve onlara eslik eden mithimmata kiyasla daha hafif oldugundan,
yardimci kuvvetler ya da ath birlikler i¢in daha elverigliydi. Ayrica ok ve yaymn
hem Osmanli ordusunun hem de diinya harbiyesinin en kadim silahlarindan biri
olmasini onu gelenek ve prestij agisindan da énemli bir konuma yiikseltmekte,
savasin kiiltlirel ve psikolojik yonleri de gbz dniinde bulunduruldugunda sefere
gotiiriilmesi daha anlagilir olmaktadir. Sonug olarak, atesli silahlar XVII. yiizyil-
da baskin silah haline gelseler de ok ve yay Osmanli ordusu i¢in tamamlayici bir
arag olarak kalmaya devam etmis; savasa gotiiriilmeye lojistik, taktik, kiiltiirel ve
psikolojik katkilari nedeniyle deger goriilmistiir®.

MAD 15877 kiinyeli defteri incelemeye devam edersek bu deftere gore
yenicgerilere barut, pamuk ipligi ve kursun disinda 300 adet yenigeri harbesi de

52 idris Bostan, /7. Yiizyilda Tersdne-yi Amire, Istanbul, Kiire Yayinlari, 2018, s. 251.

53 Bostan, a.g.e., s. 251.

54 BOA, MAD, 2475.

55 BOA, MAD, 2765.

56 Bostan, a.g.e., s. 251.

57 XVII. yiizyilda ok ve yayin oranlarinin degerlendirilmesi dair bilgiler ilk olarak su vidyo
kaydindan almmistir: Ozgiir Kolcak, Dariilfiiniin Dersleri 10. Ders: Atesli Silahlar ve Osmanl
Ordusunun Biiyiimesi, 1.0. Edebiyat Fakiiltesi, 2020, 48:28-49:54; https://www.youtube.com/
watch?v=y22E2yld4UE (Erisim Tarihi: 10 Eyliil 2025).

58 Osmanli oklarini etkinlik derecesi i¢in bkz. Kolgak, Ozgiir, Ok, Tiifek ve Yay, s. 180-86.
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dagitilmistir. Uyvar Kusatmasi sirasinda 8.042 adet kazma-yt dhen-i Yeniceriyan
(demirden Yeniceri kazmasi), 10.477 adet demir kiirek ve 2000 adet de torba
yenigerilere dagitilmistir. Kazma, kiirek ve torba yenigerilerin kusatmadan 6nce
ve kusatma devam ederken metris kazma gorevlerinde kullanilan aletlerdendir.
Asagida diger birliklere dagitilan miithimmat bahsinde de ele alinacagi tizere
hem Yenigeriler hem diger muharip gruplar hem de gayr-1 muharip unsurlar kale
kusatmalari sirasinda bir¢ok farkli ingaat faaliyeti ger¢eklestirmek zorundaydilar,
bu sebeple de biitlin bu unsurlara kusatma sirasinda ingaat malzemesi
dagitiliyordu®.

Yenigerilere dagitilmak iizere Ordu-yu Hiimaytnca teslim alinan mithimmat
ve cephanenin teslim yerleri de seferin lojistik diizenlemesi hakkinda 6nemli
bilgiler vermektedir. Ordu; perdahli barut, pamuk ipligi, kursun vs. gibi biitiin
ihtiyaclarinin bir kismimi 25 Mart 1663°te teslim almistir ki bu tarih ordunun
Istanbul’dan yola ¢ikis tarihidir. Ornegin teslim alinan toplam 30.901 kiyye per-
dahli barutun 2.046 kiyyesi; 16.834 kiyye pamuk ipliginin 836 kiyyesi; 28.652
kiyye kursunun 880 kiyyesi, 3.424 tiifegin 3.292 adeti, 3.298 silahn tamami,
740 yenigeri harbesinin 40 adeti, 9.660 adet demirden yenigeri kazmasinin 450
adeti, 21.600 adet torbanin 1.100 adeti Asitdne’den teslim almmustir. Goriildii-
gii lizere teslim alinan mithimmat ve cephanenin sadece ufak bir kismi (tiifek
ve silah harig) Istanbul’dan tedarik edilmistir. (Perdahli barutta %6,62; pamuk
ipliginde %4.9; kursunda %3,07; yeniceri harbisinde %5,71; demirden yenigeri
kazmasinda %4.65; torbanin %5,09°u). Osmanli ordusu Uyvar Seferi i¢in icra et-
tigi ylirliylisiinde ihtiyaclarimin biiytik bir kismin1 Belgrad’daki ofurak siiresince
temin etmistir. 8-18 Haziran 1663 (2-12 Zilkaade 1073) giinleri arasinda toplam
10 giin boyunca Belgrad’da bekleyen Osmanli ordusu® bu siireyi pasa kapilarmin
ve eyalet kuvvetlerinin varigini bekleyip mithimmat ve cephane eksiklerini gider-
mekle gecirmistir. Ornegin Belgrad’dan 15.092 kiyye perdahli barut (%48,83),
11.792 kiyye pamuk ipligi (%70), 22.308 kiyye kursun (%77,85), 126 adet tii-
fek, 700 adet yenigeri harbesi (%97,59), 6.210 adet demirden yenigeri kazmasi
(%64,28) ihtiyaglarin1 Belgrad’dan karsilamistir. MAD 15877 kiinyeli defterde
bulunan verilere gore yenigerilere dagitilan harp aletleri ve cephanenin biiyiik bir
kismi1 ordunun Belgrad’da gegirdigi uzun oturak siiresince Ordu-yu Hiimaytn’a
teslim edilmistir. Ordu yiiriiyiisii boyunca ihtiyaclarini gidermeye devam etmis;
Selanik, Filibe, Budin gibi yerlerden teslimatlar gelmeye devam etmis olsa da
bunlarin higbirinin evsafi Belgrad’la yarisabilecek boyutlara erismemistir. Bu da

59 Harbenin kullanim alanina dair bkz. Saka, Sultanin Silahlar, s. 174-77.
60 Birkaynaga goreyse Belgrad’da bekleme siiresi 11 giindiir. Purde, “Uyvar Seferi’nin Lojistigi”,
s. 72.
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gayet anlagilabilir bir durumdu zira Belgrad, Osmanli ordusu igin stratejik bir
lojistik tissti islevi gormekteydi. XVI. ve XVII. yiizyillarda gerceklestirilen sefer-
lerde Osmanli kuvvetlerinin Belgrad’da beklemelerinin temel nedenlerinden biri,
Tuna donanmasinin intikalini ve daha genis ¢ergevede lojistik destek unsurlarinin
ve onlarin tagidiklari yiiklerin gelisini beklemekti®'. Zira Rumeli’den veya dogru-
dan Istanbul’dan mithimmat, silah ve zahire, gemiler araciligiyla Belgrad’a sevk
edilmekteydi. Buna ek olarak, eyalet askerlerinin toplanmasinin yamn sira, sefer
icin gerekli hububatin temin edilmesi siirecinin de bu bekleme siirelerine katkida
bulundugu sdylenebilir®.

Diger Birliklere Dagitilan Miihimmat ve Cephanenin Degerlendirilmesi

Ordu-yu Hiimayin’a teslim edilen ve ordunun muhtelif birliklerine dagitilan
mithimmat ve Cebehane yukarida sayilan ve degerlendirmesi yapilanlarla siirh
degildir. Asagidaki tabloda yenigeriler disindaki birliklere dagitilan malzemenin
tiirli, Ordu-yu Hiimay(n’a ne kadar teslim edildigi ve bu teslimatin ne kadarinin
kusatma sirasinda muhtelif ordu birliklerine dagitildig: gdsterilecektir. Bu malze-
melerden, onemine ve yukaridaki perdahli barutla olan iligkisine binaen, sadece
top barutu daha detayli bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

Tablo 8. Ordu-yu Hiimaytn’a Teslim Edilen ve Yenigeriler
Disindaki Birliklere Dagitilan Mithimmat®?

Orduya Teslim Teslim Birliklere Dagitilan
Edilen Uriin Miktari Miktar
Demir ve Agac¢ Kiirek 4.570 (adet) 4.227 (adet)
Kazma, Balta, Lagim Kiiskiisii 12.173 (adet) 6.027 (adet)

ve Ferhadi Kiiskii

Kiirek Kabzasi 2.150 (adet) 722 (adet)
Ferhadi Kiiliink 1.350 (adet) 79 (adet)
Kazik ve Kinnap 128 (adet) 37 (adet)
Lagim Kiiliinkii 1.010 (adet) belirtilmemis

61 Cephane ve mithimmat naklinde Tuna Donanmasi’nin etkinlik ve etkisi i¢in bkz. Seyfullah
Aslan, Imparatorlugun Tuna Donanmast: Tegkildt ve Faaliyetler (1683-1718), Istanbul, Timas
Yaynlari, 2024.

62 Oturaklarim seferin gidisat ve hazirliklarina etkisine dair bkz. Purde, Mehmed Necati 'nin
Menakib-1 Gaza ve Cihad'1.

63 BOA, MAD, 15877, s. 5-9.
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Kirmizi Kege 291 (adet) 106 (adet)
Tase Kiiliinkii ve Demir Kiiliink 43 (adet) 27 (adet)
El Keseri 118 (adet) 38 (adet)
Burgu 92 (adet) 67 (adet)
iki Yiizlii Balta Keseri 108 (adet) 82 (adet)
Battal Keser 50 (adet) 27 (adet)
Ordek yiizii kazma 20 (adet) belirtilmemis
Demir Balyoz 9 (adet) 9 (adet)
Terazi-yi Hava 12 (adet) 6 (adet)
Demir Kiiskii 11 (adet) 6 (adet)
Terazi-yi Benna 3 (adet) 2 (adet)
El demiri 33 (adet) belirtilmemis
Balta 640 (adet) 320 (adet)
Battal Cekic 39 (adet) 15 (adet)
Testere 132 (adet) 66 (adet)
Cesitli burgular 179 (adet) 44 (adet)
Lagimci Burgusu 18 (adet) Belirtilmemis
Tun¢ Kalem 24 (adet) 10 (adet)
Nisankes (Yontma Bicagy) 2 (adet) 1 (adet)
Yapi Cekici 11 (adet) 237 (adet)
Kiistere 11 (adet) 5 (adet)
Mala 58 (adet) 35 (adet)
Kosebent ve Gonye Demiri 106 (adet) 32 (adet)
Pergel 12 (adet) 5 (adet)
Kosebend ve gonye demiri 5 (adet) 3 (adet)
Kagit 180 (deste) 150 (deste)
Kalay 73 (kiyye) Belirtilmemis
Nesatir 15 (kiyye) Belirtilmemis
Girar 1.760 (gift) 1.535 (gift)
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Torba 27.100 (adet) 15.120 (adet)
Sergi Bezi 102 (adet) 68 (adet)
Celik 100 (kiyye) 5 (kiyye)
Mesin Kese 2.900 (adet) 900 (adet)
Mismar-1 Zagra 15.600 (adet) 12.270 (adet)
Kilid 9 (adet) belirtilmemis
Mismar-1 Gole 780 (adet) belirtilmemis
Yay 190 (adet) belirtilmemis
Bal mumu 260 (adet) 50 (adet)
Kilim 232 (adet) 57 (adet)
Mertek 21 (adet) 17 (adet)
Cuvaldiz 600 (adet) 100 (adet)
Kazik ve Kinnap 128 (adet) 15 (adet)
Kirmizi Kece 296 (adet) 203 (adet)
Urgan 8.965 (adet) 2.614 (adet)
Ham Demir 3.702 (kryye) 1.868 (kiyye)
? 5 (kantar) 1 (kantar)
Neft yagi 58 (kiyye) 5 (kiyye)
Beyaz Kece 1.325 (adet) 927 (adet)
Agac Kiirek 6.500 (adet) belirtilmemis
Tomruk Testeresi 10 (adet) 2 (adet)
Celik ip 200 (adet) belirtilmemis
Cirnis 10 (kiyye) belirtilmemis
Kosele 200 (adet) 9 (adet)
Bal Mumu 850 (adet) 80 (adet)
Sade Yag 30 (kiyye) belirtilmemis
Revgan 20 (kiyye) belirtilmemis
Mubhtelif Civiler 5.000 (adet) 800 (adet)
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Tablodan da anlasildig: tlizere Uyvar Kusatmasi sirasinda Osmanli ordusu
onlarca farkli malzeme tedarik etmis ve bunlar1 kusatmanin cesitli vechelerinde
kullanmigtir. Bu malzemenin biiyiik bir kisminin yap1 ve insaatlarla ilgili olma-
st gayet anlagilir bir durumdur zira Osmanli ordusu muharip operasyonlarinin
disinda kusatma sirasinda birgok insaat faaliyetini de gergeklestirmek mecburi-
yetindeydi. XVII. ylizy1l kusatma savaslar1 gayet mekaniklesmis bir sekilde icra
edilir ve her bir safthada yapilmasi gerekenler adim adim uygulamaya koyulurdu.
Evvelemirde kusatmanin birinci safhasinda kaleye paralel metrisler ile top batar-
yalar1 kurulurdu. Top bataryalar1, sanilanin aksine, evvela kale surlarini yikmak
amaciyla degil tiifek atesiyle birleserek kalenin ates giiclinii kesmek icin insa
edilirlerdi. Bir yandan da kaleye dik agilan sigan yollari (intikal siperleri) ile hen-
dege ulasilmaya calisilirdi. Aslinda kusatmanin bu ilk veghesinin en biiyiik hedefi
hendege ulasarak hendegin suyunun bosaltilmasidir. Agilan sigan yollarindan su
yolcular ve lagimcilar gecerek hendege giden suyu kesmeyi denerlerdi. Hendege
varilip suyu kesildikten sonra da kusatmanin ikinci veghesi baslardi. Buradaysa
amag suyun kesildigi yerlerden kubur adi verilen korunakli yollar insa ederek
kale duvarina varmak ve kusatmanin son evresini baglatmakti. Bu metris, kubur
ve sican yollari inga edilirken kazicilar kaleye dogrudan bir hedef tegkil etmemek
icin etraflarina toprak dolu sepet ve torbalar dizerler, dnlerine kalas paravanlar
koyarlardi. Siperler derinlesip kaleye yaklastike¢a {izeri top ve tiifek atesine kars1
kalas ve toprak damlarla oOrtiiliirdii. Kaleye dogru uzanan kuburlarin yani sira
hendek kenarina toprak tepeleri yigarak kale i¢ini vurabilecek yiiksek topcu tab-
yalar1 insa edilmesi de usuldendi. Son olarak da artik kale duvarlarina yaklagmis
ve hatta varmis olan intikal siperlerinin kale duvar ve burglarini patlatmalariyla
umumi bir hiicum i¢in biitin on sartlar saglanmis olacaktir.** Bu anlatidan da
gortldiigii tizere Osmanli ordusu sadece “bilfiil” sicak bir ¢atigmaya girmiyor,
savasin gerektirdigi diger biitiin adimlart sirasiyla takip ediyordu. Yenigeriler ve
pasa kapilarindaki tiifek¢i sekbanlar gibi dogrudan muharip kesimlerin diginda
(ki bu kesimler de kusatmanin metris, hendek kazma gibi “ameliye” kismina
dogrudan katiliyorlardi) binlerce timarli sipahi®, lagimci, madenci ve su yolcusu
kusatmanin bu safhalarinda goérev aliyorlardi. Haliyle Osmanli ordusunun kusat-
maya bu kadar ¢ok miktarda ve muhtelif tiirde yap1 malzemesiyle gitmesi gayet
anlasilabilir bir durumdur.

64 Biitlin bu siireclerin Uyvar 6zelinde nasil cereyan ettigine dair bkz. Kahraman Sakul, Uyvar
Kusatmasi: 1663, Istanbul, Timas Yayinlari, 2021, s. 52-108.

65 Timarli sipahilerin Uyvar Seferi’ndeki roliine dair bir ¢caligma icin bkz. Leyla Aksu Kilig,
“Uyvar’in Fethi ve Timarli Sipahiler: Bir Sefer ve Fetih Analizi”, History Studies, cilt 14, say1
4,2022 s. 927-953.
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Yukaridaki biitiin bilgi ve tablolarin ortaya koydugu tizere Osmanlilar teslim
aldiklar1 miithimmat ve cephaneligin tamamini kullanmak zorunda kalmamis-
lardir. Arta kalan mithimmat ve cephane ilk teslim yerleri olan Istanbul, Belg-
rad, Selanik gibi sehirlere geri gonderilmekten ziyade Uyvar, Uyvar’in hemen
ardindan fethedilecek olan Novigrad’a ya da Estergon, Osek, Budin gibi yakin
yerlerde depolanmasti i¢in birakilmistir. Geri gonderme maliyetleri ve bir sonraki
sefer mevsiminde ele alinacak muhtemel aksiyonlar1 diigsiinerek bdyle bir tercihte
bulunulmas: da tabiidir.

Burada son olarak ele alinabilecek malzeme tiirli de Cebehdne Defteri'nde
barut-1 top olarak kaydedilen barut tiiriidiir. Bu barut tiirii Yenigeriler basta ol-
mak {izere zagarcibasi ve serdengecti gibi tiifek kullanan birliklere dagitilma-
muis; alay ve senlik dahil olmak iizere topcu birliklerine ve top kullanilan metris-
lere dagitilmistir. Asagidaki tabloda siyah barutu (top barutu) Osmanlilarin ne
zaman, nereden ve ne miktarlarda aldigi gosterilecektir®®.

Tablo 9. Ordu-yu Hiimaytn’a Tevzi Edilen Siyah Barutun
Gonderildigi Yer, Tarihi ve Miktar1®’

Teslim Alindig: Yer Tarih Miktar (kantar) Oran (%)

Belgrad 15 Haziran 1663 4.000 74,36

Asitane 23 Haziran 1663 1.000 18,59

Budin 20 Eyliil 1663 139,50 2,59

Budin 22 Eyliil 1663 239,50 4,45
(TOPLAM) 5.379

Goriildiigii iizere Osmanli ordusu ilk biiyiik siyah barut teslimatini (4.000
kantar) Belgrad’dayken gerceklestirmis ve bu alim toplam oran igerisinde
%74,36’lik 6nemli bir payi teskil etmistir. Daha sonra Istanbul’dan gelen
1.000 kantarlik bir teslimatin yani sira (%18,59) Budin’deki baruthaneden
de iki defa, iistelik savasin son evresinde (Uyvar Kalesi 24 Eyliil’de teslim
olmustur), 139,50 (%2,59) kantarlik ve 239,50 (%4,45) kantarlik barut teslimati
daha gerceklestirilmistir. Teslim alinan bu 5.379 kantarlik siyah barutun 3.508
kantar1 (%65,23) muhtelif zamanlarda ordu birliklerine dagitilmistir. Bu
dagitimda aslan payini Yusuf Pasa Metrisi'nin (895 kantar-%16,63) Ali Pasa
Metrisi'nin (815-%15,15) ve Rumeli Metrisi’nin (870 kantar-%16,17) aldig1

66 BOA, MAD, 15877, s. 1-2.
67 BOA, MAD, 15877, s. 1-2.
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anlagiliyor. 1.000 kantar kadar siyah barut ise sefer sonrasinda Budin’e teslim
edilmistir. %

Sonug¢

1663 Uyvar Seferi lizerine gergeklestirilen bu ¢alisma, MAD 15877 kiin-
yeli Cebehane Defteri’ndeki verilerden hareketle, XVII. yiizyilin ikinci yari-
sinda Osmanl askeri lojistiginde kullanilan miithimmat ve cephanenin bir fo-
tografin1 sunmaktadir. Arastirma, XVII. yiizyill Osmanli savag yontemlerinin,
askeri teknolojinin doniistimii ve bu baglamda ordunun stratejik organizasyonu
tizerindeki etkilerini aciga ¢ikarmaya galigmistir.

Bu dogrultuda makalenin temelini olugturan MAD 15877 kiinyeli Cebeha-
ne Defteri’nin sagladigi zengin veriler sayesinde yenigerilere ve diger ordu
mensuplarma dagitilan muhtelif mithimmat ve cephane ele alinmis; bunlarin
baslica tiirleri ve miktarlar1 olmak iizere nerelerden ve ne yogunlukta Ordu-yu
Hiimaytn’a gonderildigi, hangi ordu birimlerine ne miktarlarda dagitildigi, bu
dagitimlarin oranlari, yine bu dagitimlarin kusatmanin operasyonu agisindan
ne ifade ettigi tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Bunun yani sira perdahli barut, fitil,
kursun, tiifek ve silah alimlarinda biitiin bu malzemelerin tercih edilisinin (ya-
hut bazi malzemelerinin tercih edilmeyisinin) teknoloji tarihi agisindan 6nemi
irdelenmeye ¢aligilmigtir. Perdahli barutun tercih edilmesi ve biiyiik miktarlarda
kullanilmas1 Osmanlilar1 savas teknolojisindeki yenilikleri bu donemde yakin-
dan izleyip uyguladiklarin1 gostermektedir. Cebehane kayitlarindan elde edilen
veriler, ordunun yapisal isleyisine dair de 6énemli ipuglar1 barimdirmaktadir. Se-
fer mevcudunun sadece beste birini olusturmalarina ragmen, perdahli barut ve
kursun gibi kritik mithimmatin yaklasik yiizde seksen besinin yenigerilere tahsis
edilmis olmasi, bu birligin kusatma sahasindaki merkezi ve muharip roliinii teyit
etmektedir. Bu yogun mithimmat tiiketimi, yenigerilerin sayisal azligina ragmen
ates giicli bakimimdan ordunun en nitelikli ve operasyonel unsuru olarak konum-
landirildigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Lojistik siirecler agisindan bakildiginda, miihimmatin biiylik bir kisminin
Istanbul yerine Belgrad gibi ileri harekat iislerinden tedarik edilmesi,
imparatorlugun merkeziyetgi yapisi ile yerel lojistik aglar1 arasindaki esgiidiimii
simgelemektedir. Belgrad’in stratejik bir lojistik diigiim noktas1 olarak
kullanilmasi, ordunun intikal hizini artirmis ve uzun siireli kusatmalar i¢in gerekli
olan devasa malzeme stogunun yonetimini kolaylastirmistir. Ayrica, kusatma
sirasinda kullanilan ¢ok sayidaki insaat malzemesi (kazma, kiirek, torba vb.),

68 BOA, MAD, 15877, s. 1-2.
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XVII. yiizy1l Osmanli kusatma doktrininin sadece bir ates giicii gosterisi degil,
ayn1 zamanda ileri diizeyde bir askeri miihendislik ve toprak isleme faaliyeti
oldugunu dogrulamaktadir.

Bu ¢alisma, Osmanli ordusunun XVII. ylizyildaki savas anlayisin1 anlamada
onemli veriler sunmusg olmakla birlikte, baz1 sorulara da kap1 aralamaktadir. Uy-
var Seferi’ne katilan askeri birimler arasindaki mithimmat tiiketim farkliliklarinin
detayli analizleri, Osmanli ordusundaki hiyerarsik yapilanmay1 ve bu yapidaki
degiskenlikleri agiklamak icin yeni bir zemin sunabilir. Benzer sekilde, sefer si-
rasinda ve sonrasinda birakilan mithimmatin, Osmanli ordusunun savas sonrasi
stratejilerindeki roli derinlemesine incelenmistir. Bundan sonraki aragtirmalarda,
mithimmat kayitlarinin daha genis bir tarihsel aralikta ele alinmasi ve diger Os-
manli-Habsburg cephelerindeki benzer kayitlarla karsilagtirilmasi, Osmanli savag
teknolojisinin doniigiimiinii daha genis bir ¢ercevede degerlendirmemize imkan
saglayacaktir. Uyvar Seferi iizerine yapilan bu inceleme, Osmanli askeri tarihi-
ne dair genel bir ¢erceve ¢izmenin Gtesine gecerek, donemin askerd, lojistik ve
teknolojik uygulamalarini derinlemesine anlamamiza katkida bulunmay1 hedef-
lemistir®. Ayrica, Osmanli ordusunun bu dénemdeki mithimmat ve lojistik stra-
tejilerinin, imparatorlugun diger cografyalarindaki savaslarla iliskisinin de daha
ayrmtil bir sekilde degerlendirilmesi gereklidir. Ozellikle, Uyvar Seferi’nde kul-
lanilan teknolojilerin ve uygulamalarin, Kandiye, Cehrin ve Kamanice gibi diger
onemli savaslarda nasil farklilik gosterdigi veya benzerlik tagidigina dair bir kar-
silagtirma ¢alismasi, donemin Osmanli askeri yonetim sistemine 151k tutacaktir.

Son olarak, bu inceleme sirasinda ortaya ¢ikan veriler, Osmanli ordusunun
teknik ve lojistik kapasitelerinin donemin Avrupa ordulariyla kiyaslanmasi agi-
sindan da degerlidir. Osmanli ordusunun barut, silah ve diger mithimmatlarin
tiretiminde gosterdigi performans, erken modern dénem savas sistemlerinin is-
leyisi ve bu isleyisin Osmanli tarihyazimina nasil katki sundugu hakkinda yeni
sorular sormay1 miimkiin kilmaktadir. Bu calisma ile varilan neticeler, Osmanli
askeri tarihinin teknik ve mali veghelerinin, arsiv belgelerindeki nicel verilerle
desteklendiginde, donemin askeri zihniyetini ve imparatorluk savunma sistemini
anlamada ne denli belirleyici oldugunu bir kez daha kanitlamistir. Bundan son-
raki ¢caligmalarin, farkli seferlere ait cebehane kayitlarini karsilagtirmali bir pers-
pektifle ele almasi, Osmanli savag teknolojisinin tarihsel gelisim ¢izgisini daha
net bir zemine oturtacaktir.

69 Bu hususta bir deneme icin. Samettin Basol “Osmanli Harp Malzemelerinin Arsiv
Kaynaklarindan Kale Mithimmat Miifredat Defterleri”, Tarih Alaminda Se¢me Yazilar-I, ed.
Yunus Emre Tansii, Gaziantep, Ozgiir Yaymlari, 2023, s. 151-176.
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Arastirmacilarin Katki Oram

Arastirmanin her asamasindan yazar sorumludur.

Catisma Beyam

Arastirmada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.






