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TURGUT CANSEVER DUSUNCESINDE YAPI-YAPIM KAVRAMLARI VE
TURK TARIH KURUMU BIiNASI’NDA MiMARI DETAY

OZET

Bu calismanin amaci, Turgut Cansever’in mimariye dair diislincelerini Tiirk Tarih
Kurumu(TTK) Binasi’nin insa siireci ve yapi detaylar1 lizerinden incelemektir. Bu
dogrultuda, Cansever’in sdyleminde yapilarini agiklamaya yardimci olacak kavram
gruplar1 kullanilarak yapisal ve mekansal analiz yapilmaktadir. Yapilan analizler ile
birlikte Cansever’in mimarlik diisiincesi, insa eylemi ile birlikte ele alinarak TTK
eserinde bigimsel, islevsel ve yapisal boyutlara dair anlamsal sorgulamalar

yapilmaktadir.

Birinci boliimde, Cansever’in sdylemi ve mimari eserleri, aragtirmanin yontemi,
kapsam1 ve arastirma malzemesi ele alinmaktadir. Ikinci boliimde, TTK Binasi
projesinin bagladigi 1951 yilindan 1967 yilina kadar, Cansever’in TTK Binasi’ndaki
inga silirecini gdsteren revizyon projeleri ile 1967°den yapinin tescil edildigi 2014
yilina kadar vuku bulan, miidahalelerden kaynakli degisimler analiz edilmektedir.
Bununla birlikte on yedi y1l gibi, Cansever’in eserleri arasinda en uzun proje ve insa
stirecine sahip tekil yap1 olan TTK Binast’nin yapildig1 zaman araliginda, Cansever’in
tasarladig1 diger projeleri, insa ettigi yapilar1 ve kaleme aldig1 ¢alismalari, baglamlar
arasi iliskilendirme ile ele alinmaktadir. Ikinci asamada son olarak TTK eseri, bicim,
islev, yapi, anlam Kkategorizasyonuna tabi tutularak mimarisine dair analizler
yapilmaktadir. Ugiincii boliimde, Cansever’in eserlerini kuramsal olarak iizerine inga
ettigi yapi-yapim kavramlari ii¢ ana baslik olan, Bi¢cimdeki Stirekli Degisim, Artizanal
Gelenek, Kiimiilatif Biitiinliik ve alt gruplar seklinde agiklanmaktadir. Cansever
diistincesindeki bu kavramsal tasavvurun, TTK Binasi’nin yapisal unsurlarindaki
tezahiirleri, Sistem Kesitleri, Mobilya Detaylar: ve Kapi-Pencere Detaylari ve alt
gruplarina ait yapisal fraksiyonlar {izerinden derinlemesine analiz edilmektedir. Bu
boliimde TTK Binas1 6rnegi lizerinden ele alinan Cansever’in kuramsal sdylemi ve bu
sOylemin yap1 satihlarindaki yansimalari sorgulanir. Bu sayede, nihai olarak
Cansever’in mimariye dair diisiince ve sdylemlerinin TTK Binasi’nin insa siireci ve

yapisal unsurlari tizerindeki izleri siiriilerek, yapi-anlam iligkisi sorusturulmaktadir.
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STRUCTURE-CONSTRUCTION CONCEPTS IN TURGUT CANSEVER
THINKING AND ARCHITECTURAL DETAILS IN TURKISH HISTORY
INSTITUTION

SUMMARY

The aim of this thesis is to examine the ideas of Turgut Cansever on architecture
through the construction process and structural details of the Turkish Historical
Institution (THI). Accordingly, structural and spatial analysis is made with the help of
defined groups of concepts in Cansever’s discourse which explains his structures.
Additionally, Cansever's idea of architecture is taken together with the act of
construction and semantic examinations are made towards THI on the aspects of form,

function, and structure.

In the first section, Cansever's discourse and architectural works, the method and scope
of the research, and the research materials are discussed. In the second section, the
revision projects showing the construction process of Cansever in the THI building
from 1951 -when the THI building project started- until 1967 and the changes resulting
from the interventions until 2014 -when the building was registered- were analyzed.
In addition, Cansever's design projects, buildings, and academic works he made during
the project and construction period of the THI building (being seventeen years it is the
longest process for a singular building among his works) are handled through inter-
contextual relations. Lastly in the second stage, an architectural analysis of the building
is carried out by subjecting it to the categorization of form, function, structure and
meaning. In the third section, Cansever's structure-construction concepts, on which he
constructs his works theoretically, are explained under three main headings:
Continuous Change in Form; Artisanal Tradition; Cumulative Integrity and their sub-
groups. This conceptual imagery of Cansever thinking is analyzed profoundly in
structural elements of THI, through structural fractions belonging to System Sections,
Furniture Details and Door-Window Details and their sub-groups. In this section,
utilizing the THI building Cansever's theoretical discourse and its reflections on the
building’s surfaces are examined. In this way, in conclusion traces of Cansever's

thoughts and discourse on architecture on the construction process and structural
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elements of the THI building are explored and structure-meaning relationship is
investigated.
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1. GIRIS

Turgut Cansever, 20.ylizyill Tirkiye’sinde mimarlik pratiginin yaninda diisiince
diinyas1 ile de 6nemli bir yere sahip ender mimarlardandir. Onun mimarliginin teori
ve pratik diizlemdeki iiretimleri, hayat ve hakikat anlayisin1 gozle goriiliir bir ifadeye
dontistiirtir. Tasarladig1 yapilar, insa edecegi yerin mevcut potansiyel gergeklerinin

yaninda kendisine has bir mimari arka plan okumasi ile desteklenir.

Hayatta meydana getirilen her bi¢gim ve olusumun onu meydana getiren iradenin
yansimas! kabuliinii benimseyen Cansever, Islam diisiincesinin, insanin varlik
karsisinda sorumlu oldugu ve dolayisiyla diinyay1 giizel bir sekilde muhafaza etmek
ile yiikiimli oldugu bilincine gore mimarlik eylemini icra eder. Bu baglamda
mimarhiginin referansi olarak, ait oldugu cografyadaki tarihsel deneyim, toplumsal ve
kiiltiirel birikimleri esas alir. Bu birikimler, dogrudan big¢imsel ifadelere
dontistiiriilmek i¢in kullanilmaz, mimariye biitiinciil bakmak bununla birlikte zaman
ve mekanla iligkili tutarli mimari ¢oziimler liretmek icin dayanak noktasi olarak
kullanilir. Béylece tasarladig1 her eseri icin, “bigim, islev, yap1” ve “anlam” ! boyutlari,

ait oldugu cografya, toplum ve kiiltiir agisindan sorgulamaya tabii tutulur.

1.1 Teorik Cerceve

Dogal ¢evrenin insan gereksinimleri dahilinde inga edilmesinin arkasinda, bu rolii aktif
olarak tistlenen irade/iradelerin, “yer ve zamanin belli bir bulugsma noktasindaki bir

2 oldugu goriiliir. Bu durumu

olus tarzinin, bir kavrayis derinliginin gostergeleri”
anlamanin bir yolu, bu iradenin diisiince ve sOylemi ile “var olus idraki ve tecriibesinin

dili” olan eserleri dogru anlamaktan gecer. Bu baglamda, ifade edilen “irade” nin

Y Bicim”, “Islev”, “Yapr” ve “Anlam” seklindeki bu kategorizasyon, Halil Ibrahim Diizenli’nin “idrak
ve Insa: Turgut Cansever Mimarhginin Iki Diizlemi” adl1 kitabinda Cansever’in tiim eserlerini tabi
tuttugu kategorizasyondur.

2 Turan Kog, Zamanin Gézleri: Sanat-Dil-Hakikat, iz Yaymlari, istanbul, 2016, s.190



giintimiizdeki karsiligi mimar, icraati ise mimarliktir. Mimar Turgut Cansever’in Tiirk
Tarih Kurumu eserini, insa siireci, yap1 detaylar1 ve kavramlari tizerinden ele alan bu

calisma asagidaki sorulara cevap arama ¢abasindadir.

e Mimari detay sorgulamasinda neden mimari aktor olarak Turgut Cansever,
mimari eseri olarak da TTK Binasi ele alinmaktadir?

e (Cansever’in yapi analizlerinden hareketle, onun sdyleminde karsilik bulan
kavramsal ¢erceve, Cansever mimarisini biitiinsel anlama ve yorumlama
noktasinda ne tiir olanaklar ve olanaksizliklar barindirir?

e TTK Binasi’'nin insa edildigi on yedi yillik siire icerisinde, Cansever’in
tasarladigi ve insa ettigi yapilarin, TTK Binasi’nin tasarimina ve inga etme
siirecine yansimalar1 nelerdir?

e QGiinlimiizde degisen kullanic1 gereksinimleri, gelistirilen malzeme ve sistem
teknolojileri, bina iiretimindeki yeni yapim teknikleri, mimarligin teknoloji
boyutunun baskinhigini artirmistir. Mimarlik teknolojisinin gelismesi ile
birlikte hazir detay ¢6ziimlerinin farkli baglamlarda kullanilmasi da
yaygmlagmistir. Mimarlikta yapt detayini kaliplasmis uygulamasinin ve
anlammin disinda, Cansever’e has hangi tiir yaklagimlar onu farkl

kilmaktadir?

Bu bolimde, bir 20.yilizy1l mimari olarak Turgut Cansever’in neden bu ¢alismanin
konusu oldugu, yayinladig1 kitap ve metinleri, hayat 6ykiisii, mimari projeleri ve

mimari sdylemi, baglamu tarif edilerek agiklanmaktadir.

Turgut Cansever, 12 Eyliil 1920°de Doktor Hasan Ferit bey ve Ogretmen Saime
Hanim’in en biiyiik gocugu olarak Antalya’da diinyaya gelir. Ilkokul yillar1 Ankara-
Kecioren ve Bursa’da gecer. 1936°da yatili olarak basladigi Galatasaray Lisesi’ni
bitirir. Ailesi, Cansever orta dgrenime basladiktan sonra Istanbul’a tasinir, Beyazit ve
Cengelkoy semtlerinde ikamet ederler. Burada geng yasta resme olan ilgisini, Neyzen
Halil Dikmen’den resim dersi alarak gelistirir ve resme olan ilgisine ragmen, babasinin
1srart {izerine mimarlik okumak iizere 1941°de Istanbul Devlet Giizel Sanatlar
Akademisi’ne girer. 1946 yilinda “Besiktas Belediye Binasi” konulu diploma projesini
hazirlayarak DGSA Mimarlik Béliimii’nden mezun olur. 1949 yilinda istanbul
Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii’nde hazirladigi “Selguklu ve Osmanli Siitun



Basliklar1” adli teziyle doktora unvani alir. Mezun oldugu tiniversitede 1950-51 yillar1
arasinda 0gretim lyeligi yapar.1951 yilinda Fransa’ya gider, Paris’te Rene Coulon adli
mimarin yaninda ¢alisir. 1960’da hazirladig1 “Modern Mimarligin Temel Meseleleri”

adl1 tezi, Edebiyat Fakiiltesi’nde kabul edilirek docent iinvan1 alir.®

Cansever’in akademik anlamdaki calismalari ile birlikte gerceklestirdigi bildiri,
sdylesi ve makaleleri cesitli dergilerde yayinlanir ve kitap olarak basilir. Istanbul
Planlama Miidiirliigii, Metropol Planlama Dairesi Baskanlig1 yapar. Imar ve Iskan
Bakanligi’nda, Ankara ve Istanbul Belediyelerinde danismanlik gérevlerinde bulunur.
Bununla birlikte Cansever’in mimari projeleri ulusal ve uluslararas: alanda cesitli
odiller alir. Tiirk Tarih Kurumu ve Ertegiin Evi eserleri 1980 yilinda, Demir Tatil
Koyii eseri 1992 yilinda uluslararasi bir 6diil olan Aga Han Mimarlik 6diiliine layik
goriiliir. Ayrica mesleki pratigi diisiinsel ve felsefi yaklasimi ile 1990°da II. Ulusal
Mimarlik Odiilleri baglaminda Biiyiik Odiil (Sinan Odiilii) Cansever’e verilir. Ayni
zamanda Cansever, Kiiltiir Bakanligi tarafindan verilen “Kiiltiir ve Sanat Biiyiik
Odiilii”, TBMM Ustiin Hizmet Odiilii gibi pek ¢ok énemli 6diil almaya hak kazanir.

Cansever, 22 Subat 2009 pazar giinii Istanbul’da Cifte Havuzlar evinde vefat eder.*

“Sanat eseri varlik-kdinat tasavvurunun yapilana yansimasidir. Eserini ortaya
koyarken aldigit her karar sanatkarin varlik ve varligin giicleri hakkindaki

tasavvuruna gore sekillenir. Bu ozellikleri ile sanat din ve ahlak alanindadir.””

Cansever’in yukaridaki ifadesine bakildiginda, dinin/dinlerin otonom bir sekilde,
giizel ahlaki ortaya ¢ikarma ve yayma gayesini, eserlerini insa ederken mimarlik
anlayisina, mevcut imkanlar1 tahakkiim edici bir tavirla degil, mekanin giizel
tezahiirlerini ortaya ¢ikarmak seklinde yansittig1 sdylenebilir. Bu yaklagim bigimiyle

Cansever’in mimarlik eylemi, mekanin konum, iklim, topografya gibi mevcut iliski

3 Diizenli, a.g.e, s. 307-311.

# Halil ibrahim, Diizenli, idrak ve insa: Turgut Cansever Mimarhgnm iki Diizlemi, Klasik
Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 307-312. Cansever’le ilgili ayrica bkz. Halil Ibrahim Diizenli, Vefayat,
Islam Arastirma Dergisi, say1:22, 2009. Cansever’le ilgili ayrica bkz. Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel,
Turgut Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanli Bankasi Arsiv ve Aragtirma Merkezi ve
Garanti Galeri Ortak Yayni, Istanbul, 2007; Cansever’in kendisini anlattig1 TRT belgeseli igin ayrica
bkz. TRT arsivi, http:www.trtarsiv.com/izle/71449/yillar-yollar-yiizler-19-boliim, 11.06.2018.

® “Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, s.11, 1983, s.5.



sisteminin bir pargast olarak hareket eder. Cansever’in diisiince sisteminde maddi
varlik alan1 olarak tanimlanabilecek bu iligkiler, yapilarini tasarlarken, maddi diizlemi
asan yapi ifade bigimlerini ortaya ¢ikarir. Bu diizlem, diisiince ve inang sistemi ile
birlikte ele alinarak Cansever mimarligi i¢in, bi¢im diinyas1 tezahiirlerine
dondstiiriiliir. Bu doniisiim Cansever’in hayat ve mimarlik felsefesini olusturan,

’%in dinamik gayesine dayanir. Bu

“Insanin asil vazifesi diinyay giizellestirmektir
yaklasimlariyla Cansever, Tirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde tasarladigi ve insa ettigi
bununla birlikte insa etmek i¢in imkan bulamadigi, Diinya’daki farkli cografyalar igin,

mimari tasarim faaliyetlerinde bulunur.

Cansever, 76 tanesi yurt i¢i, 11 tanesi yurt dis1 olmak lizere toplamda 87 proje
tasarlamistir. Bunlardan 37’si teklif projesi, 24’1 uygulama projesi, 12’si restorasyon
projesi, 14’1 yarisma projesidir. Tasarimlari, kiiltiirel, egitim-arastirma, resmi islevli
ve tek konut, konut yerlesmesi, kentsel Olgekli vb. olmak flizere farkli islevsel

programlara hizmet eden iceriklere sahiptir.”

Cansever’in inga edilmis farkli islevlerdeki projelerine bakildiginda, 4’ii restorasyon
ve 24’1 uygulama projesi (kabir projeleri dahil) olmak {izere toplamda 28 tane eseri
bulunmaktadir. Tiirk Tarih Kurumu Binasi, Cansever’in Ertur Yener ile birlikte
tasarladig1 ve Ankara’da insa ettigi ilk uygulama projelerindendir. Bununla birlikte
Cansever’in Ankara i¢in tasarladigi diger calismalari, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi
(1981-82) ve Ballikuyumcu Toplu Konut Alani (2001-) projeleridir. TTK Binasi proje
calismasi, Tiirkiye’deki ilk uygulama projesi olan ve 1957°de Istanbul-Biiyiikada’da
inga edilen Anadolu Kuliibii Oteli ile birlikte 1951°de baslamasina ragmen, insasi

1967°de tamamlanmustir.

“Bilinci bigimler diinyasina yansitma ¢abasidir yapmak istedigim. Yapmak istedigim
seylerden bir digeri, maddi varlik tabakasinin; yani biitiin insaat malzemesi, teknoloji

vs.nin gereklerini dikkatle yerine getirerek, ancak biitiin bu malzemeyi fikir ve inang

® Turgut Cansever, Osmanh Sehri, Timas Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 24-25.

7 Halil ibrahim, Diizenli, idrak ve insa: Turgut Cansever Mimarhgmm iki Diizlemi, Klasik
Yaymnlari, Istanbul, 2009, s. 29-33.



diinyamizin transandantal ¢ercevesi igerisine yerlestirerek sosyal, iktisadi ve biyolojik
varlik alant gerceklerini saygiyla inceleyip gereklerini tam yerine getirerek; giines,
golge gibi biyolojik varlik alanimin ihtiyaglarini da karsilayarak, psisik diinyamizin
gerektirdigi siikiinet ve huzuru saglayarak, yavas hareket ¢ergevesi igcinde, bagimsiz
tektonikleri, iizerlerine ilave alabilecek kitle kolektivitelerini tezyini bir nitelige
ulastirmak istiyorum. "

Yukaridaki ifadelere bakildiginda, Turgut Cansever’in mimarliginin, insa yonteminde,
islevsel semasinda, bigimsel ifadesinde ve ¢evresi ile kurdugu iliskilerde, zihin
diinyasini  sekillendiren, ait oldugu toplumsal ve Kkiiltiirel degerler ile tarihsel
birikimlerin izleri bulunur. Cansever’in mimarliginda bu iliski bigimlerindeki temel
dinamiklerin diistinsel arka plani, insa ettigi eserlerde sanatsal bir sahsiyet ile varlik

bulur.

“Meydana getirdigimiz bir binanin maddi varlik alani, yani teknolojinin realiteleri
varsa, onlarda Ilahi varligin tezahiirlerini fark etmek de onemli. Yani bir bakima
takvaya tekabiil eden ihlasa tekabiil eden baska bir bigcim diizeninden soz etmek mevzu
bahis oldugu gibi, tasavvufi mertebeler ve ruh hallerinin tezahiirlerinin de yapilarda
bulunmasi séz konusudur. Bunlar, bi¢cim diinyasindaki tezahiirlerdir. O zaman o
tezahiirler, bicimlerin ifadeleri olur. Bu ruh hallerini sekillendiren diistince
sistemimizdir, o da inang sistemimizden yaratilisin, varlik tasavvurumuzdan Tlahi
iradenin nasil tezahiir ettigi; onun karsisinda konumumuzun ne oldugu gibi kdinat ve
varlik tasavvurumuzun sonucunda soziinii ettigim ruh hallerimiz yahut sosyal
diizenleme ile ilgili kararlarimizdan olusur.””®

Cansever’in hayat ve dolayisiyla mimarlik diisiincesindeki tutum, karar, tasavvur ve
telakkilerinin nihai anlam ve degeri kazanmasinda yukaridaki ifadelerinde goriildiigii
lizere, Islam dininin / diisiincesinin énemli bir yeri vardir. Burada insan i¢in daha fazla

goriilen ve 6nem arz eden “‘ruh-madde birligi ilkesi”*ni 6ne alan yaklasimi ile

8 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 238.

® Cansever, a.g.e, s. 376-379.



Cansever, eserlerinde maddeyi mana ile birlikte ele alarak mimarlikta immateryal

bicimsel ifadeleri olusturmak i¢in kullanir.

“Insanmin esas vazifesinin diinyayr giizellestirmek olmasinin neticesi olarak her
mimarlik eserinin ve her eserin bi¢ciminin diinyayt nasil tersyiiz edecegini arastirmak

ve bu amacglart gergeklestirmek, mimarlhk sanatinin asli vazifesi olur.

Mimarlik sanatinin biitiin meseleleri, cok defa biiyiik ve karmasgik bir bi¢cimde sekillerin
olusturulmasinda, ¢éziimlenmesi gereken sorunlarda ortaya ¢ikar. Insamin en biiyiik

erdemi olan sehir kurmak, basarili mimariler biitiinliigiinii viicuda getirmektir. !

Yukarida ifadeleri baglaminda Cansever’in mimari eserleri, inga edildigi yer ve zaman
araliklar1 bakimindan farklilik gosterse de, sosyal, mekansal, teknolojik, ekonomik,
tarihsel vb. sorunlarin birbirleriyle 6riilmiis cevaplar ile binay1 olusturur.'? Bu gesitlik

icinde Cansever’in eserlerindeki izleri, birtakim 6zellikleri tizerinden okunabilir.

Bunlardan biri, Cansever’in eserlerinin plan diizleminin par¢a-biitiin iligkisi lizerine
kurulmus diizene sahip olmasidir. Cansever’in Islam mimarisi 6zelligi oldugunu

13 olarak tanimlanabilecek bu iliskide,

disiindiigi, “bagimsiz birimlerin diizeni’
parcalar hem tek/bagimsiz olarak diizen ig¢inde anlamli, hem de kurulan diizene dahil

olduklarinda diger biitiinle kurulan iligki acisindan anlamlidir. Bu durum, insa edildigi

10 “fzzethegovic’e gore, Islam’in bu diinya gériisleri icinde ¢ok ézel bir yeri vardir. Zira en yiiksek
sekliye insanda sergilenen ruh-madde birligi ilkesini 6ne alan yaklasimiyla o insanliga en tutarl, en
tatmin edici hayat sunma konusunda son derece ayricalikli bir yerde durmaktadir. Gergekten, eger
sadece madde varsa, bu durumda materyalizm veya baska bir versiyonu ile natiiralizm tek tutarli felsefe
olacak, spiritiializm (maneviyat) biisbiitiin anlamsiz bir tutum/anlayis olacaktir. Ama eger ruh varsa
insan vardir ve maneviyat ve ahlak olmadan da insan hayati anlamsizdwr. Dogrusu, insanin aleyhine
olan tiim olumsuzluklar, esas itibariyle, ya biyolojik hayatin ‘dince’ reddedilmesine ya da insanin
materyalist zihniyet tarafindan inkar edilmesine irca olunabilir.”’Devami i¢in bkz: Turan Kog,

Zamanin Gézleri: Sanat-Dil-Hakikat, iz Yayinlari, Istanbul, 2016, s.140

11 Turgut Cansever, Osmanh Sehri, Timas Yaynlar, Istanbul, 2014, s. 34.

2 Ufuk Demirgiig, Mimarhkta Elestirel Bolgeselcilik ve Turgut Cansever, Istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006, s. 27.

13 Turgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 28



¢evre i¢in tahakkiim ediciligi / yonlendiriciligi azaltarak, kullanicinin kendi hareket

alaninda rahat ve kararlarinda farkinda olarak davranmasina olanak saglar.

Cansever eserlerinde goriilen bir diger belirgin 6zellik, “ge¢miste saf, birikmis, test
edilmis basit standartlar”'*mn giiniimiiz yap1 teknik ve teknolojisi ile entegre edilerek
artizanal-modern ortak islup izlenimine sahip olmasidir. Bunun sonucu olarak
Cansever, yapilarinda bir yandan, bigim olarak Islam-Osmanli-Selguklu artizanal
iiretim*®lerine referans verirken; diger taraftan, giiniimiizin modern insaat
teknolojisini, malzeme ve teknigini kullanarak olusturdugu standartlar diizeni*® ni
yap1 ¢oziimlemelerinde 6nemli araglar olarak kullanmaktadir. Bu durum, Cansever’e

eserlerini insa etmede hizli ve kolaylik saglayarak, yapilarinda hissedilen ortak bir dil

ve ifade birligi olusturmasina olanak verir.

Cansever yapilarinda tasarim kararlarimi belirlemede malzeme tercihleri, iklim ile
beraber yonlendirici temel unsurlardan biridir. Eserlerini insa ettigi yerdeki
malzemeleri kullanmaya oOncelik vermesi, Cansever’in bulundugu c¢evrenin ig
realitelerine uygun yapilar insa etmesini saglamaktadir. Bunun sonucu olarak
Cansever eserlerindeki bicimsel ifadeler, yapildigi yerin iklim ve yerel malzeme

sartlarina gore farkliliklar gosterir.!’

Tirk Tarth Kurumu Binasi’nin da iginde oldugu agirlikli ilk projelerinde Cansever,
neredeyse tiim projelerinde betonarmeyi tercih eder.’® TTK Binasi’nda yerel malzeme
ve iklim ozellikleri goz oniinde bulundurularak, yapmin dis yan yiizeylerinde tugla
tizerine kesme Ankara tas1 kullanilmistir. Cansever’in TTK Binasi tasarlarken, giiney
cephesindeki acikliklar1 azaltmasi, yukaridan 1sik alan merkezi avlu etrafinda plan

semasini organize etmesi, mekanlarin ice dogru kurgulamasi gibi Cansever’in yapisal

¥ Turgut Cansever, islamda Sehir ve Mimari, Timas yayinlari, Istanbul, 2014, 5.53.

15 Cansever, a.g.e., s. 55.

16 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yaymlari, Istanbul, 2014, s. 72-73. ilk
yayinlandig1 yer: Mustafa KUTLU, Ronesans’1in Sonugclari, Dergah Dergisi, c. I1, S.17 Temmuz 1991,
s.8-9.

17 Halil Ibrahim Diizenli, “Vefayat”, islam Arastirmalar1 Dergisi, S. 2, 2009, s. 177.

18 Halil Ibrahim Diizenli, idrak ve insa: Turgut Cansever Mimarhgimn iki Diizlemi, Klasik
Yayinlart, Istanbul, 2009, s. 173.



ve tasarimsal Kararlarinda, Ankara’nin ikliminin ve binanin konumlandigi yerin

ozellikleri onemlidir.

“Giizellik varligin yasalarina uyum ile ve dolayist ile yapilamin iyi yapilmast ile
olusur. Varlhigi, tabiat yasalarini ve biitiinitiniin yiiceligini kavramak i¢in bilgi ve sezig
gereklidir. Insanin sezis ve bilgisinin sinirliligi eserine yansir. Insan eliyle yaratilan
giizellik simrhiligin  giizelligidir. Insan iiriiniiniin - giizelligi ile varligi, tabiatin
giizelliginin nitelikleri farklidir. Insan iiriiniinin - stmrlihigi ve sun'ilisj onun
tabiiligidir. Bu sun’ilik varligin yasalarimin reddi olmayp, bu yasalara saygi ile
uyumun tabii sonucudur. Islam Kiiltiirii 'nde bigimin berrakligi, sezisin ve bilginin
sinwrliligr konusundaki bilincin sonucudur. Bu berrak ve 151kl diinya mimari, tezyinat,

minyatiir ve biitiin diger alanlarda goriiliir. "°

Yapilarini tasarlarken Cansever’in yukaridaki ifadeleri, yapilarina gesitli sekillerde
yansir. Cevre ile kurdugu mekansal diizen igindeki hareket diizlemleri, yapida
malzemenin ¢esitli ve kendi dogal kullaniminin olusturdugu mekan karakterleri ile
yap1 boyut ve dlgeginin c¢esitliligi bu baglamda 6rnek verilebilir. Yapida kurulan bu
iliski diizenleri, yapiy1 bir araya getiren pargalarin biitiin i¢inde kendi satithlarim
olusturarak bagimsiz tektonikler olarak var olmasini saglamaktadir. Cansever’in
tektoniklerin tezyiniligi?® olarak niteledigi bu durum, her bir tektonigin hem tek / ferdi
olarak var olabilmesine hem de biitlinde 06zelligini yansitabilmesine olanak

vermektedir.

“Standartlarin evrensel niteligi yanminda, varligin yerel ve aktiiel gerceklerine de
uymak mecburiyeti vardir. Varlig: biitiinliigii ile kapsayan evrensel ¢oziimleme i¢inde
aktiiel ve mahalli gerceklerin yani evrenselin, transandantalin ig¢inde degisen, her giin

veniden olan varligin mikrokosmosunun, gec¢misin, halin ve gelecegin, olusumun

19 «“Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, S.11, 1983, s.5. Ayrica bu ifadelerin yorumlamasi
sayilabilecek bir ¢alisma i¢in bkz: Diizenli, Kiimiilatif Biitiinliik, Siireklilik ve Bedenin Hareketi:
Amariiya Oteli, Arredamento Mimarlik Dergisi, S.4, 2017, s.72-80.

20 “Tektoniklerin Tezyiniligi, teknik anlamda bezeme olmamasina ragmen, modern mimarhgin bezeme
anlayisini yansitan figiirler icin Turgut Cansever tarafindan kullanilan terimdir. Soz konusu bezeme
anlayisi, i¢ cephelerde modernist zanaat tarzini orneklerken, dis cephelerde gelismis yapim teknikleri
Ve cagdas malzeme ile stirmektedir.” Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam
ve Mimar, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul,
2007 s. 358.



gergeklerini de hesaba katan ¢oziimlerin iiretilmesi imkdni olusmaktadir. Bu iki kutbun
bir arada gerceklesmesi, Islami kiiltiirlerinin biitiinliigii yaminda, insanlik tarihinde
benzeri olmayan c¢esitliligin, bdlgesel farkiilasmalarin da kaynagin teskil

etmektedir. %

Mimaride standartlar1 yukaridaki ifadeleri dogrultusunda yapilarini inga ederken temel
davranig bigimleri arasinda goren Cansever, yerel ve evrensel diizeydeki standart
yaklasimlarin birbirine zit olarak degil, birbirini destekleyici ve siirekliliklerini
saglayici olarak ele alinmasi gerektigine inanir. Cansever eserlerinde standart yapi
elemanlari pratik insa ve diisiik maliyet i¢in kullanmasinin yani sira, bigim olarak
Osmanli ve Selguklu mimari referanslarini yansitmak i¢in de ara¢ olarak kullanir. Bu
durum Cansever’in mimaride gecmis ile kurdugu bicimsel siirekliligi**nin yaninda

tarihsel stirekliligi de kurmasini saglar.

“Kendi merkezi etrafinda kapali ve statik, donuk biitiinliiklerin yerine, varligin stirekli
olusan vechesinin ihtiyaglarin karsilamak igin dinamik, agik, kiimiilatif biitiinliiklerin
vapi tasi olan tektoniklerin sonsuz mekan iginde sorumlu varlhiklar olarak yer almasi
ile olusan biitiinliigiin insanlig1 yeniden aydinlatacak ‘insan-1 kamil’ tasavvurunun bir
Zarureti ve yansimasi oldugu da agikdrdir. >

Yukaridaki ifadeleri baglaminda Cansever mimarisi, tek parcali biitiinliiglin aksine
“lizerine ilaveler alabilen, biiyiiven ve ilavelerle giizelligini kaybetmeyen”** seklinde

tezahiir eden Islam mimarisi 6zelligini, eserlerinde “agirlik merkezi olmayan % bir

21 Turgut Cansever, Osmanh Sehri, Timas Yayinlar, Istanbul, 2013, s. 65.

22 “Tiirkiye'de (ve genel olarak tiim iigiincii Diinya’da) gézden kacirilan bir gercek var: Kiiltiirel
stireklilikler toplumsal/kiiltiirel/sanatsal olgu ve iiriinlerin goriintiilerine bakarak gozlenemez; onlar
kavramak igin anlamlarini ¢éziimlemek, bunun icin de tarihsel stirecleri arastirmak gerekir. Baska bir
deyisle, kiiltiirel siireklilik sorgulamasi ¢iplak gézle yapilamaz. Ugiincii Diinya Toplumlari, kendi
gecikmis modernlesme siiregleriyle baglantili nedenlerle bu olduk¢a yalin sosyokiiltiirel gercgegi
gormezden gelme egilimindedir. Onlar kiiltiirel siireklilik sorunlari, yani kopukluklar yasadiklarina
inamirlar(dogal olarak, yasarlar da)” Ugur Tanyeli, * Kiiltiirel Siireklilik ve Mimarlik”, Riiya, insa,
itiraz: Mimari Elestiri Metinleri, Boyut Yayini1 Grubu, Istanbul, 2011 s. 29.

23 Turgut Cansever, Osmanh Sehri, Timas Yayinlar, Istanbul, 2013, s. 65.
2 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 90-91. ilk

yayinlandig1 yer: Mustafa KUTLU, Mimaride Askin Coziimleme, Sanat Diinyamiz, S.41, Bahar-Yaz
1990, s.21-23.



biitiinliik karakterine sahip olacak sekilde yansitir. Bu sekilde yap1 ve bilesenlere
karakter kazandirilir ve her mimari eleman, biitiinliigiin bir giizellik kazanmasina
imkan verir. Varligi ve tabiati bu sekilde algilama ve anlamlandirmada “diinyayt

1,26

giizellestirme sorumlulugu”*°nun 6nemli bir rolii vardir. Bu durum, Cansever’de

227

“ahiret icin diistinme tavri”*'nin bir sonucudur.

1.2 Kapsam ve Yontem

Bu tez, Turgut Cansever mimarlik eylemini ve sdylemini ortaya koymakta, TTK
Binasi’n1 insa siireci ve yap1 detaylari tizerinden anlamaya ve kavramaya yonelik bir
calisma niteligi tasimaktadir. Caligmasina dair yontemin Sekil 1.1°de verildigi tezin
ilk béliimiinde, teorik cergeve, kapsam ve yontem ile arastirma malzemesine dair

aciklamalara yer verilmistir.

Tezin ikinci asamast, ii¢ boliim olarak ele alinmaktadir. ik bélimde, Cansever’in TTK
Binasi’na ait proje siireci ile es zamanl gergeklestirdigi uygulama, yarigsma, teklif
projelerinin ve disiinsel arka planini sekillendiren akademik ¢alismalarinin TTK
eserindeki yansimalar1 sorgulanir. Ikinci asamasmin ikinci boliimiinde ise, TTK
Binasi’nin proje siireci, ilk hali ve mevcut durumu, c¢esitli alt basliklar altinda
incelenmektedir. Bu baglamda ele alinan konular: 1951-54/62 TTK Binasi Proje
Calismast ve Matbaa Binasi Insa Siireci, 1962-65 Cizimleri Uzerinden
Degerlendirme: EKlenen-Cikarilan Mimari Unsular, 1967 Revizyon Projeye Uygun
Olarak Eklenen-Cikarilan Mimari Unsurlar, Hacmi Yapisal Olarak Degistirilen ve
Mobilyasi1 Degisen Mekanlar, 2014 Rélovesi ve Miidahaleler gibi bagliklar altinda
incelenmektedir. Kronolojik olarak ele alinan bu g¢alismaya ait ¢izim ve gorsel
malzeme, Ornekleri Tablo 1.1°de verilen analitik diizenlemeler yardimiyla
aciklanmaktadir. TTK Binasi’na ait 1962-65 ve 1967 yillarina ait orjinal ¢izimleri,
2014 yilindaki mevcut halini gosteren rolove ¢izimleri kullanilarak asagida a, b, ¢

olarak belirtilen tablolar araciligiyla yapidaki degisimler incelenmektedir. Ikinci

%5 Cansever, a.g.e., s. 90-91.
% Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 170.

27 Halil Ibrahim Diizenli, idrak ve insa: Turgut Cansever Mimarhgmn ki Diizlemi, Klasik
Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 143.

10



asamanm igiincii boliimiinde TTK Binasi, “Bicim, Islev, Yapi” ve “Anlam”?

kategorizasyonuna  tabi  tutularak =~ Cansever’in  sOylemi  baglaminda

degerlendirilmektedir.

C

Tablo 1.1: TTK Binasi’nin 1962-2014 yil1 arasinda gegirdigi revizyonlara ait agiklama tablolar

28 “Bigim”, “Islev”, “Yapr” ve “Anlam” seklindeki bu kategorizasyon, Halil Ibrahim Diizenli’nin
“[drak ve insa: Turgut Cansever Mimarhgmnin iki Diizlemi” adl kitabinda Cansever’in tiim
eserlerini tabi tuttugu kategorizasyondur.
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iki asamadan olusan tezin {i¢iincii boliimiin birinci asamasi, Cansever’in yazdig1 kitap
ile kendi sdylesilerinden olusan kitaplarin metin analizleri neticesinde, yap1 detaylarini
aciklamada, Cansever’in diisiincesine temel teskil eden, li¢c ana kavram ve bunlar ile
baglantili alt kavramlar ele alinmustir. Sekil 1.1°de yer alan tez yonteminde belirtilen
kavramlar, Cansever’in projelerini ve mimariye dair diisiinceleri konu alan Diigiince
Adami ve Mimar, Kubbeyi Yere Koymamak kitaplari ile Mimar Sinan eserlerinin konu
edildigi Mimar Sinan kitabi Cansever’in kavramlarini analiz etmek i¢in altlik olarak
kullanilmaktadir. Altlik olarak kullanilan bu kitaplarda elde edilen kavramlarin sayisal
¢ogunluguna ve anlam olarak kavramsal etki alan1 g6z oOniinde bulundurularak
Cansever kavramlari kategorize edilmistir. Buna gore ilk ana kavram olan, Bi¢imdeki
Siirekli Degisim: Teknik, Teknoloji, Standartlar Diizeni ve Olgek dir. ikinci ana
kavram, Artizanal Gelenek: Parca-biitiin, Denge ve Malzeme ‘dir. Ugiincii ana kavram,
Kiimiilatif Biitiinliik: A/Tektonik Karakter, Tezyin / Tezyini biitiinliik, ve Materyal-

Immateryal seklinde ifade edilmektedir.

T 1

DETAY 4, INSA
Sistem Kesitleri -| A Bigim - S
Mobilya Detaylari - ': <« Satihlar | TURGUT CANSEVER Enslnalir* TTK | islev- itk Hati -| U
Kapi-Pencere - . YAPI DETAYLARI Yapi - Proje Siireci R
Detaylan| * P roje sureci -l g
| ¢ Anlam -[  Mevcut Durum -| ¢
7 7
|

A SOYLEMLER *

¢ |
|
KAVRAMLAR |
BICIMDEKI SUREKLI ARTIZANAL KUMULATIF |
2 . |D L. |G B 2
5] Standartlar Duzeni - E Parga-Btiin - | £} A/Tektonik Karakter- U 3
e Teknik - Denge- | L Tezyini Karakter- | T | @
Tasavvur Teknoloji - | Malzeme - E Materyal- | U Anlam
Olgek - | § g [| Immateryal Karakter E
i
K i
M U
K

Sekil 1.1: Caligmanin kapsamina iligkin tez yontemi

Tezin {liglincli boliimiin ikinci asamasinda, TTK Binasi’na ait 1/2 ile 1/200 6lgek
arasinda yapilan rolove ¢izimleri vasitasiyle, yapi detaylari {lizerinden bir okuma

yapilmaktadir. Sistem Kesitleri, Mobilya Detaylari ve Kapi-Pencere Detaylar: olarak
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kategorize edilen bu g¢izimler, O6rnekleri asagida verilen Tablo 1.2°deki tablolar
yardimiyla agiklanmaktadir. TTK Binasi’nda analiz edilen sistem kesitleri, mobilya ve
kapi-pencere detaylarimin farkli 6lgekteki cizimleri icin, tablolar farkli sekillerde
boliimlenir. Tablolarda, ¢izgi dlgek ve detay ¢iziminin yapinin hangi fraksiyonuna ait
oldugunu gosteren anahtar plan yardimiyla detay ¢izimleri analiz edilmektedir. Son
olarak ii¢lincli boliimiin birinci ve ikinci asamasina dair verileri, 6zet analiz tablosu

kullanilarak Cansever’in yapi satihlarindaki bigimsel yansimalar1 sorgulanmaktadir.

T
1:—‘—'

o
o i %g

0ST / ANAHTAR PLAN

ALT NOKTA DETSYLAR “ALTTNGKTA DETAYLAR

[ - e

Tablo 1.2: TTK Binasi’nin yap1 detaylari i¢in tasarlanan agiklama tablolar

Bu c¢alisma i¢in, TTK eserinin se¢ilmesinin 6nemi tizerinde durmak gerekir. TTK
Binasi’nin proje uygulama siireci 1951-67 arasindaki on yedi yillik siireci kapsar. TTK
Binasi’nin bu uygulama siirecinde Cansever, sdylemi ile olan ilisgkisi tartigilan ve
Tiirkiye mimarlik c¢evresinde 6nemli olarak goriilen uygulama, yarisma ve teklif
projeleri gerceklestirir. Cansever, modern mimarinin en énemli bes mimar1 hakkinda
hazirlamis oldugu “Modern Mimarinin Temel Meseleleri” baslikli dogentlik tezini bu
slireg araliginda hazirlar. Bununla birlikte Cansever’in, 1949 yilinda hazirlamis oldugu
“Selguklu ve Osmanli Mimarisinde Uslup Degisimleri” adli doktora tezine ait
aragtirma ve yorumlar1 bu siiregte yapilarna yansir. Bu aralikta Cansever’in hem
Osmanli-Selguklu mimari birikimleri hem de modern mimari birikimleri, TTK
Binasi’nda “mecz” edilir. Bu durum i¢in somut 6rnek olusturan, Cansever’in Aga Han

Mimarhik Odiilii aldigi TTK Binasi i¢in ifade edilen rapor sdyledir: “Cagdas yap:
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teknolojisini geleneksel fikir ve ilkelerle birlestiren bir mimari anlatim bi¢imine giden
yolda olumlu bir asama olusturan Ankara Tiirk Tarih Kurumu Binasi...."?. Aga Han
Mimarlik Odiilii alan TTK Binasi, Cansever’in mimarlik kimliginin ulusal ve
uluslararasi alana yayilmasinda 6nemli bir pay1 vardir. TTK Binasi ayrica, Cumhuriyet
doneminin en giizel on yapisindan biri olarak kabul edilir. Tiim bu 6zellikleri, TTK
Binasi’nin 2014 yilinda Anitlar Kurulu tarafindan “korunmasi gereken kiiltiir varlig1”
olarak tescillenmesini saglar. TTK Binasi’n1 tescillemek i¢in alinan rélove galismalart,
yapimnin farkli dlgekteki yapi detaylar1 tizerinden Cansever’in diisiinsel arka planini
sorgulamak Onemli malzeme saglar. Bu durum, yapinin seg¢ilmesinin bir diger

gerekgesi olarak goriilebilir.

1.3 Arastirma Malzemesi

Tez ¢alismasi siirecince yapilan aragtirmalarda kullanilan ana malzemelerden biri,
Turgut Cansever’in yazdigi kitaplar ve tezler basta olmak iizere, sdylemi ve
projelerinin konu edildigi tez, kitap, dergiler vb. kaynaklar olusturmaktadir. Tezde
kullanilan diger bir ana malzemeyi, TTK Binas1’na ait elle cizilen ¢izim paftalari™ ile
2014’te yapilan r6love calismalari® na ait ¢izim ve raporlar olusturur. Sekil 1.2°den
Sekil 1.5’e kadar olan planlar kullanilarak TTK Binasi’nin ilk hali, proje siireci ve
mevcut durumu hakkinda agiklama tablolar vasitasiyla analiz yapilmaktadir. Her iki
malzeme de, Cansever’in yapi analizlerini dogru tahlil etmek, ayn1 zamanda kendi
sOoylemindeki kavramsal ozleri yakalamak i¢in ilk kaynaklar, irdeleme ve

karsilagtirmali bir okuma yapilarak ele alinmaktadir.

Yukarida ifade edilen agiklamalar baglaminda, tezde kullanilan Cansever ‘in yazi ve
sOylesilerinin bir araya getirildigi kitaplar, Kubbeyi Yere Koymamak — konusmalar-,
Islam’da Sehir ve Mimari — makale ve bildiriler-, Istanbul’u Anlamak — makale ve

bildiriler-, Osmanlii Sehri, Mimar Sinan, Turgut Cansever: Diistince Adami ve Mimar

2 “Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, s.11, 1983, 5.28.
30 Emine Ogiin & Mehmet Ogiin Mimarlik Ofisi’ne ait Turgut Cansever proje arsivinden temin
edilmistir.

31 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Réléve Raporu, Ankara, Aralik 2014.

14



— proje sdylesileri- tezde sorgulamanim yapildig1 yazili metinlerdir.®> Bununla birlikte
akademik anlamda doktora® ve docentlik® calismasi bulunan Cansever’in, doktora
calismasi, Turgut Cansever Sonsuz Mekdanin Pesinde: Sel¢uk ve Osmanli Sanatinda

Stitun Basliklar: adiyla kitaplastirilmistir.

Tiirkiye’de Cansever’in genis kitlelere ulagmasi, “1980 yilinda TTK Binasi ile aldig
Aga Han Odiilii'nden sonra projelerini ve altinda yatan diisiincelerini toplu halde
aciklama firsat1 buldugu ilk eseri, ingilizce yaymlanan Thought and Architecture adli
kitaptir. Baz1 eksiklerle bu eserin Tiirkge versiyonu olarak niteleyebilecegimiz Mimar
dergisinin Turgut Cansever Ozel Sayisi, Tiirkiye mimarlik kamuoyu i¢in énemli bir

kaynaktir.”%®

Akademik alandaki caligsmalarda, yapilmis olan tezlerin arastirmacilar i¢in 6nemli bir
yeri vardir. Bu ¢aligmalar i¢inde bazilari, kendisinden sonra yapilacak aragtirmalar i¢in
zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda Halil Ibrahim Diizenli’nin, Mimari Otonomi ve
Medeniyet Ben Idraki Kavramlar: Baglaminda Turgut Cansever Projelerinde Bicim,
Islev, Yapi, Anlam Analizleri®® adli yiiksek lisans tezi, yapilan ¢alisma icin bu dnemi

tasir.

32 Turgut Cansever hakkinda varolan arastirma ve literatiir, Cansever’in kronolojik olarak ayrintili
yazil eserleri ve Mimari projeleri i¢in bkz: Halil Ibrahim, Diizenli, Idrak ve Inga: Turgut Cansever
Mimarhgmn iki Diizlemi, Klasik Yayinlari, istanbul, 2009, s. 49-55.

% Turgut Cansever, Selguklu ve Osmanh Mimarisinde Usliip Gelismeleri, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii, Istanbul, 1949.

3 Turgut Cansever, Modern Mimarinin Temel Meseleleri, Istanbul Universitesi, Istanbul, 1960.
% Halil Ibrahim, Diizenli, idrak ve Insa: Turgut Cansever Mimarhgimin iki Diizlemi, Klasik
Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 50.

3 Bes senelik ¢alismanin iiriinii olan bu tez, Cansever’in 87 projesinin gorsellerini ¢ok sayida agiklayict

tablo ile ana metnin icerisine eklenerek “Idrak ve Insa: Turgut Cansever Mimarhgin Iki Diizlemi
adryla kitaplastirtlmistir.
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Sekil 1.2: TTK Binasi’nin 1962 yilina ait ikinci kat plan1®’

Sekil 1.3: TTK Binast’nin 1965 yilina ait ikinci kat plani

37 Sekil 1.2°deki 1962 yilina ait TTK binasina ait tiim planlarina tez EK A, ve Sekil 1.3’te 1965 yilina
ait TTK binasina ait tiim planlarina tez EK B bdliimlerinde mevcuttur.
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1 ZEMIN KAT PLANI

OLGEK : 1/700

Sekil 1.5: TTK Binast’nin 2014 yilina ait zemin kat plani®®

3 Sekil 1.4°deki 1967 yilina ait TTK Binasi’na ait tim planlari, ve Sekil 1.5’te 2014 yilma ait TTK
Binasi’na ait tiim planlar1 agiklama tablolarinin bulundugu béliim 2.2°de bulunmakatadir.
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2. TURK TARIH KURUMU BINASI

Tirk Tarih Kurumu (TTK) Binasi, Tiirkiye’nin 6nemli mimarlarindan Turgut
Cansever’in Ertur Yener ile tasarladigi ve Ankara’da insa ettigi yapisidir. Yapi, ulusal
ve uluslararasi ortamlarda ddiile layik goriilmiistiir. 1980 yilinda Aga Han Mimarlik

Vakfi tarafindan verilen 6diiliin agiklama raporu soyledir:

“Odiil, cagdas yapt teknolojisini geleneksel fikir ve ilkelerle birlestiren bir mimari
anlatim bi¢imine giden yolda olumlu bir asama olusturdugu igin verilmistir. Merkezi
aviu geleneksel Osmanli yapilarinin ice déniik karakterini yansitirken, Islam
mimarisinin biitiinliik ilkesi de parc¢alarin biitiine olan iligkisini belirlemekte bir
diizenleme aract olarak kullamilmistir. 1930°lardan bu yana Ankara’da yapilan
binalarin belirgin ortak ozelligi olan Uluslararast iisluba bir tepki olan bu bina,
geleneklerden neler 6grenilebileceginin bir ornegi ve daha gegerli bir mimari dile

isaret eden bir onciidiir. "

TTK Binast’na ait ilk proje ¢aligsmalari 1951°de basglamis, ilk olarak, matbaa binasi
1954-55’te insa edilmistir. TTK kurum binasinin projelendirme ¢aligmalari, 1961°da
sonuclandirilmis ve 1962°de insaatina baslanmustir. Insaat, 1966 yilinda tamamlanmus
ve yapt 1967 yilindan itibaren kullanilmaya baslanmistir.*® Yapi, Cumhuriyetin ilk
yillarinda 6nce Lorcher, ardindan Herman Jansen tarafindan yapilan ve uygulanan
Imar Planlarinda kentin en dnemli iki arterinden biri olan Atatiirk Bulvar1 boyunca
konumlandirilan ¢ogu yabanci mimarlar tarafindan tasarlanmis olan egitim amaclh
kamu / okul binalarinin arka cephelerinde yer alir.** “Bruno Taut tarafindan
projelendirilen “Dil Tarih Cografya Fakiiltesi” yapinin giineyinde, Ziibeyde Hanim
Kiz Meslek Lisesi, Kiz Teknik Olgunlasma Enstitiisti, yapinin batisinda yer alirken,

% Tiirk Tarih Kurumu Binasi, 1980 Uluslararast Aga Han Mimarhk Odiilii Jiiri Karar1. Tiirk Tarih
Kurumu resmi web sitesi. Erisim tarihi: 17 Nisan 2018.

40 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Rolove Raporu, Ankara, Aralik 2014.

4 Sedat AKDOGMUS, Tiirk Tarih Kurumu Binasi’nda Bicim-islev-Yapi-Anlam lliskileri
Uzerine, Seferber Dergisi, S.8, Mayis-Haziran 2018, s.26-29.
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eski ad: ile Ankara Kiz Lisesi, kuzeyde konumlanmistir.”*? Bu yapilar kentin en dnemli
bulvart lizerinde konumlandiklari i¢in de oldukga iri ciisseli ve uzun yapilari ile kentin
yeni yiiziinii olustururlar, ayn1 zamanda kent tarihi ve bellegi i¢in dnemlidirler. Bu
yakin ¢evre i¢cin TTK Binasi, “1930°lardan itibaren Ankara’da yapilan “Uluslararast
Tarz”a bir tepki olarak kendini gostermis ve modern malzemenin geleneksel bir

anlayisla bilingli bir yaklasim icinde kullanildigi...”*® bir mimari 6rnegi tarif eder.

"Numune
Mastanesi 18"

*Kiz Teknik
Olgunlasma
sEnstitiisu

X .
-
Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi

I—1

Sekil 2.1: TTK Binasi ve gevresindeki yapilar®

2.1 1951-67 Arasinda TTK Binasi ile Es Zamanh Olarak Cansever’in Tasarladig
Projeler

Bu baglik altinda, Cansever’in 1951-67 yillar1 arasinda, TTK Binasi’nin proje siireci
ile baslayan-bitirilen ve devam eden projeleri tizerinden bir siire¢ okumasi
yapilmaktadir. TTK Binas1 proje c¢alismalari, ilk uygulama projesi olan Anadolu
Kuliibii Oteli(AKO) projesi ile 1951 yilinda baglar. Tablo 2.1°de, TTK Binasi’nin
hizmete girdigi tarih olan 1967 yilina kadar, Rifat Yalman Evi(RYE), AKO, Karatepe
Acik Hava Miizesi (KAHM), Beyazit Meydan1 Yayalastirma Projesi (BMP), Cifte

Havuzlar Apartmani Projesi (CAP) gibi uygulama projeleri bu siirecte insa edilir.

42 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Réléve Raporu, Ankara, Aralik 2014, s.40.
43 Boyut Cagdas Tiirkiye Mimarlar1 Dizisi 1: Turgut Cansever, Boyut Yayim Grubu, Istanbul 2001,5.64
4 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Réléve Raporu, Ankara, Aralik 2014, s.40.

19



e 1SMASUZ
BULINSRIY UBRNLIBLY

9961

Isewuejwewe |
I nuneesu| 1seulg S

wnny %11

i1saloid

Smg 1 uewyedy | Sibueiseg
av JeznaeH T T dv
amd

G961 961 €961

(42113

Isewue|wewe |

==+ eloid BWENBAN == P-——————=
Iseulg wininy )11 _
|
_ | 1saloug
_ elusieA isesy =
i JEISNIN (100
I
g g S S
WHYY |
|
1
19alo1d awejuazng
snig ) T>u.: sejefey p—————m—
dng _:mgms_ J1zeAag]
|
|
\Rewejwewe) “ I1sdlolq ewseA
La) yussoq _ 1lelpy anyequedig
WHIRESIN
Hiewipy
ununbng,

|
|
|
|
|
|
I
|
|
|
L
]
|
|
|
|

| 1S9Z0| erey

1salosd ewsue)
nuoAned 3inj
[es)Ig 8561

9661

516ueiseg
102.ng esu| 9A sloid ONY
Iseuig 118)0
nqgnp4 njopeuy
S16uejseg
i_mmwc_ Iseulg AL P

| EEqIBN ML1L T_’
| |
!
“ |
i i
“ |

|

||||.“ |||||||| % S16uejseg
H WHY
1
|
1
1
|
!
|
] npany 1uIsakjoy
g L A jeesu| Y| L S1Bue|Seg
[BUQ Jnuepy an VI
1UBH UBWYBLNPqY
A3
uBwWIBA JejIY

GS61 €561 2S61

Tablo 2.1: 1951-67 yillar1 arasinda, Cansever’in TTK proje siirecinde beraber yaptigi projeler
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Bununla birlikte, 1958 Briiksel Tiirk Pavyonu Yarisma Projesi(BTPYP), Diyarbakir
Koleji Yarisma Projesi(DKYP), ODTU Uluslar Aras1 Yarisma Projesi ve Amerikan
Aragtirma Enstitiisi(ABAE) gibi tasarimlar TTK proje siirecinde hazirlanarak 6diil

kazanilan yarigsma ve teklif projeleridir.

Cansever’in yukarida ifade edilen uygulama ve yarisma projelerine bakildiginda, belli
bicimsel tercihler kullandig1 goriiliir. Bu tercihleri tiim uygulama ve diger Cansever

projelerini temel alarak, Diizenli donemsel olarak sOyle kategorize eder:

o “195]1 — 1959 arast domem: Modern estetik ile geleneksel kodlarin
cakistirtimast

o 1964 — 1976 arasi donem: Gegis donemi,

o 1980 — 1983 aras: dénem: Geleneksel bi¢cime dogrudan yénelme,

e 1985 — 2001 arasi dénem: Yeniden sistemlestirme arayislars. .

Diizenli’nin yukarida yaptig1 kategorizasyona gore, Sekil 2.2°deki TTK Binasi’nin
projelendirildigi ve insa edildigi 1951-1967 tarihi arasindaki projeler, “modern estetik
ile geleneksel kodlarin g¢akistirilmasi” ve “ge¢is donemi” araligina denk gelir. Bu
yapilan donemsellestirme bicimsel agidan degerlendirilmekte; iklim, malzeme ve
proje islevi konulari goz ardi edilerek analiz edilmektedir.*® Yukarida yapilan
donemsellestirme, analizi asagidaki Tablo 2.1 ve Sekil 2.2°de yapilan TTK proje ve
insa siireci ile birlikte ele alindiginda, genele dair ¢ikarimlar yapilabilir. Bu baglamda
Tanyeli’nin Cansever’in disiinsel arka plani i¢in sdyledigi, “daha once yazilmig
metinlere serhler iireten, cesitli bilgi alanlar1 arasinda bir anlamda aracilik yapan™*’
olarak tanimladig1 6zelligi, mimarlik pratiginde de goriiliir. Yaptig1 doktora tezi ile
Osmanli ve Selguklu mimarisindeki tislup degisimlerini analiz eden Cansever, bununla
birlikte yasadigi donemdeki modern tslup o6zelliklerini yansitacak sekilde, ilk

uygulama projelerinden baslayarak mimari eserlerinde serh eder.

45 Halil Tbrahim, Diizenli, idrak ve Insa: Turgut Cansever Mimarhgimin iki Diizlemi, Klasik
Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 136.

4 Diizenli, a.g.e. s. 136.

4 Turgut Cansever’in Onuncu 6liim y1ldéniimii igin TV Net hazirladigi belgeseldeki Ugur Tanyeli
sOylesisi i¢in bkz.: http://www.tvnet.com.tr/belgesel/sonsuzlugun-izinde-bir-mimar---turgut-cansever-
2160753, 03.03.2019.
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1951-67 Yillari Aras1 Cansever Yarisma Projeleri 1951-67 Yillart Aras1 Cansever Uygulama Projeleri

QLT Y =
ODTUYP (1959) [REEENENNN ABAE (1967)  [OISHS BMP (1958-61) [NUNENECTIN RYE(1952) [NUNEMICYSN AP (1964-65) [RUNENETY

Sekil 2.2: 1951-67 aras1 Cansever uygulama, yarigsma ve teklif projeleri®®

Sekil 2.2’deki projeler i¢in genel olarak, Cansever’in geleneksel pencere dizilerini ve
oranlarini, ilk projesinden baslayarak kullandigi sdylenebilir. Bununla birlikte,
“tasarim girdisini sistematize edilmis, modern mimari estetigin saf geometrik
bicimlerinin igerisine yine kare formunda saf bir geometrik bigim vasitasiyla
yerlestirir*®. AKO, TTK, RYE projeleri uygulama; DKYP, ODTUYP, BTPYP
yarigma projesi olsalar da, modiiler boliinme ve kullanilan ahsap kafesler agisindan

birbirlerine benzer bicimsel ifadeler goriiliir.

Sekil 2.1°te TTK Binasi’nin projelendirme ve insa siirecinde, Cansever’in tasarladigi
teklif, yarisma ve uygulama projeleri baslangic ve bitis noktalar1 belirtilerek kronolojik
olarak ifade edilmektedir. Bu baglamda bakildiginda, ilk uygulama projesi>® olan ve

yarisma projesi niteligini tastyan AKO 1951°de baslar. Cansever’in sdylemi ile iliskisi

48 Cansever’in tiim projelerinin bigimsel analiz ¢alismasi igin bkz. Halil Ibrahim, Diizenli, idrak ve
Insa: Turgut Cansever Mimarhgmn iki Diizlemi, Klasik Yaymlari, Istanbul, 2009, s.135-156.

“9 Diizenli, a.g.e. s. 136.
%0 Cansever’in projeleri, uygulama projeleri, restorasyon projeleri, teklif projeleri, yarigma projeleri
seklinde ¢esitlilik gosterir. Bu baglamda ilk ciddi insa faaliyetine 1949°da Sadullah Pasa Yalist

Restorasyonu ile baglar. Cansever’in projelerini anlattigi trt belgeseli bkz.: Trt Arsivi,
https://www.trtarsiv.com/izle/71449/yillar-yollar-yuzler-19-bolum, 21.11.2018
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baglaminda ¢okga tartisilan AKO, II. Milli Mimari dénemini kapatan yap1 seklinde
yorumlanmaktadir.® Ayrica Cansever’in ilk uygulama projeleri olan, AKO, TTK,
KAHM eserlerinin morfolojik olarak Le Corbusier etkileri tasidigi yorumlari
yapilmaktadir.>® Bununla birlikte 1950-2000 yillar1 arasindaki mimarlik faaliyetini
onar yillik dilimlere ayirarak, mimari formun kavramsal analizine yonelik bir yontem
calismasinda, AKO, KAHM ve TTK i¢in ¢esitli yorumlara yer verilmistir. AKO igin,
“dénemin yaygin mimarlik anlayisini temsil eden, rasyonel-piirist estetigin bir 6rnegi”
ifadesi kullanilir. KAHM projesi, “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Mimarligi’nin 1950-60
donemine damgasini vuran rasyonel-piirist anlayisa iliskin yol ayriminin ilk ve 6nemli
orneklerinden” olarak goriilmektedir. TTK icinse su ifadelere yer verilir:
“Bi¢imlendirme agisindan bu bina, rasyonel, briitalist ve geleneksel ilkelerin 1s1ginda,

yerel ile evrenselin ¢agdas yorumuna drnek teskil etmektedir.”>®

1958-61 yillar1 arasi, Cansever’in yarisma projelerinin yogun oldugu donemdir.
Ozellikle, uluslararasi yarisma olan Ankara’da ODTUYP ve kismen uygulanan
yarisma projesi olan Istanbul’da BTPYP, iizerinde durulmas: gereken iki yarisma
projesidir. ODTUYP projesi Tiirkiye’de iiniversite mimarlig adina * yeni bir model
olmasi, kent disinda kurulmasi ve yarisma ortaya konulurken, hipotetik yeri olmayan

bir kavram projesi olarak ortaya konulmasi™*

acisindan Onemlidir. Cansever
tiniversite mimarlig1 i¢in ifade ettigi: “Diinya tahayyiiliiniizden bagimsiz bir {iniversite
mimarhgimz olamaz.” Sdyleminden hareketle tasarladizi ODTUYP projesi igin
Tanyeli, “Universite mimarhiginin gercekten de oOgretim ideallerinden, kiiltiirel

ideallerden, diinyaya nasil baktiginizdan, nasil insan yetistirmek istediginizden 6zerk

5 Tanyeli, Ugur, “Cagdas Mimarhkta islami i¢erik Sorunu ve Cansever”, Boyut Cagdas Tiirkiye
Mimarlari Dizisi 1: Turgut Cansever, Boyut Yayin Grubu, Istanbul, 2001 s.7-23.

52 “Soyle ikili ya da celiskili bir tarafi var gelir gibi bana Le Corbusier ve Cansever iliskisinin:
Cansever’in Le Corbusier’nin soylemi ile olan iligkisi olduk¢a mesafeli goziikiir, buna karsilik erken
doneminde Le Corbusier ile morfolojik denilebilecek bir iliski yakalanabilecegi kanisindayim. Yani
gerek Karatepe orneginde gerek Anadolu Kuliibii 'nde hatta Tarih Kurumu'nda Le Corbusier ile epey
iliskili diyebilecegimiz bir mimarlikla karsilasiriz.”. Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever:
Diisiince Adami ve Mimar, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak
Yayini, istanbul, 2007 s. 130.

53 Tiirkiye’de 1950-2000 arasinda mimarlik faaliyetini, mimari formun kavramsal analizi yontemi ile
degerlendirdigi diger 25 yap1 icin bkz: Ozge Cordan, Mimari Formun Kavramsal Analizi, Karadeniz
Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Trabzon 2002, s. 224-237.

% Tanyeli, Yiicel, A.g.e, s. 184.
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bir “teknolojik pedagoji” boyutu olabilir mi?”%

gibi sorgulama alanlar1 olusturdugunu
ifade eder. Bununla birlikte Tanyeli Tirkiye’de 1950’lerden sonra bu denli bir
denemenin gerceklesmedigini de hatirlatir. Cansever’in 1958-61 arasinda istanbul’da
Beyazit Meydan i¢in tasarladigit BTPYP, kismen uygulandigi donemde, insanlara
meydanda bulunan abidenin ¢evresinde insanca yagama imkani vermesiyle, “lilkenin
¢ok smirli meydan tasarlama tahayyiili ile ¢elisen 19. yiizyildan beri Osmanli-Tiirk
aydinmin  ideali olan Hausmannci anitsal kent planlama kavrayisinin

76 5zelligi tasir. Beyazit Meydani, meydan olarak bati kentinde

dekonstriiksiyonu
olana yonelmeden kendi i¢ dinamikleri ile var olan ve bununla birlikte entelektiiel ve
siyasal anlamda yonetenlerin, toplumsal ve siyasal alan1 olmaktan uzak 6nemli bir

tasarim yaklasimina sahip oldugu sdylenebilir.>’

Tablo 2.1’de AKO, TTK, KAHM, BTPYP gibi 6nemli uygulama projelerinin devam
ettigi yillar, Cansever’in dogentlik tezini bitirdigi 1960 yilina denk diiser. Dogentlik
tezinde Cansever, modern mimarinin en 6nemli bes ismi hakkinda ¢alisma yapar. Daha
oncesinde Selguklu ve Osmanli mimarisindeki iislup degisimleri hakkinda doktora
caligmasi bulunan Cansever, diisiinsel ve mimarlik insa faaliyetini birlikte sitirdiiriir.
Bu durum, “Cansever’in hem Sel¢uklu ve Osmanli mimarisi hakkinda hem de modern
mimari hakkindaki arastirma ve yorumlarina taniklik eder.”®® 1951-67 yillar1 arasi,
Cansever’in hem diisiinsel olarak Osmanli-Selguklu mimarliginin hem de modern
mimarlik birikimlerini, TTK Binasi’nin projelendirme ve insa siirecine yansittigi
goriilmektedir. 1980 yilinda Aga Han Mimarlik Odiilii almasi ve Cumbhuriyet
doneminin en glizel on yapisi arasinda yer almasi, bu birikimleri tutarli yansitmis

oldugunun somut ifadeleri olarak goriilebilir.

%5 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankasi Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 184.

% « . Modernlesmeci Ge¢ Osmanli ve Cumhuriyet entelijansiyasimn kent mekdnimin déniisiimiinii
neredeyse sadece disipline etme etkinligi olarak kavrayist ile ¢elisir. Disipline etmez, par¢alar, disiplin
bozar; merkezilestirmez, dagitir. Onu 20. Yiizyil Tiirkive mimarhigmmin en radikal ¢oziimlerinden
basyapitlarindan biri saymak gerekir.” Devami igin bkz: Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut
Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri
Ortak Yayn, Istanbul, 2007 s.23.

5 Tanyeli, Yiicel, A.g.e, s.66.

5 Halil Ibrahim, Diizenli, idrak ve insa: Turgut Cansever Mimarhgnm iki Diizlemi, Klasik
Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 144.
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2.2 TTK Projesinin ilk Hali, Proje Siireci ve Mevcut Durumu

Cansever’in TTK Binasi’na ait proje siireci, yillara gore insa asamalari, eklenen ve
¢ikarilan mimari unsurlari, yapisal olarak gegirdigi revizyonlari, mobilyas: degisen
mekanlar1 ve son olarak da yapilan rolove ¢alismasi lizerinden mevcut durumu ele
almarak agiklanabilir. ilk baslik olarak, TTK matbaa binasinin projelendirme ve insa
stireci ele alinmaktadir. Daha sonra TTK merkez binasina ait proje siireci, revizyon ve
miidahaleler, Sekil 2.3’teki lejantlar kullanilarak ifade edilmektedir. Lejantlardaki her
bir baslik, kendi icerisindeki baglantilar1 g6z dnilinde bulundurularak ikiserli gruplarin
oldugu basliklar halinde ele alinmaktadir. TTK Binasi’nin ge¢irmis oldugu revizyon
ve Ozgin proje Sonrasi yapilan miidahaleler, 2014’te yapilan rolove g¢izimleri
kullanilarak lejantlardaki renkler ile plan diizlemine islenmekte ve agiklama tablolart
araciligiyla ifade edilmektedir. Bununla birlikte revizyon ve miidahaleleri anlamak

icin yapiya ait, 1962 ve 1965 tarihli 6zgiin planlar tabloda yer almaktadir.

B e G oA

REVIZYON PROJEYE (1965) UYGUN OLARAK
EKLENEN MIMARI UNSURLAR

%//% 1967 den BUGUNE CIKARILAN MiIMARI UNSURLAR
% 1967 den BUGUNE EKLENEN MIMARI UNSURLAR

MOBILYASI DEGISEN MEKANLAR

HACMI YAPISAL OLARAK DEGISTIRILEN MEKAN

Not: Bu galigma yapinin 6zgiin projeleri ile 2014 yili yapimin mevcut durumu karsilagtinilarak yapilmis bir
degerlendirmedir.

Sekil 2.3: TTK Binasi’nda 6zgiin proje sonrast, proje ve yapidaki degisiklikler 5

% TTK kiitiiphane arsivi’nde bulunan, Miyar Mimarlik tarafindan hazirlanan réléve raporundan
almmuistir.
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2.2.1 1951 — 54/60 TTK Binasi Proje Calismas1 ve Matbaa Binasi insa Siireci

TTK Binasi, matbaa ve kurum binasi olmak tizere iki asamada insa edilmistir. 1950’de
baslayan ve inga siireci ile birlikte on yedi yil siiren TTK Binast’nin ilk proje
caligmalarinda, her iki bina birlikte ele alinir. Matbaa binasinin Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi’nin alt katinda yer almasi ve yaydigi giriltiiniin D.T.C Fakiiltesi’nde
olusturdugu rahatsizlik nedeniyle 6nce matbaa binasi inga edilir. Bu durum igin
Cansever, en az iki par¢adan olusan bir ¢oziimiin gerekli oldugunu savunur ve
matbaanin arka planda kaldig1 tasarimi, ¢6ziim olarak tercih eder. Merkez binanin
kuzeyinde yer alan matbaa binasinin ingaatina 1951 yilinda baslanarak 1955’te insaati
tamamlanir. Cansever’in saglik sorunlarindan ve proje ile insaat siirecini uzaktan takip

etmek zorunda kalmasidan dolayr matbaa binasi istemedigi sekilde tamamlanir.®°

TTK Binast’nin yerlesim kurgusunun ilk adimi olan matbaa binasi, dikdortgen
bigimde ve bes kat olarak insa edilir. Matbaa binas1 girisi, dogu cephesine bakacak
sekilde tasarlanir ve binaya yol kotundan dolayi, ikici Kattan giris olanagi verilir.
Bununla birlikte bu kot farkindan dolay1 matbaa binasinin ikinci katindan, bes senelik
duraklama stirecinden sonra 1960 yilinda proje ¢alismasina baslanan, TTK Binasi’nin
birinci katina gegis saglanabilmektedir. Bina insaatinda saglik problemlerinden dolay1
fiili olarak bulunamayan ve takibini de dogrudan yapamayan Cansever, matbaa binasi

i¢in sOyle der:

..Evvela 1954-55te Matbaa binas: insa edildi. Ben romatizmadan yatiyordum.
Insaati hi¢ takip edemedim. Bana cocuklar binamn 1/50 élcegindeki eskilerini
getirdiler filan... Ama o benim hastaligimda insa edildi ve pek de memnun kalmadi
kimse. Iste bir maviye boyand, “¢ok fazla etkili oluyor!” dendi. Hakli onlarin hepsi.
Bir de bir endiistri binast aslinda o, endiistri binasi karakterinde yapildi. Mavi boyayla
mahalli olmaktan uzaklagan, hatta mahalli olmaya karsi ¢ikan bir tavri bile soz

konusu... Bunlar konusuldu.®*.

8 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Dﬁsﬁnce Adam ve Mimar, Osmanli Bankasi Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 160-162.

61 Tanyeli, Yiicel, a.g.e. s.36.
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Matbaa binasi, her ne kadar yiikseklik olarak kurum binasindan fazla olsa da, kurulan
ara baglant1 iliskileri, sonradan kullanilan renk ve Ankara tasinin cephedeki diizeni,

TTK kurum binasi ile ortak bir ifade bi¢imi kazanmasini saglar.

2.2.2 1962-65 Cizimleri Uzerinden Degerlendirme: Eklenen-Cikarilan Mimari
Unsurlar

TTK Binasi’nda 1965 yilinda yapilan revizyonlar, yapinin her kati tablo yardimiyla
plan analizleri yapilarak ve roléve raporu kullanilarak degerlendirilebilir. Bu
baglamda bakildiginda, yapida ikinci bodrum kat plani harig, diger tiim katlarda
revizyon yapildigi goriliir. Tablo 2.2°de goriildiigii iizere, zemin katta 1962’de i¢
avluya bakan konferans salonunun duvar tercih edilmeden tasarlanan yan yiizeyi
goriilmektedir. Duvar islevi goren akustik perdelerin tek bir noktada diizenlenmesi
icin, sonradan boliicii duvar eklenmis oldugu sodylenebilir. Bununla birlikte sahne
boliimiindeki depo mekani kaldirilmig, salonun en arkasinda yer alan ve salonun
disindan da ulagilabilen projeksiyon mekani tasarlanmistir. Zemin katin diger
revizyonlari, mekanlarin islevinin degistirilmesinden kaynakli ara béliicii duvar

degisimleridir.

Tablo 2.3’teki birinci kat planinda kiitiiphanenin giris cephesine bakan boliimde, 1965
yili planina gére asma kat eklenmistir. Asma kat, Tablo 2.4’da ikinci kattaki bireysel
calisma mekanlarinin oldugu galeri katinin devami gibi gorliinmesine ragmen, kot
olarak daha diisiik tasarlanmistir. Idari ofislerin dogu ve kuzey cephesine bakacak
sekilde organize edildigi ikinci kattaki diger revizyonlar, bu mekanlar1 genisletmek ve
islevini degistirmekten kaynakli béliicti duvar degisimleridir. Matbaa binasina gegisin
saglandig1 birinci katta gecisler, daha kontrollii ve stirekliligi saglayici sekilde
diizenlenmigtir. Tablo 2.5’te birinci bodrum katta, kiitiiphanenin bulundugu bati
cephesindeki kitap deposu olarak kullanilan ara kati, diger kitap depolar1 ile baglamak
icin rampa tasarlandig1 goriilmektedir. Sonrasinda bes adet merdiven ile ¢éziimiin
saglandig1 mekanda, kitap depo alanini artirmak i¢in biiylik hacimli mekanlardaki ara

boliicii duvarlarin kaldirildig: goriilmektedir.%?

62 Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphane Miidiirii Nesecan Uysal ile sahsi goriisme, 28.03.2018.

27



C o — ) INYIE Dot
HVTHNSNN [FVNIW NSNI T3 AVEVIO
MVHVYIO NNOAN FAIrOHd NOAZIAIH I'IA G961 Wol 0
I1ISV.Ldvd V__JV._W_MvMD NYNdVA VAONISYNSI VAVINOAN
HYTHNSNN [HYNIA NV TITRHYMID JvEHVY IO
HYHVIO NNOAN AIrOdd NOAZINIY ITIA G961 A ‘L‘ ISYNIS NIANNEN HINYL My0L
— w— we— 1, 3
WG ) (s961) INVId LvMX NIW3Z 1 4

== S : - \ e i F\.\{\(\/.}:\_,\(\I\(\,l(ﬁ(\/ J

~] A }\(-\r\f)mmL

ITTT
T
ITTT

LLLTITTITTITT]

w.. I TIITTTTITITII

T

ITTIITTTTT

T
b

=T

===
IR i
[

¥

i
2L
B
T
T
T

T

|
N
|
E

———

ngy
I
i

T—T—TT

T

T
T
T

T
) e 13 0 0

28

Tablo 2.2: TTK Binas1 1965 revizyon projeye uygun eklenen ve gikarilan zemin kat mimari unsurlar®

8 Tablo 2.1°de kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.




HVIHNSNN [HVNIA NINITH3 MVEVYIO
HYHVIO NNOAN IAIrOodd NOAZINIY ITIA G961

HYTHNSNN [HVNIN NV TIIEYHID MvHvio
HYHVIO NNOAN IAIrodd NOAZIATA INIA S961L

Wolt

INVId LW [ON[NIg

ISVLAVd M TMIS|D3A NV IIdVA VANISYNSE YWY INOAN

ISYNIS NNNENX HIFV.L MENL

($961) INVId LV IONIHI8

I

B

TICTE

DTS

b

aqlpe

Tablo 2.3: TTK Binas1 1965 revizyon projeye uygun eklenen ve ¢ikarilan 1. kat mimari unsurlar*

64 Tablo 2.2°de kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.
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Tablo 2.4: TTK Binasi 1965 revizyon projeye uygun eklenen ve ¢ikarilan, 2. kat mimari unsurlar®

8 Tablo 2.3’te kullanilan gizimler, TTK Kiitiiphane arsivinden alinmustir.
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Tablo 2.5: TTK Binasi1 1965 revizyon projeye uygun eklenen ve ¢ikarilan, 1. bodrum kat mimari
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unsurlar®

% Tablo 2.4’te kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.




2.2.3 1967 Revizyon Projeye Uygun Olarak Eklenen-Cikarilan Mimari Unsurlar

1967 yilinda TTK Binasi’nin tiim katlarinda revizyon yapildigi goriilmektedir. Tablo
2.6’daki ¢at1 planinda, kiitiphane birimine denk gelen gati kismi harig, yapiyi
cevreleyen yagmur giderleri ile ilgili revizyon yapilmistir. Bununla birlikte i¢ avlu tist
catr Ortiisiinden kiitliphaneye dogru, suyun akisin1 saglamak i¢in ek yagmur gideri
eklendigi goriilmektedir. Tablo 2.7°deki zemin kat kotunda goriilen yapisal
bozukluklar, dogu cephesinde yapilan selale, bahge havuzu ve avlu duvarlari {izerinde
yapilan demir parmakliklardir. 1967°den giiniimiize uygulama sonrasi yapinin diger
katlarinda yapilan degisiklikler: Calisma ofisleri, teknik hacimler ile depolarda yapilan

degisikler olarak goriilmektedir.®’

TTK Binasi’nda Tablo 2.7’de goriildiigii iizere, zemin katta yapilan miidahale ile i¢
avlu ve konferans salonunu biitiinlestiren boliicii perdelerin yerine, masif duvar
yapilmasi, var olan Cansever mekéansal kurgusunu bozmaktadir. Cansever bu
mekansal kurgu icerisinde perdeler icin sdyle der: “Konferans siralarinda konferansin
tirtine gore imkan verebilmeleri i¢cin konferans salonunun orta hole baglantisin
perdeler ayiriyor. O perdeler ve konferans salonunun bahgeye tarafindaki perdeleri
acildig1 zaman konferans, bir taraftan bahge, bir taraftan bahcenin goriildiigii bir yer
icerisinde cereyan ediyor.”®. Cansever’in ifadelerinden hareketle icerde kurguladig
mekanin digardaki bahge ile olan baglami 6nemlidir. Yapinin oturdugu arazinin egimli
olmasimin verdigi olanakla yapi, tek bir zemin kotu lizerinde sabitlenmez. Cansever,
yap1 i¢indeki mekanlar1 kendi i¢inde onu asli kotu olacak sekilde kurgular ve
ozerklestirir. Bu yaklasimla, “zemini farkli kotlarin ve diizlemlerin kontrapuani”
seklinde ele alir. Cansever bu durumun yapi igin, “hi¢bir noktasi bir digerinden 6nemli
olmayan, hepsi birbirine tabi ama, 6zerk parcalarin bir kompozisyonu” oldugunu ve

yapilacak herhangi bir miidahalenin bu kompozisyonu bozabilecegini ifade eder.®®

67 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Rélove Raporu, Ankara, Aralik 2014, 5.25.
68 Turgut Cansever’in 4-9 Ekim tarihleri arasinda diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde
“Ustalarin Ik Tsleri” sOylesisinden alinmustir. Cansever’in  bu sozleri i¢in:

https://www.youtube.com/watch?v=nAORIffllzc, 11.11.2018

8 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankasi
Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s.23.
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Tablo 2.6: TTK Binas1 1967’ den bugiine revizyon projeye uygun eklenen ve ¢ikarilan, ¢at1 kat plani™

70 Tablo 2.5’te kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.
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Tablo 2.7: TTK Binasi 1967’den bugiine revizyon projeye uygun ¢ikarilan ve eklenen, zemin kat
plam™

"L Tablo 2.7°da kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.
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2 Tablo 2.8’de kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.
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Tablo 2.9: TTK Binasi 1967°den bugiine revizyon projeye uygun eklenen ve ¢ikarilan,

8 Tablo 2.9°da kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden almmistir.
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plan1™

4 Tablo 2.10°da kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden alinmustir.
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Tablo 2.11: TTK Binasi1 1967°den bugiine revizyon projeye uygun eklenen ve ¢ikarilan, unsurlar™

> Tablo 2.11°de kullanilan gizimler, TTK Kiitiiphane arsivinden alinmustir.
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2.2.4 Hacmi Yapisal Olarak Degistirilen ve Mobilyasi Degisen Mekanlar

Yapida mobilyas: degistirilen mekanlar Tablo 2.12 ve Tablo 2.13’e bakildiginda,
zemin Katta konferans salonu, c¢alisma ofisleri ve matbaa binasinin kurum binasi ile
baglandig: teknik ve ofis mekanlari oldugu goriilmektedir. Tablo 2.12’de TTK Binasi
konferans salonunun orijinal mobilyalari, i¢ hacim, yan ve iist yiizeylerinin mekanda
degistirildigi goriilmektedir. Tablo 2.13’e bakildiginda TTK Binasi’nin 1. Katinda,
idari ofisler ve kiigcliik toplanti salonlar1 ile yardimci mekanlarinin mobilyalari
degistirilmistir. Sekil 2.4’te TTK Binast’na ait, bir kistm 6rneklerin oldugu mobilya
tasarmlari, mekéana 6zgii gesitlilik gosterir. Ozellikle son dénemde 6zgiin mobilyalari
degistirilerek tahrip edilen konferans salonuna ait mobilyalar ilgi ¢ekicidir. Bulundugu
mekana dokunurcasina duran konferans salonu mobilyalari, ara boliiciilerinin perde
olmasina uygun zariflikte tasarlanir. Aydinlatma elemanlarinin da mobilya ve diger i¢
mekanlar ile ortak dili saglayacak sekilde segildigi bununla birlikte, ortamin 6nemli
unsurlart olan mobilya ve ara boliicii elemanlarin, mekan etkisini destekleyecek

sekilde tercih edildigi goriilmektedir.

I Aga Han Islam Mimarisi Odiilii Alan Tiirk Tarih Kurumu Binast Mobilya Tasarimlari

Sekil 2.4: TTK Binasi mobilya tasarimlar1™®

7 Tablo 12 olusturulurken kullamlan 1, 2, 6 no’lu resimlerin kaynag igin bkz. Ugur Tanyeli, Atilla
Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanli Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi
ve Garanti Galeri Ortak Yayni, Istanbul, 2007. Diger fotograflar: Sedat AKDOGMUS
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Tablo 2.12: TTK Binasi, hacmi yapisal olarak degistirilen ve mobilyasi degisen zemin kat plan1”’

" Tablo 2.12°de kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden alinmustir.
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8 Tablo 2.13’de kullanilan ¢izimler, TTK Kiitiiphane arsivinden alinmustir.

Tablo 2.13: TTK Binasi



2.2.5 2014 Rolovesi ve Miidahale Sorunlari

TTK Binasi’na son yillarda yapilan miidahaleler, ¢esitli mimarlik toplulugu ve meslek
kuruluslarinin yapiya gosterdikleri hassasiyet, bununla birlikte TTK yoneticilerinin de
bu duruma olumlu yaklasimlari neticesinde bina, 2014 yilinda Ankara 2 nolu Kiiltiir
Varliklar1 Koruma Bolge Kurulu tarafindan tescillenmistir.’® Bu dogrultuda, “Turgut
Cansever’in kiz1 Emine Cansever Ogiin’iin vermis oldugu bilgiler 1s181nda arsivdeki
projelerin taranmasi ve gerekli olanlarin dijital ortama aktarilmasi, roléve galismasi
yapilmasi, r6love onayindan sonra arsiv belgeleri de géz oniinde bulundurularak ig¢
mekan tadilatlarin1 da kapsayacak restorasyon projelerinin hazirlatilarak, onaylari

sonras! yapinin restorasyonu karar alind1.”.%

TTK Binasi i¢in yapilan rdolove c¢alismalart incelendiginde, proje insaatinin
tamamlandigt ve yapmin kullanima acildigit 1967 tarihinden bugiine yapilan
miidahalelerde, birtakim sorunlarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu sorunlar, yapisal
sorunlar, kullamim  sorunlari ve c¢evre sorunlari® olarak Sekil 2.5te
gorsellestirilmistir. Buna gore, yapiyi striiktiirel olarak etkileyen ve gelecek i¢in sorun
olusturabilecek bir durumun olmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte yapisal olarak
en onemli sorun, ¢atinin yiikseltilerek yeniden insa edilmesidir. Proje ve mevcut

durum incelendiginde karsilasilan durum soyledir:

“Mevcut ¢at1 Ortiisiiniin orijinal catinin iizerine muhtemelen ikinci bir striiktiir ve
kaplama insa etmek suretiyle elde edildigi gozlenmistir. Bu catida e§im diizeni ve
yagmur suyu tahliye sistemi ile birlikte cephedeki yiikseklik radikal bir sekilde
degistirilmistir. Halihazirda ¢atinin tiim yagmur suyu, kiitiiphane dis cephesi boyunca

uzanan yatay dereler ile dis cepheye eklenmis ¢inko oluklara ve ¢inko diisey yagmur,

8 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Rélove Raporu, Ankara, Aralik 2014, 5.25.

8 TMSD konuyla ilgili bir aciklama yaymlandi. Agiklamanin tam metni igin bkz.
http://www.tsmd.org.tr/TR,421/turk-tarih-kurumu-binasi-artik-tescilli.html.

81 Bu basliklar, TTK belgeleme ve roldve raporu’nda sorunlar kategorik olarak tabi tuttugu yazidan
almmuistir.
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inislerine ulastirilmaktadir.”  Yapmin asli detay ¢dziimleri ile uyusmadan yapilan bu

miidahale {ist mekanlarda akintinin olugmasina sebep olmustur.

Yapida kullanim sorunlarina ait diger sorunlar: Konferans salonu kapilar1 ve konferans
mekanindaki tim mobilyalar ile kiitiiphane ve toplanti salonu disindaki tiim yeni
mobilyalardir. Bununla birlikte boyanan briit beton ve ahsap kafeslerin cila rengi,
yapinin 6zgln tasarimi ile uyumsuz etki olusturmaktadir. TTK Binasi’nda yapinin
bi¢cimsel ifadesini etkileyen ¢evresel sorunlar: Bahgede yapilan kaskatli amorf havuz
diizenlemesi, yapiya eklenmis klima, elektrik tesisat ve mekanige yonelik aletler
olarak zikredilebilir. Bununla birlikte yakin cevresindeki yapilagmalar, elektrik

direkleri ve giris avlusuna konulmus bilbord vb. bir baska sorun grubudur.®

TTK Binast insa siirecinden bugiine gegirdigi siirecleri uygulama sirasinda yapilan
degisiklikler ve uygulama sonrast yapilan degisiklikler seklinde 0Ozetlenebilir.
Uygulama sirasinda yapilan degisiklikler yukarida yapilan tablo c¢alismalari
baglaminda (bkz. Tablo 2.12-2.13) degerlendirildiginde, yap1 insaati sirasinda (1961-
67) bazi ofis ve teknik mekanlarda revizelerin yapildigi, mobilya projelerinin de buna
gore tasarlandigi goriilmektedir. Bu degisiklikler iizerinden Cansever’in tasarim

siirecinde izledigi yol okunabilmektedir.

Uygulama sonrasi yapilan degisikliklere yapilan tablo ¢alismalar1 baglaminda (bkz.
Tablo 2.6’dan Tablo 2.13’e kadar) bakildiginda, i¢ ve dis mekanda baz1 degisiklerin
yapildig1 goriilmektedir. I¢ mekanda daha gok yonetim ofisleri ve teknik mekanlar ile
son zamanlarda yapilan konferans salonunun perde ve mobilyalarinin degisimi olarak
gorilmektedir. D1s mekanda Tablo 2.7°de de goriildiigii lizere bahge havuzu, selale,
avlu duvarlan iizerinde yapilan demir parmakliklar, teknik hacimler ile depolarda
yapilan degisiklikler olarak goriilmektedir. Uygulama sonrasi yapilan bu degisiklikler,
yapinin kullanilmaya baslandigr 1967°den bugiine yapilan miidahaleleri belirlemeyi

saglamaktadir.

8 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Roléve Raporu, Ankara, Aralik 2014, 5.22.

8 Miyar Mimarlik, A.g.e, 5.23-24.
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TTK BINASININ ASLI UNSURLARINA MUDAHALE SONRASI CIKAN SORUNLARI

Yapisal Sorunlar Kullanim Sorunlari Cevre Sorunlari

Bahcedeki mekanik sorunlar

Mudahale sonrasi estetik sorunlar Niteliksiz midahele sorunlari Bahcedeki miidahele sorunlari

3

Sekil 2.5: TTK Binasi, miidahale sonrasi ortaya ¢ikan sorunlar®

8 Tablo 14’¢ ait gorseller TTK rdldve raporundan alinmgtir. Rapor igin bkz. Miyar Mimarlik, Tiirk
Tarih Kurumu Belgeleme Rolove Raporu, Ankara, Aralik 2014, s.21-24.
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2.3 Boliim Degerlendirmesi: Tiirk Tarih Kurumu Mimarisi

P INNTs » o«

Turgut Cansever’in Tiirk Tarih Kurumu Binasi, “Bigim”, “Islev”, “Yapi” ve “Anlam”
seklinde bir kategorizasyona tabi tutularak aciklanabilir. Yapilan bu kategorizasyon
ile TTK Binasi’nin bigimsel ifadesinin, islevsel plan diizlemini nasil yonlendirdigi ya
da tersi durumda ortaya c¢ikan bigimsel dinamiklere dair iligkiler, Cansever
diistincesinin ~ kuramsal  diizlemindeki  yapi-anlam  karsiligi  iizerinden
sorgulanmaktadir. TTK Binasi’ndaki bigim-islev orgiisiiniin, i¢ mekani etkili kilan
yapisal ¢oziimlemelerinin referanslar1 ve yontemleri, ¢alismadaki diger bir sorgulama

alanidir.

2.3.1 Bi¢cim

Tiirk Tarih Kurumu Binasi, iglev birimlerinin bir avlu etrafinda sekillendigi, “gorsel

8 masif kiitlesel bigime sahiptir. Dis cephede kullanilan kesme

olarak ice kapanan
Ankara tasinin boyutlar1 ve renginin arttirdigi bu masif etki, yap1 kiitlesinin zemin
katta kolonlar lizerinde yiikseltilmesi ile birlikte yapida anitsal bir ifadeye donisiir.
Yapida duvar ve catinin birbiriyle olan uyumu big¢imsel biitlinliiglin saglanmasinda
onemlidir. Catinin yatay ve basik bir sekilde tasarlanmasi, duvar yiizeylerinin dikey
masif etkisini korur. Bati cephesindeki duvar satthlarinin gati ile birlesimindeki
bigimsel hareketler, ¢atida 151k bacalari olarak karsilik bulur. Bununla birlikte, yapinin

bi¢imsel karakterini kazanmasinda onemli olan i¢ hacimlerin ¢atidaki hareketler ile

desteklenmesi, bigimsel biitiinliigiin somut yapisal ifadeleri olarak okunabilir.

i 20 2
Sekil 2.6: Yapinmn dis masif kiitlesinin olusturdugu kalenin koruma ifadesi®

8 Halil Ibrahim, Diizenli, idrak ve Insa: Turgut Cansever Mimarhgimin iki Diizlemi, Klasik
Yayinlart, Istanbul, 2009, s. 158

8 Bu resim, http://www.arkiv.com.tr/proje/turk-tarih-kurumu/3229 sitesinden alinmistir. Erigim tarihi:
07.26.2018
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Sekil 2.6°da yapmnin dis masif kiitlesi, “kalenin koruma ifadesi”®

ni olustururken,
tasarlanan anitsal giris sacag1, yapinin ana kiitlesi ile baglantisini saglamakta ve yapiya
davetkar bir giris vurgusu kazandirmaktadir. Disarda olusturulan bu etkiye karsin,
igeride ii¢ kat yiiksekliginde avlu mekaninin bosluk hacmi, yukaridan alinan 15181n da
etkisiyle, insana “sonsuzluk fikrini "% sergiletir. Sekil 2.7’de avlu 1s131n1n tasarlanan i¢
yiizeyler iizerindeki etkisinin olusturdugu vyapidaki i¢ ve dis mekan
zitliklari/gerilimleri, yapinin i¢ merkezi karakterinin olusturdugu birlik yoluyla
giderilmektedir. TTK Binasi’nda zitliklarin giderilmesi, yapinin “eser e donlismesine
ve yapinin kale ifadesinin asilarak yapinin 6ziine, “yapiyr agsmanin esast "na ulasilmasi

saglanmaktadir.®®

Sekil 2.7: Avlu 1518min, tasarlanan i¢ yiizeyler iizerindeki etkisinin olusturdugu dis mekén ifadesi®

87 «“Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, S. 11, 1983, s. 28.

8 “Islam sanat, duygu yahut duygusalla ilgili olmaktan cok fikri yonii agr basan, gerilimlerin
giderildigi bir siikin ve ahenk sanatidir. Gerilimin giderilmesi agirlikl olarak yiizey tezyinatinin
zarafetiyle elde edilir. Oyle ki bu tezyinatta kalip veya ériintiiler, ok iyi tammlanmis alanlara inhisar
ettirilmigtiv, fakat bu kaliplar sinirsiz imkdn ve uzanimlara sahip bir sonsuzluk fikrini sergiler.” Turan
Kog, Zamanin Gézleri: Sanat-Dil-Hakikat, iz Yaymlari, istanbul, 2016, 5.22

8 “Anadolu mayasinda, “simf” olusturulmaz ve bu yolla da tasnif yapilmaz. Anadolu mayas: itibariyle,
farkliinsa faaliyetlerinin “esas”1 “tek’’tir. Bu “esas”, genis manada, yapinin tesis edilmesi igin gerekli
olan “zithk”larin “birlik” yoluyla giderilmesidir. “Zithgin giderilmesi”, ayni zamanda “yapi’nin
“eser”’e “domiistiiriilmesi”’nin, yani “yigarak ve baglayarak” olusturulan “yapi”yi “agma’min da
esasidir.” Yalgin Kog, Anadolu Mayasi; Tiirk Kimligi Uzerine Bir inceleme, Cedit Nesriyat,

Ankara, 2011, s. 71

% Bu resimler, http://www.arkiv.com.tr/proje/turk-tarin-kurumu/3229 sitesinden alinmistir. Erigim
tarihi: 07.26.2018.
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Sekil 2.8: TTK Binasi giiney cephesi®

Yukarida Sekil 2.8°de TTK Binast’nin ana girisinin oldugu giiney cephesi, yapinin
kapal1 ifadesinin en ¢ok hissedildigi cephedir. Toplant1 ve kiitiiphane birimlerinin yer
aldig1 bu cephede, yan ylizeylerdeki acikliklarin azligy, iist ylizeylerden alinan dogal
151k ile giderilmeye ¢alisilmistir. Bununla birlikte giris sagaginin bulundugu ve igerde
i¢ avluya denk gelen cephe, ahsap kafesler ile kaplanmistir. Giris sa¢aginin bati
cephesi boliimiinde, ¢ikmayr destekleyen kolonlar ile olusturulan gegis mekani,

bicimsel olarak Osmanli revaklarini hatira getirir.
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Sekil 2.9: TTK Binasi bati cephesi®?

1 TTK Binast’na ait 2014 yilinda yapilan cephe roldvesi, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.

92 TTK Binast’na ait 2014 yilinda yapilan cephe rolévesi, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustr.
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Sekil 2.9°da bati cephesi, TTK merkez binasi ile matbaa binasinin iligkisinin agik avlu
tizerinden kuruldugu ve Kiitiiphane biriminin ihtiyaglart dogrultusunda bigimlendigi
cephedir. Iki kattan olusan kiitiiphane biriminin ikinci kat dosemesi, asma kat gibi
tasarlanarak yukaridan her iki katin da dogal 151k almasi saglanir. Bu durum, kiitiiphane
biriminin, yan yiizeylerden 151k almak igin acilacak olan pencere diizenini, istenilen
cephe ifadesini olusturma yoniinde esneklik olanagi saglar. Bununla birlikte, diger ii¢
cephede siirekliligi olan bakir kaplamali sagaksiz ¢ati, bu cephede kiitiiphane biriminin
yukaridan 11k almasi ve kaplama duvarin dig yiizeyinden devam ettirilerek

bigimlendirilmesinden dolayi, siirekliligini yitirir.

Kitiiphane biriminin denk geldigi cephe yiizeyinde, tek kanat acilabilen kare
bigiminde bes adet pencere tasarlanmis ve duvar yiizeyinin ¢at1 ile birlestigi noktada,
catidan 151k alabilmeyi saglayan bacalarin 6niindeki duvar nisleri, kale duvari izlenimi
olusturmaktadir. Asagida TTK Binasi’na ait gorsellerde iist yiizey ve yan ylizeylerin
uyumuna dair Cansever yorumu, bu durumu soyle aciklar: “(...) yukarrya dogru
viikselen betonarme karkasin yapiyi zeminden kurtaran karakteri ile bakir ¢atinin
orten koruyan ve asagilara dogru sarkan tas duvar kaplamasi ile gelisen ifadesinin
karsitlasmasi, alt yapt ile koruyucu tist yapinin miinasebeti mimariyi yonelten énemli
sorun olarak ele alinmistir. Ayrica ¢ati ¢oziimiinde, tek bir ortii yerine binanin farkl

par¢alardan kurulu oldugunu belirten ¢iziime gidilmistir. "%

Sekil 2.10: Disa kapali yap1 karakterinin iist ylizey hareketleri ile i¢ mekana dogal 151k saglamasi

% Turgut Cansever, Tiirk Tarih Kurumu, Mimarlik Dergisi, S.12, 1966, 5.25-27
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Tiirk Tarih Kurumu Binast’nin bigimsel karakterinin olugsmasinda “is1k” dnemli rol
oynamistir. Yan ylizeylerde 151k agikliklarinin azligy, iist yiizeylerde daha ¢ok i¢ avlu,
toplant1 salonu ve kiitiiphane gibi toplu kullanim alanlarina yukaridan 1sik alma
ithtiyact dogurur. Cansever, cati dogal aydinlatma bacalarinda bi¢im olarak, toplanti
salonunda kare, avlu mekaninda tiggen ve kiitiiphanede ise dikdortgen bigimler tercih
ederek her mekanin kendine 6zgii karakter edinmesini saglar. Cansever’in bu bigimsel
tercihleri, TTK Binasi’nda g¢esitli sekilde yorumlanabilir. Bu durum, Cansever’in

farkli formlar araciligiyla mekani “isik titresimleri ile doniistiirme

yollarini
aradigimi gosterir. Bununla birlikte, mekanin islevinin farkli olmasindan kaynakli,
kullanict profili goz onlinde bulundurularak alinan tasarim karar1 olarak okunabilir.
Ayni zamanda, Cansever’in TTK’nin imgesi sayilabilecek 1sikli avlu mekanini
destekleyen, farkli sekilde dogal aydmnlatilmis mekanlar ile yapinin dil birligini

saglamak olarak da goriilebilir.

Sekil 2.11: Tiirk Tarih Kurumu merkez binasi ile matbaa binasi baglanti girisi

Sekil 2.11°de TTK merkez binasi ile matbaa binasini birbirine zarif bir sekilde
baglantisini olusturan ge¢is mekanina ait giris sagagi, ana giris sagagina gore daha az
anitsal olmakla birlikte, yapinin sokakla kurdugu iligski bakimindan es deger durumu
ifade eder. Merkez bina ile matbaa binasini birinci katta birbirine baglayan ara baglanti

% “Jlahi birlik hakkinda isiktan daha miikemmel bir sembol yoktur. Bu yiizden, Miisliiman sanat¢i
tizerinde ¢alistigi belirli bir maddeyi bir 151k titregsimine doniistiirmenin yollarini arar. Onun bir camii
ya da sarayin i¢ yiizeylerini — ve bazen dis yiizeyleri de- ¢ini mozaikler ile kaplamas: bu gayeye
yoneliktir. Bu kaplama, adeta, duvarlarin agirligini hafifletmek istercesine, genellikle onlarin alt
kistmlarina uygulanmir. Sanatginin 15181 siizmek igin diger yiizeyleri delikli kabartmalara doniigtiirmesi
de ayni amaca yoneliktir. Mukarnas da 15181 yakalayip onu en ince tonlarla dagitmaya hizmet eder.”
Titus Burckhardt, islam Sanati: Dil ve Anlam, Klasik Yayinlari, istanbul, 2013, 5.112.
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mekanindaki giris ile ana girig arasinda yaklasik bir kat kadar kot farki bulunur. Bu
durumdan dolay1 yol kotundan bakildiginda tek kat goriilen ara baglanti mekant, iki
bina arasindaki i¢ avludan bakildiginda {i¢ kat yiikseklikte goriilmektedir. Bu kadar
egimle beraber, etraftaki yollara yakinligin yarattigi sorunlara ragmen cevresel

iligkilerin ustalikla ¢oziildiigii goriilmektedir.

Sekil 2.12: Tiirk Tarih Kurumu merkez binasi ile matbaa binas: arasindaki agik i¢ avlu

Sekil 2.12°de TTK ana binasinin matbaa binasina paralel yerlestirilmesiyle iki bina
arasindaki gecis mekani uzunlugu kadar bir i¢ avlu tanimlanir. Her iki binanin da
bodrum katini baglayan i¢ avluda birbirini kesen, kare ve dikdoértgen formda iki kiigiik
havuz ile oturma birimleri tanimlayict unsurlar olarak kullanilir. TTK Binasi’nda
kapali i¢ avlu, kamusal bir alan olarak tasarlanirken; matbaa binasi ile merkez bina
arasindaki acik avlu, kullanicilarin teneffiis alan1 olarak tasarlanmistir. Bu durum, i¢
Anadolu’da avluya “hayat” kavramimin atfedilmesinin ve dolayisiyla “insan
hareketlerini, aktivitelerini miimkiin kilan bir bosluk, dogal yasamin yapay

+ 2595

sahnesi’°nin yansimasi olarak okunabilir.

% “Ie Anadolu’da avluya hayat denir. Avlunun hayat diye isimlendirmesi, bizim, insan tarafindan dogal
yasam alani olarak kabul ettigimiz, isgal, hareket ve aktiviteyi miimkiin kilan bosluk kavramiyla ortiisiir.
Bu baglamda avlu, en sade sekliyle, insanin hareketlerini, aktivitelerini miimkiin kilan bir bosluk, dogal
yasamin yapay sahnesi, bir baska deyisle kimlik kazandirilmig dogal yasam alamdir, kimlikli dogadir.
Insamin hareket alamina mukabil olarak dikey ortiiler, insan viicudunun uzantist olarak ézel alan
simirlarint olusturur. Fiziki faktorlerden ziyade kiiltiirel fonksiyona, sosyal kimlige isaret eder. Islam
sehirlerinde dikey ortiiyle cevrelenmig bosluklar, mimari gelisimin ¢ikig noktalarini olustururlar.” Onur
SIMSEK, Biiyiik Selcuklu Mimarisinde Avlu Kimligi, FSM {lmi Arastirmalar insan ve Toplum
Bilimleri Dergisi, S.5, Bahar 2015.
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Sekil 2.13: TTK dogu cephesi®

Sekil 2.13’teki TTK Binasi’nin dogu cephesi, kot farkinin fazla oldugu ve dolayisiyla
kot farkinin da cephenin bir parcast olarak tasarlandigi cephedir. Kurum binasi ile
matbaa binasini birbirine baglayan dogu cephesindeki i¢ bahge, baglanti mekani
diizleminden baglayarak, ana giris kotuna kadar ii¢ farkli kotta tasarlanmistir.
Bahgedeki istinat duvari, bahge duvari ve merdiven basamaklar1 i¢in kesme Ankara
tas1 tercih edilerek yapida bir fiziksel siireklilik saglanir. Dogu cephesinde, daha ¢ok
calisma ve idari ofisler kurgulanmis ve bunu karsilayacak biri ince uzun, digeri
dikdortgen ¢ift kanatli pencere, birer modiil gibi kullanilarak cephe diizeni olusturulur.
Bu baglamda Cansever’in TTK Binas1 gibi ilk donem projelerinde, yan yiizeylerin
bi¢imlenisinde saf geometrik bigimlerin modiiler koordinasyonu®  olarak
tanmimlanabilecek bir yaklasimi benimsedigi sdylenebilir.®® Ayrica cephenin zemin
katina denk gelen kisminda, konferans salonu igin, alti adet es dikdortgen pencere
tasarlanmigtir. Konferans salonu cephesi, kolonlu ¢ikmanin ve yol kotunun altinda

kaldig1 i¢in, biiyiik pencereler agilarak i¢ mekana 1s1k ve hava sirkiilasyonu saglanir.

% TTK Binast’na ait 2014 yilinda yapilan cephe rolévesi, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.
97 Ozge Cordan, Mimari Formun Kavramsal Analizi, Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Doktora Tezi, Trabzon 2002, s. 747.

% Halil Ibrahim Diizenli, Mimari Otonomi ve Medeniyet Ben idraki Kavramlar1 Baglaminda

Turgut Cansever Projelerinde Bicim islev Yap1 ve Anlam Analizleri, Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2005, s.173
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Sekil 2.14: TTK Binast dogu cephesinde, kot farkinin ¢dmlemesine dair gephe-i¢ bahge iligkisi

Sekil 2.14’te cephe yiizeyinde dogal Ankara tasi ile birlikte 6zellikle modiil pencere
sisteminin kullanildig1 yerlerde, sivali ylizey tercih edilir. Bu stvali yiizeylerde yatayda
ve diiseyde tasiyict elemanlar briit yiizey olarak birakilmistir. Ug farkli yiizey
Ozelliginin bir arada kullanildigi dogu cephesi, kesme Ankara tas1 ve briit tasiyici
yiizeylerin de etkisiyle bir tektonik karakter ifade kazanir. Sekil 2.15’te TTK
Binasi’nin matbaa binasina bakan cephesi olan kuzey cephesi, iki bina arasinda
tasarlanmis olan acik avluya bakar. Kiitiiphaneye bagli idari ve ¢alisma ofislerinin
oldugu cephenin her iki ucu kesme tas duvarlar ile oriilerek, ortas1 ve zemin katinda

mimari dili ayn1 olan cephe diizeni olusturulur.
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Sekil 2.15: TTK Binas1 kuzey cephesi®

% TTK Binast’na ait 2014 yilinda yapilan cephe rolovesi, TTK Kiitiiphane arsivinden almmustir.
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2.3.2 islev

Matbaa ve kurum binasi olmak {izere iki asamada insa edilen TTK merkez binasinin
proje ¢aligsmalari, ilk asamasi olan matbaa binasinin ingaatinin bitiminden yaklasik bes
sene sonra tekrar baslar ve 1967 yilindan itibaren bina, tam tesekkiilli olarak

kullanima ag1lir.

TTK ana binasinin islevsel semasinin olusumu ic¢in Cansever, soyle der: “...bu bir
bilimsel arastirma miiessesesi. Dolayisiyla ¢esitli kistmlarinin birbirleriyle yakin ilgisi
olmas1 gerekiyor. Ayrica bir konferans salonu gibi, bir yere ihtiya¢ var, bir
kiitiiphaneye ihtiya¢ var. Bunlarin konferans salonuna girerken ¢ikarken bir genis alan
ihtiyact var. O alanin da rastgele bir odanin tavani gibi bir yer olmaktan ziyade, biraz
daha canli bir yer olmasinda yarar var ve binanin bdylece bir orta hole sahip olarak
tasarlanmasi ana karar oldu. O zaman o orta holiin bir tarafinda 6nemli olan fonksiyon,
bilginin biriktigi yer; kiitliphane ve onlarin depolari olursa onun karsisinda da
arastirma ve c¢aligma birimleri olmalidir, toplant1 birimi olmalidir dedik. Plan bu esas

lizerine yapild1”.1%

TTK Binast’nda toplam dort ana kat ve kiitiiphanenin bulundugu kolda, zemin kat ve
bodrum kat arasinda kitap deposu olarak kullanilan bir ara kat bulunmaktadir. Yapinin
ana girisi, gliney cephesinden zemin Kkata saglanir. Dogu cephesinde, TTK merkez
binasinin, matbaa binasina baglandig1 birinci katta, ziyaret¢i girisi bulunmaktadir.
Binanin sokak ile iligkili olan cephesinin, yol alt kotu ve st kotu arasinda yaklagik bir
kat kadar kot farki bulunur. Araziye gore sekillenen yapi, zemin kata konferans salonu,
kitap depolari; iist katta ise kiitiiphane, okuma salonu ve bir kisim kitapliklar ile ofis
odalarmin yer aldigi, merkezi bir avlu etrafinda toplanan mekan anlayisi ile Osmanl

yapilarinimn ice doniik karakterini yansitmaktadir.%t

100 Turgut Cansever’in 4-9 Ekim tarihleri arasinda diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde
“Ustalarin Ik Tsleri” sOylesisinden alinmustir. Cansever’in bu sozleri i¢in:
https://www.youtube.com/watch?v=nAORIff11zc, 20.10.2018

101 Boyut Cagdas Tiirkiye Mimarlar1 Dizisi 1: Turgut Cansever, Boyut Yayin Grubu, Istanbul,
2001, s. 64.
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Sekil 2.16: TTK Binasi ait 28.05.1962 tarihli zemin kat plan1 1%?

Sekil 2.16’da TTK Binasi’na ait 1962 tarihli zemin kat planina bakildiginda, zemin

katta konferans salonunun avluya bakan kisminda boliicii olarak duvarin tercih

102 Ogiin Mimarlik arsivinden temin edilen 1962 tarihli el ¢izimi projeden, bilgisayar ortamina tez
miiellifi tarafindan aktarilmistir.
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edilmedigi, digardan algilanan masif kapali kiitle algisinin tersine, agik bir plan
organizasyonu tercih edildigi sdylenebilir. iki farkli kot diizlemine sahip zemin Katta,
konferans salonu kotu, yaklasik bir metre daha diisiik tasarlanmistir. Tablo 2.17°de
goriildiigii tizere st kota gegmek i¢in dis mekan izlenimi olusturan, birbirine dik iKi
yonlii merdiven tasarlanir. I¢ avlu zemin kaplamas: ile i¢ avluya bakan agik ve yari

acik koridorlarin déseme kaplamalari i¢in genel olarak Marmara mermeri tercih edilir.

Sekil 2.17: Zemin kattaki farkli kot diizlemi ve dis mekan izlenimi uyandiran déseme kaplamasi

Genel olarak bakildiginda pargali bir plan diizenine sahip olan yapida, merkezi ve
toparlayici unsur olarak avlu kullanilir. Bununla birlikte plandaki pargali mekanlari
birbirine diisey-yatay sirkiilasyon ve rekreasyon alanlar1 ile baglamasi, yapmnin ige
doniik karakterini kazanmasini saglar. Sekil 2.18’de goriildiigii tizere, {ist katlarda
mekanlara genellikle avlu etrafinda olusturulan agik ve yar1 agik koridorlar ile ulagim
saglanmaktadir. Agik koridorlar, herkese acik yatay sirkiilasyon ve dinlenme
mekanlaria ulasimi saglar. Yari agik koridor daha ¢ok idari personelin kullandigi

mekanlara ulasim icin, ahsap kafesler ile tasarlanan yari izole edilmis bir gecis olarak

tanimlanirlar.

Sekil 2.18: TTK Binasi’ndaki agik-yar1 acik yatay sirkiilasyon mekanlar1 (Foto: Sedat AKDOGMUS)
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Sekil 2.19: TTK Binasi ait 28.05.1962 tarihli 1. kat plan1'®

103 Ogiin Mimarlik arsivinden temin edilen 1962 tarihli el ¢izimi projeden, bilgisayar ortamina tez
miiellifi tarafindan aktarilmistir.
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Sekil 2.19°de TTK Binasi’na ait birinci kat planinda, diger katlarda olmayan, matbaa
binasina geg¢isi saglayan ara baglantt mekani bulunur. Ayni1 zamanda ziyaretgi girisi
olarak da tasarlanan baglanti mekani, dogu cephesinde yer almaktadir. Kiitiiphane
birimi ve idari ofislerin yer aldig1 birinci katta, avlunun merkezilestigi, agik ve yari
acik koridorlar ile mekanlar arasi esnek gecisin tasarlandigr goriiliir. TTK Binasti’nin
bat1 cephesinde yer alan kiitiiphane mekani, i¢ avlu mekanindan sonra, yapinin
kamusal mekana agik en biiyiik hacimli mekanidir. Toplam iki kattan olusan
kiitiiphanenin iist kat1, ¢atidan gelen 15181 her iki katinda kullanabilmesi i¢in galeri kati
gibi, birbirinden bagimsiz ve farkli kotta, iki ayr1 doseme olacak sekilde tasarlanmistir.
Kiitiiphane giris aksinda kalan ve avluya bakan cephesi olan iist kat birimine ulagim,
normal kat merdiveni ile saglanirken, icerde daha diisiik kotta olan {ist kat birimine,

kiitiiphanenin i¢inden tasarlanan merdiven ile ulasilmaktadir.

Sekil 2.20: TTK Binasi kiitiiphane mekanindan i¢ goriiniim

TTK Binasi’nda, ahsap malzeme kullanilarak, {ist katta hocalara ait bireysel ¢alisma
alanlar1 tasarlanir. Cansever, kiitiiphanenin diger acik ¢aligma alanlart igin yaptigi
mobilya tasarimlari ile, mekani1 nefessiz birakmadan, ugrasa ugrasa ozerklik elde

etmeye calisir.'%

4\ obilya tasarimlart i¢in Siza ayrica soyle der: Oyle bir an gelir ki projenin artik her tiir bagimliliktan
kendini kurtarmasi gerekir. Iste o andan itibaren mobilya ¢izimi de daha bir 6zerklegmis ve belirli bir
benzersizlik kazanmis olur. Ulasilan sonucun niteligi iste bu ézerklik arayisi yaminda bir de iliski

57



Cansever, “i¢ mekanda ahsap malzemeyi, modern malzemenin kesin kararli ifadesine
karsilik, geleneksel malzeme ile olusturulmus olan geleneksel bigimin belirsizlik
duygusunu ifade etmek i¢in kullanmistir. Ayn1 zamanda kafeslerin arkasinda yer alan
mekanlarin ~ kisiye Ozerk bolimler olmalari, mahremiyet duygusunu da

cagristirmaktadir.”1%,

Kiitiiphanenin giris aks1 iizerinde kalan galeri kati, normal alt katlarda mevcut olan
kolonlar ile desteklenir; fakat doseme ile kesistikleri noktadan sonra devam etmezler.
Alt kattan bakildiginda tekrar eden kolonlarin olusturdugu mekansal etki, geleneksel
Osmanli medreselerindeki revaklar1 hatirlatmaktadir. Yan ylizeylerdeki 1s1k
acikliklarinin azhigi, catida tasarlanan dikdortgen bi¢imindeki c¢ati yiizeyinden
mekanin yan yiizeylerine siiziilerek alinan 151k ile telafi edilmektedir. Bu sayede,
giiniin farkli saatlerindeki 151k degisiklikleri ve mevsimsel degisiklikler son katta ve
asma katta hissedilir. Boylece Sekil 2.20°de goriilen kiitliphanede bulunan arastirmaci,
iginde bulundugu zaman ve mekan methumunu yitirmez. Bu bakimdan kiitiiphanede

de sonsuz mekéan duygusunun farkli bir yorumu goriiliir.2°,

TTK Binasi’nda toplanti salonu, kiitiiphane ve i¢ avludan sonra, iist yiizeyden 1s1k alan
ticlincii en biiylik hacimsel mekandir. Gliney ve dogu cephesinin birlestigi kosede yer
alan mekan, bu cephelerden ince ve uzunlugu tavana kadar devam eden, es dl¢iide iki
acikliktan 151k almaktadir. Bununla birlikte kaset doseme seklinde tasarlanan gati i¢
yiizeyinde, kare formda sekiz adet 151k bacasi acilarak, mekanin dogal olarak da
aydinlatilmasi saglanmaktadir. Toplanti salonunun ig yiizeylerinde uzun olan karsilikli
iki duvar, ahsap bolme elamanlar ile kaplanirken, dogu cephesine bakan i¢ duvar

yiizeyi ise, marmaris mermeri ile kaplanmaistir.

kurabilme becerisine baglidir. Boyle bir siirecte, en onemli nokta, her mobilyanin éziinii kavramak ve
buna, yani éziinde ne olduguna dayanmaknr. Alvaro Siza, Apagikhgi Imgelemek, Cev. Alp
Tiimertekin, Janus Yayinlari, Istanbul, 2015, 5.127.

105 Berrin Akgiin, Tiirk Tarih Kurumu Binasr’nda Icerik-Bicim iliskileri Uzerine, Balikesir
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 1999, S.1, s.104-112

106 Nese Nur Akkaya’nin Turgut Cansever Ve Lows I. Kahn Mimarileri Uzerine Sorusturmalar:

Bodrum Sualti Arkeoloji Enstitiisii, Kimbell Sanat Miizesi, Mardin Artuklu Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Mardin, 2017, s.57-58.
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Sekil 2.21: TTK Binasi, toplanti odasindan i¢ goriiniim

Cansever’in yapidaki mekansal kurgusunda mobilya tasarimi, farkli 6lgekler arasinda
dogru iliskileri kurmak icin &nemlidir. Ozellikle kiitiiphane ve toplanti salonunda
Cansever’in mobilya tasarimi, “...islevsel sorunlardan adim adim kendini kurtararak
evrimlenen bir bina projesi gibi, farkli durumlara kendini uyarlama becerisi elde

»107 Sekil 2.21°de mekanm ortasinda elips seklinde birbirine

etmeye yonelir
sabitlenmis ahsap malzemeden yapilmis, biiyiikk toplantt masast tasarlanmistir.
Bununla birlikte biiylik toplanti masasinin tanimladigr i¢ bosluga, daha kiiciik
toplantilar i¢in, yine aym1 malzemeden ve ayni bicimde bir toplanti masasi
yerlestirilmistir. Dikdortgen bir mekan i¢inde, elips seklindeki tefris ¢oziimlemesinin
beraberinde getirmis oldugu zitlik, mekandaki i¢ duvarlarin ahsap kaplanmasi ile

yumusatilmaistir.

107 Alvaro Siza, Apagikhg imgelemek, Cev. Alp Tiimertekin, Janus Yaynlari, Istanbul, 2015, 5.127.
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Sekil 2.22: TTK Binas ait 28.05.1962 tarihli 2. kat plan1 1%

108 Ogiin Mimarlik arsivinden temin edilen 1962 tarihli el gizimi projeden, bilgisayar ortamina tez
miiellifi tarafindan aktarilmistir.
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Sekil 2.22°de kiitiiphane birimine ait galeri katinin ve idari ofislerinin bulundugu 2.
kat plani, TTK Binasi’na ait son kattir. Mekanlar aras1 yatay sirkiilasyon, birinci katta
oldugu gibi, avlu etrafindaki acik ve yari acik koridorlar ile saglanmaktadir. Diisey
sirkiilasyonun donerli ve iki kollu merdivenlerden saglandig1 katta, merdivenlerde
kullanilan malzeme ve teknik, immateryal mekan ifadesi olugturmaktadir. Bununla
birlikte Sekil 2.23’¢ bakildiginda, merdiveni olusturan mermer, ahsap ve betonarme
tastyicinin birbiri ile olan kullanilma bigimleri, “malzemenin gergek maddi tabiatini

reddetmeden ona insan iiriinii olmaktan dogan nitelikler”'% kazandirir.

Sekil 2.23: TTK Binasi’nda doner merdivenin olusturdugu immateryal mekansal etki

Sekil 2.24’te tamamu kitap deposu olarak kullanilan birinci bodrum katta, matbaa

binasina bakan cephedeki agik avluya giris tanimlanmistir. Matbaa binas1 gecis

19« . insan eserinin sumurlihig (satth ve hudutlar) kullanilan malzemenin gercek maddi tabiatim

reddetmeden ona, insan iiriinii olmaktan nitelikler (sunilik) ve dolayistyla immateriyal (gayri maddi)
bir ifade kazandirir. Parildayan ¢ini satihlar veya kesin satihlar meydana getiren duvar dokulart vs.
buna ornek verilebilir. Bu immateriyal tezyinat¢i ( giizellestirici) tavrin hem bir parcasi, hem de
sonucudur. Immateriyallik, tezyinicilik sanat iiriiniiniin insan ile iliski bicimini de belirler.” Turgut
Cansever, islam’da Sehir ve Mimari, Timas Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 93.
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baglantisindan da ulasimin saglandigi acik avlu, ¢alisanlarin rekreasyon mekani olarak

tasarlanir.
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Sekil 2.24: TTK Binast ait 28.05.1962 tarihli 1. bodrum kat plani 1
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2.3.3 Anlam

TTK Binasi, Cansever’in mimarlik diislincesinin insa eylemi ile birlikte okumaya
imkan saglamasi1 ve eserdeki bi¢imsel islevsel ve yapisal boyutlara dair anlamsal
sorgulamalar1 yapmak i¢in Onemlidir. Cansever’in Osmanlt ve Sel¢uklu Sutiin
basliklari ile ilgili yaptig1 doktora tezi ve sonrasinda yaptig1 Modern Mimarligin Temel
Meseleleri ile ilgili dogentlik c¢alismasi, TTK Binasi’nin mimarisinde, algilarinda,
yorumlarinda kendisini gosterir. Onu anlayabilmek, Osmanli ve Selguklu mimari
tiretimlerini mekansal deneyimleyerek algilamaktan ve isaret ettigi modern mimari
diistinsel ve pratik referanslar1 anlamaktan geger. TTK Binasi’ndaki plan
organizasyonu, mermerlerin desenlilestirilerek kullanimi, kaba yontu Ankara tagindaki
derzlerin, tas sovelerin, 1s1k ve gélgenin kullanim bigimi, Cansever’in geleneksel ve
modern mimarlik mirasindan ne denli algilarla dolu oldugunun ispati ve zor ipuglarini
barindirir. Bu baglamda TTK Binasi’nda bigim ve malzeme kullanimu ile ilgili olarak
Cansever, “kiigiik Olgiisiine ragmen, mahalli renkli koyu kirmizi tas duvarlari ve
tektonik karakteri ile yap1 ¢evresinin odak noktasini olusturur’*'! der. Bu durum TTK
eserinde bigimin, madde ve mekana tektonik olarak dahil oldugunu, yani yapidaki

dissalligin da kendi ig iliskisi oldugunu ifade eder.!?

Geleneksel ingaat ve imalat usulleri kullanilarak, genel malzemeler ve modern
teknolojinin sartlart ile mekan diizleminin kurulmasi, yapida teknigin kendisinin
yaratici bir etkinlik olarak kullamldigim gosterir.® TTK Binasi’nda, cephede
kullanilan ahsap kafes sistemi, geleneksel pencere dizileri ve oranlari, “insan dlgeginde
cesitlilige ve farklilasmaya imkan veren bir standartlar diizeni”!'* baglaminda ele
alarak, yapiya modern mimari estetigin saf geometrik bi¢cimi vasitasiyla
yerlestirilir.!*® TTK Binasi’nin orta avlusu, Osmanli medrese plan diizenindeki, orta

mekanin devami olmakla birlikte, etrafinda yer alan birimler, her biri kendi basina hem

11 Turgut Cansever, Mimar dergisi, Ankara Yaprak Yayinlar1, 1983, S.11,s.11

112 Henri Facillon, Bicimlerin Yasamu, ¢ev. Alp Tiimertekin, Janus Yaymlari, Istanbul, 2015, s.88-95.
113 Cansever, a.g.e., s.11

114 Tyrgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s.73.

115 Halil ibrahim, Diizenli, idrak ve insa: Turgut Cansever Mimarhginn iki Diizlemi, Klasik
Yaymnlari, Istanbul, 2009, s. 135.
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islev tanimlamalar1 hem de biitiinde tekil bir isleve sahip olmalari bakimindan
Oonemlidir. Bununla birlikte “giiclii bir sekilde sahsiyetlerini koruyan bu birimler her
biri ayr1 ayn biitiiniin olusmasina tezyini unsurlar olarak katilmaktadir.”**® Yapida,
diisey sirkiilasyon elemanlar1 kenara cekilerek, kullanicinin avlu etrafinda ‘tavaf
hareketi yapilmasi saglanir ve bu durum, hem dairesel bir dolasimla sonsuzlugu
algisini, hem de ige déniik siikuneti saglar.!*” Orta hol etrafinda yer alan mekéan ve
tektonik yap1 birimleri, yukaridan alinan dogal 15181n da etkisiyle Cansever’in asagida
dile getirdigi, sonsuz mekdn diisiincesini hatirhatir. Bu durumu Cansever soyle ifade

eder:

“..zaman ve zeminin sinrsizhigi insan eli ile degistirilemez. Insan bu simrsizligin
farkinda olmak ve kendi eli ile gelistirdigi simirli oldugu bilinci ile davranmak
zorundadir. Bir Islam mekdninda ilgilenecek konu, o mekdnin bicimi degil, o sonsuz
mekan i¢indeki mimari unsurlarin ¢esitli ozellikleri, mesafe ve yonleri, bunlarn icinde

ve disinda insanin kendisini nasil algiladigi, nasil hareket ettigidir. 118,

TTK Binasi’nda, parcalarin biitiin karsisindaki durumu ve birbiriyle iliski seklinin
olusturdugu yap1 ve pargalarinin tektonik karakteri, yapiya farkli kot ve yonlerden giris
saglanarak, yapinin yerlestigi topografyanin iginde tektonigini olusturmasina da imkan
tanir. Bununla birlikte, parcalara var olma niteligi veren ve yiicelik kazandiran yapisal
niteligi, eserin olusum siirecinde biitiinlige ve pargalara hakim olan tezyini diizeni
olusturur.’® Bu durum, yapimin bulundugu cevrenin idrakinde ve kendisi olarak var

olmasini saglar.

116 Turgut Cansever, Mimar dergisi, Ankara Yaprak Yayinlar1, 1983, S.11,s.11

7 Aydan Balamir, Jale Erzen, Tiirkiye’de Modern Sanat ve Islam Estetigi Sempozyumu,(Modern
Tiirk Mimarliginda Islam Estetigi), Ankara, 2007, s.69-83.

18 «  Beyazit Meydanu ile ilgili 6nerilerimiz, bir cennet’in adim adim yok olusunun dramatik hatiralar:
tizerinde gelismis bir hayalden hareket edilerek olusturulmugtur...” devami i¢in bkz. Halil Ibrahim,

Diizenli, idrak ve Insa: Turgut Cansever Mimarhginin iki Diizlemi, Klasik Yaymlari, Istanbul,
20009, s. 74.

119 Turgut Cansever, Mimar dergisi, Ankara Yaprak Yayinlar1, 1983, S.11,5.31
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2.3.4 Yapr

TTK Binasi’nda ana tasiyici sistem olarak betonarme iskelet sistem kullanilmstir.
Cansever, bu yapim sistemini kullanilarak, i¢ avlu, kiitiiphane ve toplanti salonu gibi
mekanlarin, iist yiizey ve yan yiizeylerini daha esnek tasarlamay1 olanakli kilmistir. Bu
durum Cansever’in TTK Binasi’nda “mekan ve tektonik yapt birimlerinin her birime
var olmak ve sahsiyetini iade etmek imkanini”*?° vererek bir mekansal karakter
olusturmasini saglar. Yapi cephesinde briit olarak kullanilan kolon ve kirigler ile

beraber, kesme Ankara tasi ve yigma tugla tercih edilmis, i¢ duvarlarda ise, ylizeyi

stvali ve badanali yigma tugla kullanilmistir. 12!

Sekil 2.25: TTK kiitiiphane ve i¢ avlu mekan etkisini olusturan tastyici elemanlari

Sekil 2.25’te kiitiiphane ve i¢ avlu mekanina ait tasiyict kolon Kirisler, iceride
olusturulmak istenen mekanin 1s1k etkisine gore bigimlendirilerek, asli unsurlari, bir

araya gelis bigimleri, dokulari, renkleri bu olusumun 6nemli 6geleri olarak varolur.

120 «Tyrgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, S. 11, 1983, s. 31.

121 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Roléve Raporu, Ankara, Aralik 2014, 5.18.
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Bu sekilde, yapisal islevlerini yerine getirirken mekanin biitiinliigiine katilarak yapinin

tezyinilik katmanlarini olustururlar.??
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Sekil 2.26: TTK Binas ait 28.05.1962 tarihli 2. bodrum kat plan1 ve 2-2 kesiti?®

122 Ufuk Demirgiig, Mimarhkta Elestirel Bolgeselcilik ve Turgut Cansever, Istanbul Teknik
Universitesi Fen bilimleri Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006, s.46.

123 Ggiin Mimarhik arsivinden temin edilen 1962 tarihli el ¢izimi projeden, bilgisayar ortamina tez
miiellifi tarafindan aktarilmistir.
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Sekil 2.26’daki 2-2 kesitinde, kiitliphane i¢in betonarme dik yamuk bigiminde 1s1k
bacalari tasarlanmistir. Catinin kendi tasiyicilar1 olarak da tasarlanan yamuk baca
bicimleri, uzun kenarindan 11k alacak sekilde kiitliphanenin kisa kenar1 boyunca
birbirine paralel alt1 adet olarak tasarlanmistir. Kiitliphanenin bu 6zel ¢at1 formundan
sizarak igeriye dahil olan 151k, bigim ile mekan arasinda siirekli degisen iligkiler kurar

ve mekan geometrisinin kendi icinde bile cesitli geometrilerini ortaya gikarir.?*

Kiitliphane birimi, kullanicisinin arastirma yaparken dis g¢evre sorunlarmna karsi
algisinin dagilmasini engellemek i¢in, yap1 imkan nispetinde digsaridan korunmustur.
Bu korunma, aydinlatmanin ¢ogunlugunu dogal tepe isiklarinin olusturdugu, bir
taraftan orta hole ahsap kafesler ile agilan; diger taraftan batidan gelen giinesten
korumak igin alt1 kiigiik kare pencere ile Ankara’ya agilarak saglanir. Cansever, Sekil
2.27°de yapida betonarme iskeleti tagidig1 yiik oranina gore kullanarak, yiikii fazla olan
yerde biiyiik kesitli, yukariya dogru kesiti azaltarak ve en nihayetinde tag kaplamanin
arkasina kalacak sekilde diizenler. Bu durumu kendi deyimiyle, teknik bir meseleyi

sunilestirmeden ve higbir elemani putlastirmadan kullanarak ve c¢esitli unsurlar

birbirlerine gore, bu yerde nasil vazifeler ifa edeceklerini hesaplayarak insa eder.'?®

Sekil 2.27: Betonarme iskeletin, yiik oranina gore kesitinin azalarak devam etmesi

124 Henri Facillon, Bigimlerin Yasamu, ¢ev. Alp Tiimertekin, Janus Yaynlari, Istanbul, 2015, 5.62.
125 Turgut Cansever’in 4-9 Ekim tarihleri arasinda diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde

“Ustalarn ~ 1lk  Isleri” sOylesisinden  alinmustir. Cansever’in  bu  sdzleri  igin:
https://www.youtube.com/watch?v=nAORIff11zc, 20.10.2018
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Sekil 2.28: TTK Binas1’na ait 1-1 kesiti?
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Sekil 2.29: TTK Binasi’na ait 3-3 kesiti

Sekil 2.28 ve Sekil 2.29°da TTK Binasi i¢ avlusundan gegen kesitlerde, tepe 1s1klig1
iicgen formda betonarme malzeme kullanilarak insa edilmistir. Uggen formda tepe
1s181n1n her iki yiizeyinden de 151k alinmasi saglanmistir. Bununla birlikte cephelerde
kullanilan ahsap kafesler, kiiciik kare pencere soveleri, zemin ve duvar kaplamalar

gibi bir¢cok yap1 6gesinde standart mimari elemanlar tercih edilir.

126 Sekil 2.29 ve 2.30, TTK Binast’na ait 2014 yilinda yapilan réldve ¢izimi, TTK Kiitiiphane
arsivinden alinmistir.
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3. TURGUT CANSEVER YAPI KAVRAMLARI VE TTK BINASI YAPI
DETAYLARI

Turgut Cansever’in yap1 detaylar1 ve sdyleminde karsilik bulan yap1 kavramlarinin
analiz edildigi bu boliim, “Turgut Cansever Yap1 Kavramlar1” ve “TTK Yap1 Detaylari
tizerinden Okuma” olmak iizere iki baslik altinda ele alinmaktadir. Asagida sekil
3.1°de gosterildigi tizere Cansever’in yapilan sdylem analizinin sonucunda segilen ii¢
ana kavram ve alt bagliklar1 yer almaktadir. Kavramlar, birbiriyle ve iliskili olduklari
ana bagliklar ile olan miinasebetleri, baglam kesisimleri iizerinden agiklanmaktadr.
Bu baglam kesisimlerinde incelenen yapi detay analizleri i¢in kavramsal cergeve,

anlam boyutunu desifre etmek i¢in kullanilir.

DETAY
Sistem Kesitleri -| A
Mobilya Detaylari - N
Kapi-Pencere - A
Detaylari :-
74
A
KAVRAMLAR
BICIMDEKI SUREKLI ARTIZANAL KUMULATIF
2 R L [ B
[ Standartlar Dizeni - E Parca-Bitin - | £ Y A/Tektonik Karakter- |
(] "
= Teknik - I Denge - | L Tezyini Karakter- | T
Tasavvur Teknoloji - | Malzeme - ﬁ Materyal- u
Olgek - | S E Immateryal Karakter E
i
K "
M U
K

Sekil 3.1: Turgut Cansever yapi kavramlar1 ve detay analiz iliskileri

3.1 Turgut Cansever Yap1 Kavramlan

Yap1 teknigi, Cansever’in lise yillarinda resim sanat1 ile baslayan, mimarlik egitimi
ve sonrasi i¢in devam eden, sanat eserinin teknik temelleri ile kiiltiirel temellerinin
biitiinlestirilmesi esasina dayanan bir mesele olarak varlik bulur. Ozellikle, mimarlik

boliimiinde ¢alistigi donemde, agirlikli olarak iki alanda yogunlastigi goriiliir.
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Bunlardan ilki yap1 teknik meseleleri, digeri ise sanat meselelerinin teorik cepheleri
oldugu soylenebilir. Bu sayede Cansever, mimari eserlerini inga ederken, diisiince
diizleminde yapinin karsilik buldugu sdylemi de insa eder. Bu durum, Cansever’in
yaptig1 akademik ¢alismalar ile birlikte modern cag ile Islam diinyas: arasinda
rastlasma noktalarin1 gérmesini saglar. Ayni zamanda Cansever’in kendi mimari
pratiginde de yerel ve modern teknik meseleleri ele almaya sevk eder. Bu yaklasimla
insa ettigi yapilarinda Cansever, ait oldugu toplumun yapi kiiltiiriinde olan yerel ve
geleneksel yapi teknik ¢oziimleri ile modern cagin imkanlarmi reddetmeden
kullanmaya c¢ahisir.'?” Yapilan calismada Cansever’in yapi kavramlari, TTK yap1
detaylarimi agiklamaya yardimci {i¢ ana kavram ve alt bagliklar1 seklinde ele

alinmaktadir.

3.1.1 Bicimdeki Siirekli Degisim

Cansever’in mimari eserlerinde bi¢cimsel olarak stirekli degigim, mimari yaklagiminda
cesitli sekillerde okunabilir. Cansever’in bir tasarimei olarak benimsedigi “aradigi
birtakim standartlar1 her projede iist iiste yigarak bir araya getirme ve bir biitlinii

olusturma™'?8

yaklasimi, temelde degisimi de beraberinde getirir. Bu degisim, TTK
Binasi’nda tas dokusunun kullanilisi, standartlarin kullanimi, asimetrik plan diizeninin
avlu etrafinda bigimlendirilmesiyle saglanir. Bu sayede yap1, i¢cinde vadettigi hayatin
ve hareketin insan 6lgeginde oldugu, insanin iginde pargasi oldugu, sehirdeki sosyal
iligkilerin insan 6lgeginde oldugu, bir degisimi olanakli kilar. Bu imkanlarin beraber
varolup yasabilmesi i¢in, dayanaklari ait oldugu toplumun inanglari olan, Standartlar
diizeni’ni yontem olarak tercih eder.'?® Bu sayede Cansever, “asli standart verileri ve
ondan dogan teknik ¢dziime dayali giizellik 6geleri”**ni, mevcut teknolojik imkanlar

araciligiyla yapilarda kullanilmasi gerektigine inanir. Bu sekilde, “6l¢ek ve bigimdeki

127 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yaymnlari, Istanbul, 2014, s. 252.

128 Emine Ogiin’iin Turgut Cansever hakkindaki sdylesisi icin bkz: “Sonsuzlugun izinde Bir Mimar-
Turgut Cansever, TV net belgeseli, http://www.tvnet.com.tr/belgesel/sonsuzlugun-izinde-bir-mimar-
--turgut-cansever-2160753, erisim tarihi: 03.03.2019.

129 Tyrgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, istanbul, 2014, 5.73.

130 Cansever, A.g.e., .199.
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siirekli degisime imkan veren”'®! bir mimarlik anlayisinin olusmas gerektigini ifade
eder. TTK Binasi’nda ve genel olarak Cansever’in diger mimari eserlerinde bigimsel
olarak degisimi saglayan bir bagka ozellik, “yukaridan asagiya diisiinmenin
beraberinde getirdigi kacinilmaz sistematik™ ile “sehre ve zemine baglh yonelislerin
farkliliklar1 bir bakima transandantal olanin, topolojik olanin yerel olanla objektif
alemle farkliligna™!®? dair mimari ¢dziimleri barmdirmasidir. Bu baglamda TTK
Binasi’nin ¢at1 Ortlisliniin bigimlenmesi, sehrin iklim 6zelliklerine gore, farkli bigim
ve yonelislere sahiptir. Bu durum bir yandan disarida yapinin bigimsel cesitlilige ve
dolayistyla degisime sahip olmasini saglarken; iceride ise iklim degisimlerine bagl
151k-g6lge yonelislerinin olusturdugu mekanin bigimsel hareketliligini saglar. Catidaki
151k baca ylizeylerindeki kalip izlerinin, zemindeki mermer desen ¢izgilerinin birbirine
paralel olmas ile baglantili bu yaklasim, Cansever’in “yukaridan asagiya diisiinme”
ve mimari eserlerindeki “topolojik yaklagimi”ni 6rnekler. Bu baglamda, TTK Binasi
yap1 detay ve ¢oziimlerine olan yaklagimini anlamak i¢in ele alinan “bigimdeki stirekli
degisim” basligi altinda, standartlar diizeni, teknik, teknoloji, ol¢ek kavramlari ele

alinmaktadir.

3.1.1.1 Standartlar Diizeni

Mimari eserlerini insa ederken yapim yonteminden biri olarak ele aldig1 ve yapilarim
aciklarken sik¢a kullandigi standartlar diizeni kavramini Cansever soyle tanimlar:
“...insan Olceginde ve tarihi siire¢ igerisinde mekan oOzelliklerine gore ana
karakteristikleri degistirmeden, sayilar1 ve mesafeleri diizenlenerek, her defasinda yeni
¢oziimler...”. 3% Cansever’in tasarladi1 ve insa ettigi son yapilarina gore daha az
somut standart verilerinin oldugu goriilse de TTK Binasi, kendisinden sonraki
projelerde standartlar diizeninin tatbik edilmesi i¢in zemin hazirlar. Cansever’in TTK
Binasi cephesinde, geleneksel Tiirk evlerinde kullanilan ahsap kafeslerin i¢ ve dis
mekanlarda kullanimi, kesme Ankara tas malzemenin belli Olgiilerde ve yigma

teknikle kulanimi, tas ¢orten ve sove elemanlarin yapinin farkli bigimlerde kullanimi,

131 Tyrgut Cansever, islamda Sehir ve Mimari, Timas Yaynlari, Istanbul, 2010, s.61.
132 Tyrgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, istanbul, 2014, s.212.

133 Tyrgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, istanbul, 2014, s. 90-91.
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Cansever’in standartlar diizeni Ogelerinin kullanimina 6rnek olarak verilebilir. Bu
tasarim ve uygulama tercihleri, Cansever’in iklim faktorlerini gbz Oniinde
bulundurarak standart yap1 6gelerini pasif metotlar1 kullanarak insa etmeyi denedigini

gosterir.

Cansever’in insa yontemi i¢in soOyledigi standartlar diizeni ifadesi soyledir:
“...mahalli tecriibeden hareket ederek, ona ilave edilecek unsurlart yahut mevcut
olanin yerine neyin yerlestirilecegini arastirip, bazi sistem denemeleri ortaya ¢ikarip,
test edip uygulamak...”.®* Bu baglamda Cansever’in TTK Binasi’nda yukaridaki
ifadelerini sorguladigi goriilmektedir. Ozellikle dis cephe ve i¢ avlu cephelerinde
y1gma tugla duvar lizerine kesme Ankara tas1 uygulamasi, marmara mermerinin zemin
dosemesi ve i¢ avluya bakan korkuluklara ve ahsap duvar raflarina tasiyicisi olarak
kullanilmasi, marmaris mermerinin duvar yiizeylerini kaplamak i¢in tercih edilmesi,
Cansever’in sorgulama 6rnekleri olarak goriilebilir. Bununla birlikte TTK Binasi’nda,
cinko kapli yatay catinin tercih edilmesi ve cati Ortiisiiniin i¢ avlu, toplantt salonu,
kiitiiphane gibi mekanlarin karakterine uygun yukaridan 1sik almasini saglayan
teknikler kullanilarak farkli ¢ati bigimleri tercih edilmesi, Cansever’in bir diger
sorgulama bi¢imidir. TTK Binasi cat1 ortiisiindeki bi¢im ¢esitliligi ayn1 zamanda,
iklim faktorlerini kontrol etmek igin 151k agiklik 6l¢iileri, 15181 alis yonleri, sicak iklim
kosullar1 géz Oniine alinarak olusturulan i¢ ve dis mekan etkilerine dair Cansever

sorgulamalarini gosterir.

3.1.1.2 Teknik

Cansever’in teknik meselelere olan yaklagimi, proje ¢alismalar1 i¢in insa edildigi
topografya, iklim, sicaklik gibi faktorlere gereken zaruri teknik ¢6ziim olmanin
otesindedir. TTK Binasi’nda Cansever’in, standartlar diizeni i¢in yukarida ifade ettigi
uygulama yaklagimini, “standartlasmanin mutlak elastikiyete sahip farkli sosyal

yapilara cevap verebilmesi”**® icin teknik meseleler baglaminda ele alir.

134 Cansever, A.g.e., s.298

135 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankas1 Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 236.
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Bu baglamda Cansever, TTK Binasi’nda topografya yonelislerini hesaba katarak
araziye yerlesmek, ¢evresindeki biiyiik 6l¢ekli yapilara karsi tavir almak, gereken
anitsal nitelikte striiktiirel ve bicimsel ifadeleri olusturmak, i¢ mekanda farkl
mekansal etkiler olusturmak igin, teknik sorgulamalar yapar. Cansever’in TTK Binasi
icin yaptig1 teknik sorgulamalarin uygulama bi¢imlerine 6rnek olabilecek agiklamasi

sOyledir:

“...Kiitiiphane i¢in ise tamamen tepe i5iklari ile aydinlanmig olmakla beraber batidan
gelen giinesten rahatsiz olacagi igin o cephe tamamen kapatilmig olmasi gerekirken,
aymi zamanda bir taraftan o orta hole agik, 6biir taraftan da diinyaya kapali
olmadigini gostermek iizere de kiiciik pencereler ile Ankara’ya kadar gériis imkani
veren bu kiigiik pencereler ile Ankara’ya acildilar. Bu istekleri karsilayacak bir
betonarme iskeleti, yiikii en fazla tasidigi yerde, tasidigi yiik oraninda biiyiik kesitli, o
yiik azaldigr zaman da daha kiigiik kesitli, daha yukarida daha kiiciik kesitli, mesela
tas kaplamanin igerisinden bir yere kadar goziikiirken ondan sonra kesit bir kere daha
kiigiiliince tas kaplamanin arkasinda kalacak tarzda diizenledik. Tamamen bir teknik
meseleyi sunilestirmeden hi¢bir elemani putlastirmadan. Ben bir iskelet yapryorum,
yvaptigim sikelete digerlerini de i¢erine yayryorum diye diigiinmeden, ¢esitli unsurlart
birbirlerine gore bu yerde nasil vazifeler ifa edeceklerini hesaplayarak, onlara

striiktiirde de onlara uygun yerler veren bir yaklagimdi... ",

Yukarida ifadelere bakildiginda Cansever’in, TTK Binasi’ni tasarlarken getirdigi
yapisal ¢oziimleri, sadece bigimsel degeri olan fraksiyonlar degildir, yap1 iginde
islevsel olarak karsiligi olan yaklagimlardir. Bu baglamda yap1 striiktiirleri olan
elemanlar, cephede tasiyici olarak var olur, tagiyict gorevini yukar: dogru azalmasi
gerektiginde azalir ve cephede kaybolur. Bu durum i¢ mekanda da aym sekildedir,
tasiyici eleman bigimi ve dokusu ile kendisi olarak goriiniir ve mekanin karakterini
belirleyen ana unsur olarak varlik bulur. Cansever bu insa eylemini, kendi ifadesiyle
“teknik bir meseleyi sunilestirmeden ve hicbir elemani putlagtirmadan™ Yyapar.
Bununla birlikte, “mimarinin kendi i¢ yapisinin teknik ¢éziimlerinin tabii neticesi olan

geometrik verilerden olusan bir biitiinliikte oldugunu” ifade eder.

18 Turgut Cansever’in 4-9 Ekim tarihleri arasinda diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde
“Ustalarn ~ 1lk  Isleri” sOylesisinden  alinmustir. Cansever’in  bu  sdzleri  igin:
https://www.youtube.com/watch?v=nAORIff11zc, 11.11.2018
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3.1.1.3 Teknoloji

Mimarlikta diigiilen 6nemli yanilgilarindan biri, mimaride teknolojiyi insanin biyolojik
ihtiyaclarin1 karsilayan bir ara¢ olarak gormek ve “iirettigi bir seyin kendi basina
¢oziim oldugunu diisiinmek”*¥’tir. Bu baglamda modern mimarinin teknoloji

yaklasimi i¢in Cansever soyle der:

“Rasyonellik ve modern teknolojide evrensellik meselesi giindemde fakat onun
¢coziimiinii getiremediler. Ctuinkii evrenselligin zarureti, makrokosmos icin gegerli
oldugu kadar mikrokosmos igin de gecerli olmasindan kaynaklanir. Yani bir merkezi
noktadan baktigimiz zaman dogru goziiken, sonug yerinden baktigimiz zaman da
dogru goziikmeli. Modern mimarlik bu tarafindan bakildigi zaman dogru géziikecek
bir ¢oziimlemeyi aramadi; giindeminde yoktu, makinenin her gseyi c¢ozecegini,
rasyonelligin makine ile beraber nihai sonucu verecegini zannediyordi...Marksist
teorinin tek basina biitiin diinyay1 cennete ¢evirecegini zannetmesi gibi modernistler

de varhigin siire¢ oldugu gercegini gozden kacirdilar... "'

Yukaridaki ifadeleri 15181inda Cansever, teknolojinin insanin biyolojik ihtiyaglari ile
beraber yasadigi ¢evreye, kiiltire vb. kisisel ve toplumsal bilesenlerine gore
tasarlanarak/doniistiiriilerek insanin biyo-sosyal gereklerine uygun yerde kullanilmasi
gerektigine inanir. Cansever modern mimarinin varligin bir siire¢ olusunu gozard
ettigini ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan iiriinlerin de tekdiize makinevari yapilar
oldugunu ifade eder. Bununla birlikte Cansever, varligi anlayabilmenin ona gesitli
cephelerden bakmayr miimkiin kilan esneklige sahip olmasi gerektigini diisiiniir. Bu
noktada Cansever’in teknoloji yaklagimi, TTK Binasi ile almaya hak kazandigi Aga
Han Mimarlik Odiil raporu iizerinden agiklanabilir. Rapor, TTK Binasi igin sdyle der:
“Cagdas yap1 teknolojisini geleneksel fikir ve ilkelerle birlestiren bir mimari anlatim
bigimi...”**°, Rapordaki ifadeler baglaminda Cansever, varlik siirecinin merkezde

oldugu geleneksel iiretimleri yapilarinda temel yaklasim olarak benimser.

187 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 87.
138 Cansever, A.g.e, 5.132.

139 Turgut Cansever, Mimar dergisi, Ankara Yaprak Yayinlar1, 1983, S.11,s.11
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TTK Binasi’nda Cansever teknolojiyi, insa siirecini besleyen, degistiren, doniistiiren
farkli yap1 yoneliglerini saglamak i¢in arag¢ olarak kullanir. Bu baglamda Cansever,
kullandig1 yap1 teknolojisini insa ettigi yerin malzeme, mahalli bi¢imsel verileri,
teknik yapisal kullanimlari ile beraber ele alir. TTK Binasi’nda, betonarme kalip
karkas tasiyici sistemle kesme Ankara taginin beraber kullanimi, aliiminyum dograma
ile geleneksel ahsap kafesli ve kepenkli agiklik Ggelerinin beraber kullanimi,
Cansever’in teknolojiyi kullanma yaklagimini 6rnekler. Cansever, TTK Binasi’nin
tasarim ve tretim siireglerinde teknolojiyi, kurdugu yapisal iligkiler ve olusturdugu
mahalli baglam yaklasimlar1 ile bu baglamlardan 6zerk insa edilen yapilarin

“teknolojik pedagoji”!? yaklasimina elestiri getirir.

3.1.1.4 Olcek

TTK Binasi’nda, Cansever’in 6lgek yaklagiminin ii¢ farkli baglami var. Her birinin
birbiriyle farkli diizlemlerde temas eden, birbirini tamamlayan ve birbirlerine
Ozgiinlik katan iligkileri s6z konusudur. Bu baglamlar: kent, yap: ve mobilya
6lgeklerinden olusan iligki bigimleri lizerinden kurulur. Kent baglaminda Cansever’in
yaklasimini degerlendirmek i¢in Ankara’nin kent planlamasinin, TTK Binasi’nin insa
edildigi zaman araligina kadar, gecirdigi onemli siire¢lere deginmek gerekir. Yeni bir
devletin bagkenti olan Ankara’da, Cumhuriyetle baslayan yapilasma hareketlerinde,
kentin imaj1, cumhuriyetin imaj1 olarak algilanacagi icin yetkililer, kent planlamasina
ayr1 bir 6nem verir. 1927’de hazirlanan Lorcher plani ile kentin, eski yerlesimden ayr1
yeni bolgede olmasi uygun goriiliir. 1928 yilinda sehrin tiim sorunlari ile ele alinmasi
icin yarigma agilir. Agilan yarigsmay1 kazanan Prof. H. Jansen’in plani, merkezde agik
alanlar ve kent arasinda iligki onerir. Bu kent planlama yaklagimlarinin zemin tegkil
ettigi Ankara kent yerlesimi, eski geleneksel kent dokusu ve bu dokuyu olusturan yap1

dlgeginden, uzak bir yaklasim ile tasarlanir.*4!

149 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankasi Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 184.

141 Mehmet Tuncer’in “Baskent Ankara’nin Ilk Planlama Deneyimleri” makalesi igin bkz:

https://www.academia.edu/2340123/BA%C5%9EKENT_ANKARA_NIN_%C4%BOLK_PLANLAM
A_DENEY%C4%BOMLER%C4%B0, 21.12.2018
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Bu durum, mabhalli sartlar icerisinde kendi yap1 geleneginden ve onu olusturan yasayis
bicimlerinden uzak, insan ile tabiat, ¢gevre ile mimari, parga ile biitiin arasinda kopuk
bir iligskiye sebep olur. Bu baglami 6rnekleyecek Cansever ifadesi sdyledir: “Asrimizin
dev sehirleri iginde kiigiiliip yok olan insan; dev Olgekli yollar, sehir mekanlar1 ve
binalar arasinda eriyip, kiglliip, ¢evresinin olusumundaki sorumlulugunu bile
unuttu...”.**? Bu sorumlulugu yerine getirebilmek icin ise Cansever su ifadelere yer
verir:  “Konutlarin  bigimlenmesi, komsuluk iliskilerinin olusturulmasi ve
gelismelerinde kullanicilarin ve ev sahiplerinin karar verme hakkinin yeniden tesis
edilmesi zaruridir. Insanlar kollektif-toplumsal mekanin olusmasma, diinyanin
giizellesmesine, ancak bu yolla katilabilecek, fert olarak bu yolla gelismelerini

tamamlayacaklardir.”. 143

Cansever’in yap1 Ol¢egine dair yaklasimlari i¢in, TTK Binasi’nin bulundugu konuma,
yakin g¢evresindeki yapilara ve kent icinde kendi i¢ dinamikleri ile ifade ettiklerine
deginmek gerekir. Bu baglamda bakildiginda TTK Binasi, “Jansen ve Lorcher’in
uygulanan imar planlarinda kentin en 6nemli iki arterinden biri olan, Atatiirk Bulvari
boyunca konumlandirilan ¢ogu yabanci mimarlar tarafindan tasarlanmis, egitim
amach kamu / okul binalarinin hemen bitisik arka cephelerinde yer alir.”'** TTK
Binasi’nda 6l¢ek algisini gesitlenmesinde, topografya yerlesimi, malzeme ve bigimsel
tercihler onemli rol oynar. Bu baglamda, yapinin girisi igin tasarlanan betonarme
kanopili giris sacag, sokakla iligki kurarak davetkar bir 6l¢ek algis1 olustururken; diger
taraftan yapimin tas kapli masif cephe yiizeylerinin zemin kattaki kolonath gecis ile
kurdugu iliski, yaptya anitsal bir 6l¢ek ifadesi kazandirir. Yapi topografyadan kaynakli
olarak bat1 cephesinin baglanti kisminda tek kat, kuzey cephesinde dort kat, giiney
cephesinde Ti¢ kat yiiksekliginde goriinir.

142 Tyrgut Cansever, islamda Sehir ve Mimari, Timas yayinlari, Istanbul, 2014, 5.183.
143 «Tyurgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, s.11, 1983, s.6.

144 “Bruno Taut tarafindan projelendirilen ‘Dil Tarih Cografya Fakiiltesi’ yapinin giineyinde, Ziibeyde
Hanim Kiz Meslek Lisesi, Kiz Teknik Olgunlagma Enstitiisii, yapinin batisinda yer alirken eski adiyla
Ankara Kiz Lisesi kuzeyde konumlanmistir. Kentin en onemli bulvart iizerinde konumladiklar: igin de
oldukga iri ciisseli ve uzun yapilar ile kentin yeni yiiziinii olustururlar.” Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih
Kurumu Belgeleme Réléve Raporu, Ankara, Aralik 2014, s.8.
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Yapi sacaginin da cephe elemani gibi tasarlandigi bina, yapiya farkli dinamik 6l¢eklere
sahip algilar sunar. Cansever’in kent ve yap1 6lcegine olan yaklagimlarini, yapi i¢inde
insan olgegini birebir baz alarak kurdugu bir diger baglami1 mobilya 6l¢egidir. Mekan
icinde mobilya hem bir yapisal 6ge hem de mekanin karakteri i¢in belirleyici bir
islevsel 6gedir. Bu durum igin mobilya, biitiin i¢inde ve tek basina yeniden kesfedilen
boliim ile biitlin arasindaki iliskiyi tamamlar. Mobilya Cansever i¢in, mekanda onu
olusturan malzemeden, insa ettigi teknikten dogrudan iliski kurdugu diger yapisal
6gelerden soyutlanmaz. Yapinin, mobilya ve detaylarda tasarimda hak ettigi degeri
gormesi, Cansever’in “kalipe1 ile kalipgi, marangozla marangoz, demirci ile demirci”

olmasinin bir sonucudur.}*®

3.1.2 Artizanal Gelenek

Artizanal gelenek kavramini, Cansever’in dile getirdigi 20. asir yasanan sanatla
seyredilen sanat felsefelerine olan yaklasimi {izerinden okumak miimkiindiir.
Cansever, seyredilen sanat i¢in, insanin cereyan eden hadisenin i¢inde yer alma imkani1
bulamadigi, pasif bir pozisyona sevkedildigi ve bilingsiz bir yonlendirilmeye tabi
tutuldugunu soyler. Bu dogrultuda Cansever, seyredilen sanatin mimari alanindaki
yansimasi i¢in, mimari alanda modernizmi giindeme getirenler, bunun ancak
goriintiileriyle ilgilendigi sdyler.® Sanatta olmasi gereken durumu 6zetlemek igin
Cansever soyle der: “Yasanan sanat ve yaganan kiiltiir tiiriine dahil olan kiiltlirlerde en
basit, en fukara insan dahi o kiiltiirii yasiyor.”**’.Yukaridaki ifadelerinden hareketle
Cansever, mimari yaklasgiminda benimsedii yasanan artizanal {irlin/liretim

ozelliklerini soyle agiklar:

Soziin giizelligi, anlatimin giizelligi, siiri bilfiil okumak, hatirlamak ve yasamak ya da
vazmak varken, musikiyi bilfiil yapmak veya yapilirken dinlemek, hayatimizin ayrilmaz
pargasi, haline getirmek varken... Dogrusu, insanlari yiiceltecek faaliyetler diizenini
diistinmeye ihtiyag¢ var. Farkl kiiltiir diizeyindeki insanlari, tiimiine hitap edebilen ve

baktik¢a goriisleri derinlestiren bir eser, ger¢ek sanat eseridir bence.

145 Boyut Cagdas Tiirkiye Mimarlar1 Dizisi 16: Carlo Scarpa, Boyut Yayin Grubu, istanbul 2001, s. 39.
146 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 132.

147 Cansever, A.g.e, 5.199.
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Cevreyi boyle bir mimari ile insa ettigimiz, miizik, siir yahut oteki artizanal tirtinler
bu derinlige sahip olduklart zaman -sinema, tiyatro ve roman dahil- ve insanlar
bilingsiz yakalayip onlari telkinle bir yerlere yoneltmedigimiz zaman, eserle iliskisinde

insan gittikce derinlesme imkani bulur.**®

Cansever, “farkli kiiltiir diizeyindeki insanlarin tiimiine hitap edebilen ve baktik¢a
gorlsleri derinlestiren eserleri” olusturmak i¢in ge¢misin artizanal mimari
tiretimlerini, kendi mimarisini olusturmak i¢in serh eder. Cansever, mimari tasarim
yaklagimlarini artizanal iretimlerinin iizerine kurar, ama bu iretimleri asindirir,
deforme eder, kendisine ait kilana kadar degistirir, doniistiiriir. Bu yaklagimla ortaya
koydugu mimari eserler, yepyeni algisi ve insa edildigi ¢cevrenin i¢cinde yeni bir tasarim
goriintiisii olugturmaz. Tanyeli’nin Carlo Scarpa’nin Verona’daki Castelvecchio eseri
icin sdyledigi, “ayn1t mekanda tiim zamansalliklar birlikte yasanir, ancak higbiri tekil
olarak yasanamaz.”'*° ifadesi Cansever’in mimari eserleri i¢in de gegerlidir. Bu
sayede, Cansever mimarlig1, islam kiiltiirlerine ait mimari &zellikler ile mahallilesme
imkani, yani tarihi ve mahalli ger¢egin bilincini yansitan ve insa edildigi yerin zaman
ve zemin boyutuna gore iisliip degistiren dzellige sahiptir.®®® Bu 6zelligi Cansever,
gecmisteki mimari birikimi “biitiin asli standart verilerini ve ondan dogan teknik
¢oziime dayali giizellik 6gelerini”**! mimari anlayisina, giincel mimari malzemeyi ve

yapt teknigi olanaklarini kullanarak eserlerini inga etmesiyle saglar.

Artizanal gelenek iist bagligi altinda, Cansever’in par¢a-biitiin, denge ve malzeme
kavramlar1 ele alinmaktadir. Cansever’in, referans olarak aldigi malzeme ve
malzemenin bir araya gelis bi¢cimleri, mekan1 meydana getiren eklemlerin olusturdugu

fraksiyonel pargalar ile biitiinii olusturan dinamikleri tizerinden sorgulanir.

148 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 198-199.

149 Ugur Tanyeli, “Yenilik, Icat, Yaraticllik ve Diger Mimarhk Mucizeleri”, Yikarak Yapmak,
Metis Yayinlari, Istanbul, 2017, s.215.

150 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanli Bankasi
Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s.20.

151 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, istanbul, 2014, s.58.
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3.1.2.1 Parca-Biitiin

TTK Binasi, iki farkli zaman dilimi igerisinde insa edilmesinden kaynakli olarak
matbaa binasi, kurum binast ve ara baglantt mekani gibi farkli boyutlardaki
pargalardan olusur. Bu durum yapinin kendi dogal siirecinde, parga-biitiin iligkisinin
kurulmasina fiziksel olarak zemin hazirlamaktadir. Cansever, hayatin her an degisen
yapist igerisinde yaptiklarimizi karsilayan esneklikte mimari yaklasimlarin

gerceklestirilmesi gerektigini savunur.'®?

Insanlarin “hayatlarina devam edebilmeleri ve katkilarin siirdiirebilmeleri igin, onlara
ek yapilabilmesi, onlarin iginden bazi parcalarin ¢ikarilabilmesi, bunlarin birbirine
eklenerek devam edip biiyliyebilmesi” i¢in olusturulan mimari eserlerin parga-biitiin
iliskisine sahip olmasi gerektigine inanir.*>® TTK Binas1’n1 olusturan parcasal yapidaki
kiitlesel biitlinliikk, yapida plan diizlemindeki kurgu ile devam eder. Mekansal
birimlerin avlu etrafinda kurgulanmasi, yapi icinde dairevi hareket yapilabilmesini ve
bununla birlikte her attiginiz adimda mekansal pargalari farkli bir sekilde gériilmesini
saglar. Bu durum, yap1 i¢inde mekansal alginin statik karakterden siyrilarak, insanin
hareketine gore degisebilme esnekligini saglar. TTK Binasi’nda, parga-biitiin iligkisi
“kiibistik diizenleme” ile kurulur. Bu diizenlemede, yap1y1 olugturan mekansal birimler
bagimsiz bir diizenleme ile meydana gelmezler, yap: i¢inde olusturulan hiyearsik
diizene gore biitiinliigin i¢inde varolurlar.®® Bu sekilde, yapiy1 olusturan diizende
yapisal birimler kendi olusturduklari biitiinde, varliklarii yok etmeden kendi

karakterlerini korurlar.

3.1.2.2 Denge

Cansever mimari eserlerinde denge unsurunu, yapinin bigimsel, islevsel ve yapisal
fragmanlar ile iliskisi tizerinden kurar. TTK Binas1 baglaminda mimari fragmanlara
bakildiginda Cansever, yapi i¢in tercih ettigi, topografyaya yerlesim, gabari, malzeme
ve striiktiir ile binanin ¢evresindeki yapilara kars1 bi¢imsel dengesini kurar ve ¢evresel

olumsuzluklar1 giderir.

192 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankast
Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 310.

158 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, A.g.e, s.311.

154 Turgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 28.
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Yapinin topografyasinin sagladigi egim kullanilarak yapiin farkli cephelerinin yol
kotundan farkli bigimsel dengeler kazanmasi saglanir. Bununla birlikte bu kotlar
kullanilarak yapinin bahge, agik avlu ve kapali i¢ avlu gibi farkli kotlara sahip bigimsel
dengeyi destekleyen islevsel dengeleri kurulur. Cansever TTK Binasi’ndaki islevsel
dengeyi, tasarladigi i¢ avlu etrafinda, parca-biitiin iliskisine sahip islev birimlerini
organize ederek saglar. Binanin agirlik merkezini de olusturan i¢ avlu, dis mekandaki
cephe elemanlarinin i¢ avluda kullanilarak kurulan i¢-dis mekan dengesi igin de
onemlidir. Cansever, yapiy1 insa ederken tercih ettigi tas, ahsap gibi malzemeler ile
kalicilik-gecicilik denge ifadelerini kurar. Yapida kurdugu bu denge iliskileri i¢in
Cansever, cogunlukla Osmanli/Islam mimarlik artizanal iiretimlerini referans alir. Bu
tiretimlerde “denge duygusu demek olan huzur” yapilara ait mimari ifadenin belirgin
bir sekilde olusumunu saglar. Cansever’in mekansal huzuru/dengeyi saglamasinda
farkli bigim ve agilarla mekana aldigi dogal 151k 6nemlidir. Ayn1 zamanda, i¢ avlunun
yapisal Ogelerinin kendi dogal ifadeleri ile olusturdugu tezyini ifade ve i¢c avlu
mekaninin mekanlararasi iligkileri belirleyen ve her bakis noktasinda yeniden kurulan
dengelerin sakinligi, Cansever’in artizanal denge iiretimlerinin giincel yorumlar
olarak okunabilir. Bu olusumda, farkli islev ve yapidaki her mimari unsur, yapisal
pargalarin karmasik giicler dengesi i¢inde yansimasiyla viicut bulan ikna edici, tam ve

gercek bicimlerine kavusur.'®® Cansever’in bu durumu destekleyici ifadeleri soyledir:

Galiba bir kere soylemistim, Sedad bey iki sene yapiy1 anlattigi zaman, bir yapinin
yerinin se¢imi, araziyi diizeltme, temeller, duvarlar, bosluklar, kuvvetlerin
akstilamelleri (tepkileri), onlarin dengelenmesi hepsinin ortiilmesini anlattigi zaman
o birbirini tamamlayan g¢abalarin giizelligi... Galiba bir binamin giizelligi de bu

cabalarin birbirini tamamlamasiyla ortaya ¢ikan tutarliliginin bir sonucudur.**

Yukarida ifade edilen agiklamalar ile goriildiigii gibi Cansever’in, binayr olusturan
fraksiyonlarinin bir araya gelislerindeki tutarlilik, binayr tamamlayan c¢abalarin
giizelligini ortaya ¢ikarir. Bu baglamdaki tutarlilik, yapi-bi¢im-islev arasinda kurulan
“degerler hiyearsisi ve dengesi ile” olusturularak, her biri kendi sahsiyetine sahip

birimlerin biitiinliigiinii meydana getirilir.*>’

155 Tyurgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s.187.

1% Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankasi
Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayni, Istanbul, 2007 s.112.

157 «Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, s.11, 1983, s.17.
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3.1.2.3 Malzeme

Mimarlikta malzeme, kendi tabiatina uygun kullanim ve formlar1 g6z oniine alinarak,
istenen mekansal etkileri olusturmak icin kullamilan temel araglardan biridir. insa
eylemi ile birlikte malzeme, tasarlanmak istenen eserin bigimsel ifadesini yapisal
fraksiyonlar lizerinden dile getirir. Bu durum malzemeyi, kullanilmak istenen iklim ve
topografya gibi fiziksel etkilere gore tercih edilmesini gerektirir.

Cansever’in malzemeyi kullanma noktasindaki yaklasimi, “Islam mimarisinde
malzeme ve teknolojileri kendi uygun yerlerinde kullanilmak zorunlulugu”**® iizerine
kuruludur. Bu yaklagimda Cansever, yapilarini inga ederken malzemeyi oldugu gibi,
neyse o olarak kullanir; niteliklerini inkar etmeden ve Onemlerine asir1 bir vurgu

yapmadan.’®® Bu baglamda yapilarni insa ederken tercih ettigi tabii ve suni

malzemeler i¢in Cansever sdyle der:

“Islam mimarisinin hakim bir ézelligi de olan ‘teknik’e karsi tabii bir tutumu temsil
eder. Tahta ile tas yahut maden ile ¢ini gibi farkli malzemelerin bir arada
kullanmilmasinda amag, basit ve ilkel zit ifadeleri yaratmak yerine, tabii ve suni olanin,
erkek ve kadinin tezatli ama ayni zamanda da birbirine sayguli giizellikleri gibi bireysel

giizellikleri vurgulamaktir. "%,

Cansever’in yukaridaki ifadeleri, TTK Binasi’na ait asagida Sekil 3.1’de 6rnekleri
verilen malzeme kullanimi {izerinden ele alinabilir. Bu baglamda briit beton kolonlar
ile kesme Ankara tasi, aliminyum pencere dogramalar ile ahsap kafesler, i¢ avludaki
masif kalin ahsap korkuluk ile boyali déseme alinlar1 tabii ve suni olanin birbirine

saygil giizellikleri gibi bireysel giizelliklerini 6rnekler.

158 Tyrgut Cansever, islamda Sehir ve Mimari, Timas yayinlari, Istanbul, 2010, s.18.
159 Cansever, a.g.e, s.28.

160 Tyrgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 33.
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Sekil 3.2: TTK Binas1’nda kullanilan malzemeler arasinda kurulan iliski bicimleri®*

3.1.3 Kiimiilatif Biitiinliik

Kimiilatif biitiinliik, Cansever’in mimari eserleri, nitelik baglaminda sorguladig aditif
kiimiilatif yaklasimina dayanir. Bu yaklasimda Cansever, mimari projelerinde
“pencereler, tas pargalar: yani iste kullanilacak ne varsa bunlar1 ‘organik’ denilecek
tiirden bir biitlinliik olusturacak tarzda degil de, bu pargalarin her birinin bagimsiz bir

162 ele alir. Olusturulan mimari satihlar,

hiiviyete sahip olmalarini saglayacak sekilde
“moniimentalist bir yaklasimla, yani bir nizam iradesi ile degil, adeta bulundugu yeri
stisleyecek pargalar”in bir araya gelmesi ile olusur. Bu durum Cansever’in mimari
eserlerine ait fragmanlarinin (bigim, islev, yapi) kendi dogal i¢ dinamikleri ile
olugmasinin bir sonucudur. TTK Binasi’nda i¢ dinamikleri 6rneklemek gerekirse, “i¢
mekanin geregi olarak pencere herhangi bir simetri aranmadan” cepheye yerlesir.
Bununla birlikte tastyicilar, tasidiklari yiik oranlarma gore asagida biiyiik kesitli,

yukariya ¢ikildikc¢a kiigiik kesitlere doniiserek kullanilirlar.

Cansever’in bu yaklagimi, Heinrich Wo6fflin’in Yatay Eklemlenme Karekteristigi igin
ifade ettigi, .. .kiitlesel bedenden ayrilip kendilerine 6zgili bir yasam siirmek iizere

¢tkan uzuvlarm  gelisimi”!®

ile benzerlik gosterir. WOofflin, merkezdeki
konstriiksiyonla olan baginin gevsemesiyle olusan bu kendine 6zgilir yasamla,

mekansal olarak daha huzur verici bir etkinin ortaya ¢iktigini soyler.

161 TTK kiitiiphane arsivindeki, Miyar Mimarlik tarafindan hazirlanan réldve raporundan alinmistir.

19 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanh Bankas1 Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007, s.330.
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Her iki yaklasimda mimari eserlerin asli bi¢cim ve ifade 6zellikleri yok edilmeden
olusturulan yapisal tektoniklerin tezyini, sakin hareketli yapis1 ve iligkiler diizeni s6z
konusudur. Bu ifadeler baglaminda TTK Binasi’na bakildiginda Sekil 3.2’te
goriildiigli tizere, yapisal elemanlar malzeme, renk, doku, bicim ve tekrar edilme
durumlar ile kendi sathinda 6zerklesirler. Ayn1 zamanda, sayisiz kiigiik hareketle

mekan biitlinliigliniin mahiyetine aykir1 diismeden satihlar, hareket ve olusumun alani
164

haline doniistiirilir.

Sekil 3.3: TTK Binasi satihlarinda kiimiilatif olusma bigimleri

“Kendi merkezi etrafinda kapali ve statik, donuk biitiinliiklerin yerine, varligin siirekli
olusan veghesinin ihtiyaglarini karsilamak icin dinamik, a¢ik, kiimiilatif biitiinliiklerin
yapi tast olan tektoniklerin sonsuz mekan ig¢inde sorumlu varliklar olarak yer almasi
ile olusan biitiinliigiin insanlig1 yeniden aydinlatacak “insani kamil” tasavvurunun bir

zarureti ve yansimast oldugu da agikardir.”’*®

Cansever, kiimiilatif biitliinlik yaklagimin1 destekleyen, c¢ogaltan, diizlemini
degistirerek tanimlayan birtakim alt kavramlar kullanir. Yukaridaki Cansever
ifadelerinde de bazi O6zelliklerinin oldugu, “tektoniklerin kiimiilatif biitlinliikleri,
tektoniklerin tezyini biitiinliigii ”*%® gibi birbiriyle baglantili kiimiilatif biitiinliik
kavraminin merkezde oldugu kullanimlar1 oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle
kiimiilatif biitiinliik tist baglig1 altinda, tektonik karakter, tezyini biitiinliik, i/materiel

karakter basliklarina dair Cansever yaklasimlari ele alinmaktadir.

1% Heinrich Wofflin, “Yatay Eklemlenme Karekteristigi”, Mimarlik Psikolojisine Ondeyisler,
Janus yaynlari, Istanbul, 2016,s.63-64.

164 Turgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 400.
165 Turgut Cansever, Osmanh Sehri, Timas Yaynlari, istanbul, 2013, s. 15.

186 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanl Bankas: Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 358.
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3.1.3.1 A/Tektonik Karakter

Tektonik kavramini Frampton mimarlikta, “konstriikksiyon siirine ait oldugu igin

sanat79167

olarak tanimlar. Tektonigin mimarliktaki hacimsel varlik Onceliginin
konstriiksiyonel ve striiktiirel ifadelerin yeniden degerlendirilerek zenginlestirildigini
soyler. Atektonik kavrami i¢in de, “ylik ve destegin etkileyici olusumunun gorsel

”168 1 ifade etmek icin kullanir. Yukaridaki ifadeler

olarak ihmal edildigi durum
baglaminda Cansever’in tektonik kavramina olan yaklasimina bakildiginda soyle der:
“Tektoniklestirme bireysel formlari sistematik bigimde organize bir biitlin iginde
gruplandirmak ve bir gruba baglamak, kisacasi karsilikli iliskisini kurmaktir. Bu

kategorideki bagimsiz birimlerin diizeni, iislibu tayin eder.”?®°,

Bu baglamda
Cansever’in tektonik kavraminin, formlar sistematik bir sekilde organize etme gibi
somut anlamda iligkiler kurma bi¢iminin yaninda iisliip gibi soyut anlamda roliiniin
olmasi, Frampton’un tektonigin sanat olarak gorme bicimiyle paralellik gosterir.
Cansever’in bu yaklasimi Islam mimarisinde * ‘ferdiyetin yiiceligi® fikrine ve
tektoniklerin, yani mekan iginde bagimsiz durusa sahip varliklarin tezyini diizeni”'"
ne dayanmaktadir. Bu durum, Cansever’in insa ettigi yapilara g¢esitli yonlerden
yaklasirken ve yapi icinde farkli noktalarda yasarken, mimari elemanlarin yeni
vechelerinin yiiksek diizeyde ifade dizilerinin zenginligini olusturur. Bu sekilde, “yap1
i¢ ve disinda zengin bir bi¢im ve ifade biitiinliigliniin ger¢eklestirilmis olmasi, hareket
eden gozle algilanan eserin, belirli hiyearsiler ve farklilasmalar i¢indeki tektoniklerin

kiimiilatif tezyini biitiinliigii oldugunu kanitlamaktadir.”. 1"

167« Tektonik, konstriiksiyon sanatina ait oldugu icin sanattir, ancak bu bakimdan sanatsal boyut ne

figiiratif ne de soyuttur. Benim iddiam, mimari yapinin dogaya kaginilmaz baginin karakteristik olarak,
tektonik ve dokunsal oldugu kadar, skenografik, gorsel olusu ve mekdnsal olusudur.” Kenneth
Frampton, Studies in Tectonic Culture: The Poetics of Construction in Nineteenth and Twenty
Century Architecture, Cambridge, MIT yayinlari, 1995, s.64.

168 «Atektonik, mimaride yiik ve destegin etkileyici etkilesiminin gérsel olarak ihmal edildigi veya
ortiildiigii drumu tamimlamak i¢in kullanilir.” Frampton, A.g.e, $.85.

169 Turgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 33.

170 fbnii’l Arabi’nin ferdiyetin yiiceligi kavramma Cansever yorumu icin bkz: Ugur Tanyeli, Atilla

Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adami ve Mimar, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi
ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s.20.

171 Turgut Cansever, A.g.e, s.202.
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Cansever atektonik yaklasimi, spesifik yap1 ¢oziimlerinde genel olarak tercih etmez.
Atektonik yaklagimi daha c¢ok kiitlesel biitiinliikte yapisinin ifade bigimlerini
cogaltmak ve bigimsel diizeni etkin kilmak i¢in kullanir. Bu baglami 6rneklemek
gerekirse, TTK Binasi’nda dikdortgen formlu kesme tas bloklarin kullanilmasi yapiya
anitsal bir ifade bi¢imi kazandirir. Yakin ¢evresinde kendisinden gabari olarak ¢ok
daha biiyiik binalar yer almasina ragmen, TTK Binasi kendi etkin bigimsel diizenini
korur. Cansever, kesme tas bloklar ile cephede olusturdugu tektonik satihlarin,
biitiinde olusturdugu bigimsel diizenini, atektonik algi ile saglar. Cansever’in
geleneksel Osmanli’nin Sinan dénemi eserleri igin, eserleri ¢evreleyen konut
dokularmin 6lgiilerinin atektonik yapr dzellikleriyle desteklendigini sdyler.}’? TTK
Binasi’ndaki atektonik yaklasim, Sinan’in eserlerini bi¢imsel olarak desteklemek igin
kullandig1 atektonik ¢evresel yaklagimlarini hatira getirir. Cansever’in dig cephede
ahsap kafesler ve kesme tas yiizey birlikteligini i¢ avluda devam ettirerek dis mekani

ice tasimasi da atektonik yaklagim olarak goriilebilir.

TTK Binasi’ndaki tektonik yaklagimlar, mekani olusturan her yapisal parcayi
tanimlayarak kendi satithlarinda ozerklesmesini saglar. Biraraya gelisleri satih
siirlarini kaybettirmez, birlikteliklerini vurgulamak iizerine kurulu bir yapisal diizen
olusturulur. Bu baglamda, Sekil 3.4’te kesme Ankara tasinin birbirine dayanarak
olusturduklar kiitlesel yiizey etkisi ile i¢ avlu ve toplanti salonu gibi mekanlardaki
tastyict sistemlerin dogal olugma halini yansitan kalip izlerine ait bigimler, tektonik

olusumlarin TTK Binasi’ndaki 6rnekleri olarak gosterilebilir.
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Sekil 3.4: TTK Binasi’nda her biri 6zerk olacak sekilde yapisal fraksiyonlarin bir araya gelis bigimleri

172 “Biitiin Osmanl kiilliyelerinde oldugu gibi, Sinan in eserlerinde de diizen, eserleri ¢evreleyen konut
dokularinin olgiileri ve atektonik yapi ozellikleriyle desteklenir. Bir fermanla Siileymaniye ¢evresindeki
evlerin boyasiz ve zamanla kararacak ahsap yapilar olmasi emredilmis, boylece gegici malzemeyle
viicuda getirilmis koyu renkli ahgap evlerden olusan mahalleler arasinda kiilliyenin kalict niteligiyle
farklilasmasi saglanmistir.” Turgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yayinlari, Istanbul, 2010, s.
215.
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3.1.3.2 Tezyin / Tezyini Karakter

Tezyin / Tezyinilik, Cansever’in genel anlamda insanin diinyada varolan “her sey
karsisinda yapici degerlendirici ve o degerlendirmelerden hareket ederek diinyay:
giizellestirici bir tavir icerisinde bulunma”!” hali olarak goriilebilir. Bu durum
Cansever mimarisine, “aslup inanglarimizin yapilana yansimasi, inanglarimizi
aksettiren iislubun evrensel degerlere dayanarak firetilmesi” ile “siikunet iginde
hareket, smirliligin berrakligi, ifade bakimindan miitevazi ve tabii” seklindeki
yaklasimu ile yansir.1* Cansever, tezyiniligin somut olarak mekanda olus bicimini ve
“tezyini formlarin satihla iligkisi tizerinde goriindiikleri ideal planin tezyinilik ile tesis
ve tayini” ni dort kategoriye ayirmaktadir. Cansever’in bu kategorizasyonlara dair

aciklamasi soyledir:

“Birinci kategori, modeli (pattern) ile planini yaratan tezeyyiindiir (ornamentation).
Burada model, mutlak mekdndir. Ikinci kategoride model, bireysel formlar planla
temasa sokulur, boylece plamin kendisi korunur. Ucgiincii tektonik kategorinin
tezeyytiniinde biitiinliik, tektonige sahip kismi mekanla bicimlenir.

... Tezyiniligin dordiincii kategorisinde, stistin tizerinde gergeklestirildigi plan, genel
mekdamn biitiinliigii ile iliski icindedir. ™.

Cansever’in TTK Binasi’nda yukarida ifade edilen tezyini ifade bi¢imi i¢in, genelde
ticiincili kategorik yaklasgimi benimsedigi sdylenebilir. Tektoniklesen satihlar, yapisal
unsurlarin kendi i¢inde tekrariyla, renk ve dokusuyla, biraraya gelis bicimiyle

karsilikl1 iligki diizeni olusurlar.

Sekil 3.5: TTK Binasi’nda tektoniklesen bireysel fraksiyonlarin satthlardaki tezyini ifade bigimleri

178 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, istanbul, 2014, s. 149.
174 Turgut Cansever, islamda Sehir ve Mimari, Timas yaymlari, Istanbul, 2010, s.38.

175 Cansever, A.g.e, s.42.
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Yukarida ifade edilenler baglaminda TTK Binasi’ndaki, Sekil 3.5’te gortildigii tizere
briit betonarme yilizeyindeki kalip izleri, duvar yiizeylerini olusturan taslarin dokusu
ve biraya gelis bi¢imi, ahsap kefeslerin tekrar1 ve 151k etkisi ile olusan transparanligi
Cansever’in mekanda olusturmak istedigi tezyini ifadeler oldugu sdylenebilir. TTK
Binasi’nda olusturulan bu ifadelerdeki ortak yan, mekanin veya detayin 1sik altinda
nasil algilanip ne hisler uyandiracaginin, ne ifade edecegini iiretim siireci ile beraber

ele alinarak sorgulamalarinin sonucudur.

3.1.3.3 Materyal / immateryal Karakter

Materyal kavrami, malzemenin fiziksel gergeklikleri iizerinden maddi varlik
alanindaki yansimalarini tanimlar. Fiziksel gerceklikler, malzemenin dokusu, agirligi,
rengi ve olusturulmak istenen mekanin / nesnenin bigimsel olusumundaki ifadesidir.
Bu durum, kullanicinin ilk temas aninda, ‘an’a/duruma dair algmin olusmasini
saglayan deneyimlerin / dinamiklerin ara yiiziinii olusturur. Immateryal ise,
malzemenin fiziksel gercekligini asarak, maddesel olmayan ruhsal ozelliklerini
tanimlar. Bu baglamda Cansever, malzemenin fiziksel gercekliginin digsal bir 6ge
olarak maddenin iizerine geg¢irilen bir sey olmadigini, tersine maddenin biitiinde etkin
ifade bigiminin igkin bir isteng olarak ortaya ¢iktigini ifade eder. Bu sekilde cansever
tasarladig1 yapilarinda “maddesiz bir bigim ifadesi ile maddenin agirliga baglilig
asilarak”'’® insanin derin bir deneyim yasanmasi saglanir. Yukaridaki ifadeler

baglaminda Cansever’in immateryal i¢in sdyledikleri sdyledir:

“..Islami esaslar igerisinde, insan eserinin sinwrliligi (satth ve hudutlar) kullanilan
malzemenin ger¢ek maddi tabiatini reddetmeden, ona insan iiriinii olmaktan dogan

nitelikler (sunilik) ve dolayisiyla immateriel bir ifade kazandrir.”*""

Cansever’in yukaridaki ifadeleri baglaminda, malzemeyi kendi i¢ dinamikleri ve
olusturulmak istenen eserin olusum siirecini, insan iiriinii olmaktan gelen nitelikleri ile

beraber vurgulayarak olusturdugu bir immateriel durum s6z konusudur.

176 Heinrich Wofflin, “Mimarhgin Nesnesi”, Mimarlik Psikolojisine Ondeyisler, Janus yaymlari,
Istanbul, 2016, s.34-35.

177 «Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, s.11, 1983, s.5.
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Sekil 3.5’te goriildiigii tizere Cansever, marmaris mermerinin kendi dogal damarl
yapisini yiizeyi tasarlayan doku olarak kullanir. Bununla birlikte ahsap kafeslerin
boyanmasi, briit beton yiizey ve kaba kesme tas ylizeyler arasindaki ifade diizlemini
degistirir. Isik bacasinin ylizeylerinde olusum siirecini gosteren kalip izlerinin 15181
yayllma eksenini takip edecek sekilde yatay ve diisey olarak tasarlanmasi,

Cansever’in, olusturmak istedigi immateriel tezyinatgi (glizellestirici) tavrinin hem bir

pargasi, hem de sonucudur.'’®,

Sekil 3.6: TTK Binasi’nda immateriel satihlarin bigimsel ifadeleri

Cansever, TTK Binasi’ndaki mekansal yiizeylerin immateryal ifadesini
olusturmasinda 151k Onemlidir. Yiizeydeki materyal ifadesi, 15181in yiizeye temas
etmesiyle ortaya ¢ikan dogal dokusu, rengi, bigimi ile derinlik kazanir. Ayni zamanda
Cansever, mekansal derinligi olusturmak i¢in de immateriyel yiizey yansimalarini
kullanir. Bu baglami 6rneklemek gerekirse Cansever, ahsap kafesler ile tasarladig ic
avlu cephe yiizeylerini kullanarak, kapali ve yar1 agik mekanlarda 1sik ile diftize edilen
mekan etkileri olusturur. Bu durum, Cansever’in “1sik ve golgeli satihlariyla sonsuz
mekan fikrinin izlerini tasidigi ve maddeyi yok etmek isteyen islam tezyini

99179

diisiincesini yansitir. Bununla birlikte Cansever’in olusturdugu TTK Binasi’nin

mekansal etkisinde “huzurlu, sakin bir hareket iginde, nes’e ve imit dolu, aydinlik,

151kl1, renkli ve giizel olmaya yonelik islam diinyas1”in*® izleri goriiliir.

178 «Tyurgut Cansever Ozel Sayis1”, Mimar, s.11, 1983, s.5.

' Turgut Cansever, Sonsuz Mekanin Pesinde: Osmanli ve Selcuklu Siitun Bashklari, “Bir Tezin
60 Y1l Sonra Yaymlasinin Hikéayesi”, Klasik Yayinlari, Istanbul, 2015, s. XLV.

180 Tyrgut Cansever, Islamda Sehir ve Mimari, Timas yaymnlari, Istanbul, 2010, 5.91
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3.2 TTK Yapi Detaylar1 Uzerinden Bir Okuma

Cansever’in mekan algilamasi yukarida ifade edilen yap1 kavramlarindan anlagilacagi
lizere, soyut veya hayali degildir. Eserlerini tasarlarken Cansever, uygulama yontem
ve amaci olarak kullandigi bu kavramlar i¢in, detay tasarim ve yaklasimlarini arag
olarak kullanir. Baska bir deyisle Cansever sdyleminin uygulama sahasi, tasarlamis
oldugu detaylardir. SO6ylemindeki soyut kavramsal diizlem, sdylemin gereklerini
karsilayan geleneksel ve modern yapi detay/¢coziimlerinin bir arada kullanilmasi ile
somut bir alana ge¢mektedir. Bu somut diizlemde Cansever, birlesimler, eklemler ve
gecmelerin nasil olabilecegini, satithlar tizerinden yaptigi sayisiz esnek sorgulamalar
ile tasarim kararma doniistiiriir. Cansever sorgulamalarin merkezinde “giizel”i bulma
cabasi var. Bu giizellik cabasini Cansever, ne oldugunu bilmediginiz, baz1 seylerini
hissettiginiz ama yaptiginiz iste o glizellige nasil erigeceginizin hemen Oniiniizde hazir
olmadigi, her attiginiz adimda ona sizi yaklastiracak bir ¢izginin bir unsurunu fark
ettiginiz ve boylece ilerleyerek geldiginiz yer olarak tanimlar.8! Bu durum Cansever
icin, “biitliniin gergekten amacina erigmesi i¢in, tasin tas {izerine nasil

kondurulacaginin ¢ok biiyiik bir ciddiyetle anlagiimas1”*8?

gerektigini gosterir. Sayisiz
eskiz galigmasi ve ¢izim paftalar ile yapisal pargalar1 ve biitiinii tasarlarken ya da insa
ederken, Cansever’in yapim siirecinde, imalattaki malzeme se¢iminde, form ve
detaylarinda, siirekli degisim ve gelisim s6z konusudur. Burada Cansever, yapi
ustalarindan, duvar oriiciilerden, marangozculardan, demirciden, sivacilardan aldigi ve
yorumladig1 bilgileri ayrintilara isler. Bu sekilde, zanaat ile tasarim kiiltiiriini
birlestirerek smirlar1 kesfe acik, mimari anlayisma uygun tasarim olanaklar

olusturur. &

Bu béliimde, TTK eserine ait farkli 6l¢ekte yapi detaylari ele alinmaktadir. Bu
detaylar, Sistem Kesitleri, Kap: Pencere ve Mobilya Detaylar: basliklar altinda ele
alinmaktadir. Bu bagliklar altinda TTK Binasi’na ait ¢izimler, nokta detaylar1 ve ait

olduklari binanin yapisal parcasina ait gorseller tablolastirilarak analiz edilmektedir.

181 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankas!
Arsiv ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 5.108-110.

182 Tanyeli, Yiicel, A.g.e, s.110.

183 Boyut Cagdas Tiirkiye Mimarlar1 Dizisi 16: Carlo Scarpa, Boyut Yayin Grubu, istanbul 2001, s. 39.
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3.2.1 Sistem Kesitleri

TTK Binasi’na ait sistem kesitleri, yapinin biraraya gelis biciminin analiz edildigi 1/20
kismi plan, kesit ve goriinis ile birlikte bunlara dair, 1/5 ve 1/10 noktasal detaylarin
oldugu yap1 analizlerini tanimlar. Bu boliim, Cansever’in tasarim yaklagimina dair
fikirlerinin yapisal olarak viicut buldugu sifir noktasini ifade eder. Bu nokta, baslangig
noktas1 olarak sifir1 tanimladigi gibi, sonun baslangic1i olarak yani, mekanin
ayristirllmasindan ortaya ¢ikan satihlar, duvar, kap1 ve pencereler, cati kenarlar1 ve
daha da Gtesinde onlar1 olusturan alt birimler, yani sacaklar, c¢ortenler, silmeler,

doésemeler, aliminyum profil ve menteseler, diibeller ve civatalar: tanimlar.

Bu boliimde sistem kesitleri dokuz farkli baslik altinda ele alinmaktadir. Bu basliklar,
Ana Girig Sistem Detayi, Galeri Sistem Detayi, Matbaa Giris Sistem Detayt,
Kiitiiphane Sistem Detayi, Toplanti Salonu Sistem Detayi, Merdiven Sistem Detay1,
Doner Merdiven Sistem Detayi, Avlu Giris Sistem Detayi, Dogu Cephesi Sistem Detayi
olmak tizere dokuz tanedir. Bu bagliklarin her biri tablolastirilarak yapi analizleri

gerceklestirilmektedir.

3.2.1.1 Ana Giris Sistem Detay1

TTK Binasi’nin giris cephesi, disardaki kapali masif kiitlesel etkisi ile igeride acik,
aydinlatilmis genis mekani birlestiren arayiiz islevi goriir. Bu baglamda Tablo.3.1e
bakildiginda, binanin diger masif dis cephe karakterinin aksine, cephede asimetrik
duran siva ylizeyli masif ¢ikma kiitlenin sag ve sol yani, diisey cephe hatt1 boyunca
aliminyum dograma camlardan olusur. Ahsap kafesler ile giydirilen cephe, i¢ avlunun
tepeden alinan 151k etkisini artirmak i¢in perde gorevi goriir. Bu sayede i¢ avlu, orta
holiin tepe 151811 aldig1 gibi disaridan da kafeslerin silizerek saglamis oldugu “difiiz”
daginik bir 151k alir. Giris cephesinde asimetrik konumlanan briit beton giris sacagi ile
yilizeyi boyanmis masif ¢ikma kiitle arasinda doku, big¢im, islev olarak bir gerilimli
iliski olmasina ragmen, cephenin diisey ve yatay agirlik merkezini dengeleme
noktasinda diyalojik bir iligki oldugu goriiliir. Giris sagaginin ¢ikma masif kiitle ile
baska bir diizlemdeki gerilimli iliskisi, birbirleri ile olan mesafeleridir. B-B kesitinde
goriildiigii izere sagak, ¢ikma kiitlenin alt kismina kadar temas etmeden devam ederek,
bicimsel bir gerilim olusturmakla birlikte, planda goriildiigii tizere giris kapisini, dis

etkilere kars1 koruma iglevi de goriir.
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Ana giris sacagi, briit yiizeyi ve bi¢imi ile Cansever’in Karatepe Ac¢ik Hava Miizesi
icin tasarladig1 sagaklar1'® andirir. Cansever sacaklar1 olarak da bilinen bu sacaklar,
merkezinden iki kolon ile tasinir. Tasiyicilarin oldugu sagagin orta merkezine dogru
suyu tahliye etmek i¢in sacak kenarlari, merkezden daha yiiksek tutulur. Ana giris
sacagl Tablo 3.1’de goriildiigii iizere, yatay tasiyici elemanlar kenarlara dogru
incelerek ugan bir etki olusturur. Bu durum TTK Binasi i¢in anitsal bir ifade olustursa
da sacak, binanin sag ve sol kolunu birbirine baglar ve bir ucu giris kapisi tizerine
diger ucu sokaga uzanan davetkar bir izlenim uyandirir. Sacak altinda dort basamak
ile i¢ avlu kotuna ¢iktiktan sonra, giris kapisi 6nilinde basik bir ara mekan etkisi olusur.
Bu durum, kademeli kotlar araciligiyla mekansal gegisi saglayarak orta hol / i¢ avlu /

galeri mekaninda istenilen mekansal etkinin hissedilmesini saglar.

3.2.1.2 Dogu Cephesi Sistem Detay1

TTK Binasi’nin bahge cephesi olan dogu cephesi, yapinin konumlandig: arazide kot
farkinin yogun olarak hissedildigi cephedir. Matba binasmin giris kotundan
baslayarak, ana girise dogru olan kot farki kademeli olarak ¢6ziiliir. Siva ve kesme tas
yiizeylerin birlikte kullanildig1 dogu cephesinde tasiyici elemanlarin, yatay ve diisey
kullanimi, yiizeyde derinlik etkisi olusturur. Sivali yiizeylerde cephe agikliklar
dikdortgen ve dikey ince uzun geometrilerin modiilasyonu seklinde kullanilir. Kesme
tag yiizeyli cephelerde masif etkiyi olusturmak i¢in kiigiik kare pencere ve diisey
tastyicilarin  sinirlarini  belirledigi  yatay pencereler tercih edilir. Tablo 3.2°de
gorildiigii lizere tas kaplama cephede, tas soveli kare pencere, cephede kiimiilatif bir
etki olusturur. Bu durum, mekanin dogrudan hava ve 1s1k ihtiyacini1 karsilamak {izere
acilmis, Cansever’in tasarimdaki derinligin dogrudan yasanilabilir olmasini saglamak
i¢in kurguladigin1 gosterir.’®® Bununla birlikte, pencere kiiciik olmasma ragmen
cephede bir odak noktasi olusturarak, yapinin karmagsik gligler dengesi icinde

yanstyarak bir immaterial ifade bigime sahip olmasini saglar.'%

184 Cansever’in Karatepe Ag¢ik Hava Miizesi Projesi ile ilgili yaz1 ve gorseller i¢in bkz:

http://www.arkiv.com.tr/proje/karatepe-acik-hava-muzesi/2807, 05.01.2019.
185 Heinrich Wofflin, Sanat Tarihinin Temel Kavramlari, Hayalperest Yaymevi, Istanbul, 2015, 5.98.

18 Turgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 187
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Tablo 3.1: Ana giris sistem detaylar'®

187 Tablo.1 ve bundan sonraki belirtilmeyen tablo ¢izimleri TTK kiitiiphane arsivinden almmustir.
Tablodaki kullanilan fotograflardan sagda olami igin bkz: http://www.arkiv.com.tr/proje/turk-tarih-
kurumu/3229, 12.10.2018.
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3.2.1.3 Galeri Sistem Detay1

TTK Binasi’nin imge mekan 6zelligi tasiyan i¢ avlu / galeri mekani, tasarimin kurgusu
i¢in toparlayici bir merkez olmasi kadar, mekani olusturan yapisal detay ¢dziimlerinin
mekansal diizlemler ile kurdugu iligski bigiminin tasarimin 6zgilinliiglinii saglamasi
bakimindan da merkezi bir 6nem tasir. Bu baglamda, i¢ avlunun {iggen bi¢iminde
tasarlanan ¢atir ortiisiit  havalandirma-isik goérevi goriir. Ayn1 zamanda liggen cati
birimlerinin giineye bakan yiizii dar, kuzeye bakan yiizii genis tasarlanarak daha fazla
151tk daha az 1sinin mekana ulasilmasi saglanir. Farkli acilardan alinan 151k, ahsap
kafesler ve kesme tas duvar yiizeylerinde giiniin farkli zaman araliklarinda farkli gélge
ve hareket diizeni olusturur. I¢ avlu iizerini 6rten betonarme kirisler olarak calisan
licgen cat1 birimlerinin igeriye bakan yiizeylerinde, yatay kalip izleri tezyin 6gesi
olarak kullanilir. Tablo 3.3°teki A-A kesitinde gorildigi tizere, yaklasik bir kat
yiiksekliginde tasarlanan {iggen cat1 birimleri, icerden bakildiginda yatayda ve diiseyde
i¢ cephe etkisi olusturur. I¢ avlu zemin désemesinde kullanilan marmara mermerinin
yatay damarli yapisi, cat1 i¢ ylizeyinde kalip izlerini takip edecek sekilde tasarlanir.

Cansever bu tasarim yaklasimi i¢in sdyle der:

“Tomruklar (mermer) tamamen levhalar kesildigi zaman birbirine paralel ¢izgiler
¢tkacak sekilde bulundu. Esas giris holune girildiginde, bu ¢izgiler giris istikametine
dik olarak, yukaridaki tepe 15181 saglayan striiktiire paralel olarak diizenlendi, adeta
bir Siirt kilimi tizerinde ilerler gibi merdiven basamaklari ve diger yerlerde oyle.

Dogrusu o da yapiya bir giizellik katan unsur oldu "%

I¢ avluda giris aksinin sag ve sol i¢ cephelerinde birinci kattan sonra ahsap kafesler
kullanilir. Ahsap kafeslerin agilip kapanmasi i¢in basit bir mentese mekanizmasi
tasarlanir. Tek tarafindan metal bir aliminyum kanca dogramaya tutturularak
kafeslerin acgik vaziyette durmasi saglanir. Kesme Ankara tagsi ile birlikte i¢ ve dis

cephelerde kullanilan ahsap kafesler, i¢ mekanda dis mekan algis1 olusturur.

18 Turgut Cansever’in 4-9 Ekim tarihleri arasinda diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde
“Ustalarin Ik Isleri” sOylesisinden alinmustir. Cansever’in  bu sozleri i¢in:

https://www.youtube.com/watch?v=nAORIffl1zc, 11.11.2018
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3.2.1.4 Matbaa Giris Sistem Detay1

Matbaa binasi ile kurum binasi arasini baglayan gecis mekani, dogu cephesi yol
kotundan bakildiginda, yiizeyi kesme Ankara tasi kapl tek kat olarak goriiniir. Briit
betonarmeden yapilan giris sagagi, ana giris sacaginin aksine, iki kolon ve duvar ile
mesnetlenerek tasiir. Sagagin sag ve sol yaninda ara mekanin ¢ati suyu tahliyesini
saglamak i¢in kesme Ankara tasi ile ¢ortenler tasarlanmistir. Tablo 3.4°te nokta
detaylarinin verildigi ¢ortenler sadece yapimin bu kisminda kullanilir. Baglanti
mekanmin yakin g¢evresinden yapilan zemin dosemesi, bah¢e duvarlari, bahge
duvarlarina inis i¢in kullanilan basamaklarda Ankara tagi kullanildigi goriilir. 1-1
kesitinde goriildiigii lizere, acik ara avludan bakildiginda ii¢ kat yiiksekliginde olan ve
dogu cephesi yol kotundan dolay1 iki kat1 zemin altinda kalan ara baglanti mekaninin
hava sirkiilasyonu igin, iki kat yiiksekliginde havalandirma boslugu tasarlandigi
goriiliir. Binanin g¢evresi boyunca devam eden havalandirma boslugu 6zellikle kitap

depolar1 olarak kullanilan bodrum katta nem olusumunu engellemek i¢in 6nemlidir.

3.2.1.5 Merdiven Sistem Detay1

TTK Binast’nin ana dikey sirkiilasyonu olarak islev goren merdiven, betonarme
striikktiir lizerine marmara mermeri masif bir sekilde kullanilarak tasarlanir. Tablo
3.5’te goriildigii tizere, metal kutu profiller ile tutturulmus masif ahsap parga, yekpare
pargalar seklinde Kkorkuluk tasariminda kullanilir. Merdiven sahanliginin
mesnetlendigi duvar ylizeyi i¢in, marmaris mermeri tercih edilir. Malzemenin
dogadaki kendi hallerine yakin kullanimi, merdiveni esit ve agik satihlar olarak
bicimlenmesini saglar. Bu durum, kullaniciya dokunabilme duygusunu artiran ve
mekanda derin deneyimi saglayici hissiyat uyandirir.!8Cansever bu durum igin, her
malzeme kendi i¢inde diger malzemeyi saygideger kilar, varlik tabalarina gore iistte
olan alttakini, en {istte olan ise hepsini belirliyor ifadesini kullanir. 1 Merdivenin
yatay ve diisey tasiyicilara ait kalip izlerinin boyal1 yilizeyleri, beyaz duvar yilizeyler ve
merdiveni olusturan dogal malzeme tercihleri karsisinda immateryal bir mekansal etki

olusturur.

18 Heinrich Wofflin, Sanat Tarihinin Temel Kavramlari, Hayalperest Yayinevi, Istanbul, 2015, 5.28.

19 Tyrgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 308.
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3.2.1.6 Kiitiiphane Sistem Detay1

TTK Binasi’nin bati cephesinde yer alan Kiitiiphane biriminin, mobilyalari, konumu,
ic ve dis mekan ile kurdugu iliski bi¢imlerinin olusturdugu mekan algisi, yapinin
ozgiinliigiinii saglayan c¢oziimleri barindirir. iki kat yiikseklige sahip kiitiiphane
mekaninin ikinci katinda, asma kat gibi ¢aligsan ara kat bulunur. Yukaridan 1s1k alacak
sekilde tasarlanan cati, Tablo 3.6’da goriildiigii tlizere cephede dendanli diizen
olusturur. Catinin 151k alinan yiizeyleri, kiitiiphanenin zemin diizlemine dik bir sekilde
tasarlandig1 i¢in, kuzey ve giineye bakan yiizeylerden alinan 151k agikliklar: esittir.
Kiitliphanenin kisa eni boyunca siirekliligi olan dogal 151k kaynaklarinin yerlestirildigi
cat1 yiizeyleri, tasiyict kirig olarak da galisir. Bat1 cephesinde ¢ikma yapan TTK
Binasi’nin, alt katlardan devam eden betonarme kolonlari, ¢at1 6rtiisiine kadar devam
eder. Iki kat yiiksekligindeki bu kolonlar, ¢at1 formundan dolay1 yukarida agiga ¢ikan
yatay Kirisler ile birlesir. Kiitiiphane biriminde, farkli boy ve bigimlerdeki tasiyicilarin
kesisme diizlemi, bat1 cephesinde agikligin az olmasi ve yukaridan yansiyan 118
giinlin farkli zamanlarinda olusturdugu golge etkileri, bicimde siirekli bir degisimi
saglar. Briit betonarme olarak birakilan tasiyict elemanlarin kalip izli yiizeylerinin
beyaza boyanmasi, mekanda bagka bir yiizey iiretir. Bu durum yukarida ifade edilen

ayni nitelikteki merdiven tastyicilari ile ayn1 immateryal etkiyi olusturur.

Kiitliiphane birimindeki ahgap mobilyalar, mekana 6zgii tastyici ve boliicli 6geler gibi
mekanin ana unsurlari olarak tasarlanirlar. Mekana sabitlemek i¢in metal kutu profil
kullanilarak médiil ahsap bireysel ¢alisma mekanlari tasarlanir. Icerde ahsap raflar i¢in
masif mermer, duvarda konsol tasiyici olacak sekilde tasarlanir. Désemeye sabitlenmis
bireysel calisma mobilyalart ve dolaplar mekana i¢ konstriiksiyon o6zelligi
katmaktadir. Bu durum, mobilyalarda goze hi¢ carpmayan bazi ayrint1 ve oranlardaki
Ozel bir seyi, genel bir izlenim olarak son derece benzersiz, sasirtici ama bir o kadar
da siradan bir nesne izlenimi uyandirmasini saglar.’®! Cansever’in mekanda mermer,
briit betonarme tasiyict yiizeyler, metal tasiyict kutu profiller ile ahsap malzemeyi
birarada kullanmasi, tabii ve suni olanin birbirine tezatli ama ayni1 zamanda da saygili

bireysel giizelliklerini/tezyiniliklerini vurgular.

191 Alvaro Siza, Apacgikhig imgelemek, Cev. Alp Tiimertekin, Janus Yayinlari, Istanbul, 2015, 5.129.

192 Tyrgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 33.
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3.2.1.7 Toplant1 Salonu Sistem Detay1

TTK Binasi’nda kuzey ve bati cephesinin kesistigi kosede yer alan toplanti salonu,
kiitiiphane ve i¢ avlu mekaninda oldugu gibi, iist yiizey tasarimi, i¢ mekan diizenlemesi
ve kurulan yapisal ve tasarimsal iligkiler ile kendisine 6zgii mekansal karakter kazanir.
Kaset doseme seklinde tasarlanan toplant1 salonu iist oOrtiisii, belirli aralik ve ritimde
yukaridan dogal 151k alabilmesi i¢in kaset doseme birimlerinin i¢i bosaltilir. Kare
bi¢imindeki kaset bosluklar, Tablo 3.8’de goriildiigii lizere aliminyum dogramalar ile
tutturulan cam ylizey ile kapatilir. Disaridan aydinlatma ve havalandirma i¢in iki adet
ince uzun pencere tasarlanan toplanti salonunda, genel olarak dogal aydinlatma
ihtiyaci, yukaridaki 1s1k bacalarindan saglanir. Tablo 3.8’de gortildiigii tizere toplanti
salonu ve genel olarak TTK Binasi’nin dis cephesindeki masif etkiyi olusturmak igin
yapilan kesme tas uygulamasi, geleneksel yapim yontemini hatirlatir. Tablo 3.9’daki
detay-c 'de goriildiigii lizere kesme taslarin, ylizeyden zamanla gevseyip diismesini
engellemek i¢in, arada igcerdeki tugla duvarin i¢ine dogru uzanan, biitiin kesme taslar
kullanilir. Bununla birlikte, ylizeydeki tasiyict kolonlar toplanti salonu hizasina
geldiginde, tasiyici olarak bu sekilde devam etmesi gerekmedigi i¢in kesme tas duvarin

arkasinda kalacak sekilde devam eder.®

Dikdortgen bigimindeki toplanti salonunun i¢ mekaninda; elips seklinde i¢ ige
gecirilmis toplantt masalar tasarlanir. I¢ mekandaki uzun duvarlar ahsap malzeme ile
kaplhidir. Kiitliphane biriminde oldugu gibi toplanti salonunda da kullanilan ahsap
mobilyalar ve ahsap kapli duvar yiizeyleri, mekanda konstriiksiyon niteligi kazanir.
Bati cephesine bakan mekanin i¢ duvar kaplamasi olarak marmaris mermeri tercih
edilir. Betonarme briit ylizeylerin kalip izleriyle kullanilmasi, marmaris mermerinin
damarli yapisinin tasarimin pargasi haline getirilmesi, ahsap malzemenin duvar
yiizeylerinde tercih edilmesi ve mekanin dogal 15181n mekansal etkisi, kullanicinin
derin bir mekansal deneyim yasamasini saglar. Isik ayn1 zamanda toplanti salonu i¢
mekan duvarlari i¢in tercih edilen farkli malzemelerin cisimsel bir ylizey niteligini, ele

gelmeyen yiizeysizliklere doniistiirerek duvarlarin béliicii simirlarmi degersiz kilar. %4

193 Turgut Cansever’in 4-9 Ekim tarihleri arasinda diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde
“Ustalarin Ik Tsleri” sOylesisinden alinmustir. Cansever’in  bu sozleri i¢in:
https://www.youtube.com/watch?v=nAORIff11zc, 20.10.2018

194 Heinrich Wofflin, Sanat Tarihinin Temel Kavramlari, Hayalperest Yaymevi, Istanbul, 2015, s.78.
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3.2.1.8 Doner Merdiven Sistem Detay1

TTK Binasi’nda dogu cephesindeki acik avluya bakan doner merdiven, merkezinde
tastyict gorevi olan betonarme kolon ile tasinir. Merdiven, bulundugu boslukta kat
dosemeleri ve merkezindeki kolon harici higbir temasi olmadan boslukta salinir.
Betonarme striiktiire sahip olan merdiven igin, marmara mermeri tek parga halinde,
damarli yapist basamagmn uzun kenarina paralel olacak sekilde kullanilir. Tablo
3.10’da goriildiighi iizere merdiven bir taraftan dogu cephesindeki aluminyum
dogramali cephe ile agik avluya, diger taraftan da i¢ avlunun yatay holiine bakar. Bu
sekilde, i¢ mekan ile dis mekan arasinda diisey ve yatay gorsel iliski kurulur.
Merdivenin kat dosemesinin baglandigi yer olan sahanlikta, doner basamak izleri
dosemede devam ettirilir. Merdiven basamaklarinda mermer, kaplama olarak
kullanilmaz, basamagin kendisini olusturacak sekilde botonarme striiktiire baglanarak
kullanilir. Korkuluklarda kullanilan masif ahsap elemanlar tasiyict metal kutu profiler
araciligiyla basamaklara baglanir. Ana merdiven ve i¢ avluya bakan hollerin zemin
dosemesinde de kullanilan marmara mermeri ve korkuluklarda kullanilan masif ahsap
elemanlar, yatay ve diisey sirkiilasyonda gorsel siireklilik saglar. Tablo 3.10 ve 3.11°de
sistem detaylarinin uygulama bi¢imine bakildiginda, Cansever icin ¢izim, eski ingaat
ustalart gibi isi yapacak olan zanaatkarla iletisim kurma yolu olarak tercih edilir. Bu
durum mekani deneyimlerken bedensel ve zihinsel diizlemde duyarli diisiinmemize

olanak veren mekansal hissiyatin olusmasini saglar.!*®

3.2.1.9 Avlu Giris Sistem Detay1

TTK Binast’nin agik avluya bakan cephesi olan avlu giris cephesi, kuzey ana giris
dogrultusunda giiney cephesindeki acik avluya ulasimi saglar. Tablo 10’daki
cizimlerde goriildiigii izere avlu giris cephesi, TTK Binasi’nin dogu ve bat1 kollarini
nis yaparak avluya giris tanimlar. Bu cephedeki nis ayn1 zamanda, TTK Binast’nin dig
cephesindeki tas kaplama igin sinirdir. Avlu giris cephesinde Tablo 3.11°de goriildiigii
tizere, bir dikdortgen ve dikey ince uzun aluminyum dogramali pencereler kullanilir.

Sival1 ylizeyler, nisin baglangic noktasindan itibaren cephede devam eder.

195 Adolf Loos, Mimarhik Uzerine, Janus Yayinlari, istanbul, 2018, s.82.
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Tablo 3.10: Doner merdiven sistem detaylari
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3.2.2 Mobilya Detaylari

TTK Binasi’na ait mobilyalar, neredeyse her mekanin, mekansal kurgusuna uygun
olarak tasarlanir. Binanin ingaatinin bitmesine yakin tarih olan 1965 yilinda,
Cansever’in Onerisi iizerine, mobilya projesi hazirlanir. Cansever’in, TTK Binasi’nin
inga stirecinde, mekan-mobilya tasariminin {iretimle kurdugu iligski bi¢imi 6nemlidir.
Bir zanaatkar marangoz ile ¢alisan Cansever, ¢izim ile iiretim arasindaki bagi, aracisiz
olarak, liretim sisteminin olanaklart ile birlikte ele alir. Bu durum, mekan i¢in en uygun
tasarimin yapilabilmesi olanagini saglar. Kurdugu bu iliskiler sayesinde, Cansever’in
mobilya tasarimlari, tek basina bir rol tistlenmez. Aradan yarim asirdan fazla zaman
gecmesine ragmen, benimsenen malzeme ve orantilarin mekansal iligkileri,
mobilyanin gilincelligini korumasini saglar. TTK Binasi’nin gecirdigi mekansal
revizyonlarina gore revize edilerek uygulanan mobilya projesi, islevsel sorunlardan
adim adim kendini kurtararak doniisen bir bina projesi gibi farkli durumlara kendini
uyarlama becerisi elde etmeye yonelir .1% Bu durum, TTK Binasi’nda ayn1 zamanda,
farkl1 6l¢ekler arasinda dogru iliskiyi bulmay1 ve parca ile biitiin arasindaki ortak dili
olusturmay1 saglar. Cansever bu yaklagimi ile mobilyalar1 kullanarak “mekanin

ozerkligini nefessiz birakmadan, ugrasa ugrasa ozerklik elde etme”%’

yi ¢abalar. Bu
sekilde TTK Binasi’nin mekansal kurgusuna uygun revizyon yapilarak mobilya
projesinin tamami uygulanir. Bu 151 bizzat yapan Cemil Ormanlar da Turgut Cansever

ile beraber Aga Han Islam Mimarisi Odiilii’'nii almaya hak kazanir.1%

Bu baglik altinda mobilya ve mobilya niteligi tasiyan 1siklik ve aydinlatma detaylari,
bulundugu mekan ile baglami sogulanarak, analizleri i¢in agiklayici tablolar kullanilir.
Yapilan analizler, farkli Olgeklerdeki cizimler ve resimler ile desteklenir. Cesitli
basliklar altinda yapilan mobilya detay analiz basliklar1 soyledir: Galeri-Toplant:
Isiklik  Detayi, Kiitiiphane Isiklhik ve Aydinlatma Eleman Detayi, Kiitiiphane
Mobilyalari-1: Bireysel ¢aliyma Masasi ve Duvar Rafi Detaylar:, Kiitiiphane
Kiitiiphane Mobilyalari-2: Ara kat Calisma Birimi ve Ahsap Dolap Detay, Kiitiiphane
Mobilyalari-3: Banko, Sofa ve Ofis Mobilya Detaylari, Toplanti Salonu Mobilya

Detayi, olmak iizere yedi baslik altinda incelenmektedir.

19 Alvaro Siza, Apaciklhigi imgelemek, Cev. Alp Tiimertekin, Janus Yaynlari, Istanbul, 2015, 5.127.
197 Siza, a.g.e, 5.127-128.

198 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Réléve Raporu, Ankara, Aralik 2014, s.25.
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3.2.2.1 Galeri - Toplant1 Isiklik Detaylar:

TTK Binasi’nda, dogal 1s1k mekansal derinligin ve birligin olusumu i¢in kullanilan
onemli bir mimari 6gedir. Mekansal yiizeylerin dogal ifadesini etkin kilan bu 6zellik,
her biri kendine 6zgii deger tasiyan ve hig biri 6tekinin yerini tutamayan bigim ve
detaylara sahip 1sikliklar ile saglanir. Galeri / i¢ avlu mekani 1sikliklari, binanin ana
girisinin baglandigi, her iki kolu birbirine baglayan betonarme tasiyici kirislerin tiggen
biciminde kullanilmasi ile saglanir. Galeri mekaninin iistiinii ortecek sekilde esit
mesafelerde tasarlanan ti¢ 1s1klik, giris istikametine dik olacak sekilde yerlestirilir.
Isikliklarin kuzeye bakan yiizeyi daha dar, giineye bakan yiizey acikligi daha genis
tasarlanarak, ana giris yoniine daha fazla 1s1k alinmasi saglanir. Farkli yonelimdeki
1s1klik yiizeyleri en {ist noktasi, Tablo 3.12°de goriildiigii lizere betonarme kiris ile
birleserek iiggen bigim olustururlar. Malzeme olarak, aliiminyum dograma tercih
edilen 1sikliklar, havalandirma i¢in agilir-kapanir olacak sekilde tasarlanirlar.
Cansever, 151klik dogramalarinin yerlestigi tasiyici kiriglerin agikta kalan yiizeylerini
kalip izleri ile tasarlayarak yiizey derinliginin giizelligini goriiniir kilar. Tektonik
karakterdeki tasiyict yilizeylerinin kalip izleri, ylizeydeki 15181n olusturdugu derinlik ile

‘tektoniklerin tezyiniligi % ne doniisiir.

Toplant1 salonu 1gikliklaria bakildiginda, Tablo 3.12°de goriildiigii iizere galeri
mekanindakiler ile karsilastirildiginda bi¢imsel 6zellikleri farklidir. Briit betonarme
yapida yukari dogru gidildikce baca gibi daralan kare tabanli isikliklar, galeri
mekanindaki ile ayn1 tasiyict elemanlarin uzantisi olarak bi¢imlenir. Isikligin tepesini
kapatmak i¢in her biri farkli yonlere bakan, merkezde aliminyum dograma ile birbirine
baglanan cam baslik kullanilir. Bu durum 1518in baca i¢inde golge olusturmadan
mekana ulagmasini saglar. Mekanin i¢inde elips seklinde i¢ ice toplantt masalarinin
tizerinde yogunlasan toplam sekiz 1siklik kullanilir. Galeri mekanindaki tasiyict
yiizeylerinde Kalip izleri tasarlanarak yiizeyler olusturulur. Yiizeyleri beyaza boyanan
tasiyici kaset doseme seklindeki {ist Ortiiniin toplanti masasina denk gelen yerlerindeki
kareler, dikdortgen gergeve olusturur. Mekanin gece kullanilmasi durumunda ortamin
aydinlik dengesini etkilememek icin, bacalarin kare bicimindeki tabanlarina bacanin

icine dogru yonlendirilen aydinlatmalar yerlestirilir.

199 Tyrgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 14.
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200 Tablo.11 ve aksi belirtilmeyen tablolarda kullanilan diger detay gizimleri, Tiirk Tarih Kurumu
Kiitiiphane arsivinden, fotograflar ise Sedat Akdogmus arsivinden alinmstir.
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3.2.2.2 Kiitiiphane Isiklik ve Aydinlatma Eleman Detay1

TTK Binasi’ndaki Kkiitiiphane 1sikliklari, toplantt ve galeri mekanindakiler ile
karsilagtirildiginda yapmin dis bigimsel ifadesini etkileyen 6nemli bir farki vardir.
Yapinin bat1 cephesinde esit boy ve mesafelerde yerlestirilen alt1 adet 1s1klik, yapiya
disardan bakildiginda, dendanl bir goriiniim olusturur. Bigimsel olarak dik yamuk
geometrisini andiran 1siklik, sadece giineyden 1s1k alinmasini saglayacak sekilde
tasarlanir. Bununla birlikte kiitiphane mekaninda kullanicinin rahatsiz olmamasi igin,
toplantt ve galeri mekanindakilerin dogrudan 15181 almasini saglayan agili 1siklik
yerlesimlerinin yerine kiitliphane 1sikliklari, zemin diizlemine dik olacak sekilde
tasarlanir. Bu sayede disardaki 1s1 ve 1sik siiziilerek mekana alinir. Aliiminyum
dograma kullanilarak tasarlanan isikliklara, dogal havalandirma i¢in agilir kanatlar
yerlestirilir. Kiitliphanenin kisa eni boyunca tagiyici kirig gorevi goren 1sikliklarin dig
ylizeyi i¢in, bakir ¢ati malzeme tercih edilirken, igeride ise yiizeyler, briit betonarme
olarak tasarlanir. Cansever, Kiitiiphane biriminin bati cephesinde ¢ikma yaparak,
igceride kolon ve kirislerin agikta kalmasini saglar. Diisey tasiyicinin, iist ortiiyii tastyan
kirig ile birlestigi noktada, dort farkli eksene sahip tasiyici diizlem olusur. Bu diizlemin
ylizey ve bi¢imsel hareketlerine yukaridan 1s18in dahil edilmesi, i¢ ve dis mekan
ayrimini ortadan kaldirir ve sonsuz mekan algisi olusturur. Kiitliphane biriminde
Cansever, yukaridan asagiya dogru inildikge, buradaki baskalasimi mekanin kendi
icine tasiyarak, i¢ mekandaki maddi varlik alanindaki harekete, izlere, isaretlere
doniistiiriir. 2! Kiitiiphane biriminde 1s1kliklar ile birlikte mekan aydinlatmasi olarak
silindir bi¢iminde aydinlatma elamanlar1 kullanilir. Kiitliphane binasinin galeri
boslugunda, merkezinde metal tasiyici eleman ile bagl {i¢ silindir aydinlatma elemant,
tavandan sarkan metal elemana tutturulacak sekilde tasarlanir. Mekanda ihtiyag ve
mekansal boslugun 6zelliklerine gore uzun silindir ve tavana monte edilebilen cesitli
yuvarlak aydinlatmalar kullanilir. Tablo 3.13’te goriildiigii lizere, 1s1kliklarin tastyici
kirig yiizeylerini ortalayacak sekilde kullanilan aydinlatmalar, diiseyde ara kati1 da

aydinlatacak sekilde sarkitilarak mekansal bosluk tasarlanir.

201 ”Bundan boyle ikiligin, canli maddi varligin birliginin nasil ve ne él¢iide kurucusu oldugu fark edilir.
Canli maddi varlik kendi ‘bagka’sint kendi icinde tasir. Bu varlik simetridir, dolayisiyla ikilidir ve bu
simetri de ikilidir ( ¢ift-yanl simetri, rotasyon simetrisi); bu da yine mekdnin ve zamanin iginde,
dongiisel ile dogrusal tekrar olarak ikilenir.” Henri Lefebre, Mekamm Uretimi, Sel Yaymcilik,
Istanbul, 2016, s.193.
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Tablo 3.13: Kiitiiphane 151klik ve i¢ mekan aydinlatma detaylari
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3.2.2.3 Kiitiiphane Mobilyalari-1: Bireysel calisma Masasi ve Duvar Rafi
Detaylar

TTK Binasi’ndaki kiitiiphane biriminin tefrisatinin énemli bir boliimiinii, ¢alisma
masasi ve duvar raflari olusturur. Tablo 3.14°te goriildiigii tizere ¢aligma masalari,
kiitiiphaneye giriste ara kat ile bat1 cephesi arasini ortalayacak sekilde yerlestirilir. Her
bir masa, calisma pozisyonuna gore sol iist ayagindan yere metal bir eleman ile
sabitlenir. Bu ayaklarin ayn: yatay diizlemdeki diger ayagi, masanin iist tarafina dogru
uzatilarak, masa aydinlatmasi i¢in de tasiyict olarak kullanilir. Masanin 6n ayaklari
arka ayaklarina, ayni kesitli yatay ahsap kayitlar ile birbirine baglanir. Bu yatay
kayitlar masa tastyicilart olmakla beraber, ayni diizlemdeki tiim masalar1 baglayan
farkl kesitteki yatay ahsap elemanlarinin da baglanti1 noktasini olugturur. Ayni yatay
diizlemdeki masalar1 birbirine baglayan yatay ahsap eleman, iki bolmeden olusan ince
uzun masa raflarinin yere temas etmeden durmasi i¢in, masanin arka ayaklari ile
beraber tasiyici olarak desteklenir. Masalarin yere sabitlenerek yatay diizlemlerinin
korunmasi ile masa lambasi ve raf kotlarinin ayni diisey diizlemde olmasi, mekansal
hareket igin, kii¢iik mimari unsurlarin birbirine eklenerek tezyini diizeni olusturmasini

saglar.20?

Kiitliphane biriminde mekanin diisey satthlarini tanimlayan duvar raflari, mobilya-
mekan iliskisi baglaminda énemli detaylar barindirir. Tablo 3.14’te goriildigi tizere
dikdortgen masif mermer eleman, duvar igcinde konsol calisacak sekilde yerlestirilir.
Duvar rafi i¢in tasiyici olarak kullanilan mermer blok, ortas1 delinerek raflarin diisey
unsurlarini olusturan ahsap elemanlara metal baglayici ile tutturulur. Duvar raflarinin
yatay ahsap kayitlarinin baglandigi diisey ahsap elamanlar, agili duran ahsap raflar igin
de tasiyic1 gorevi gorerek yiikii mermer tasiyicilara aktarir. Dort mermer tasiyici
baglanarak olusan duvar rafi iinitelerini yatayda birbirine baglayan, tek goz kare ahsap
cerceve raf yerlestirilir. Her iki iinitenin dikey ahsap tasiyicilarina baglanarak taginan
ahsap cergeve raf, bulundugu duvarda iiniteler arasi simetri dengesini olusturarak, tekil
diisey algiy1 yataylastirir. Cansever’in duvar rafi i¢cin uyguladigl detay tasarimi,
binanin merdiven, galeri holii korkuluklarinda tercih ettigi detay tasarimlari ile

benzerlik gosterir. Bu durum, TTK Binasi’nda gorsel siirekliligi saglar.

202 Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Turgut Cansever: Diisiince Adam ve Mimar, Osmanli Bankas1 Arsiv
ve Arastirma Merkezi ve Garanti Galeri Ortak Yayini, Istanbul, 2007 s. 160.
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Tablo 3.14: Kiitiiphane bireysel ¢alisma masasi ve duvar rafi detaylar




3.2.2.4 Kiitiiphane Mobilyalar1-2: Ara kat Calisma Birimi ve Ahsap Dolap Detay1

Kiitliphane ara katinda yer alan ¢alisma birimleri, bulundugu kati tanimlayici ana
unsurlar olarak tasarlanir. Toplam alt1 ¢caligsma birimin yer aldig1 ara kat, diisey metal
tasiyict elemanlar ve ahsap ara boliiciiler ile bireysel ¢calisma mekanina doniistiiriiliir.
Calisma masasi, kitaplik ve raflarin bulundugu, ¢alisma birimine giris-¢ikis, kendisine
ait ahsap kapi ile saglanir. Tablo 3.15’te gortildiigii tizere, ¢alisma birimindeki kitaplik
metal tasiyic1 araciligy ile disar1 dogru cikarilarak masif kiitlesel etki olusturulur.
Calisma masasi, ahsap ayak ve ara Kayitlar kullanilarak birbirine baglanir ve masa
tabliyesi metal baglantilar ile olusturulan ahsap striiktiire monte edilir. Masaya ait arka
ayaklar bulundugu zemine otururken, arka ayaklara bagli ahsap ara kayit ile 6n
taraftaki dikey ahsap boliiciiye baglanarak masanin ayakta durmasi saglanir. Metal
kutu profiller ile desteklenen dikey ahsap boliicii, masa aydinlatmasi ve kitaplik icin
de tagtyict olarak kullanilir. Ug tarafi yaklasik bir insan boyu yiiksekliginde dikey
ahsap boliiciiler ile ¢evrili olan ¢alisma biriminin galeriye bakan tarafi agik birakilarak

galeri mekani ve dogal tepe 1s1klart ile gorsel temast saglanir.

Kiitiiphane mekaninda ahsap mobilyanin oldugu bir bagka ara kat, kuzey cephesinde
yer alir. Yukar1 ¢ikmak i¢in kullanilan merdiven ve kendi tasiyicilar disinda higbir
temas1 olmayan ara kat, Tablo 3.15’in devaminda oldugu gibi dosya dolaplari
tarafindan tanimlanir. Planda goriildiigii lizere ortasinda masa haritas1 yerlestirilen
mekanda, dosya dolaplar1 karsilikli yerlestirilerek boliicii elemanlar olarak kullanilir.
Ust iki bolmesi kare cerceve seklinde harita icin kullanilan ve alt tarafi da dosyalar
icin cekmece bolmeleri olarak kullanilan dolaplar, tanimladiklari mekan1 6zerk kilar.
Bireysel ¢alisma birimindeki ile ayn1 mantikta metal kutu profiller kullanilarak dolap
ve diger ahsap boéliiciiler zemine temas etmeden tasinir. Bununla birlikte ortadaki
harita masasi, bireysel ¢alisma masalarindaki tasiyici ahsap striiktiir ile ayn1 mantikta
ahsap ayaklar ve onlar1 birbirine baglayan yatay ahsap kayitlar araciligiyla ayakta
durmalari saglanir. Ahsap striiktiir izerine metal baglant1 elamanlar1 ile masa tabliyesi
yekpare bir sekilde yerlestirilir. Analizi yapilan mobilya detaylarinda, gerek kiitiiphane
gerekse TTK Binasi’nda bagka yapisal fraksiyonlarda parga-biitiine ait refaranslar
goriiliir. Bu durumu soyle 6zetlemek miimkiin, “nispi olan ve mutlak olan birbirini

yansitir: biri digerine hi¢ durmadan gonderme yapar; tipki mekan ve zaman gibi.”?%,

203 Henri Lefebre, Mekann Uretimi, Sel Yayncilik, Istanbul, 2016, 5.198.
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3.2.2.5 Kiitiiphane Mobilyalari1-3: Banko, Sofa ve Ofis Mobilya Detaylari

Kiitiiphane mekanina girerken sagda kalan ahsap banko, kartoleks dolabin, ahsap
kesonlarin ve tablali rafin oldugu danigsma birimine hizmet eder. Tablo 3.17°de
goriildiigii tizere ahsap kontraplak giris elemani ile tanimli bankoda, kartoleks dolap,
ahsap keson ve tablali raflar, ahsap tasiyici ayaklarin destekledigi, ahsap banko
yiizeylerine asili sekilde tasarlanir. Banko uzunlugu boyunca {i¢ ana ayak kullanilarak
desteklenir ve masif ahsap banko tabliyesi, her iki ugtaki ayaklarin arasina monte
edilir. Bankonun altinda kalan kartoleks dolaplar, banko ayagina baglanan ek ahsap
kayitlar ile desteklenir. Bankonun kiitiiphane girisine bakan ahsap kesonu, tasiyici

ahsap ayak ve bankonun dayandigi duvar yiizeyi ile desteklenir.

Kiitiiphane birimine hizmet eden teknik ofislere ait mobilyalar, Tablo.16’da goriildigi
lizere ihtiyaca gore ¢esitli sekillerde tasarlanir. Mobilya’nin tasarlandigi boliicii duvar
diizlemi, mekanin ahsap giris kapisi birlikte ele alinir. Ofis dolabi i¢in olusturulan
dikey tasiyici ahsap gerceve icine ahsap dolap, gekmece ve raflar asili olacak sekilde
yerlestirilir. Ahsap tasiyici ¢ercevenin sagina, ince uzun dolap dik bir sekilde
yerlestirilirken, ahsap ¢ekmece sol altta, iki gozIii dolap sol iistte, yatay bir sekilde
yerlestilir. Cerceve i¢indeki ara alanlara raflar yatay bir seklide yerlestirilerek
tasarlanir. Mekanin giris kapisinin da bir pargasi olarak ele alindigi ahsap mobilya

iinitesi, mekanin i¢ avlu holiine bakan ara béliicii algis1 olusturur.

TTK Binasi’nin galeriye bakan manzara i¢in dinlenme mekani olarak kullanilan
sofada, hareketli mobilyalar kullanilir. Sofa mobilyalari, sofa nisine yerlestirilen ince
uzun koltuk, tekli koltuk ve orta sehpalardan olusur. Tablo 3.17’de goriildiigi tizere
sehpa, olusturulan artt bigimindeki ahsap tasiyici tizerine, sehpa tabliyesinin
yerlestirilmesi ile olusur. Sofa sandalyelerinin kesitleri sehpadakiler ile ayni olan
ahsap ayaklar kullanilarak, yatayda ara kayitlar ile birbirine baglanir. Sandalyenin sirt
ve oturma yiizeyi, ahsap citalar kullanilarak desteklenir ve iizerine en son katman
olarak da siinger doseme kaplanir. Sofa mekaninda koltuk, sehpa gibi hareketli ahsap
mobilyalar, sofanin bulundugu dis cephe ile galeri i¢ cephesinde kullanilan ahsap
cergeve kafesler ile birbirini gorsel olarak tamamlayacak sekilde tasarlanir. Bu sekilde
Cansever, “kalicilik ve degisme arasindaki karsithigi asmada, bi¢im ifadelerinin tutarl

ve gegerli biitiinligiinii”?%* kurmay1 amaglar.

204 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Timas Yayinlari, istanbul, 2014, s. 73.
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3.2.2.6 Toplant1 Salonu Mobilya Detaylari

TTK Binasi’nda toplant1 salonu mobilyalari, yap1 igin imgesel mekan degeri tasir.
Toplant1 salonu mobilyalari, elips seklinde i¢ ice gegmis iki toplanti masasindan
olusur. ilk biiyiik masa yirmi dokuz kisilik, toplant1 masasinin i¢inde kalan masa ise,
on iki kisiliktir. Tablo 3.18’de goriildiigii iizere, Kiiciik toplantt masasini kullanmak
i¢in, biiyiilk masanin mekana giris kismina yakin boliimden gecis imkani saglanir.
Biiyiik toplanti masasinda, genelde kullanilan ahsap ayaklarin aksine tasiyici olarak
metal striiktiir kullanilir. Masanin 6n yiizii ve tabliyesinin ahsap olarak tercih edildigi
toplant1 masasi, yirmi dokuz birimden olusur. Birimler, metal tastyici ile birbirine ve
yere baglanir. Biiylik toplanti masasinin i¢inde kalan, kiigiik toplanti masasinin, iKi
birimi elips seklini olusturmast i¢in yuvarlak, bes birimi de dikddrtgen biciminde
toplam yedi parcadan olusur. Biiylikk masada oldugu gibi, yere sabitlenen metal
tagiyicilara masa Ust tabliyeleri baglanir. Masanin dikdortgen biriminde, karsilikl iki
kisi, baglardaki yuvarlak parcalar ise birer kisi oturacak sekilde tasarlanir. TTK
Binasi’nda ahsap ayak ve ara kayitlar ile tasinan sandalyeler, yesil kumas tercih
edilerek tasarlanir. Kii¢iik masanin bulundugu orta kisimda biiyiik masa ile kii¢iik
masa arasinda tanimli bir koridor olusturulur. Toplanti masasinda kullanilan ahsap
malzemenin ve saldalyelerin ayni tercih edilmesi, i¢ ice siirekli bir elipstik dongi
hareketi olusturur. Bu sayede toplanti salonu masasi, fiziksel olarak mekanin ortasinda
yer alirken, mekansal hareket ve dilizeni i¢in de algiyr merkezilestirir. Toplant
salonunda, dikdortgen bigimindeki mekansal geometri ve kare bimindeki st yiizey,
toplanti masasinin elipstik geometrisini de etkisiyle kullanici i¢in ikili bir mekansallik

205

olusturur. Toplant1 salonunda Cansever, kalict olanla gegici olanin dengesini

gozeterek “yapida sakin bir hareketliligin olugsmasina imkan veren mimari bigimlerin

~ 199

ve malzemelerin birlikteligi”ni amaclar.?%®

205« Mekan icindeki nesne, mekan iizerine bilgi veren, mekandan soz eden nesne. “Tablo ’ya benzeyen

aynanin tipki onun gibi, bos-dolu bir ¢ergevesi vardir. Ayna, oncelikle dogal yasamin tirettigi mekanin
icine, ardindan toplumsal yasamin igine, gergekten ikili mekansallig1 katar: koken ve ayrilik olarak
hayali, bir arada yasama ve farklilik olarak somut ve pratik.” Henri Lefebre, Mekammn Uretimi, Sel
Yayincilik, Istanbul, 2016, 5.193.

206 Tyrgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 74.
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3.2.3 Kapi-Pencere Detaylar:

TTK Binasi’nda pencereler cephe 6zelliklerine ve mekansal cesitlilige gore farkli
boyut ve diizende tasarlanir. Cephede, dikey-ince uzun, yatay-dikdortgen ve kare
seklinde kullanilan pencereler, modiil olusturan pencere diizenleri olarak tasarlanir.
Onlerinde kafes ve panjur ile birlikte kullanilan pencereler, cephe karakterini
belirleyici bir islev goriirler. Ayni zamanda cephede, pencerelerin kullanilma bigimleri
TTK Binast’nin ige doniik karakterini tayin eder. Cansever, pencereler araciligiyla
151k ve golgenin ¢esitli etkilerini kullanarak, distan tamamen farkli bir i¢ mekan
meydana getirmek yerine, dis ile i¢ arasina suni oldugu rahatlikla anlagilabilen
yiizeylerler olusturur.?®” Bu yiizeyde acilmis olan pencereler smirsiz mekani hig
unutturmayan, sakin, 1s1kl1 ve nesveli bir mekan yarattiklar1 6l¢iide giizellige, yani
tezyinilige hizmet ederler. Neredeyse tamami aliiminyum malzeme kullanilarak
tasarlanan pencereler, acilis bigimi, kanat sayisi, yerlestigi cephe agikligina gore gesitli

detaylar barindirir.

TTK Binasi’nda kapilar, yukarida pencereler i¢in ifade edildigi gibi, mekansal hacime
ve Ozellige gore ¢esitlilik gosterir. Cansever, binanin dig giris ve ¢ikis kapilarini
cephede pencereler icin tercih ettigi aliiminyum dograma tercih eder. I¢ mekandaki
kapilar ve mobilya i¢in ayni malzeme ve renk tercih edilir. Bu durum Cansever’in
mekanda kap1y1 da mobilyanin bir pargasi olarak ele almasini olanakli kilar. Kapilarin
duvar boslugu, zeminden tavana olacak sekilde tasarlanir. Kapilarinin dogramalari
icin aliminyum kap1 kasalari tercih edilirken, kap1 kanati, ahsap olarak imal edilir.
Kapr kanadi diginda kalan iist kisim, neredeyse tiim i¢ kapilar i¢in, dikdortgen
aliminyum dogramali cam olacak sekilde tasarlanir. Bu durum, kapilarin iclerinde
bulunduklar1 duvarlardan tamamen ayri, kendi iclerinde baglayip biten nesnelere
dontstiirir. Bu sekilde Cansever, islam sanatinin ayirict ve 6zgilin 6zelligi olan,
“biitiinde her unsurun kendi sahsiyetini korumasi ama yine de biitiine ait olmas1”?%
yaklasimint kapi-pencere tasarimlarina yansitir. Cansever’in kapi pencere tasarim

yaklagimlarmin somut ifade bigimleri, mobilya ve sistem kesitlerini agiklarken

kullanilan 6rnek tablolar araciligiyla analiz edilmektedir. Bu analizlerin yapildigi

207 yysuf Civelek, Turgut Cansever’in Fikriyatinda Uslup Meselesi, Schir ve Toplum Dergisi, S.12
Aralik 2018 — Mart 2019, s.12.

208 “Bir yapumn biitiin olarak kendisi bile aslinda mekdn icerisinde ve diger yapilarin arasinda bagimsiz
bir tektoniktir.” Civelek, a.g.e, s.12.
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cesitli basliklar soyledir: Ofis Modiil Pencere Detaylari, Ana Giris ve I¢ Avlu Ahsap
Kafesli Pencere Detay:, Giiney Giris Kapisi ve I¢ Mekan Kapi Detaylari, Doner

Merdiven Cephesi Pencere Detayr olmak tizere dort baglik seklinde ele alinmaktadir.

3.2.3.1 Ofis Modiil Pencere Detaylari

TTK Binast’nda ofis mekanlar1 i¢in tasarlanan modiil pencere, Tablo 3.19’da
gorildiigii tizere, biri kap1 kanadi seklinde acilabilen dikey pencere; digeri dikdortgen
seklinde cift kanatli pencere sisteminden olusur. Disaridan bakildiginda, modiilii
olusturan her iki pencerenin arasi, betonarme dikey eleman ile ayrilir. Dikey olan
pencere, Tablo 3.19°daki fotografta goriildiigl iizere, boydan boya agilir seklinde
oldugu i¢in, 6niinde korumay1 saglayan aliiminyum korkuluklar tasarlanir. iki kanatl
pencerenin panjurlu olarak tarlandig1 modiil pencere, dogu cephesinde kullanilir. Dogu
cephesindeki kullanimina gore, gliney cephesindeki modiil pencere kullanimi biraz
farklidir. Dogu cephesindeki modiil pencereler, arasinda betonarme eleman olacak
sekilde kullanilmaz ve iki kanath pencere, panjursuz olarak tercih edilir. Her iki
cephede de, maddi yapinin sinirladigi zorunlu tektonik ifade, siirekli kendini tekrar

ederek tarz veya usliip dedigimiz kollektif ifadeyi olusturur.2%®

3.2.3.2 Ana Giris ve i¢ Avlu Ahsap Kafesli Pencere Detaylar

Cansever’in TTK Binasi’nin i¢ ve dis cephelerinde kullandig1 ahsap kafesler, yapi
karakterinde imgesel bir deger tasir. Disarda binanin ana girisinin bulundugu kuzey
cephesinde kullanilan ahsap kafesler; igerde ise kiitliphanenin ve idari ofislerin i¢
avluya bakan cephelerinde tercih edilir. Tablo 3.20°de goriildiigii iizere, i¢ avlu
cephesinde dokuz kare birimden olusan ahsap kafes modiiller kullanilirken; kuzey ana
giris cephesinde, alt1 ve on iki kare birimden olusan modiil ahsap kafesler kullanilir.
Ahsap kafeslerdeki kare birim sayisi, diiseyde ti¢ kare birim olacak sekilde sabit tutulur
ve modiildeki kare birim sayisindaki artma veya azalma, yataydaki eklemeler ile
degisir. Modiil ahsap kafeslerin yatay orta birimi Tablo 3.20’deki fotograflarda
goriildiigii lizere, metal bir mentese kullanilarak hareketli olmasi saglanir. Ahsap
kafeslerin agilir konumda olmasini saglamak i¢in, metal bir kanca kullanilarak ahsap

kafesler, aliiminyum dogramalara sabitlenir.

209 yysuf Civelek, Turgut Cansever’in Fikriyatinda Uslup Meselesi, Sehir ve Toplum Dergisi,
“Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Aralik 2018 — Mart 2019, s.12.
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Tablo 3.19: Ofis Mekanlarinda kullanilan modiil pencere detay ¢izim ve fotograflar1?'?

210 Tablo.19°da kullanilan ¢izimler, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphane arsivine; fotograflar ise tez
miiellifine aittir.

125



Anahtar Plan_i¢ Avlu Kepenkli Cephe Detayi
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Tablo 3.20: Giris ve i¢ avlu cephelerinde kullanilan ahsap kafesli pencere detay gizim ve fotograflari?*!

211 Tablo.20’de kullanilan g¢izimler, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphane arsivine; fotograflar ise tez
miiellifine aittir.
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3.2.3.3 Doner Merdiven Cephesi Pencere Detayl

Zemin kattan baglayarak ikinci kata kadar devam eden déner merdiven cephesi, TTK
Binasi’nin agik avlusuna bakar. Tablo 3.21’de goriildiigii tizere, bir kat yiiksekliginde
olan pencere, aliiminyum dogaramalardan yapilan, biri sabit kii¢iik dikdortgen; digeri
acilir dikey kanat olan birim modiillerden olusur. Her katta, dort birimin bir modiil
olusturdugu pencereler, kat dosemesinden bagimsiz olarak tasarlanir. Bu sayede
Cansever, merdiveni kullanan insanin attigi her adimda, yatay ve diiseyde farkli
kargilasma durumlarmi  deneyimlemesini saglar. Cansever, doner merdiven
basamaklarini, yiirime eyleminin bir tir duraksama noktalart goériir. Bu durumu
destekleyen agiklamalar1 sdyledir: “yliriiyen insanin yasami, ylirliime eylemi boyunca
karsilastig1 olaylar dizisinin bir biitlinliiglidiir, bu biitiinliik icinde durdugu noktalar

ayr1 dnem tagir.”?'?

3.2.3.4 Ana Giris ve Giiney Cephe Giris Kapis1 Detay1

TTK Binas1 ana giris kapisi, ahsap kafesli aliiminyum dograma cephenin devami
olarak tasarlanir. Alliminyum dogramadan yapilan giris kapisi, icerde ve disarda iki
kanatl giris kabini seklinde tasarlanir. Giris kabini, ana giris sagag1 altinda kalir; ancak
temas etmez. Kurulan iligki bicimini gosteren Tablo 3.22°deki fotograflara
bakildiginda, aliiminyum dogramadan yapilan giris kabini ile betonarme sagaktan
yapilan giris sagaginin mesafeli iliskisi goriiliir. Giris kapisi, bir kat yiiksekligi
boyunca aliiminyum dogramali cam cephenin igine, kiitlesel etki olusturacak sekilde
yerlestirilir. Giris kapisinin bulundugu cephe, aliiminyum iki ara yatay kayit ve dikey
aliminyum kayit ile tasarlanir. Dikey aliiminyum kayait, bir tarafinda sabit kanatli cam
cergeveli; diger tarafinda disar1 dogru uzanan iki kanatli giris kapisi, olarak tasarlanir.
Giiney cephesi giris kapisi, TTK Binasi’nin agik avlusuna ¢ikmak icin kullanilan
kapisidir. Ana giris kapisi ile ayni aliminyum malzeme kullanilarak imal edilen kapt,
tek kanatl olarak tasarlanir. Bir kat yiiksekliginde yapilan aliiminyum dogramali giris
kapisi, kap1 kanadi iistiinde agilir bir kanatli pencere tasarlanir. Hareketli kanat disinda

kalan kismin, sabit olarak tasarlandig1 giris kapisi, bodrum kata karsilik gelir.

212 Tanyeli, Ugur, Boyut Cagdas Tiirkiye Mimarlar1 Dizisi 1: Turgut Cansever, Boyut Yaym Grubu,
Istanbul, 2001 s.45.
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213 Tablo.21’de kullanilan g¢izimler, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphane arsivine; fotograflar ise tez
miiellifine aittir.
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Tablo 3.22: Ana giris ve giiney cephesi giris kapisi detay ¢izim ve fotograflar1?*#

214 Tablo.22°de kullanilan g¢izimler, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphane arsivine; fotograflar ise tez
miiellifine aittir.
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4.DEGERLENDIiRME VE SONUC

Bu ¢alismada, Tirk Tarih Kurumu eseri, Cansever’in mimarliginin insa siireclerini
anlamak i¢in, kendi diisiincesindeki yapi kavramlari ve sdylemi kullanarak, yapi
detaylarinin gesitli analizleri yapilmistir. Bu baglamda, Cansever’in mimari eserleri ve

soyleminin genel olarak analiz edildigi ilk boliimiin degerlendirilmesi soyledir:

Cansever’in mimari eserleri, kiiltiirel, resmi, egitim, tek konut, yerlesme olarak ¢esitli
islev programlari barndirir. Bu projeler, restorasyon, teklif, uygulama, yarisma vb.
farkli alanlar1 kapsamaktadir. Cansever’in uygulanan projelerinin yaninda, Tiirkiye ve
Diinya’nin ¢esitli yerleri igin tasarladigi uygulanmamis projeleri bulunur. Cansever,
mimarlik anlayisini, hayat ve hakikat anlayis1 ile paralel olarak, ontolojik bir yaklagim
bicimine gore biitiinciil olarak ele alir. Hakikatin referanslar1 olarak benimsedigi
Islami esasin, “diinyayr giizellestirmek” gayesini Cansever, eserlerinin mekan
organizasyonu, malzeme sec¢imi, insa siireci gibi yapmin her asamasina cesitli
bicimlerde yansitir. Bu tutum Cansever’in mimari iislubunu belirlerleyerek, Allah’in
yaratimlar1 karsisinda kendi yaratimlarina mana, giizellik ve sinir vermek zorunda
oldugunu bilen insanin, yapay ¢evreyi meydana getirmenin bir nevi ibadet oldugu

inancini ortaya koyar.?%®

Ikinci béliimde, TTK Binasi’nin 1951-67 araligindaki insa seriiveninde, Cansever’in
mimari ve diislinsel faliyetlerin yansimalar1 ele alinmaktadir. Bu baglamda, 2014
yilinda TTK Binasi’n1 tescil etmek i¢in yapilan rélove caligmasi iizerinden TTK
Binasi’nin ilk hali, proje siireci ve mevcut durumu sorgulanir. Bununla birlikte, TTK
Binasi’nin mimarisi, bigim, islev, yapi, anlam kategorizasyonuna tabi tutularak ele

alinmugtir. Ikinci boliimiin degerlendirilmesi soyledir:

TTK Binasi’nin inga siireci olan 1951-67 yillar arasinda Cansever, mimarlik ve insa
faaliyetini birlikte siirdiiriir. Bu zaman araliginda Cansever, AKO, TTK, ODTUYP,
KAHM, BTPYP gibi teklif, yarigma, uygulama, yerlesme niteligi tasiyan projeleri ve
“Bugiiniin Mimarlik Meseleleri” adli dogentlik tezini yazar. Bu durum, Cansever’in
Osmanli ve Selguklu mimarisi ile modern mimari {lizerine yapti§1 arastirma ve

yorumlarina olanak saglar. Bununla birlikte bu siireg, Cansever’in “mimarliginin

215 yysuf Civelek, Turgut Cansever’in Fikriyatinda Uslup Meselesi, Schir ve Toplum Dergisi,
“Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Aralik 2018 — Mart 2019, s.13.
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sdylemini olusturmaktan, adim adim o sdziin, o sdylemin mimarligini olusturmaya”?

yonelik bir esik noktas1 niteligi tasir.

2014 yilinda TTK Binas1’n1 tescil etmek i¢in alinan r6l6ve ¢calismasi iizerinden yapilan

TTK Binasi’nin ilk hali, proje siireci ve mevcut durum degerlendirilmesi soyledir:

1951 yilinda basglanan TTK Binasi proje ¢aligmasi, matbaa ve kurum binasi olmak
tizere iki agamadan olusur. Her iki agamanin birlikte ele alindig1 proje ¢alismasinda
matbaa binas1 1954-55 yili araliginda insa edilir. Arada bes yil duraklayan siire¢, daha
sonra Ertur Yener’in de katildigit TTK Kurum binasi proje ¢alismalari, 1961 yilinda
sonuclandirilarak 1962’de binanin ingaatina baglanir. Cansever’in onerisi tizerine 1965
yilinda mobilya projesi hazirlanarak 1966 yilinda tamamlanan bina, 1967 yilindan
itibaren kullanima baslanir. TTK Binasi’'nin proje calismalari basladigi tarihten
itibaren cesitli revizyonlar gegirmistir. 1962-65-67 yillarinda, Cansever’in istegi
dogrultusunda gergeklestirilen yapisal revizyonlarin yogun olarak yapildigi goriiliir.?t’
TTK Binast’nin, tescil edildigi 2014 6ncesindeki yillarda, binanin mekansal niteligi ve
yapisal iliskilerini olumsuz yonde etkileyen, yapi i¢inde ve disinda birtakim
miidahaleler’in yapildig1 goriiliir. Bu miidahalelere ragmen, yapiy1 striiktiirel olarak

etkileyen ve gelecek i¢in sorun olusturabilecek bir durum yoktur.

Ikinci béliimiin son asamasi olan, TTK Binasi’nin mimarisinin bigim, islev, yapi,

anlam kategorizasyonuna tabi tutuldugu degerlendirme soyledir:

TTK Binasi’nin bigimsel karakterini, Cansever’in detaylarda aldig: kararlar belirler.
Bu baglamda, TTK Binasi’nin ¢evresindeki anitsal yapilar karsisinda ezilmemesi i¢in,
Cansever’in tercih ettigi kesme Ankara tasi ve yapidaki cagdaslik ifadesini olusturmak
icin, cephede betonarme karkasin abartili kullanimi, bu baglamda verilebilecek
orneklerdir. Yapinin i¢e doniik karakterini vurgulamaya yonelik, digartya agilan az
sayida pencerelere karsin, ¢atidan 1s1k almak igin tercih edilen farkli bigimlerdeki 151k

bacalari, bu durum i¢in bir bagka 6rnektir.

Cansever, yukarida ifade edilen TTK Binasi bi¢imsel ifadesini, igeride 6nerdigi parca-

biitiin iligkisine dayali, i¢ avlu etrafinda orgiitlenen mekansal biitiinlikk ile kurar.

216 Aykut Koksal, Cansever Mimarhginin insa Siireci, Sehir ve Toplum Dergisi, “Turgut Cansever
Ozel Sayis1”, Aralik 2018 — Mart 2019, s.17.

217 Miyar Mimarlik, Tiirk Tarih Kurumu Belgeleme Réléve Raporu, Ankara, Aralik 2014,
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Osmanli medrese mimarisinde bi¢im igerik iliskisine gonderme yapan bu islevsel
diizen, Cansever’in islami yoniinii de vurgular. Mekansal birimler, tek baslarina da
anlamli olduklar1 halde mekansal butinlik, avlu etrafinda mekansal birimlerin
birlikleri ile miimkiin olur. Bu durum, g¢oklukta birlik ‘vahdeti vuciid’ anlayisinin
yorumu olarak goriilebilir. Cansever bu yaklasimiyla, tarihi kavrama ve yorumlama
bilincini, yapisal detay ve unsurlara donistiirerek, korunmasi gereken bir deger olarak
goriir. Bununla birlikte yapiya konusunun geregi olan islevinin yani sira; bu degeri

koruma gérevini de yiikler.?'®

TTK Binasi’nda yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi gibi, yapisal ¢oziimlemeler
Cansever i¢in, yap1 kabugu ve i¢ islevsel kurguya yonelik getirilen analitik saglamalari
tanimlamaz. Cansever’in yapi tasarimina iligkin kararlari, mimarhiginin sifir
noktasindan baslayarak, ¢evresindeki yapilara karsi alacagi bigimsel tavir, iceride
olusturmak istenen mekansal etki, insanlarin yapiyla karsilastigi dig bahce ve zemin
désemeleri olan yapinin bitis noktasina kadar, stirekli bir degisim-doniisiim halindedir.
Bu durum Oyle bir noktaya gelir ki, haftalarca iizerinde mesai harcadigi proje
calismasi, iist liste yapistirilan eskiz ¢alismalar yiiziinden, kalemin eskiz kagitlarina
batip ¢ikmasina kadar devam eder.?!® Bu siireg, Cansever’in kendi kendisine olan
itirazinin da bir sonucu olarak, tasin tas iistiine yerlesme bi¢iminin, kalip izlerinin
yiizeydeki etkilerinin, 15181n i¢ ve dis mekana alis seklinin, malzemenin igerde ve

disarda neyi, nasil tarifleyecegine dair kararlarin1 tanimlar.

Nihai degerlendirmede Tablo 3.23, Tablo 3.24 ve Tablo 3.25’teki gibi TTK Binasi
tizerinden Cansever yap1 kavramlart ve yapi detaylarmin yorumlart yapilmistir. Bu

yorumlara gore:

TTK Binast’nin sistem kesitleri, mobilya detaylar1 ve kapi-pencere detaylarinin
Cansever’in kavramsal gercevesi ile ele alinmaktadir. TTK Binasi’nda, satihlari
olusturan yapisal unsurlar, bir araya gelisleri itibariyle bicimsel esnekligi saglayici bir
olusum i¢indedirler. Bi¢cimdeki siirekli degisimi de saglayan bu olusum, Cansever’in

teknik bir meseleyi sunilestirmeden ele almasi, insan Olgeginde ¢esitlilige ve

218 Berrin Akgiin, Tiirk Tarih Kurumu Binas’’nda icerik-Bicim iliskileri Uzerine, Balikesir
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 1999, S.1, 5.108.

219 Halil ibrahim Diizenli, Alim Arli, Mehmet Ogiin’le Turgut Cansever’in Mimarhk Diinyas:

Uzerine Soylesi, Sehir ve Toplum Dergisi, “Turgut Cansever Ozel Sayis1”, Aralik 2018 — Mart 2019,
S.47.
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farklilasmaya imkan veren standartlar diizenini uygulamas: ve teknolojinin yeni

merhalelerini gdzardi etmeden kullanmasiyla saglanir.??°

Cansever eserlerini insa ederken, insan tiriinii olmaktan kaynakli izleri goriiniir kilacak
yaklasimi benimser. Bu baglamda Cansever, “artizanal liretimin saf, birikmis, test
edilmis??! deneyimlerini dikkate alarak, malzemeyi kendi dogallig1 i¢inde ve yapimin
uygun yerlerinde kullanmayr uygulama yontemi olarak tercih eder. Mekansal
parcalarin, biitiinle iliskisinin eklemlenme {izerinden orgiitleme, bu yaklasim

yonteminin bir sonucudur.

TTK Binasi’nda gesitli malzeme ve mimari elemanlar, kiimiilatif bir yaklasimla
bulundugu yeri tezyin eden pargalar olarak kullanilirlar. Bu sayede yapisal
fraksiyonlar, kendi karakterlerini kaybetmeden kullanilan malzemeler ile tektonik
satihlara dontigiirler. Tezyini nitelige sahip yapisal pargalar, renk, doku ve farkli

mekansal diizlemler ile tektoniklerin tezyiniligini kazanarak immateryal ifade kazanr.

Cansever, mimari tasarim yaklagimlarin1 mahalli/artizanal {iretimlerinin tizerine kurar,
ama bu iretimleri asindirir, deforme eder, kendisine ait kilana kadar degistirir,
doniistiiriir. Bu yaklasgimla ortaya koydugu mimari eserler, yepyeni algis1 ve insa
edildigi ¢evrenin i¢inde yeni bir tasarim goriintlisii olusturmaz. Tanyeli’nin Carlo
Scarpa’nin Verona’daki Castelvecchio eseri i¢in sodyledigi, “ayni mekanda tiim
zamansalliklar birlikte yasanir, ancak higbiri tekil olarak yasanamaz.” ifadesi belli
farklar ile Cansever’in mimari eserleri i¢in de gegerlidir. Cansever’in TTK Binasi’nda
olusturdugu farkli zamansalliklar, Scarpa’nin Castelvecchio gibi tarihsel nitelik
tastyan yapiya kendi tasarim yaklasimi gergeklestirdigi diizlemler tizerinden kurulmaz.
Cansever, serh ederek kendisine ait kildig1 artizanal mimari unsurlar1 kullanarak
muhayyel zamansalliklar olusturur. Osmanli medreselerinde kullanilan i¢ avlu,
binanin kapali bigimsel kale etkisi, yukaridan alinan dogal 151k ile olusturulan farkl
karakterdeki mekansalliklar, geleneksel konutlarda kullanilan ahsap kafesler,

Cansever’in muhayyel zamansalliklar1 olusturma aracglardir.

20Tyrgut Cansever, Ustalarin ik isleri, sOylesisi icin bkz:
https://www.youtube.com/watch?v=nAORIff11zc, erisim tarihi:11.11.2018.

221 Tyrgut Cansever, Mimar Sinan, Albaraka Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 32.
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Turgut Cansever’in, tasarladig1 ve insa ettigi TTK Binasi, bugiinkii bildigimiz islami
sOyleme gore bigimlendirdigi mimarlik anlayisina temel teskil eder. Cansever, TTK
Binasi’nda geleneksel yaklasim bic¢imini, standartlar diizeni, malzeme, teknik,
teknoloji, 6l¢ek tercihleriyle tasarladigi yapi detay ve c¢oziimlerini, uluslararasi
modernizmin bi¢im diinyast ile biitlinlestirir. Cansever, gelenekte artizanal mimari
tiretimlerin sahip oldugu, parga-biitiin, denge gibi fiziksel boyutlarin yani sira, bu
tiretimlerin diistinsel boyutunu olusturan a/tektonik karakter, kiimiilatif biitiinliik,
tezyini karakter ve i/mmateryal 6zellikleri, TTK Binasi’nin tasarim yaklasiminda ve
detay tercihlerinde kullanir. Bu durumu uluslar arasi tarza tepki niteligi tasiyacak
gondermelere doniistiirtir. Cansever, akademik olarak almig olduklari ile sahada mimar
olarak yap1 ustalarindan, demircilerden, sivacilardan ahsap dogramacilardan aldig1 ve
yorumladig bilgileri ayrintilara isler, yiizeylerde kalip izi, cephede dendan ve duvarda
¢orten olurlar. Bu sayede Cansever, ge¢gmisin yapim sekillerini mevcut imkanlara dahil
ederek eserlerinde, yeni bir bugiin tarifini yapmada kullanir, “Akademik Mimarlik™ ile

“Mimarlik Zanaat 1 bulusturarak kendi evrensel mimari ifadesini olusturur.
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EKC

Turgut Cansever“Ustalarin isleri” Tiirk Tarih Kurumu Arkitera Sunumu??

Evet, Tarih Kurumu plani birazdan gorecegiz. Burada tiggenler seklinde gordiikleriniz,
binanin orta holiiniin aydinlatma fenerleri. Evet, asagida planda goriiliiyor, bu bir
bilimsel arastirma miiessesesi. Dolayisiyla ¢esitli kistmlarinin birbirleriyle yakin ilgisi
olmasi gerekiyor. Ayrica bir konferans salonu gibi, bir yere ihtiya¢ var, bir
kiitiiphaneye ihtiya¢ var. Bunlarin konferans salonuna girerken ¢ikarken bir genis alan
ihtiyact var. O alanin da rastgele bir odanin tavani gibi bir yer olmaktan ziyade, biraz
daha canli bir yer olmasinda yarar var ve binanin bdylece bir orta hole sahip olarak
tasarlanmasi ana karar oldu. O zaman o orta holiin bir tarafinda 6nemli olan fonksiyon,
bilginin biriktigi yer; kiitliphane ve onlarin depolar1 olursa onun karsisinda da
arastirma ve ¢aligma birimleri olmalidir, toplant1 birimi olmalidir dedik. Plan bu esas
lizerine yapildi, daha evvel bir matbaa binasi insa edilmisti, o matbaa binasi1 da ince
uzun dikdortgen halinde duruyordu, ona bir yerden baglanildi. Bina iki yolun birlestigi
bir kdsede oldugu i¢in, bir tane sehir merkezinden hole giren bir giris, diger taraftan

da matbaaya ve ¢alisma odalarina girilen bir ikinci tali giris Ongorildii.

Yapt mademki bir aragtirma yeridir, o arastirma ve okumada insan tavri kendisini
onlindeki meseleye yogunlastirmaktir. O zaman o biitiin yogunluguyla kendisini
verdigi konuya doniik insant koruyan bir g¢erceve olmalidir diye diisiiniildii.
Dolayisiyla yapi, burada gordiigiiniiz kiitliphane, yap1 imkan nispetinde biiylik bir
sekilde korunmus bir dis ¢erceve ile tamamlanmalidir. Kiitiiphane igin ise tamamen
tepe 1s1lar ile aydinlanmis olmakla beraber batidan gelen giinesten rahatsiz olacagi
icin o cephe tamamen kapatilmis olmasi gerekirken; ayn1 zamanda bir taraftan o orta
hole acgik, Obiir taraftan da diinyaya kapali olmadigint gdstermek iizere de kiiciik
pencereler ile Ankara’ya kadar goriis imkan1 veren bu kii¢iik pencereler ile Ankara’ya

acildilar. Bu istekleri karsilayacak bir betonarme iskeleti, ytikii en fazla tasidigi yerde,

222 Tyrgut Cansever’in 4-9 Ekim 2004 tarihinde diizenlenen 1. Istanbul Mimarlik Festivali’nde
“Ustalarn ~ 1lk  Isleri” sOylesisinden  alinmustir. Cansever’in  bu  sdzleri  igin:
https://www.youtube.com/watch?v=nAORIff11zc, Tarih:11.11.2018
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tasidig1 yiik oraninda biiyiik kesitli, o yilik azaldig1 zaman da daha kiiciik kesitli, daha
yukarida daha kiiciik kesitli, mesela tas kaplamanin igerisinden bir yere kadar
goziikiirken ondan sonra kesit bir kere daha kiiciiliince tas kaplamanin arkasinda
kalacak tarzda diizenledik. Tamamen bir teknik meseleyi sunilestirmeden higbir
eleman1 putlagtirmadan. Ben bir iskelet yapiyorum, yaptigim iskelete digerlerini de
icerine yayryorum diye diisiinmeden, ¢esitli unsurlari birbirlerine gére bu yerde nasil
vazifeler ifa edeceklerini hesaplayarak, onlara striiktiirde de onlara uygun yerler veren
bir yaklasimdi. Iste bir tarihi tedayi de var, bir medresede bdyle bir orta hol etrafinda
toplantyordu o orta hol diisiince gelistiren insanlarin birbirlerine diisiincelerini
nakletme imkanlarini veriyordu. Yani millattan evvel 3./4.,5. asirda agoralarda
insanlarin yaptiklari is, medreselerde medrese avlularinda cereyan ediyordu. Burada
da konferans ve kiitliphanenin ortasinda orta hol, bu amagla rastlanilan ve biitiin
onemli yerlere insan1 sevk eden bir yer olarak diisliniildii. Velhasil 1980°de Aga Han
Odiili’ne layik goriildii, beni de “hendek” kazmaktan kurtardi. Mesela burada bu
konsoldan ¢ikan kolonu, en yukarda artik kesite ihtiyact olmamasi dolayisiyle
kaplamanin arkasinda kaldigini seyrediyoruz. Yani mimari bir heveskarliktan ben
sunu yapacagim diye yola ¢ikacagim degil de ele alinan meselenin, adim adim
meseleler biitiinligliniin hiyerarsisini kurarak; o meseleleri ¢ozerek adim adim
ilerleyerek vuciida getirilen bir iirlin. Evet bu, Ankara biiyiik caddesinden doniilerek,
iceriye girilen kapi, dogrudan dogruya hole giriliyor buradan. Evet, binanin daha
biitlinliigiiyle beraber goriiniisii, evet detaylar. Bu konferans salonu, konferans
salonunun burada siyah olarak goriinen kismi perde, bu perde kullanilmadig1 zaman
kapali oluyor, dogrusu buradan sonrasi bir kii¢lik bahge. Yol yiiksek bir duvarin
Otesinde geciyor. Konferans siralarinda konferansin tiirline gore imkan verebilmeleri
icin konferans salonunun orta hole baglantisin1 perdeler ayiriyor.O perdeler ve
konferans salonunun bahgeye tarafindaki perdeleri agildigi zaman konferans, bir
taraftan bahce, bir taraftan bahcenin goriildiigii bir yer igerisinde cereyan ediyor. Yani
bir tam merkezi konum, diisiincenin gelistirilip nakledildigi yer, biitiin faliyetlerin
ortasinda merkezi 6nemli bir konuma sahip oluyor, diisiinceler bunlar. Evet, bu
merdivenlerden bir tanesi, dogrusu merdivenler dolayisiyle kullandigimiz
malzemeden s6z etmek isterim. Kurum idaresi o tarihlerde diyabaz filan malzemeler
Tiirkiye’de goriilmeye baslamis, iste medrekarasi 1000 lira, 800 lira o fiyatlarla biitiin
sert doseme kaplamalarini yapmak istiyorlar.Ben de Marmara mermeri diye 1srar

ediyorum. Marmara mermeri 100 lira 6biirleri 800 lira, alt1 ay siirdii savas, sonunda
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peki dediler. Velhasil Marmara mermerini ararken karsimiza bir hanim ¢ikti; Berlin
Universitesi’nde bir matematik dogenti. Bir Tiirk bey efendi ile evlenmis; Marmara
mermeri ihra¢ ediyor, nereye; ii¢ iilkeye: Italya’ya, Japonya’ya, Fransa’ya. Miithis
itinayla ocaklar ¢alistirtyor, bunlardan bir tanesi tasi ¢izgili ¢ikartiyor velhasil O ¢izgili
tasi tercih ettik. Tomruklar tamamen levhalar kesildigi zaman birbirine paralel ¢izgiler
cikacak sekilde bulundu. Esas giris holune girildiginde, bu ¢izgiler giris istikametine
dik olarak, yularidaki tepe 15181 saglayan striiktiire paralel olarak diizenlendi, adeta bir
Siirt kilimi tizerinde ilerler gibi merdiven basamaklar1 ve diger yerlerde dyle. Dogrusu
o da yapiya bir glizellik katan unsur oldu. Evet konferans salonundan bir goriiniis.
Kafesler list koridorlarda, yiiriyenler orta holiin hareketliliginden korunmak i¢in yahut
da orada yiiriiyenlerin kiitliphanede oturanlarin dikkatini gekmemesi igin kafesler ile
korunuyor. Cevredeki o koridorlardan asagiya bakmak i¢in de bu resimde gordiigiiniiz
kafesler oraya koyuldu. Evet orta holden kiitiiphanenin kafesleri, kiitiiphanenin bir
cephesi tamamen kapaliyken, 6biir cephesi orta hole agik; fakat kafesler ile korunmus.
Kendi tepe 1siklarini aldigi gibi orta holiin tepe 1silarindan da difiiz daginik bir 151k
aliyor. Yani burada yasayan insanlar kitabin nerede oldugunu biliyorlar, her an
goriiyorlar, oranin nasil isledigini goriiyorlar. Okuma salonunun hemen arkasinda,

kitap bakim vesaire servisleri var. Evet orta holden resimler,evet(bitiyor)
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EKD

Tiirk Tarih Kurumu Fotograflar

Sekil D.2: Tiirk Tarih Kurumu binasi dis cephe yap1 unsurlari
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Sekil D.4: Tiirk Tarih Kurumu binasi i¢ avlusu
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Sekil D.4: Tiirk Tarih Kurumu binasi i¢ avlu ahsap kafesleri

Sekil D.5: Tiirk Tarih Kurumu binasi i¢ avlu agik-yari agik koridorlari
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Sekil D.6: Tiirk Tarih Kurumu binasi toplant1 salonu
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Sekil D.7: Tiirk Tarih Kurumu binas1 toplant1 salonu
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Sekil D.8: Tiirk Tarih Kurumu binasi toplanti salonu 1g1kliklar

Sekil D.9: Tiirk Tarih Kurumu binasi kiitiiphane ve i¢ avlu 1gikliklari
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