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Kiraat Farkhiliklarini Yorumlamada Fikhi Aidiyetin Etkisi”

ibrahim Gedik™
Mustafa Ozel™
Oz
Bu calisma, kiraat farkliliklarii yorumlamada fikhi aidiyetin roliinii konu
edinmektedir. Kiraatlerin fikih ile iliskisi baglaminda daha 6nce bazi ¢aligmalar yapilmistir.
Ne var ki, bu ¢alismalarda fikhi aidiyetin kiraat tercihine etkisi géz ardi edilmistir.
Metin analizi ve mukayese yontemine dayali olarak yazilan ¢alisma, konuya dair farkli
bir bakis agis1 olusturmakta ve isaret edilen boslugun doldurulmasina katki sunmaya
calismaktadir. Bu baglamda gusliin, adeti kesilen kadinla cinsi miinasebete girebilmek
icin bir sart olup olmadigina dair fikhi tercih ile abdestte ayaklar1 yikamak ya da mesh
etmenin hitkmiine dair fikhi tercihin kirdat tercihine etkisi ele alinmaktadir. Evvela, bu
konularda miifessirlerin goriislerine yer verilmekte ve mesele bu literatiir ¢cercevesinde
degerlendirilmektedir. En nihayetinde bir kirdat tercihinin s6z konusu olmas1 durumunda
bu tercihi saglayan faktoriin fikhi aidiyet ve tercih oldugu tespit edilmektedir.
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The Effect of Jurisprudential Affiliation
in Interpreting Differences in Qiraat

Abstract

This study deals with the role of figh affiliation in qgiraat differences. Some studies
have been conducted previously on the relationship between qiraat and figh. However, the
effect of figh affiliation on qiraat preference has been ignored in these studies. The study,
written based on text analysis and comparison methods, creates a different perspective
on the subject and tries to contribute to filling the gap indicated. In this context, the figh
preference regarding whether ghusl is a condition for sexual intercourse with a woman
whose menstruation has stopped and the effect of figh preference regarding the ruling on
washing or wiping the feet during ablution on qiraat preference are discussed. First, the
opinions of commentators on these issues are included and the issue is evaluated within
the framework of this literature. Finally, it is determined that in the event of a qiraat
preference, the factor that provides this preference is figh affiliation and preference.

Keywords: Qiraat, preference, figh, effect, affiliation.
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Giris

Kiraatler, tefsiri besleyen ilim dallarindan biri olmanin yaninda fikih ilmiyle
alakas1 bakimindan da dikkat ¢cekmektedir. S6z konusu alakaya sadece fikih
kitaplar1 degil, basta ahkam agirlikli olmak iizere kaleme alinan birgok tefsir
kitabi da temas etmektedir.! Bu alakanin bir sonucu olarak kirdat tercihleri ve
fikhi tercihlerin, sebep-sonug iligkisi baglaminda ele alindigi goriilmektedir.
Ancak umumiyetle kiraat tercihlerinin, fikhi tercihlerin bir sonucu olarak ortaya
ciktig1 sOylenebilir. Ulemanin tercih etmedigi sahih kirdatleri, benimsedikleri
fikhi gorlise yorma ve bu goriis temelinde tevil etme g¢abasi gbz Oniinde
bulunduruldugunda bu kaniya ulasmak miimkiindiir.

Bu hususta makalelerin yani sira doktora tezi diizeyinde calismalarin
da var oldugu goriilmektedir. Yunus Yal¢gin’in 2022 yilinda yapilmis Ahkdm
Ayetleri Baglaminda Fikih- Kiwrdat Iliskisi: Taberi ve Cessdis Ornegi,? Yusuf
Ziya Kurtulug’un 2023 yilinda yapilmis Ahkdm tefsirlerinde kirdat farkliliklar:
el-Cessas’in Ahkamii’l-Kur’dn ve el-Kurtubi'nin el-Cami’ li-ahkami’l-Kur an
Ornekleri® ve Aysenur Kogak’in 2024 yilinda yapilmis Kirdatlerin Ahkdam
Tefsirlerine Yansumasi ve Etkileri isimli doktora tezleri, Mehmet Emin
Masalr’nin Kirdatlerin Intisarinda Fikhi Mezheplerin Roliine Dair Bir Ornek’,
Yasar Akaslan’in Kirdatlerin Fikhi Hiikiimlere Etkisine Dair Bir Inceleme: Nisd
Siiresinin 43. Ayeti Ornegi® ve Hac1 Onen’in Kirdatlerin Fikhi Hiikiimlere Etkisi’
basliklt makaleleri s6z konusu ¢alismalardan bazilaridir. Bu ¢alismalarda fikhi
tercih ve kiraat tercihi arasindaki iliski ele alinmakla birlikte kirdat tercihinin

1 Fikih ilmiyle alakali olan kirdatlerden bazilari i¢in bak. Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir Taberd,
Cdmiu’l-beydn, Kahire, Darii Hicr, VIII, 2001, s. 198; Eba Ca‘fer Nehhas, [ ‘7dbii’l-Kur 'dn,
Beyrut, Darti’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1, 1421, s. 259; Ebii’l-Berekat Abdullah b. Ahmed Nesefi,
Medarikii t-tenzil, Beyrut, Darti’l-kelimi’t-tayyib, I, s. 185.

2 Yunus Yalgn, “Ahkdm Ayetleri Baglaminda Fikih- Kirdat iligkisi: Taberi ve Cessas Ornegi”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g, 2022.

3 Yusuf Ziya Kurtulus, “Ahkam tefsirlerinde kirdat farkliliklar1 el-Cessas’mn Ahkamii’l-Kur’an
ve el-Kurtubi’nin el-Cami’ li- ahkami’l-Kur’an Ornekleri”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
In6nii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya, 2023.

4 Aysenur Kocgak, “Kirdatlerin Ahkam Tefsirlerine Yansimasi ve Etkileri”, (Yayimlanmamig
Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2024.

5 Mehmet Emin Masah, “Kirdatlerin Intisarinda Fikhi Mezheplerin Roliine Dair Bir Ornek”,
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt 7, say1 1, 1998.

6  Yasar Akaslan, “Kiratlerin Fikhi Hiikiimlere Etkisine Dair Bir Inceleme: Nisi Stiresinin 43.
Ayeti Ornegi”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 38, 2015.

7 Haci Onen, “Kirdatlerin Fikhi Hiikiimlere Etkisi”, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergi-
si, cilt 15, say1 2, 2013.
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fikhi tercih tizerinde etkili oldugu ve fikhi hiikme yon verdigine dair bir yaklagim
ortaya konulmaktadir. Biz ise bu ¢alismalardan farkli olarak ve onlarin vardig:
sonucun disina ¢ikarak bir kiraat tercihinin s6z konusu olmasi durumunda bu
tercihi saglayan faktoriin fikhi aidiyet ve tercih oldugunu ileri siirmekteyiz. Bu
itibarla ¢alismamizin kiraat, tefsir ve fikih alanlarina yeni bir teklif i¢erdigini
sOylemek miimkiindiir.

Cessas’m (6. 370/981) da acgiklikla ifade ettigi gibi kirdatler her mezhebin
goriistint destekleyecek sekilde yorumlanmaya miisaittir.> Bu imkan zemininde
miifessirlerin ¢cogu kirdat-fikih iliskisinin s6z konusu oldugu 6rneklerde bahse
konu olan kiraatlerden birini muhkem digerini miitesabih kabul edip muhkem
olan1 tercih etmekte ve miitesabihi de ona gore tevil etmektedir. Bir kismi ise
-her yerde olmasa da- bazi Orneklerde kirdatlerin her birini muhkem kabul
etmekte ve dolayisiyla bunlar arasinda herhangi bir tercihte bulunmamaktadir.’
Zikri gecen yaklasimlarin ilkinde fikhi tercihlerin kiraat tercihlerini belirledigi
gortliirken ikincisinde kiraatlerin fikhi ahkama yon verdigi dikkat ¢cekmektedir.
Ancak ¢aligmamizda yalnizca birinci kisma giren drneklere yer verilecek ve fikhi
tercihlerin kiraat tercihlerine etkisi tespit edilecektir.

Metin analizi ve mukayese yonteminin esas alindig1 ¢alismamiz, farkli fikhi
aidiyetlere sahip Imam Safii (6. 204/819), Taberi (6. 310/923), Cessas, Eba Ali
el-Farisi (6. 377/987), Vahidi (6. 468/1076), Begavi (6. 516/1122), Ibn Atiyye (6.
541/1147), Ebt Bekir ibnii’l-Arabi (6. 543/1148), Kurtubi (5. 671/1273) ve Bikai
(6. 885/1480) gibi bir¢ok alim tarafindan yapilan tefsirleri dikkate almakta ve bu
eksende insa edilmektedir.

Kiraat ve fikih arasinda yukarida dile getirilen iliski bi¢imi bircok drnege
sahiptir. Ne var ki tim bu Ornekleri dile getirmek calismanin siirlarini
zorlamaktadir. Bu nedenle temel iki ornekle iktifa edilecektir. Bu 6rneklerin
birincisini, adeti kesilen kadinla cinsi miinasebete girebilmek i¢in gusliin bir
sart olup olmadigina dair tartisma teskil etmektedir. Tkincisi ise abdestte ayaklar
yikamanin ya da mesh etmenin hilkmii baglaminda cari olagelen tartigmay1
aksetmektedir.

8  Ebl Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, Ahkamii’l-Kur an, Beyrut, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, II,
1994, s. 433-35.

9  Taberi ve Nehhas’in “}S’éfajj“-”éﬁéj}” kiraati hakkindaki yorumlari igin bak. Taberi, Cami-
u’l-beydn, VIIL, s. 198; Nehhas, [ rdbii’l-Kur ’dn, 1, s. 259. Ayrica Nesefi’nin ERSAACIR A e
kirdati hakkindaki yorumlar1 igin bak. Nesefi, Meddrikii t-tenzil, 1, s. 185.
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1. Gusliin, Adeti Kesilen Kadinla Cinsi Miinasebete Girebilmek i¢in Bir
Sart Olup Olmadigina Dair Tartisma

Adetini tamamlamis olan bir kadimla cinsi miinasebette bulunabilmek igin
onun gusletmesinin sart olup olmadigi hususu fakihler arasinda tartisilmaktadir.
Hanefiler gustil abdestinin bu hususta sart olmadigini belirtmektedir. Onlar hayiz
kan1 on gilinlin sonunda kesilip iizerinden bir namaz vakti gectiginde -gusiil
abdesti alinmasa bile- cinsi miinasebetin cdiz oldugunu sdylemektedir. On giin
dolmadan kan kesilmesi durumunda ise iligskinin cdiz olmasi i¢in su ii¢ seyden
birinin ger¢eklesmesini yeterli gérmektedirler: 1. Gusiil abdesti alinmasi; 2. Bir
namaz vaktinin ge¢mesi; 3. Teyemmim yapilmasi.'® Maliki, Safii ve Hanbeli
mezhebine mensup olanlar ile Taberi ve Ibn Atryye gibi alimler ise adeti kesilen
kadinla cinsi miinasebette bulunabilmek i¢in onun mutlaka gusiil abdesti almasi
gerektlglm ileri sirmektedir. 1'S6z konusu taraflar arasinda vuku bulan bu tartigma,
“Ohek A GA S Y ayetinde'? yer alan ° ‘45¢hy” kelimesinin kirdati ekseninde
yogunlagsmaktadir. Bahse konu olan kelimeyi kirdat imamlarindan Hamza (0.
156/773), Kisai (6. 189/805), Halef (6. 229/844) ve Ebl Bekir (6. 193/809)
disindakiler u)«-h-\ zikri gegen imamlar ise “& ke seklinde okumaktadir."

Gusliin cinsi miinasebet i 1g:1n sart olmadig1 yorumunda bulunanlar oy ,
sart oldugunu diigiinenler ise “O 4 yehy” kirfatini tercih etmektedir. Ayetin manasi
ilk kirdate gore “Adet goren hammlarmiza hayiz kanlar kesilinceye kadar
yaklasmayn!”, ikinci kirdate gore ise “Adet goren hanimlariniza gusledinceye

10 Hanefilerin s6z konusu goriisleri igin bak. Cessas, a.g.e., 1, s. 423-24.

11 Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebine mensup olanlar ile Taberi ve Ibn Atryye’nin gériisleri igin
bak. Taberi, a.g.e., 111, s. 732; Ebd Muhammed b. Muhammed el-Kaysi Mekki b. Ebt Talib,
el-Hiddye ila biiliigi 'n-nihdye, Sarika, Camiatii’g-Sarika, I, 2008, s. 732; Ebl Bekir Ahmed
b. Hiiseyn b. Ali Beyhaki, Ahkamii’l-Kur’'an, Beyrut, Darii’z-Zehair, 2018, s. 107; EbG Mu-
hammed Abdiilhak b. Gélib b. Abdirrahman b. Galib el-Muharibi el-Girnati el-Endeliisi Ibn
Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, Beyrut, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, I, 1422, s. 298; Muhammed b.
Abdillah b. Muhammed el-Meafiri Eba Bekir Ibnii’l-Arabi, Ahkdmii’l-Kur’dn, Beyrut, DA-
ru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, I, 2003, s. 228.

12 Soz konusu ayetm tam metni ve medli su sekildedir: “U—J)r—tﬂ Lf-ﬂ 3h ua—md\ o & L
Loady Gl il ) @ 0 Ea (e b i (58 108 550 8 B8 508 Y5 Sl 8 2L

”#_L‘::d\” (Sana kadinlarin adet donemi hakkinda soru soruyorlar. De ki: O sikintili bir haldir.
Bu sebeple adet glinlerinde kadinlardan ayr1 durun, temizlenmedikge onlarla cinsel iliskide bu-
lunmayn. Tyice temizlendiklerinde onlara Allah’in emrettigi yerden yaklasim. Allah ¢ok tovbe
edenleri sever ve i¢i dis1 temiz olanlar1 sever.) Bakara, 2/222.

13 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf Ibn Cezerd,
en-Nesr fi’l-kirdati’l-"agr, el-Matbaatii’t-ticariyyetii’l-kiibra, II, ts., s. 227.
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kadar yaklagsmayin!” sekhndedlr 14 Yani “&5%ky” kirdatine gore “temizlenmek”
hayiz kanmnin kesilmesini, “&eky” kirfatine gore ise kanin kesilmesinden sonra
alman gustil abdestini ifade etmektedir.

Hanefilerin “& ks kirfatini tercih edip adetini tamamlamis olan bir kadinla
cinsi miinasebette bulunabilmek i¢in gusliin sart olmadigina hiikmettiklerine
yukarida temas etmistik. Cessds bu hususa dikkat ¢ekmekte ve Hanefilerin
Oy ek kirdatiyle ihticAc edip ayeti “Adet kanlar1 kesilinceye kadar hanimlarmiza
yaklagmayin!” seklinde tefsir ettiklerini sdoylemektedir. O, ayette gegen “ A
lafzinin gaye i¢in oldugunu, dolayisiyla bu lafizdan sonra zikredilen seyin
(“C;}'«-Ll”' kanin kesilmesi) tahakkuk etmesi durumunda baska bir sart aranmaksizin
cinsi miinasebetin caiz oldugunu dile getlrmektedlr Cessas, bu ayette s0z konusu
olan kuralm “A”\ 4l S s a2 E G OAY L Wil Bas 48 (Sayet
iki taifeden biri 6tekine saldirirsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar saldiran
tarafla savagin!)”® ayetindeki kurala benzer oldugunu da ifade etmektedir.
Ciinkii bu ayette de ayni sekilde “35” lafz1 gaye i¢indir ve Allah’in buyruguna
donmeleri halinde saldiran tarafa agilan savasin sona erdirilmesi gerektigine
isaret etmektedir. Cessas, “&%kd” kirdatinin de “adet kaninin kesilmesi” seklinde
yorumlanmasi gerektigini iddia etmekte ve sunlari soylemektedir:

Kadinin adet miiddeti tamam olup kani kesildigi zaman “< ek
854 denilebildigi gibi “3 5l <yehl denilmesi de miimkiindiir.
S6z konusu mana birlikteligi * Ul ¢1=54"’ (halat koptu) ve “ )

5800 (testi kartldi) ifadeleri ile “Jiall g ve <5 &0 528 ciimleleri
arasinda bulunanla aynidir.'s

Cessas, kan kesilmedigi siirece gusiil abdesti alsa bile kadinin temizlenmis
olmayacagini sdylemekte ve “&ehy” kiraatinin “gusletmek” degil “adet kaninin
kesilmesi” seklinde tefsir edilmesi gerektigini belirtmektedir. O, s6z konusu
kirdatin bu sekilde yalnizca bir manay1 (kanin kesﬂmem) ifade ettigini ve bundan
dolayr muhkem oldugunu dile getirmektedir. “& yeby” kiraati ise ona gore hem
“kanin kesilmesi” hem de “gusiil” manasini ifade etmek hasebiyle miitesabihtir.
Dolayisiyla o, miitesabih olan kirdatin muhkem olanin {izerine hamledilmesi
gerektigini sdylemekte ve bu durumda s6z konusu olan her iki kirdatin de ayni
manada (kanin kesilmesi) birlestigini belirtmektedir.!”

14 Ebl Muhammed Mubhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘Gd b. Muhammed el-Ferra Begavi, Me ‘ali-
mii t-tenzil, Beyrut, Daru Tayyibe, 1, 1997, s. 257; Nesefi, a.g.e., I, s. 185.

15 Hucurat, 49/9.

16 Cessas, a.g.e, I, s. 422.

17 Cessas, a.g.e., I, s. 423.
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Cesss, “O0kd 138 (onlar temizlendikleri vakit) ifadesinin de “&oehy”
kiraatine yiiklenen mana ile -ki daha evvel zikrettigimiz gibi kendisi o kiraati
“kanin kesilmesi” seklinde tefsir etmektedir- yorumlanmgm gerektlglnl ileri
surmektedlr Yani ona gore ayetm takdiri su sekildedir: 13 ¢ ek A A S5 Y
i RGP ERA foe (Adet giinlerinde kadimlardan uzak durun. Kanlari
kesilinceye kadar onlara yaklagmayin! Kanlar1 kesilince de Allah’1in size emrettigi
yerden onlara yaklasin!) Cessas, ancak bu sekilde yorumlanmasi durumunda
ayetin manasmin dogru ¢ikacagini iddia etmektedir. O, “& k5 138 ciimlesinin,
“9‘-339 Ok () 5l Ja 138 (kadinlar igin suyla temizlenmek helal hale gelince yani
kanlar1 kesilince) seklinde de tefsir edilebilecegini soylemekte ve boylece yine
s06z konusu ciimlenin ilgili kirdatleri “kanin kesilmesi” seklinde yorumlamaya
engel teskil etmedigine dikkat ¢gekmektedir.'s

Hanefi mezhebine mensup bir dilci olan Ebl Ali el-Farisi de Hanefilerin
ihticacta bulunduklart “C;yes?” kiraatini tercih etmektedir. O da *“)ek” (temiz
oldu) kelimesinin kendisi gibi siilasi olan “cwek” (hayizli oldu) lafzinin ziddi
oldugunu dile getirmekte ve “G ey kiraatiyle “kanin kesilmesi” manasinin
murat edildigine dikkat ¢gekmektedir."

Gorildugi itizere Hanefiler, adeti kesilen kadinla cinsi miinasebette
bulunabilmek i¢in gusliin sart olmadigini sdéylemektedir. Ancak onlar bu hitkkme
zikri gegen kirdatlerden hareketle degil farkli delillerle ulasmakta ve ulastiklar: bu
sonuca gore de kirdatleri yorumlamaktadir. Hanefiler “5eb3” kirdatini muhkem
kabul edip bahse konu olan ayeti “Adet kanlar kesilinceye kadar hanimlariniza
yaklagsmayin!” seklinde yorumlamakta, “¢hy” kirfatini de miitesabih kabul
edip s6z konusu muhkem kiradate gore tevil etmektedir. Bu da kirdat tercihin fikhi

tercihi degil, fikhi tercihin kiraat tercihini etkiledigini ortaya koymaktadir.

Maliki fikhina mensup bir miifessir olarak Ebti Bekir ibnii’l-Arabi her iki
kirdatin de “suyla temizlenmek” manasina geldigini ileri sirmektedir. Ancak o,
“O )@-Lu” kirdatinin bu manay1 daha behrgln bir sekilde ortaya koydugunu ifade
etmektedir. lave olarak Ikl s &€ o) ayetinin® de s6z konusu yorumu
destekledlgme dikkat ¢ekmektedir. Zira bu ayette suyla yikanmay: ifade eden
Ikl fiili, “o ek fiiliyle ile ayni1 baptan, tefa‘ul babindan gelmektedir.”!

18 Cessas, a.g.e., I, s. 423.

19 Hasen b. Ahmed b. Abdiilgaftar Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi s-seb ‘a, Dimagk, Da-
ru’l-Me’min, II, 1993, s. 321.

20 Maide, 56/. ) )

21 i)l ile “O ek fiilleri tefa‘ul babindan gelmektedir. Zira bunlarin mazisi “>—-"dir. Bu
ise “ ek fiilinin idgamli halidir. S6yle ki, “ =" fiilinin basginda bulunan ta harfi, mahre-
cindeki yakiliktan dolay1 pesinden gelen t1 harfine idgam edilmistir. Sonrasinda ise sedde ile
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Dolayisiyla o, yukarida dile getirilen Maliki yaklasima uygun olarak, adet
kan1 kesildikten sonra cinsi miinasebetin caiz olmasi i¢in kadimin gusiil abdesti
almasinin sart oldugunu ileri stirmektedir.”

Ibnii’l-Arabi de Cessas gibi bahse konu olan kiraatlerin ayn1 manaya geldigini
ileri siirmektedir. Bagka bir ifadeyle onlarin ayn1 anlamin farkli lehgeleri ve
ifade bigimleri oldugunu soylemektedir. Bununla birlikte o, kirdat tercihini
Cessas’in aksi yoniinde kullanmakta ve dolayisiyla iki kirdati farkl bir anlamda
birlestirmektedir. Nitekim Cessas “Q}%—Lé” kiraatini muhkem, “& ks Kiraatini
miitesabih goriip ortak anlami “adet kaninin kesilmesi” olarak belirlerken Tbnii’l-
Arabi, tercih yoniinii degistirip “0 k" kirdatini muhkemlikle nitelemekte ve
bunun bir sonucu olarak ortak anlamin “gustil abdesti” oldugunu ifade etmektedir.?

Kurtubi de kendisiyle ayn1 mezhebe mensup olan ibnii’l-Arabi gibi gusiil
abdesti almayan kadinla cinsi miinasebetin caiz olmadigini sdylemektedir. O, s6z
konusu miinasebet i¢in su iki sartin tahakkuk etmesi gerektigini dile getirmektedir:

« Kanm kesilmesi: Bu manaya “C53” ya da diger kirdate gére ek
kirdati delalet etmektedir.

+ Suile yikanmak: Bu manaya da “O k5 138 ifadesi delalet etmektedir.

Kurtubi, “igjgzi aeil) 152836 1357 s Al Y FAT AL 13 s i 1y
ayetiyle* e 1Y) S Z,—m M0 Ge A 3a5 008 il O ayetinde® de benzer bir
durumun s6z konusu oldugunu belirtmektedir. Cilinkii bu ayetlerde de hiikiimler
iki sarta baglanmaktadir. {1k Ayette yetimlere malin verilmesi icin onlarin nikah
cagina gelmesi ve kendilerinde riistiin goriilmesi sart kilinirken ikinci ayette
t¢ talak neticesinde ayrilan eslerin tekrar birlikteligi i¢in kadinin bir baska
erkekle nikah akdi yapmasi ve onunla bilfiil cinsi miinasebette bulunmasi sart
kosulmaktadir.?® Bu itibarla Kurtubi’nin de gusiil abdesti almayan kadinla cinsi
miinasebetin cevazini iki sarta baglamak suretiyle Maliki aidiyetin genel tavrini
yansittigi sdylenebilir.

baslamak miimkiin olmayacagindan bagina meksir bir hemze-i vasil getirilmistir. -Zira humasi
ve siiddsi baplarmin mazi, mastar ve emirlerinin basina gelen hemzeler hemze-i vasildir.- Ne-
ticede ekl olmustur. Buna benzer bir 6rnek de “ >33 fiilidir. Detayl1 bilgi i¢in bak. Nu‘man
b. Sabit Ebl Hanife, e/-Maksid fi s-sarf, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, Mektebetii lisani’l-Arab,
ts., s. 201, 205; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kdb b. Muhammed Firtizabadi, el-
Kamiisii’lI-muhit, Beyrut, Miiessesetii’r-risale, 11, 2005, s. 78.

22 Ebi Bekir Ibnii’l-Arabi, a.g.e., 1, s. 228.

23 Eba Bekir ibnii’l-Arabi, age.,1,s. 228-29.

24 Nisa, 4/6.

25 Bakara, 2/230.

26 Kurtubi, a.g.e., I, s. 89.
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Safiiler de Malikiler gibi gusiil abdesti almadig1 miiddetge adet kani kesilen
kadinla iliskiye girmenin caiz olmad1 jul gorusundedlr Imam Safii bu hususa dikkat
cekmekte ve bahse konu olan u)e-Lu A GhSOE Y ayetinin tefsiri hakkinda
sunlar1 sdylemektedir: “Allah, hayizli kadina kani kesilip suyla yikanincaya ve
namaz kendisine helal oluncaya kadar yaklasmamamizi emretmistir.”?’ Bu fikhi
yaklaslml takip eden alimlerden biri olan Begavi, “O¢hy” kirdatini muhkem,
“0 )eJm” kirdatini ise miitesabih olarak degerlendgmektedlr Nitekim o, kiraatleri
yorumlarken hayizdan ¢ikma anlamini igeren “C)eky” kirdatini, “gusiil almak”
seklinde yorumladigi diger kirdatle kayit altina almaktadir. Bu temelde o,
hayizdan ¢ikma kosulunu cinsi miinasebetin cevazi i¢in olmazsa olmaz bir faktor
olarak gormekle birlikte “Her haliikarda gusiilden once cima helal degildir.”
yargisina varmaktadir.?®

Kiraat imamlarindan Hamza, Kisai, Halef ve EbG Bekir’in “&eky” kirdatini
tercih ettiklerine yukarida temas etmistik. Vahidi, bu kirdatin “onlar suyla
yikanincaya kadar” manasina geldigini sdylemekte ve s6z konusu imamlarin bu
kiraati tercih etmelerinin sebebini su sozlerle agiklamaktadir:

Gusiil almadigi miiddetce adet kani kesilen bir kadm ile
hayizli bir kadin arasinda fark yoktur. Zira her ikisi de namazdan
ve tilavetten menedilmislerdir. Durum bdyle olunca burada tercih
edilmesi gereken “4¢hy” kirdatidir. Bu ayette bildirilen hiikiim
“f 5 e kala 14 AL )y ayetinde® ifade edilene benzemektedir. Nasil
ki ciliniibiin suyla yikanmasi gerekiyorsa adeti sona eren kadinin da
yikanmasi gerekir. Zira ikisine de gusiil vaciptir.*

Oyle anlasiliyor ki Vahidi, zikri gegen imamlarin séz konusu kiraati tercih
sebeplerini dile getirerek Safiilerin konuyla ilgili goriiglerini takviye etmeye
calismaktadir. Ote yandan o, bir takim liigavi argiimanlara da dayanmak suretiyle
adetli kadinin ancak guslettigi takdirde temiz sayilacagma dikkat ¢ekerek tipki
Ibnii’l-Arabi gibi “Ooehy’ kirfatinin de “Olekd” kirdati gibi yorumlanmasi
gerektigini ileri stirmektedir.*!

Safii mezhebine mensup bir diger miifessir olan Bikal de adet gdrmiis
bir kadinla cinsi miinasebette bulunabilmek icin kanin kesilmesini yeterli

27 Beyhaki, a.g.e., s. 107.

28 Begavi, a.ge., 1, s. 289.

29 Maide, 5/6.

30 Ebii’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabiri Vahidi, e/-Basit, Riyad, Camia-
tii’l-imam Muhammed b. Suid el-islamiyye: ’Imadetii’l-bahsi’l-’ilmi, TV, 1430, s. 175.

31 Vahidi, a.ge., IV, s. 175-77.
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gormemekte, bu durumda olan kadinin mutlaka gusiil abdesti almas1 gerektigine
dikkat cekmektedir. O, ilgili ayeti “Kanlar1 kesilip akan s1vi eski haline doniinceye
ve gusiil abdesti alip temizleninceye kadar hanimlariniza cima yapmak veya izar
olmaksizin miibageret i¢in yaklasmayin!” seklinde tefsir etmekte ve s6z konusu
manay1 iki seyin destekledigini sdylemektedir: 1. Ihtilafa konu olan kelimenin
“G ey (onlar gusledinceye kadar) seklindeki kiraati. 2. Bu kelimenin pesinden
gelen “0oeks 138 (guslettikleri vakit) ifadesi.®

Hanbeli mezhebinin goriisii de Maliki ve Safiilerinkiyle aynidir. Onlar da
suyla yikanmadigi miiddetge adet kani kesilen kadinla iliskiye girmenin caiz
olmadigini sdylemektedir.**

Taberi de Safil, Maliki ve Hanbelilerle ayn1 goriisii paylagsmakta ve gusiil
abdesti almadigi miiddetce adet kani kesilen kadinla iliskiye girmenin caiz
olmadigmi belirtmektedir. O, bu konuda ulemanmn icmainin bulundugunu
iddia etmekte; hatta “&ks” kirdatinin herhangi bir anlam karisikligina mahal
birakmayacak sekilde gusiil manasini ortaya koydugunu, bundan dolay1 da bu
kiraatin daha evla oldugunu sdylemektedir.** ibn Atryye de Taberi ile aym goriisii
paylasmakta ve sdz konusu kirdati desteklemek icin bahsi gecen ayetin Ubey
b. Ka‘b, Enes b. Malik ve ibn Mes‘tid’un mushaflarinda “& k% seklinde yer
aldigini sdylemektedir. Ancak o, Taberi’nin “Bu konuda icma vardir.” seklindeki
sOzlerine itiraz etmekte ve onun aksine gusiil abdesti almadan iliskiye girmenin
haram degil mekruh oldugu konusunda icmaimn bulundugunu iddia etmektedir.*

Goriildiigii iizere Maliki, Safii ve Hanbell mezhebine mensup olanlarin
yaninda Taberi ve Ibn Atiyye gibi alimler, gusiil abdesti almadig1 miiddetge adet
kan1 kesilen kadinla iliskiye girmenin cdiz olmadigim sdylemektedir. Ancak
-Hanefiler gibi- onlar da dile getirdikleri hitkkme zikri gecen kirdatlerden hareketle
degil farkli delillerle ulagsmakta ve ulastiklar1 bu sonuca gore de kiraatleri
yorumlamaktadir. S6z konusu alimler, “O5ky” kirdatini muhkem kabul edip
bahse konu olan ayeti “Gusiil abdesti alincaya kadar hanimlariniza yaklasmayin!”
seklinde yorumlamakta ve “(yyks” kirdatini de miitesabih kabul edip s6z konusu
muhkem kirdate gore tevil etmektedir. Bu da yine kirat tercihinin fikhi tercihi
degil, fikhi tercihin kiraat tercihini etkiledigini gostermektedir.

32 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Tbrahim b. Omer b. Hasen er-Rubat el-Hirbavi Bikai, Nazmii 'd-dii-
rer fi tendsiibi’l dyat ve s-siiver, Kahire, Mektebetii Ibni Teymiyye, III, 1969, s. 276.

33 Mekkib. Eba Talib, a.g.e., I, s. 732.

34 Taberi, a.g.e., 1L, s. 732.

35 IbnAtiyye, a.ge.,1,s. 298.
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2. Abdestte Ayaklar1 Yikamanin ya da Mesh Etmenin Farz Olduguna
Dair Tartisma

Abdestte ayaklar1 yikamanin ya da mesh etmenin farz olup olmadig1 hususu
fikhi mezhepler arasinda tartisilmaktadir. Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli
mezhebine mensup alimler, ayaklar1 yikamanin farz oldugunu sdylemektedir.
Imamiyye Siasi ise ayaklar1 yikamanin degil ¢iplak vaziyette iken iizerlerine
mesh etmenin farz oldugunu iddia etmektedir. S6z konusu taraflar arasmda vuku
bulan bu ihtilaf, “&ixsli ol Ry &y 1ALy el ) 2Kl &6 45 Tl e
ayetinde®® yer alan ° eﬂa 3" kelimesinin kirdati ekseninde yogunlasmaktadlr
Zikri gegen kelimeyi kirdat imamlarindan Nafi (6. 169/785) fbn Amir, (6.
118/736) Kisai, Ya‘ktb (6. 205/821) ve Hafs (6. 180/796) “eﬁaj\;” digerleri ise

«“2&4515” seklinde okumaktadir.”’

Abdestte ayaklar1 yikamanin farz oldugu yorumunda bulunanlar “}ﬂ%j}”,
mesh edilmesinin gerektigini savunanlar ise “gi}f;j;” kirdatini tercih etmektedir.
Ik yoruma gére “(;’SX;j\y’ ifadesi “éiédjj” ﬁzerine atfedilmekte ve ayetin takdiri

“uhly VAlaly cedll ) 80T @l ) sl a1 (Yiiziiniizii,
dirseklere kadar ellerinizi ve topuklara kadar ayaklarinizi yikayin. Baglarinizi ise
mesh edin!) seklinde olmaktadir. ikinci yoruma gore ise “}Qéj}” ifadesi “éi-g-ué’)g”
tizerine atfedilmekte ve dyet “Baslariniz1 ve ayaklarinizi mesh ediniz!” seklinde
bir anlam kazanmaktadir.*®

Taberi, abdestte ayaklarin yikanmasi gerektigine hiikmedenler ile mesh
edilmesi gerektigine hilkkmedenler tarafindan ¢ok sayida delilin ileri siirtildigiini
belirtmektedir. Onun aktarimlarindan hareketle ayaklarin yikanmasinin liizumuna
hiikkmedenlerin daha ziyade su iki delile sarildiklar1 goriilmektedir:

36 8oz konusu dyetin tam metni ve medli su sekildedir: “iluia ;Jml\ U F LN PR R Ll
S o ) 15753 b8 L 28 o (il ) 24180 es—wjf Al ga1all ) eim‘) e&}w
?&Py\wuuh\m\Mgu\,ug¢w\;_.u)|hu\wesuu| a;,t)s_u‘;pj\
(1) Gosofzs 2 &ial 2 Qlle A faas 2905 2 &l ¢ ,)-'uibc)éu—ﬁe&lf- Jadal & u)ﬂ‘-ﬂweiwb”
(Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalktiginiz zaman, yiizlerinizi ve dirseklere kadar ellerinizi
yikaym. Baglarinizi meshedin, iki topuga kadar da ayaklarimizi yikayin. Eger ciiniip iseniz te-
mizlenin. Hasta iseniz yahut yolculukta iseniz yahut biriniz abdest bozmaktan gelmigse yahut
kadinlara dokunmugsaniz, su da bulamamigsaniz, temiz bir topraga teyemmiim edin. Bunun
icin de ylizlerinizi ve ellerinizi o toprakla meshedin. Allah size bir giigliik ¢ikarmak istemiyor,
fakat sizi temizlemek ve slikredesiniz diye de lizerinizdeki nimetini tamamlamak istiyor.) Mai-
de, 5/6.

37 1Ibn Cezeri, a.g.e., 11, s. 254.

38 Taberd, a.g.e., VIII, s. 188.
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* Peygamberimizin (s.a.v.) abdest alirken topuklarmi yikamayan bir
topluluga “Yazik o atese ducar olacak olan topuklara!”*® demis olmasi.

* Peygamberimizin (s.a.v.) aldigi tiim abdestlerde ayaklarin1 yikamis
olmas1.%

Abdestte ayaklarin mesh edilmesinin liizumuna hiikmedenlerin ise

umumiyetle su iki delile tutunduklart séylenebilir:

+ Enes b. Malik’e Haccac’in “Insanoglunun ayaklarindan daha ¢ok pislenen
bir uzvu yoktur. Bu yiizden ayaklarinizin altini, {istlinii ve topuklarinizi
yikaymiz.” sozleri nakledildiginde “Allah dogru soyledi, fakat Haccéc
yalan soOyledi. Zira Allah, ‘Baslarimizi ve ayaklarinizi mesh ediniz.’
buyurmustur.” demis olmasi.*!

+ Ibn Abbas’m “Abdest iki yikama ve iki meshten ibarettir.” ifadesi.*?

Hanefilerin abdestte ayaklarin yikanmasi gerektigi goriisiinde olduklarina

yukarida temas etmistik. Cessas soz konusu goriise atifta bulunmakta ve su iki
delilden 6tiirli ayaklar1 yikamanin farz oldugunu ileri siirmektedir:

* Abdestte ayaklar yikandiginda farz eda edilmekte ve meshin terkinden
dolay1 herhangi bir zem s6z konusu olmamaktadir. Nitekim bu iki hususta
fakihlerin ¢ogu ittifak halindedir.

o “lsalialy” emrinde yer alan “mesh” ifadesi “{3}%3@” ile birlikte
diigiintildiigiinde iki manaya (yikamak ve ovalamak) muhtemel olan

miicmel bir lafizdir. Bu lafiz Peygamberimiz (s.a.v.) tarafindan hem sozlii
hem de fiili olarak “yikamak” seklinde tefsir edilmektedir.*?

Goriildiigii izere Hanefiler, abdestte ayaklarin yikanmasi hilkmiine zikri

gecen kirdatlerden hareketle degil farkli delillerle ulagsmakta ve ulastiklari bu
sonuca gore kiradatleri yorumlamaktadir. Bu ise kirdat tercihinin fikhi tercihi
degil, fikhi tercihin kiraat tercihini etkiledigini ortaya koymaktadir.

39
40
41
42
43

Ebii Bekir Ibn Arabi, a.g.e., 11, s. 71; Kurtubi, a.g.e., VI, s. 91-92.

S6z konusu delillerin devami i¢in bak. Taberi, a.g.e., VIII, s. 188-194.

Eba Bekir ibn Arabi, a.g.e., 11, s. 71; Kurtubi, a.g.e., VI, s. 91-92.

S6z konusu delillerin devami i¢in bak. Taberi, a.g.e., VIII, s. 194-198.

Peygamberimiz (s.a.v.) “mesh” ifadesinin “yikamak” seklinde yorumlanmasi gerektigini
sOzilyle ortaya koymaktadir. Zira abdest alirken topuklarini yikamayan bir topluluga hitaben
“Yazik o atese dugar olacak olan o topuklara!” buyurmaktadir. Fiiliyle de ortaya koymaktadir.
Ciinkii meshur ve miitevatir olan bir hadiste onun abdest alirken ayaklarini yikadig: bildiril-
mektedir. Bak. Malik b. Enes, e/-Muvatta’, Beyrut, Miiessesetli’r-riséle, I, 1991, s. 21; Cessas,
a.ge., 1, s. 433-35.
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Safiilerin de abdestte ayaklarin yikanmasi gerektigini sdylediklerine yukarida
deginmistik. Vahidi (6. 468/1076) zikri gegen yaklagima atifta bulunup abdestte
ayaklar1 yikamanin farz oldugunu ve bu hususta icmain bulundugunu sdylemekte
ve muhalif goriislere itibar edilmemesi gerektigini belirtmektedir. O, ayette gegen
mesh kelimesinin “ovalamak” manasina gelmekle birlikte bazilarinin* bunu
“hafif bir sekilde icra edilen yikama eylemi” seklinde agikladiklarina dikkat
cekmektedir. ilave olarak o, Ebli Hatim’in (5. 255/869) de “Abdest alan kisi,
azalarini yikarken suyu dokmekle iktifa etmez, ayrica onlar1 ovalar. Bu ylizden
ayette gegcen meshi, yikamak manasinda anlamak gerekir.” sozlerini nakletmekte
vedolayisiyla-Cessas gibi- “mesh” ifadesinin “&1815 fle birlikte disiiniildiigiinde
“yikamak’ manasinda yorumlanmasi gerektigine isaret etmektedir. Vahidi ayrica
ayetin devaminda yer alan “Z;—mﬂ\ &) (iki topuga kadar) ifadesinin de bu yorumu
takviye ettigini sdylemektedir. Zira o, bu sekilde bir tahdidin (sinirlama), ancak
yikanilan azalarda s6z konusu olabilecegine dikkat ¢cekmekte ve meshte boyle bir
siirlamanin olmadigimi ifade etmektedir.*

Begavi(6.516/1122)de “éiééj‘j” kiraatine gore ulemanin iki kisma ayrildigini,
onlardan ¢ok azmin bu kirdatten hareketle ayaklarin mesh edilmesi gerektigi
sonucuna vardigini sdylemektedir. Ancak basta sahabe ve tabiin alimleri olmak
lizere ulemanin gogunun ayeti “Ayaklarinizi yikaym!” seklinde tefsir ettiklerini
ve “QI3 lafzinmn, “Eu3) lafziyla aym hiikme (mesh) tabi oldugu igin
degil, yan yana olup onun iizerine atfedildigi i¢in cer okundugunu belirttiklerini
dile getirmektedir. Begavi, “adl a3 Gl &ile 5—'913’ &) ayetinde*® de benzer bir
durumun s6z konusu oldugunu ve bu ayetteki “adi” lafzinm “c3e” kelimesinin
sifat1 olmasina ragmen onun i’rabiyla i’raplanmadigini, hemen yaninda bulunan
“a5” kelimesi gibi harekelendigini soylemektedir.*’

Bikai de soz konusu kiraatleri fikhi aidiyetin etkisi altinda yorumlamakta
ve hangi sekilde okunursa okunsun bahsi gecen ayetin ayaklarin yikanmasi
gerektigine isaret ettigini savunmaktadir. O da tipkr zikri gecen diger Siinni
miifessirler gibi tercihini “}ﬂéjj” kiraatinden yana kullanmakta ve bu kiraatin
tartigmaya mahal birakmayacak sekilde “ayaklari yikamak” manasini ortaya

44 Vahidi burada “bazilar1” ifadesiyle muhtemelen ibn Atiyye’yi kastetmektedir. Zira o, “mesh”
kelimesini “hafif bir sekilde yikamak” biciminde yorumlamaktadir. Bak. ibn Atiyye, a.g.e., 11,
s. 163.

45 Vahidi, el-Basit, V11, s. 28182. )

46 Sz konusu ayetin tam metni ve meali su sekildedir: “p32 Clie a&ile GLATL )TN 1505 Y o
”C—.éi(Allah’tan baskasina kulluk etmeyin; dogrusu ben hakkinizda can yakici bir giiniin aza-
bindan korkuyorum.) Had, 11/26.

47 Begavi, a.ge., 11, s. 23.
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koydugunu sdylemektedir. Ote yandan cer kiraatin de ayni1 sekilde tefsir edilmesi
gerektigini iddia etmekte ve -Cessas ve Vahidi gibi- “ééué} i A%l5” ciimlesindeki

“mesh” kelimesinin iki manaya (yikamak ve ovalamak) muhtemel olan miisterek
bir lafiz olmakla birlikte “31% 515" ifadesiyle birlikte diisiiniildiigiinde “yikamak”
manasina geldigini ileri siirmektedir.

Bikai, her iki kirdatin de “ayaklar1 yikamak” anlamina geldigine yonelik
yaklagimi su iki arglimanla desteklemektedir: 1. “eﬁa 515 kirdatinin tartismaya
mahal birakmayacak sekilde “ayaklar1 yikamak” anlaminda olmasi. 2.
Peygamberlmlzln (s a. V) abdestte ayaklarm yikanacagina dalr beyanlan %0, bu
kadar) ifadesinin de “ayaklari ylkarna manasina delalet ettlglm behrtmektedlr.
Bikai, mesh i¢in bdyle bir sinirlamanin s6z konusu olmadigini ve bu tip ifadelerin
ancak yikama eylemiyle ilgili olabilecegini dile getirmektedir.*

Burada soyle bir sual hatira gelebilir: Bahse konu olan ayet Siinnilere
gore her haliikdrda “ayaklari yikamak” manasini ifade ediyor ve bu manay1
da “éﬁiéjj” kiraati tartismaya mahal birakmayacak sekilde ortaya koyuyorsa
“éié%jb” kirdatinin mevcudiyeti ne anlama gelmektedir? Diger bir ifadeyle
bdyle bir kirdat nigin vardir? Kaldi ki bu kirdat yukarida da goriildiigi iizere
Siinnilerden ziyade Imamiyye Siasi’nin gériisiinii takviye etmektedir. Bikai, bu
hususa dikkat ¢ekmekte ve cer kirdatinin varlik sebebini israftan kaginmanin
lizumu, mestler {izerine meshin cevazi ve ayaklart ovalamanin miistehap
olmasiyla agiklamaktadir.™

Gorildigi tizere Safiller de zikri gegen kirdatlerin disinda baska delilleri
kullanmak suretiyle abdestte ayaklarin yikanmasi hiikkmiine ulasmakta ve
ulastiklar1 bu sonuca gore kiraatleri yorumlamaktadir. Bu da yine kirdat tercihinin
fikhi tercihi degil, fikhi tercihin kiraat tercihini etkiledigini ortaya koymaktadir.

Malikilerin de abdestte ayaklarin yikanmasi gerektigi goriisiinde olduguna
yukarida temas etmistik. Ibnii’l-Arabi s6z konusu goriise dikkat cekmekte ve hem
nasp hem de cer kirdatini bu goriise uygun diisecek sekilde yorumlamaktadir.
O, oncelikle nasp kirdatine temas etmekte ve yikanacak olmasina ragmen
ayaklardan bahseden “é’ﬂf:j}” lafzinin “é—wg} | A3 ifadesinden sonra gelisini

48 Peygamberimiz (s.a.v.) abdest alirken topuklarmi yikamayan bir toplulugu gordiigiinde en
yiiksek perdeden seslenerek “Yazik o atese dugar olacak olan topuklara!” buyurmustur. Bak.
Ebi Bekir ibn Arabi, Ahkdmii’lI-Kurdn, 11, s. 71; Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’I-Kur dn, V1, s.
91-92.

49 Bikai, a.g.e., VI, s. 32.

50 Bikai, a.g.e, VI, s. 32-33.
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tertibe riayetle aciklamaktadir. Yani ona gore “é‘ﬂfa:)ij” kelimesi, ayaklar mesh
edileceginden dolay1 degil, bas mesh edildikten sonra yikanmasi gerektigi icin
“a&uhly 14205 ifadesinden sonra gelmektedir. Ardindan cer kirdatine temas
etmekte ve yine yikanacak olmasina ragmen ayaklardan bahseden “RuLy
lafzinin “ééa,aé’)g” iizerine atfini, iizerlerinde mest bulunmak sartiyla ayaklarin
mesh edilmesinin cevazina isaret olarak yorumlamaktadir.*!

Gorildiigii tizere Malikiler de her haliikarda ayaklarin yikanmasi veya
tizerlerinde mest bulunmak sartiyla mesh edilmesi gerektigine dikkat ¢ekmekte
ve bahsi gecen kiraatleri kendi mezheplerinin goriisiine uygun diisecek sekilde
tefsir etmektedir. Bu da yine fikhi tercihlerin kirdat tercihlerinin degil, aksine
kiraat tercihlerinin fikhi tercihlerin bir sonucu oldugunu gostermektedir.

Imamiyye Sias’’nin Siinnilerin aksine abdestte ayaklarin ciplak vaziyette
iken mesh edilmesi gerektigini savunduguna yukarida deginmistik. Zikri gegen
mezhebe mensup bir miifessir olan EblG Ca’fer et-Tasi (6. 460/1067) bahse
konu olan kirdatleri bu 6n kabul ile ele almakta ve her ikisinin de ayaklarin
ciplak vaziyette iken meshinin liizumuna isaret ettigini iddia etmektedir. Ona
gore “}Q%j‘j” kirfatinde soz konusu ifade “aw ¢ kelimesinin lafz1 {izerine
atfedilmektedir. Bu durumda ayetin manasi “Baslarinizi ve ayaklarinizi mesh
ediniz!” seklinde olur. Bu da ayaklar iizerine meshin farz oldugunu gosterir. Nasp
kiraati dikkate alindiginda ise “éﬂfajj” ifadesi “éi,» ¢ kelimesinin lafzina degil
mahalline atfedilmektedir. Zira “&u 5¢ 2 kelimesi hakikatte (mef*il-i bih olmak
hasebiyle) mansuptur. Ancak basindaki ba harf-i cerri onun mecriir okunmasina
sebep olmaktadir. Bu ylizden bu kirdate gore de mana diger kirdatin ifade
ettigiyle aynidir. Dolayisiyla Tasi, “{ﬂéj}” kelimesinin -Siinni miifessirlerin
dedigi gibi- “}iéejj” sOzciigiiniin lafzi lizerine degil “8. 52 kelimesinin mahalli
tizerine atfedildiginden dolay1 mansup okundugunu séylemekte ve her haliikarda
ayaklarin ¢iplak vaziyette iken mesh edilmesi gerektigini ileri stirmektedir.

Goriildiigii iizere Imamiyye Sias1 da fikhi tercihin etkisiyle bahse konu olan
kiraatleri yorumlamakta ve kirdatlerin her ikisinin de ayaklarin mesh edilmesi
gerektigini bildirdigine dikkat ¢ekmektedir. Bu da yine kirdat tercihinin fikhi
tercihi degil, fikhi tercihin kiraat tercihini belirledigini gostermektedir.

Hiilasa etmek gerekirse buraya kadar zikredilenlerden anlasilan sudur:
Abdestte ayaklarin yikanmasmin farz oldugunu savunanlar kirdat ihtilafina
konu olan “a1a 5 5” kelimesi nasil okunursa okunsun séz konusu ayetin, ayaklar

51 Ebit Bekir Ibn Arabi, a.g.e., 11, 5. 72.
52 Ebl Ca‘fer Muhammed b. el-Hasen b. Ali TGsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’dn, Beyrut, Daru
Ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, III, ts., s. 452.
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yikamanin farziyetini bildirdigini iddia etmektedir. Ayaklarm mesh edilmesi
gerektigini savunanlar ise bahsi gecen kirdatlerin her ikisinin de ayaklarin
meshini emrettigini ileri siirmektedir. Yani miifessirler kiraatlerden hareket
ederek fikhi sonuglara ulagmamakta, aksine fikh1 aidiyetlerini 6n planda tutarak
kiraatleri fikhi tercihlerine uygun diisecek sekilde yorumlamaktadir. Bu da kiraat
tercihlerinin fikhi tercihleri degil, fikhi tercihlerin kirdat tercihlerini etkiledigini
ortaya koymaktadir.

Sonu¢

Beklenenin, dahasi olmasi gerekenin aksine genelde iddialar delillerin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmamakta, bilakis ¢ogu zaman zaten kabul edilmis olan
iddialar delilleri belirlemektedir. Fikhi aidiyetlerin kirdat tercihlerinde belirli bir
rol almig olmasi bu vakianin 6rneklerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Muhtelif fikhi aidiyet ve okullara mensup olan alimlerin kirdat tercihlerini
belirlerken izledikleri yontem bu bakimdan dikkate sayandir.

Calismamiz bu vakiayi, kendi sinirlari cergevesinde, adetten kesilmis ve hentiz
gusiil almamis kadinla cinsi miinasebetin cevazi ve abdestte ayaklarin meshi
problemleri iizerinden orneklendirmektedir. Bu problemlerde farkli goriislere
sahip alimlerin kendi goriigleri temelinde kirdatleri muhkem ve miitesabih olarak
ele aldiklari ve dogal olarak muhkem kirdati tercih edip miitesabih olant muhkeme
gore yorumladigi goriilmektedir.

Bu konunun farkli 6rneklerle zenginlestirilmeye ve derinlestirilmeye muhtag
oldugu sdylenebilir. Bu noktada yapilacak olan daha ileri ¢aligmalar hem tefsir
hem fikih hem de kirdat alanina 6nemli katkilar saglayacaktir.
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