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II. MAHMUD VE REFORMLARI HAKKINDA BAZI GOZLEMLER
Abdiilkadir OZCAN

II. Mahmud’un saltanat yillari, Osmanli Imparatorlugu’nun en
buhranli donemidir denilse pek yanlig olmaz. Ciinkii bu dénem, var olan i¢
ve dig buhranlara bir de yenilesme faaliyetlerinin getirdigi bunalim ve
kargagaliklarin eklendigi bir devirdir. Bunun tabii bir neticesi olarak, bu
Osmanl1 hiikiimdari, hakkinda en ¢ok konugsulan ve yazilan padisahlardan
biri olmugtur.

Sultan Mahmud’la ilgili dedikodular, daha 20 Temmuz 1785
tarihinde dofumuyla bagladi. Annesi Naksidil Sultan’in Fransiz ve ecnebf
asill: oldugu ileri siiriildii. Fakat bu iddialar ispatlanamadi, Mahmud’un
annesi oldufu one siiriilen Fransiz’in bu tarihte Istanbul’da olmadigl,
Nantes’de bulundufu argiv belgeleriyle ortaya konuldu.1 Nitekim, daha
sonra Osmanli hizmetinde bulunan Prusyali General Helmuth von Moltke, II.
Mahmud’un tek kelime Fransizca, Almanca ve Ingilizce anlamadigim
belirterek, bOyle bir iddianin ispatianmasinin miimkiin olmadigim ifade
etmigtir.2

Son devir Osmanh gehzadeleri gibi yetisen ve 23 yaginda tahta
gecen II. Mahmud, yenilik fikirlerini amcazadesi III. Selim’den devraldi.
Ozellikle bu padisahin hal’inden o6ldiirilmesine kadar gecen bir yili askin
devrede, musiki dersi bahanesiyle sik sik onunla goriisen Sehzade Mahmud,
ondan siyasi fikirler almis, tecriibeler edinmis ve hiikiimdarlik sanatinin
inceliklerini O0grenmistir. Bu bakimdan Mahmud’un, biiylik kuzeni III.
Selim’le kiyaslanirsa, daha gansli oldugu goriiliir. Cilinkii Sultan Mahmud,
ITI. Selim’in zaaflarinin ve kararsizliklarinin sonuglarini gérmiig, Nizam-1
Cedid programinin getirdi8i 1slahat girigimlerinin bagar derecesine gahid
olmustu. Sultan Mahmud, reformlarin baganli olabilmesi i¢in sadece askerf
alanda degil, oteki miiesseselerde de yapilmasi gerektigi kanaatindaydi.

II. Mahmud’un saltanat devresi genel olarak iki kisimda ele
alinabilir: 1808’deki ciilisundan 1826 yilindaki Vak’a-i Hayriyye’ye kadar

1. Ahmed Refik, “Mahmud-1 Sani'nin Validesi”, Térih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi,
XV/10, say1 87, s. 21-224; Bekir Kiitiikkoglu, “Valide Sultan”, Isldam Ansiklopedisi, X111,
186

2. Tiirkiye Mekiuplar: (ceviren: Hayrullah Ors), Istanbul-1969, s. 278
3. Stanford Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye (¢eviren:
Mehmet Harmanici), Istanbul-1983, II, 25
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siiren 18 yillik ilk kisim hazirlik devresini, bu tarihten 1839°daki 6liimiine
kadar devam eden 13 yillik ikinci kisim ise reformlar devresini tegkil eder.
[k dSnem, siirekli savaglarin, dahilde isyanlarin, zorbaliklarin hiikiim
stirdiigii bir devirdir. Devrin siyasf olaylan, i¢ ve dig bunalimlar bir yana
birakilirsa, hazirlik dSneminde Sultan Mahmud bog durmamig. III. Selim’in
kararsizliklarimin aksine biiylik sebat ve inat gOstermigtir. Kapikulu
ocaklarinin, bu arada kaldirmay: kafasina koydufu Yenigeri Ocagi’nin
kumandanliklann genellikle kendi adamlarina tevcih etmig, miimkiin-
mertebe ulema-yenigeri igbirligine meydan vermemeye caligmigtir. Bir bagka
deyisle, takip ettigi politika ile ulema simfim1 yanina almaya ¢aligmigtir.4 Tabi
bu sirada Istanbul halki ve esnafi yenigerilerin zorbaliklarindan bikmig,
onlardan nefret etmig haldeydi. Sultan Mahmud, zamam gelince bu
potansiyelden de yararlanacakti. Yine bu dénemde eyaletlerde merkezi
otoriteyi giiclendirmeye galigmig, Misir ve Mora miistesna bagarili olmugtur.
Fakat padigahin bagdamigmam durumunda olan Halet Efendi’'nin tutumlan
yiiziinden bu kismi basarimin. devlete pek pahaliya mal oldufu da bir
gercektir.

Son yenigeri ayaklanmas: istanbul halkinin da destegiyle 15
Haziran 1826 tarihinde bastinlmig, yeniceri kiglalan yerle bir edilmis, mezar
taglarina varnincaya kadar yenigerilere ait her tiirlii isim, {invan ve isaretler, bu
arada muhtegem mehter miizigi kaldinlmis, boylece II. Mahmud’un 13 sene
siirecek ikinci saltanat donemiyle birlikte, Osmanli tarihinin de klasik
doénemi kapanarak modernlesme donemi baglamigtir. Ancak, hemen
belirtilmelidir ki, Yeniceri Ocagim1 kaldirmakla 6nemli ve ciir’et isteyen bir
isi bagsaran Sultan Mahmud, bagarilmasi ¢ok daha zor olan ulema sinifini islah
edememis, dolayisiyle akilci, koklii ve bir program cergevesinde kiiltiirel ve
manevi degerlerden fazla taviz verilmeden teknik yeniliklerin alinmasinda
islahat yapamamis, ikilikler donemini baglatmig, bu da devletin ¢okiisiinii
hizlandirmagtir.

Her tiirli i¢ ve dig bunalimlara ragmen, Sultan Mahmud’un bu
ikinci hiikiimdarhk donemi olaganiistii bir hizla, fakat plansiz, programsiz bir
sekilde yenilesme hareketleri icinde gecti. Devlet miiesseseleri ve saray
tegrifdti avrupailesti. Avrupal kiyafet taklit edildi. Toplum hayatina yeni
modalar girdi. Bu arada miizik zevki degisti, alaturka miizik bor goriilmeye
baslandi. Sedir ve divan, yerini sandalye ve koltuklara birakti. Bagta, Asakir-i
Mans(re-i Muhammediyye adli, modern Tiirk ordusunun c¢ekirdeg§i olan
ordunun kurulusu olmak iizere, askeri ve sivil alanlarda pek ¢ok yenilikler

4 . Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul, 1293, s. 11-14; Ahmed Cevdet, Tarih, Istanbul-1309,
XII, 169-170; Ahmed Liitfi, Tarih, Istanbul-1290, I, 126-128
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yapildi. Fakat yeni ordunun biitiin simiflann giddetli bir subay ihtiyaci
icindeydi. Deniz ve Kara miihendishaneleri mevcuttu, fakat yetersizdi.
Paris’e birkag¢ 6grenci gonderildi. 1827°de Askeri Tibbiye acildiysa da ders
program: eskiydi. Ancak bu okulun Galatasaray’a naklinden sonra tedrisat
kismen Fransizca’ya ¢evrildi ve bazi Fransiz hocalardan yararlamldi. 1831°de
Mizika-i Hiim{iyGn, {i¢ yi1l sonra da Harbiye mektepleri acgildi. Burada,
Fransizca veya bir bagka Bati dili 6grenilmesi mecburi tutuldu. 1838’de
Riisdiyeler devreye girdi. II. Mahmud’un 1838’de Tibbiye’nin yeni
binasinin agilisi miinasebetiyle sdyledigi, “burada Fransizca olarak tedris |
edileceksiniz. Sizlere Fransizca okutmaktan maksadim, Fransiz dilini tahsil
ettirmek degildir. Tip ilmini 6gretip yavag yavas dilimize kazandirmaktir”
ifadeleri manidardir. Padigah burada, Bat1 dilinin sadece arag, kesinlikle amag
olmamasi geregini belirtmekleS giiniimiiz icin de gecerli olabilecek bir
prensibe parmak basmigtir. Yeni ordunun acil subay ihtiyacini gidermek icin
Enderun agalarindan birlikler tegkil edilmis ve Rami Kiglasi’nda yetismeleri
icin caligmalar yapilmigtir. Bizzat Padisah bile, iki ki1 bu kiglada gegirerek,
binbas1 kiyafetiyle, kurulan siivari birliklerine kumandanhlik yapmig onlar
egitmeye caligmigtir.® Hatta bir defasinda talim sirasinda attan diistiigiinii,
yabanci bir gozlemci yazmaktadir.” Burada Sultan Mahmud’un basarli bir
ok ve yay kullanicist oldufunu; Ok Meydani’'nda, adina dikilmig nisan
taglarinin bulundugunu; aym zamanda giireg¢i, tiifek aticisi, iyi bir binici
oldugunu da belirtmek gerekir. Onun zamaninda Enderun, 4deta bir spor
akademisi haline gelmis, Ollimiinden sonra bu spor faaliyetleri tarihe
kangmigtir.8

Yiizyillardir merkezde yenigerilerin, eyaletlerde ise &yan denilen
zorbalann ¢ikardif1 ayaklanmalar ilke birligini derinden yaraliyordu. X.
yiizyilda ise her iki kesimin serkegligi had safhaya varmigti. Bu bakimdan
Sultan Mahmud Oyle bir politika izlemeliydi ki, ordu, siyasetin ve merkezi
otoritenin diginda kalsin, bunun tabii sonucu olarak da, devletin digsanya kars:
savunma giicii artarken, iceride de &sayis saglanmig olsun. Iste, devleti
kurtarabilmek i¢in modernlegmenin sart olduguna inanan Sultan Mahmud,

5. Bernard Lewls, Modern Tiirkiye'nin Dogugu (geviren: Metin Kiratli), Ankara-1970, s. 84-
86

6. Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’ I-Vukudt, Istanbul-1327, 1V, 109; Tayyarzade Ata, Tdrih, 111,
108-110

7. Charles Mac Farlane, Constantinople et La Turquie, Paris-1829, s. 183

8. Mustafa Kani, Telhisii resdili'r-rumat’tan naklen Auf Kahramanoglu, “Sultan II.
Mahmud’un Sporculugu”, Tirk Kiltiiri, yi1l 10, say1 118, s. 148-153; Erdem Yiicel, “Sultan
Mahmud II Devrinde Okguluk™, Tirk Etnografya Dergisi, Ankara-1968, x, 89-102
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cevresinde kendisini anlayacak kisilerin azlifi yiliziinden idareyi
merkezilestirmek zorundaydi. Fakat padisah, bag danmigmani durumunda olan
Halet Efendi’nin tutumlarn yiiziinden bu hususta pek basgarilt olamadi.
Eyaletlerin merkeze baglanmasi da pek pahaliya mal oldu. Edirne’de Rus
ordularinin, Kiitahya’da ise Misir valisi Mehmed Ali Pasa’nin kendi
askerlerini nasil yendigini goren II. Mahmud, yine devleti kurtarmak igin
onlar gibi koklii tedbirler almak zorunda oldugunun bilincindeydi. Oniinde
Petro’nun Rusya’s: ile Mehmed Ali’nin Misir’1 gibi dmekler vardi.

Bu iki reformcunun ilham kaynagi Bati’ydi. Petro XVIIL yiizyilin
baslarin’da bizzat Avrupa'y: dolagarak iilkesi i¢in gerekli reformlann neler
oldugunu tesbit etmigsti. Mehmed Ali Pasa ise Avrupa tarzimi ¢oktan Misir’a
sokmus ve basarili olmustu. Gerci benzeri giicliiklerle o da karsilasmigsa da
padigahin isi daha zordu. Dolayisiyle daha dikkatli davranmak zorundaydi.
Mehmed Ali Pasa’nin isi ise nisbeten kolaydi. Ciinkii Napalyon'un Misir
seferi (1798-1801) ve ardindan Osmanli idaresinin yeniden kurulmasiyla,
eski yOnetici kadrosu ve muhalifler miimkiin-mertebe ortadan kaldirilmug,
Mehmed Ali de Arnavutluk ve Bosna birliginin lideri ve Padigah’in
haklarinin savunucusu olarak, halkin istegiyle 1805’te Misir’a vali olmustu.?
Yunan ayaklanmalarina ve Arabistan’daki Vehhabi isyanlarina karsi
bagarilarniyla durumunu gii¢lendirdikten sonra, Avrupa silah ve taktiklerini
bilen modemn ve giiclii bir ordu kurmugtu.!0 Mehmed Ali Pasa o siralarda
kurduBu yeni orduda ve idarl kadrolarda bir¢ok Fransiz muallim istihdam
etmigti.1l Mehmed Ali Paga’nin yenilikleri II. Mahmud ve ¢evresindekilere
Omek olmusg, cesaret vermisti. Ancak, padisah ve 1slahat¢i adamlan Avrupa
askerf kuruluglaninin {stiinligiini kabul etmekle sartlandiklart icin son Rus
yenilgilerinden pek sarsilmiglarsa da, Misir pasasindan aldiklari maglubiyet
tizerine hizla yabanci danigsmanlara, Ozellikle Prusya’hilara yonelmiglerdi.
Sultan Mahmud’u Bati’ya yonelten etken sadece bu degildi. Daha III. Selim
zamaninda daimi ikamet elgiliklerinin kurulmasiyla Avrupa’nin Onemli
merkezlerine gonderilen elcilerin izlenimleri ve padisaha tavsiyeleri ¢ok
Onemliydi. Nitekim 1830’da Petersburg elgilifinden donen Halil Ruifat
Paga’nin, “Rusya’dan avdet ediyorum. Avdetimde her zamankinden ziyade
kani oldum ki, Avrupa’yr taklid etmezsek, bizim icin Asya’ya donmek
mecburiyetinden bagka care yoktur” soziil? bazi sefirlerin padisah

9 . Shaw, aym eser, s. 35
10. Cevdet, Térih, IV, 285

11. Suad Muhtar, “Sultan Mahmud, Mehmed Ali Pasa, Nikola”, Istigdre, say1 26 (12 Mart
1324), s. 13-18

12. Engelhardt, Tiirkiye ve Tanzimat (tercime: Ali Resad), Istanbul-1328, s. 6
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iizerindeki etkisinin derecesini gOstermesi bakimindan ilgingtir. Bu gibi
tesirlerle Sultan Mahmud, devletin,varlifini stirdiirebilmesi igin, geleneksel
Osmanli yasayis tarzimin da degismesi kanaatina vardi. Bunun sonucunda da
giyim, dil, diigiince, hatta yasayis tarzlaninda da degismeler bagladi. O, daha
1815°te Topkap: Sarayi’ndan cikarak Dolmabahge’deki (Besiktag) modermn
saraya taginmisti. Burada eskinin divan ve minderleri yerine Bati’'min
sandalye, masa ve kanapeleri vardi. Sultan Mahmud evini Avrupali gibi
désemekle kalmamis, Avrupalilar gibi giyinmeye de baglamisti. Sakalim
kisaltmig, Bat1 tarz1 serpuslar, uzun ceketler, pantalonlar da giymisti. Avrupaf
bir faytonla sehri dolasmaya, halka kanismaya baglamisti. Ilk defa av, sefer ve
gezinti amaci olmadan, 1837’de tasraya, vildyetlere gitmisti.13 Sultan
Mahmud yurt i¢i gezilerinde Silivri, Canakkale, Gelibolu, Varna, Silistre ve
Ruscuk gibi yerlerde halkin dertlerini dinlemis, istihkdmlart dolagmig, asker
ve malzeme naklini denetlemis, redif taburlarinin talimlerinde hazir
bulunmusgtur. Sumna’da yaptifi konugsmada: “Siz Rumlar, siz Ermeniler, siz
Yahudiler, hepiniz miisliimanlar gibi Allah’in kulu ve benim tebaamsiniz.
Dinleriniz bagka bagkadir, fakat hepiniz kanunun ve ir&de-i gdhfnemin
himayesindesiniz. Size tarh edilen vergileri 6deyin, bunlarin kullanilacagi
maksatlar sizin emniyetiniz ve sizin refdhimizdir” demis ve siklyetleri olup
olmadigini, kiliselerinin tamire ihtiyacimin bulunup bulunmadifini sormustur.
Gercekten padisah, gittigi yerlerde, camiler gibi tamire muhtac kiliseler icin
de paralar tahsis etmigtir. Hatta o sirada padisaha refakat etmekte olan
Moltke, “ne olurdu bu paralar asil ellere ge¢mis olayd:. Ciinkii memurlarin
cok yaygin ve derinlere kOk salmig olan ahlaksizlig:, hiikiimetin savagmak
zorunda oldufu cetin engel” diyerek devrin en biiyilik sosyal yarasi olan
riigvet hastalifina parmak basmaktadir.14 Dikkati ¢eken bir bagka husus, II.
Mahmud’un, bu seyahatlarinin masraflarini bizzat cebinden Odemis
olmasidir. Gittigi yerlerde her gordiigi fakir ve sakata altinlar dagitan
padisah, Sumnu fukarasi icin ayirdigi 10.000 aluinin mutlaka onlarin ellerine
gecmesi icin kesin emirler vermis ve bu hususta, imamlan kendisine bilgi
vermekle goreviendirmistir. Bu arada halkin, §zellikle kadinlanin sundugu
arzuhalleri toplamig ve onlarin dertlerini dinlemistir.

Moltke’nin, Kizanlik gezindeki intibalan Ozetle sOyledir: “Yakin
k6ylerin halki hiikiimdarlarini seldmlamak icin yolda siralanip duruyorlar.
Alaymn gerisinde padigahin Darphane Emini ve hazinadar Ermeni Duhsoglu,
agir yiikli bir araba ile geliyor, her yeni halk toplulugunun 6niinde duruyor

13. Abdiilkadir Ozcan, “II. Mahmud’un Memleket Gezileri”, Prof. Dr. Bekir Kiitikoglu'na
Armagan, Istanbul-1991, s. 361 vd.

14. Moltke, aym eser, s. 106
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ve bir hayli afirhikta giimiis paralan koylilere dafitiyor. Sahsf verginin
indirilecegi, bilhassa angaryamn azaltilacagi s§yleniyor. Genellikle, simdiye
kadar hiikiimdarlarim kendilerine eziyet eden, vergiler alan ve angarya
isteyen biri olarak gérmiis olan bu memleket halkina padigahin bu gezisi pek
iyi tesir etmekte, padisah gegerken ¢inlayan ve kiigiik tombul ¢ocuklarnin
avazlan ¢ikugi kadar bagirdiklan ‘hos geldin’ ve ‘4mfn’ nidalarinin arasina
cogu kez, diigiincelerin gercek ifadesini tegkil eden ‘masallah’ ve ‘Allah
seni korusun’lar da kangiyor. Padigah, 6zellikle kadinlardan iyi not almiga
benziyor. Bu da, cocuklarin biitiin terbiyesi annelerin elinde olan bu
memlekette, ok iyi bir sey”.!5 Rumeli seyahatinde padisaha refakat eden
Moltke, Sultan Mahmud’un, etrafindakilere kargt samimi ve tekelliifsiiz
davramglarindan bahsederken, “Padigahi bdyle gordiigli zaman insan 20.000
yenicerinin bagini kesen kimsenin aym adam oldugunu diiginmemeli”
demekten kendini alamamaktadir..16

Osmanh tarihinde ilk olan bu yurt ici gezileriyle Sultan Mahmud,
bir hiikiimdar, bir halife olarak, kendisine emanet olan raiyetiyle dogrudan
temasta bulunmug, bdylece miilki alanda da Tanzimat’1 gergeklestirmek igin
halka inmigtir. Gezi boyunca samimi davramiglan her dinden halkin g¢ok
hosuna gitmis, gittigi yerlerde Tiirkler’den bagka Rum, Ermeni ve Yahudi
tebaa tarafindan karsilamp ugurlanmigtir. Daha ilgin¢ olani, yukanda
denildigi gibi, gidilen ve yiyilip icilen yerlerdeki masraflarin bizzat padisah
tarafindan 6denmesi, yerli halka yiik olunmamasidir. Padigah yine bu sirada
miisliman, Rum, Ermeni ve Yahudi okullarina da, ibadethanelere oldugfu
gibi cesitli miktarlarda maddi yardimlarda bulunmustur. Boylece II.
Mahmud, yaptif1 bu seyahatlar sayesinde halkla dogrudan iligki kurmusg,
yeni diizenin gerceklesmesi icin &deta kamuoyunu arkasina almak istemigtir.
Hatta Istanbul igindeki tebdil gezmelerini de aym gekilde degerlendirmek,
yani halkla temasla birlikte, ¢ikartilan dedikodularin merkezlerini kontrol
altina almak amacina baglamak da miimkiindiir.!7 II. Mahmud, bu gekilde
bir yandan yurt ici ve Istanbul gezileriyle kamuoyunu reformlara
hazirlarken, bir yandan da 1831’den beri yayimlanmakta olan Ilk Tiirk
gazetesi Takvim-i Vekayi ile, bu olaylardan diger bolgeleri de haberdar
etmek istemistir.18

15. Moltke, gost. yer.

16. Moltke, 5. 100

17. Orhan Kologlu, Takvim-i Vakayi. Tiirk Basiminda 150 Yil 1831-1981, Istanbul, tarihsiz,
s. 115-117

18. Kologlu, aym eser, s. 119-120



II.Mahmud ve Reformlars hakkinda bazi gdzlemler 19

Sultan Mahmud yine ilk defa Istanbul’daki Bau devletlerinin
konsoloshanelerinde verilen davetlere, konserlere, opera ve bale gdsterilerine
katilmig, b&ylece her alandaki yenilesme ¢abalarinda kararli oldugunu
gbstermek istemigtir. Iyi bir hattat oldugu kadar, iyi bir musikiginas olan
Mahmud, iilkeye Bati miizigini de sokan kigidir. Nitekim dnli Italyan
miizisyen Donizetti yeni ordunun bandosunu kurmak igin Istanbul’a
getirilmig, bu zat mehterin yerine alan bandoyu kurmusg, “Mahmudiye”
gibi marslar bestelemis, baz1 Tiirk musikisi eserlerini ¢ok sesli hale getirmisg,
Tiirkiye’de ilk defa Bati musikisi Ogretimini baglatmig ve &grenciler
yetistirmistir.1® Once askeriyede baslayan alafranga miizik, daha sonra sivil
kesime de sirayet etmig, alaturka musiki hor goriilmeye baglamigtir.

Sultan Mahmud fes, harvini (sako) ve setre-pantalon
(Istanbulfn)’dan olusan yeni kiyafetiyle Meclis-i Viikeld toplantilanina da
katilarak, giyim ve davraniglanyla ndzirlara §mek olmak istemistir. Béylece
kisa siirede vekillerin, zabitlerin ve biirokratlanin da redingot, {iniforma ve
pantalon giymelerini saglamigtir. Onceleri sadece askeri ziimrenin serpusu
olan fes, kisa siirede sivil halk¢a da benimsenerek kullanilmaya baglanmis,
sarik ve ciibbe hemen sadece din adamlarina miinhasir kalmistir,20

Merkeziyet¢i politikasina ters diisen, eyalet valileri i¢in acimasiz
davranmaktan c¢ekinmeyen Sultan Mahmud, bazi tenkitlere de maruz
kalmigtir. Fakat onu asil tenkit ettiren icraatt 3 Mart 1829’da cikartip
uygulamaya koydugu kiyafet yasasidir. Kiz1 Atiye Sultan’i bile asker
iniformas1 giydirerek Bab-1 Saraskeri'ye ve kiglalara gotiirmesi,2!
resimlerini devlet dairelerine astirmasi ve ¢ok hizli olarak, fakat sadece seklen
Bati’y1 taklit etmesi hakin tepkisine yol agmistir. Bu arada posta tegkilatinin
kurulmasi, karantina tegkili, gazete nesri ile birlikte, ilk niifus sayimi gibi
daha olumlu icraatlar yapilmadi degil. Devlet tegkildt:1 temelinden,
degistirilerek Bat1 tarzina ¢evrilmeye calisilmig, sadrazama bagvekil, vezirlere
de nazir denilmigtir. Tabi en radikal degisiklik, devlet idaresinin askerden
alinip, miilkiyelilere verilmesi olmustur. Miilkiye riitbeleri ile askerf riitbeler
kesin olarak birbirlerinden ayrilmigur. Ihtiyag dolayisiyla eyalet valiliklerine
atanan asker kokenli valilerin sadece miilki igleri gormeleri, askerlikle
ilgilenmemeleri saglanmigtir. II. Mahmud zamaninda ilmiye sinifimn yetki

19. Shaw, aym eser, s. 79; Yilmaz Oztuna, Tiirk Musikisi Ansiklopedisi, Istanbul-1969, I,
170; Sitha Umur, “Osmanl1 Imparatorlugunda Resmi Marslar”, Tarih ve Toplum, Istanbul-
1986, VI, 261-265

20. Shaw, aym eser, II, 79-80

21.Haliik Y. Sehsuvaroglu, “Atiye Sultan”, Resimli Tarih Mecmuasi (Istanbul-1952), II1/125,
s. 1200-1202
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alan1 da belirlenmis ve daralulmigtir. Daha 6nceki dénemde adliye, egitim,
vakiflar, belediye, kaza ve nahiye yonetiminde bulunan ulemaya sadece din
tedrisati birakilmigtir. Yukandaki gorevler miilkiye mensuplarina tevcih
edilmigtir. Tabi bu degisiklikler olurken askerin, Ozellikle uleménin II.
Mahmud’a tepkileri degisik olmustur. Isi, sadece memleketi savunmaya
yonelik olan yeni asker, hayatindan pek sikiyetci degilken, ulema yeni
sistemden pek hoslanmamig, Mustafa Resid Pagsa’nin sahsinda Sultan
Mahmud biiylik tenkitlere maruz kalmigtir. Bu arada ¢ok gegmeden kilik-
kiyafet degisikligi zihniyete de yansimig, klasik ulema ile biirokratlarin arasi
hizla a¢ilmistir.22 Bu donemde Istanbul’da ve diger biiyiik sehirlerde Avrupa
yasayil§ tarzina Ozenen bir aydin tipi ortaya c¢ikmugtir. Gegen asirda
Anadolu’ya gelen ve hatiralarim 1864°te Souvenirs d’'un Voyage en Asie
Mineure adiyla yayimlayan Fransiz arkeolog Georges Perrot’un gozlemleri
hayli ilging ve ibretlidir. Bu arkeolog eserinin 6ns6ziinde, “Doguya
yaptifim bir seyahatte, bir Fransiz as¢iya sahip olan, Paris’li birka¢ f&higenin
resmini bulunduran ve Le Figaro’ya abone olanlara saf kimselerin, medenf
Tiirkler dedigi Tiirkler’den bazilarina rastlamig ve onlarn olduk¢a yakindan
gormiistiim. Geng¢ Tirkiye’nin bu niimQneleri, itiraf edeyim ki, lizerimde
olumlu bir intiba birakmamaiglardir. Onlar soydan dogustan, egitimden gelen
kendi kusurlarina taklit yoluyla hemen bizim biitlin kusurlarimizi
eklemiglerdi. Boylece her tiirli kusur ve kabahatin epeyce zengin bir
koleksiyonunu iizerlerinde toplamiglardi” demektedir.23

II. Mahmud, modemn ordunun ihtiyacini kargilamak i¢in faaliyetler
gOsterirken, 1829’da Navarin’de yanan donanmay: da tecdide caligmig, ilk
defa buharli1 gemiler satin alinarak donanmada modemlesmeye gidilmigtir.
Ote yandan, Babiéli ve 6teki miiesseselerde Terciime Odalan acilarak yeni
blirokratlanin yabanci dil, 6zellikle Fransizca 6grenmeleri sart kosulmustur.

TANZIMAT’IN GERCEK BANISI II. MAHMUD

Diizenleme, dizme, siralama, 1slah etme ménalanna gelen “Tanzim’
kelimesinin ¢ofulu olan “tanzimit” tabiriyle Osmanli Devleti’nde
modernlegme dOneminin baglangici ifade edilmistir. Cofu zaman
“Tanzimat-1 Hayriyye” seklinde kullanilan bu tabir, 1839’da Sultan
Abdiilmecid’in saltanat doneminin baslarinda ildn edilen Giilh&ne Hatt-1
Humdyunu ile ortaya ¢ikmamigtir. Nitekim daha 1831’de yayimlanmaya
baglanan Takvim-i Vekayi’de bu tabirin defisik formiiller altinda sik sik
kullanildif1 Oriilmektedir. 1833 yili baginda sadrazamlifa getirilen Mehmed

22 Lewis, aynt eser, s. 97 vd.

23. Erciment Kuran, “Tanzimat’in Tirk Toplumuna Getirdikleri”, Sultan II. Mahmud ve
Reformlari Semineri (28-30 Haziran 1989)- Bildiriler, Istanbul-1990, s. 194
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Emin Rauf Paga’ya gonderdigi bir hatt-1 humayunda Sultdn Mahmud’un:
“Din ve Devlet-i Aliyye’nin saddet—i hél ve ikbdli i¢in, ihy&sina muvaffak
oldugum Tanzimit-1 askeriyye-i berriyye ve bahriyeye miiteallik hidemat-1
hasene ve tertibdt-1 miistahsene...” ifadesi bunun tipik drnegidir.24 Haita
daha sonralan Takvim-i Vekayi’de: “Bazi Asar1 Hayriyye” baglig altinda,
yapilan yeniliklerin, ¢caligmalarin ve miiesseselerin tanitilmasi amaciyla 6zel
bir stitun bile agilmig olmas: dikkati ¢ekmektedir. II. Mahmud’un saltanatimin
son iki yilinda ¢ikan Takvim-i Vekayi niishalari ise Tanzim4t-1 Hayriyye’nin
Giilhane Hatt-1 Humdyunu ile ortaya cikan yapisini iyice belirlemektedir. -
Hatta denilebilir ki, Rus savast ve kendisini yataga diisliren hastalii mani
olmasayd: veya biraz daha yagasaydi bu hatt-1 humdyunu II.Mahmud ilan
edecekti. Nitekim Olimiinden kisa siire Once “umfr-1 hayriyye” diye
nitelendigi niifus ve emlak sayimi igin ¢ikarilan iradede de: “der-dest-i
tasavvur ve tasmim olan Tanziméi-1 Hayriyye’'nin bi-indyeti’llahi te’4l4
kuvveden fiile ihrdc1”ifadesi kullamlmigtir.25

Sultan Mahmud hakkinda, “miiceddid-i kavénin-i miilk ve millet
ve miebbid-i hilafet-i seniyye ve miiceddid-i Devlet-i Aliyye-i
Muhammediyye” denilirken, 26 yiizyillardir kullamlan “Devlet-i ebed-
miiddet” ifadesinin artik degisiklige ugradifi da miisahade edilmektedir.
Huldsa, “Tanzimit” fikir ve kavrami 1839’da Sultan Abdiilmecid
tarafindan ilén edilen Giilhdne Hatt-1 Humayunu’'ndan ¢ok Once Sultan
Mahmud’un kafasinda sekillenmistir.2”

PETRO-MEHMED ALI VE SULTAN MAHMUD

XVIII. yiizyil baglarinda Rus Carn Petro Avrupa devletlerini taklit
ederek Rusya’da dirlik ve diizenlifi saglayip egitimli ordular hazirlamisg,
kuzeye ve giineye dogru genisleme siyaseti izlemigtir. halbuki 1718’de
baglayan cagdaslagma yolunda bir asirdan fazla zaman geciren Osmanlilar
bu uzun siireyi israf etmiglerdir.

Sultan Mahmud reformlarinin i¢inde bizzat bulunmus olan
Moltke’nin gozlemlerine gore, Petro ile II. Mahmud mukayese edilirken,
zamanlarinin Rusya’st ile Osmanli Devleti’nin de g6z Oniine alinmasi
gerektigi, her iki iilkede inkildbin halktan gelmeyip, aksine kendilerine
yukaridan zorlandigi, her iki devlette de halklarin muhafazakér,
hiikiimetlerin inkildpg1 oldugu belirtilmis ve devamla Car’in gen¢ bir

24. Takvim-i Vekayi, say1 53

25. Ayni gazete, say1 33

26. Kologlu, ayn: eser, s. 100-102

27 . Resat Kaynar, Mustafa Regit Pasa ve Tanzimat, Ankara, 1985, s. 111
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devletin kaynasan enerjisini dogru yola sevk etmekten ibaret géreviyle,
padisahin, artik hayatiyeti kalmamig olan Osmanli Devleti biinyesine yeniden
ruh vermek demek olan roliiniin esastan birbirinden farkli oldugu ifade
edilmigtir. Aym sekilde, her iki hiikiimdarin, biiyiik eserlerini meydana
getirmek icin harekete gectikleri baslangi¢ noktalannin da ¢ok farkli oldugu,
din ve geleneklerinin Car’in bizzat Avrupa’ya gidip 68renmesine engel
olmadig1, Car’in kendi hiikiimdarlik payesini hice sayarak Ingiltere’de
bizzat incelemelerde bulunarak iilkesine sokacafi bilgilere calistifi ve
insanlan tanidif! belirtilmigtir. Moltke’nin godzlemlerine gore: Padisahin,
kendisini geleneklerin bir mahpus gibi yasamaya mahkim ettigi
Istanbul’daki sarayda gecen gengligi ise bundan ¢ok farkliydi. Sultan
Mahmud tek kelime Ingilizce, Fransizca ve Almanca anlamazdi.
Sehzadeliginde goriigsebildigi kisiler hemen sadece kadinlar, saray agalan ve
mollalardan ibaretti. BOyle bir halde iken, yalmizca Bogaz kenarindaki
bahgelerini tamidi§1 genig bir ililkenin mutlak hiikimdan oldu. Memleketin i¢
ve dis meseleleri hakkinda ne biliyorsa, hemen hepsini biiylik kuzeni
bedbaht Sultan Selim’den Ogrenmigti. Gergekten Sultan Mahmud’da
Avrupa’nin listiinliiglinii tanima, 1slahat agki ve yenicerilere kars1 kin duyma
III. Selim’den kalmigtir. Fakat Bati hakkindaki bilgileri Petro gibi dogrudan
degil, sefir, damigman vb. gibi aracilardan geliyordu. Ayrica onun 1slahat
devri, ylizyillardan beri Tiirk egemenligi altinda kalmig hristiyan milletlerin
dig tahriklere kapildiklari doneme rastlar. Sirbistan’da, Eflak’ta, Bogdan’da
ve Mora’da redyd sildha sarlmigtir. Hicaz’da Vehhabiler ayaklanmaislar,
Ruslar kuzeyden Imparatorlugu siirekli sikigtirmaya baglamiglardir.
Eyaletlerdeki valiler arka arkaya isyan halindeydiler. Merkezde ise
Istanbul’u yenigerilerin isyanlan tehdit ediyordu. Padisahin saltanatinin ilk
18 yili bir hazirlik devresi gibi kabul edilebilirse de 1slahat girigsimlerine
hazirliks:z girildi. Padigah da bunun farkindaydi. Fakat kargilagilabilecek
gliclikleri gbrmeye kafi akli ve bunlar1 uygulayabilecek cesareti vardi.
Amacmna ulagmak icin, biitiin yetkileri elinde toplamasi, yeni binasi
kurmadan Once ingaat alanimi temizlemesi kaginilmaz bir mecburiyetti.
Sultan, biiyiik vazifesinin ilk kismin1 zekd ve metanetiyle basardi, fakat ikinci
kisimda yikildi. Serkes ve gimank yenicerilerin, ¢ok kisa bir siirede sonunu
getirdi. Genellikle hep yenicerilerle ittifak etmig olan ulema sinifina pek
hakim olamadiysa da, bunlar, yine de yenilikleri ancak tstii kapali bir
antipati ve gizli bir direnigle kargilasacak kadar trkiitlildiiler. Mahmud bu
arada dyanlart dize getirdi. BOylece yikma devri sona erdi, fakat yapmanin
yikmadan ne kadar zor oldugu da anlagilmigti. Sultan Mahmud yenilesme
hareketlerinde kendine yardimci olabilecek pek insan da bulamadi. Sadece
Avrupa’ya ¢grenci gondermekle, meyveleri daha sonra toplanacak tohumlar
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ekebildi. Padisah icin yabancilardan fikir almaktan bagka care kalmamuisgti.
Fakat Tiirkiye’de bir hristiyandan gelen en iyi hediyeden bile giiphe
edildiinden, bu ¢ok zordu. Biiyiik Petro, maiyetinde caligmak iizere 500
subay, miihendis, topgu, cerrah ve sanatkéri bizzat se¢misti; bunlar onun
emeklerine katiliyor ve bu emeklerin meyvelerini de topluyorlardi. Rusya’da
yabancilardan nefret edilebilir, ama Tiirkiye’de bunlar hor gOriiliir. Asker
ecnebi kumandanlara itaat ediyor, fakat seldm vermiyordu. Ger¢i uzun
zaman Tiirkler, Avrupali olarak yalmz iilkelerindeki serserileri tanimiglardi.
Frenkler hakkindaki ko&ti kanaatleri de hemen sadece Galata ve .
Beyoglu’nda her tiirden siirii siirli maceracilardan kaynaklanmaigti.

Rusya yenilegme igine basladif1 zaman bu memleketin Avrupa ile
temast o kadar azdi ki, Bau devletleri, 6nemlerini ancak muazzam
sonuclartyla anladiklari tegebbiislerden hi¢ haber alamamiglardi. Osmanli
Imparatorlufu’'nda durum bambagkadir. Avrupa, Osmanli Tiirkiyesi ile,
Tiirkiye’nin kendisiyle oldugundan daha fazla ilgiliydi. Fransa’nin
Ingiltere’nin ve Rusya’nin Osmanli imparatorlugu iizerinde emelleri vardi.
Padisah bir darbede, Tiirkiye’nin o zamana kadar Avrupa’nin siyasi
terazisine atugi agirlift yok ettikten, yenigerileri ortadan kaldirdiktan sonra,
diismanlan ve kendi uyruklari, onun elinden topraklar ve iilkeler aldilar.
Yunanistan, Sirbistan, Eflak ve Bogdan elinden ¢ikti; Misir, Suriye, Girit,
Adana ve Arabistan bir hidivin eline gecti; Besarabya’y: ve Kuzey-Dogu
Anadolu’yu Ruslar zaptetti; Cezayir’i Fransizlar iggal etti; Tunus istiklalini
ilan etti; Bosna, Arnavutluk ve Trablusgarp, Imparatorluga sadece sozde tabi
kalds; biri savagta, 6teki ihanetle olmak lizere iki filo kaybedildi. Rus ordulan
Balkanlar’t astt ve Edirne Onlerine geldi. Padigsah kendi pasasina karsi
kéfirlerden yardim istemek zorunda kaldi. iste bbyle bircok biiyiik engel
padisahin planlarinin gergeklesmesini 6nledi. Ne yazik ki, Tirkiye'de
reformlara kuyrugundan basland1 s6zii dogrudur.28

Gergekten, Rusya’ya gore baglangic noktasindaki farklilik, Osmanli
Devleti’nde modernlesme girisiminin sanayi inkildbindan sonra olmas: ve
buhar devrine tesadiif etmesi geklinde izah edilebilir. Ayrica, Sultan
Mahmud zamam, Osmanh Imparatorlugu’nun Bati’yla miinasebetlerinin
gerginlik ve yabancilik i¢inde geligtigi bir devredir. Petro’nun Rusya’sinda
Ruslar’in Mahmud’un Tiirkiyesinde ise millf uyanig icinde bulunan uluslarin
bulundugu, padisahin programsiz ve ekipsiz yola ¢iktifi, Avrupa’yr gezip
dolasmamas basarisizhginin sebeplerini daha iyi belirler.2?

28. Moltke, aymu eser, s. 278-285
29. llber Ortayli, Imparatorlugun En uzun Yiizyih, Istanbul-1987, s. 33
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TAKLITCILIGI VE SEKILCILIGi

Gergekten Deli Petro ve halefleri Avrupa medeniyetini taklitle ige
baglamiglarsa da, daha ¢ok Bati’'min ilim ve teknigi lizerinde durarak, kendi
blinyelerine uymayan siyasi ve hukuki inkildba yanagmamiglardir. II.
Mahmud’la baglayan sekilcilik, Tanzimat ve ardindan Avrupa devletlerinin
iistliste verdikleri notalarla ildn edilen Islahat fermanlart zamanlarinda da
devam etmigtir. Halbuki Petro, 1slah1 miimkiin olmayan yenigeri benzeri
Sterlitz ocagimi (Carlarin muhafiz askerleri) dagitarak Avrupali subaylar
vasitasiyla Avrupai ordular kurmus ve Rus Carlifi’mi biiyiik bir
imparatorluga doniistiirmiistiir.30 Nitekim I[I. Mahmud’un davetiyle
Istanbul’a gelen ve padigahin maiyetinde bulunan Moltke’nin gézlemleri
sOyledir: Bu reformlarin ¢ofu sekillerden, isimlerden ve projelerden ibaretti.
En zavalli eser de Rus ceketleri, Fransiz talimndmeleri, Belcika tiifekleri, Fas
serpusu, Macar eyerleri, Ingiliz kiliclar1 ve her milleten dgretmenleriyle,
Avrupa 6rnegine gore bir orduydu. Ordu, timarlilar, 6dmiir boyu miikellef
nizamiye kitalanyla, belirsiz siire i¢in yiikiimli rediflerden miitesekkildi. Bu
kitalarin 4mirleri acemi askerler, askerleri de yeni maglup edilmis
dlismanlardi. Sivil idarede vergileri iltizama vermeyip, dogrudan dogruya
devlet icin toplamak yolunda zayif bir tesebblise girigilmisti. Bu yiizden
devlet gelirlerindeki, baglangicta kaginilmast imkénsiz olan azalmalar, tistelik
diirist memurlarin kitligi, biitiin 1slahat i¢cinde en Onemli olanimn
uygulanmasinin daha genigletilmesine engel olmusgtu. Devlet adamlarinin
iinvanlan degistirilmig, bu gorevleri isgal eden adamlar ayni yetersizlikte
kalmiglardi. Goriinlise gore padisah cok defa dinf taassuba karsi gereksiz
yere meydan okumustu, ¢iinkii seyhiilisldma, dinin yasak ettigi portresini
gonderisinden ne fayda edilebilirdi? Sultan Mahmud gen¢ halefi olan oglu
Sultan Abdiilmecid’e memleketi ¢ok acikli bir durumda.birakti, ¢iinkii i¢ ve
dig gaileler bir yana, Osmanli Imparatorlugu heniiz k6k salmamis yeni
teskildt bakimindan bir cocuk gibi zayif, eski kurumlariyla ise bir yagh gibi
¢Okmiis haldeydi. Tarafsiz bir goz Biiyiik Petro’ya tarihte II. Mahmud’dan
cok daha iistlin bir yer verecektir, ancak Sultan’in iizerindeki gbrevin bile
cannkinden sonsuz derecede daha gii¢, hatta basariimas: imkéansiz oldugunu
itiraf edecektir.31

XIX. yiizyila damgasini vurmug biiylik Tiirk bilgini Ahmed Cevdet Pasa
bu iki hiikiimdann gerceklestirdikleri reformlarin mukayesesini §6yle yapar:
“Yeniceri Ocagi Osmanli Devleti’nin kalbinde bir kanser oldugu halde,

30. Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, Istanbul-1978, s. 609
31. Moltke, aym eser, s. 272-285
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Sterlitz Ocag Rusya’nin omuzunda bir ur gibiydi. Yenicerilik millf bir
hiiviyetle Osmanlilar’in iligine iglemis oldugu halde, 6teki boyle bir 6zellige
sahip degildi. Bu yiizden birincisinin ilgasi, iilkede ne kadar sarsinti
yapmigsa, ikincisinin kaldirilmas: da Rusya’yr o derece kuvvetlendirmigtir.
Gergekten Petro bu suretle ordusuyla birlikte devletini de nizama soktu.
Halbuki bizim ihtiyaglarimiz daha ¢ok ve cesitli oldugu gibi bunlarin icabi
yapilamadi, yapilanlar da memleketin sartlarina uygun diigmedi. Bu
diigtincenin kuvveden fiile ¢ikarilmas: ilim, irade ve kudretle miimkiindiir.
Girigilen iglerin iyi veya aksak sonuglar vermesi, bu ii¢ hasletin birlikde var
olmas: ve olmamasina gore olur. irade ve kudret sahibi olan Petro,
Avrupa’nin medeni merkezlerini gezip ¢ok seyler §grenmisti. Bu suretle
Sterlitz Ocafi’m kaldirnip yeni orduyu kurmakla derhal devletini
kuvvetlendirmis, sanayi ve ticareti gelistirmis, terakki yollarimi bularak sirf
taklit yoluna gitmemis ve nazariyata saplanmamigtir. Hatta esirlerle idare
olunan ciftliklere ve sahiplerinin imtiyazlarina da dokunmamigti. Cilinki
devleti kuvvetlendirmek i¢in boyle bir miidahale zaruri degildi. Misirh
Mehmed Ali Paga’nin hali ona biraz benzer. Cilinkii Misir’da 1slahata méni
olan Kd&lemenler bigdne, yani kayitsiz bir kavim olup ahaliye bagh
degillerdi. Onlar aradan kaldirnildiktan sonra lilke her tiirlii 1slahata hazir hale
geldi. O da sefahat yolunda Avrupa’y: taklit etmeksizin sadece terakki
vasitalarimi almigti. Gerek asker? gerekse miilki alanlarda malimatli devlet
adamlan yetistirdi ve Misir’da kisa zamanda giliclii bir hiikiimet viicuda
getirdi.32

O, Sultan Mahmud’un aksine, 6nce 500 kisi kadar egitim gOrmiis
subay yetistirmekle ise baslamig ve 1816-1819 yillan arasinda yeni ordusunu
teskil etmigtir. Halbuki Osmanli padigahi subay yetistirmeden modern bir
ordu kurmaya kalkmis, dolayisiyle kumandanliklara yeteneksiz ve bilgisiz
kigiler getirilmigtir. Boylece eski ordunun bozulmasinda birinci etkenlerden’
olan kayirmacilik baslamistir.33 Iste yukarida s6zii edilen Enderun
agalarindan olusturulan ve bazan bizzat padigah tarafindan Rami Kiglasi’nda
talim ettirilen birlik, yeni ordunun subay ihtiyacinm1 karsilamak icin
kurulmustu.34 Ancak, bu saray mensuplarina gosterilen ilgi, 6teki Mansfire -
subaylar1 arasinda bir bagka hosnutsuzlufun dogmasina yol agmig, sarayli
askerler, kendilerinden beklenen hizmeti verememigler, sonunda bu birlik
1830°da lagv edilmistir.33 Yine subay ihtiyacim karsilamak icin, eski Acemi

32. Cevdet Pasa, Tezdkir, 40-Tetimme, Ankara-1986, s. 218
33. Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Cevdet-Askeri, nr. 877
34. Ata Bey, Tarih, Istanbul-1292-1293, III, 109-113

35. Shaw, Ayn: eser, s. 57
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Oca Kiglasi’nin, yag1 kiiciik Mansidre neferleri i¢in talimhéne yapilmasi
bbylece ortaya ¢ikmigtir. Bunu sarayda Héssa birlikleri igin agilan okul ile
Harbiye’nin, Tibbiye-i Askeriyye’nin agilmasi, Miihendishéne’nin tekrar
devreye girmesi izlemistir.36 Fakat bagariya ulagmak igin biitiin bunlar ¢ok
Onceden yapilmaliydi

II. Mahmud’u Petro ve Mehmed Ali ile mukayese eden Cevdet
Paga devamla gbyle demektedir: “Sultan Mahmud Héin kudret ve irade
sahibi bir padigah olarak, devleti yenigeri zorbalifindan kurtarmig, fakat
bizim ahvélimiz icab1 bir Avrupa seyahati yapamamisti. Igte ve dista liizumlu
bilgilere sahip olma vazifesi dimag kuvvetini tegkil eden nézirlara aitti. Fakat
is baginda bOyle bir iktidara sahip devlet adamlan yoktu. Hiisrev Paga
olmasayd: belki de Aséakir-i Nizdmiye dahi oldukca yolunda tertip
edilemeyecekti. Vak’a-i Hayriyye’den sonra devlet diimenini eline alan Reis
Pertev Paga tekke seyhlerinin s6ziiyle hareket ederek, Edirne Musalahasi’yla
biten mes’um savasin acilmasina, daha sonra Cezayir’in elden gitmesine
sebep oldu ve uzun siire dahilf 1slahat yerine dahilf muharebelerle ugrasildi.
Memleket harab oldu. Devlet kuvvetten diistii. Sonra sirf taklit yoluna
gidildi. Bunda da ifrat edildi. Binanin temellerinin saglamlagtinlmas: yerine,
siislenmesine 6zen gosterildi. Esas yerine teferrruatla ugrasildi. Kendi
ihtiyaclanimizi kargilayacak yerde Avrupa’nin hazir mallarina heves edildi.
Ecnebiler de burada kazandiklarimi ¢ikin ¢ikin altin edip memleketlerine
gonderdiler. Bizim esnafimiz ise mahvolup bitti. Nice sanayiimiz batt1. Giizel
gemiler yapildiysa da deniz ticaretinin, bahriye askerlerine fidanlik oldugu
anlasilamad: ve ticarete 6nem verilmedi. Bazi akilli kimseler devletin dig
iglerini iyice yoluna koydularsa da, memleketin i¢ durumunu
bilemediklerinden, yaptiklar1 nizamlarin ¢ogu iilkenin bir tarafina uyarken
diger tarafina uymadi, dolayisiyle yapilan diizenlemeler pek ige yaramadi.
Biz o zaman ileri gidiyoruz derken, ne kadar geri gitti§imizi ve
kuvvetimizden ne mertebe diistiigiimiizii ¢cok sonra anladik. Bizim bazi
hususf ahvélimiz var ki, diger devletlere faydali olan bize zarar getirir, onlara
4cil gifa olan bize oldiiriicti zehir olur. Buray1 idrak ve temyiz etmek ise en
ince meselelerdendir. Her yerde ticaretin geniglemesinin ililke yararina
oldugu tartigsilmaz. Fakat bizde Avrupa ticaretinin geniglemesi bak neler
yapti. Miiteveffd ihtiyar Hanso’dan isitmistim. Istanbul’a geldigimde
Galata’da 11 ecnebi magazas: vardi, bizimle 12 oldu demisti. Serbést ticaret
muéhedesinden sonra memleketimize o kadar ecnebi akini oldu ki, idareleri
cok zorlasti. Onlar icin ayrica mahkeme a¢gmak 14zimsiz geldi. Ecnebileri
him4ye belés1 bize yeterken, beld iistiine beld olarak bir de karma mahkeme

36. Shaw, gost. yer.
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kuruldu. Halbuki o zamann ihtiyac: igin bir ticaret mahkemesi yapilamaz
miyd1? Evet yapilabilirdi. L8kin o zaman i§ baginda bulunanlar adliyenin
inceliklerini bilmedikleri gibi bilenlerden de sorup 6frenmege tenezziil
etmezlerdi. Ticaret mudhedesini yaparken biiyiik-kii¢iik ticaret maddesini
koymakla, ticaret iglerinden anlamadiklarim ve diikkén aligverigi hakkini da
ecnebilere verdiklerini fark edemiyorlardi.”37

Cevdet Paga’nin 1884 yilinda Viyana Sefiri Sadullah Paga’ya
Tarih’inin on ikinci cildini ikmé4li ve gbnderilmesi miinasebetiyle yazdig bir
mektupta ileri slirdiiii bu goriisler, her ne kadar Sultan Mahmud dénemini
agarak Tanzimat ddnemini de icine almakta ise de, XIX. ylizyilin ilk
yansinda yasamig reformculann, giristikleri inkilplarda ne derece fikrf
yetersizlikten mahrum bulunduklarin1 g&stermesi bakimindan dikkat
cekicidir. Gerek Petro gerekse Sultan Mahmud Avrupa teknolojisini almak
girisiminde bulunmakla birbirlerine benzerlerse de, psikolojik sartlar ve
alinan sonuglar bakimindan birbirlerinden ayrnlirlar. Petro, inkildplan
yaparken, Rus halki ¢ok ilkel bir medeniyet seviyesinde feodal bir cemiyet
halinde iken, Tiirkler yiiksek bir medeniyet ve mefkirenin miimessili
durumundaydilar. Dolayisiyle Rusya, Avrupa medeniyetinin ilim ve
sanayiini hedef alirken, Osmanlilar gekli taklitlere yOnelmislerdi. Mezhep
farkina ragmen din birliginin ve baginin mevcudiyeti Rusya’nin Avrupa ile
iligkilerini kolaylastinyordu. Sultan Mahmud’un, dehset verici i¢ ve dis
bunalimlarla karsi kargiya kalmas: bir yana, miisliiman bir topluma,
Petro’nun ise hristiyan bir topluma hizmet etmesi de énemli bir faktSrdiir.
Petro’nun Avrupa seyahati ve oradaki incelemeleri i¢in Osmanli padisahina
has manevi engeller yoktu. Bu ylizden Petro ile baglayan, II. Katerina ve
halefleri ile devam eden inkilép hareketlerinde Avrupa’dan bol bol 4lim ve
uzmanlar getirtilebilmis, ordu, donanma ve iiniversiteler yabancilarla
doldurulabilmis, bunun souncunda da Bat1 medeniyeti hizld
nakledilebilmisti. Avrupal1 dlimler, XIX. yiizy1l sonlarinda bile, bulunduklan
Petersburg Akademisi’'nde, arastirmalarimi Almanca ve Fransizca
negrediyorlar, Avrupa sermeyesi Rusya’nin sanayilegmesini hizlandiryordu.
BOylece Avrupa’nin ilmi, metodu, sanayii ve teknigi Rusya’da yerlegmis,
Rus gencleri her alanda s6z sahibi olabilmiglerdir. Ger¢i bu medenilesme
hemen sadece aristokratlara miinhasir kalip, halkin cogunlufu ibtidaf bir
hayat slirmiigse de Rusya’da atilan kiiltlir, edebiyat ve sanat tohumlar
zamanla yegerip gelismig ve lilke XIX. ylizyilda artik Avrupa medeniyetinin
bir parcas: haline gelmistir. BOylece maddeten ve manen yiikselen Rusya
once Isveg’i bertaraf etmis, ardindan ¢okmeye baglayan Dogu Avrupa, Kinm,

37. Cevdet Pasa, aym eser, gosterilen yer; Osman Turan, ayn eser, s. 611-613
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Tiirkistan hanliklannin ve Osmanli imparatorlugu’nun topraklarim istildya
baglamis ve cok genig bir iilke haline gelmistir. Avrupa’da hiirriyet ve
demokrasi devri agilirken Rus carlar1 mutlak bir istibdat idaresi kurmuglardir.

XIX. yiizyilda ortodokslufu himaye ve panslavizm cereyani
devletin siyasf ve resmi programi haline gelmistir. Osmanli idaresinde
yasayan Bulgar, Sirp, Hirvat ve Cek milletleri bu cereyana kapilarak birer
birer imparatorluktan kopmus, fakat bu kez Rus boyundurugu altina
girmiglerdir.

Huldsa Rusya, Avrupa medeniyetine girerek milli ve dinf
mefkdreleri ile birlikte yiikselirken, Tiirkler daha ilk temaslarinda bu
medeniyetin sathf taklidi ile kiiltiirlerini ve mefkd{relerini kaybetmislerdir.

Cevdet Paga’ya gore Osmanli Devleti koklii bir 1slahata, daha
dogrusu “tecdid-i us@il”e muhtacti. Fakat bir devletin topyekiin “Tebdil ve
tecdid-i nizAm4t” yeni bir devlet kurmaktan daha zordu. Bu bakimdan cok
dikkatli olunmali, karar vermeden once c¢ok iyi diigliniip tasinmali,
kararlagtirdiktan sonra da kesinlikle tatbik edilmeliydi. Cevdet Paga, Sultan
Mahmud’un reformlan dahil, Osmanli Devleti’nde yapilmig hemen biitiin
1slahat tegebbiislerini tenkit eder. Ciinkii bu girisimlerde ise temelinden
baglanmamigtir. Yine Cevdet Paga’ya gore, vaktiyle Osmanli’yr 6mek alan
Avrupa devletlerini gimdi Osmanli Ornek almak zorundaydi. Ancak,
Avrupalilagsmak bir kabuk degistirmek olmamaliydi. Cagdaglari arasinda
muhafazakdr goOriiglin bas temsilcilerinden olan Ahmed Cevdet Paga,
Avrupa’yr taklit etmenin yanlis oldugunu savunur ve sadece orada
gelismekte olan ilim, fen ve sanayiin alinmasindan yana oldugunu belirtir.
Fakat 'Oyle yapilmamig, isin basindan baglanmayip, kuyrugundan
tutulmustur.38 Burada, Cevdet Paga’nin Prusyal: general Moltke ile ¢ogu
zaman hem-fikir oldugu, hatta bazi ifadelerine bakilirsa onun hatiralarini
gormiig olabilecegi akla geliyor. Gerc¢ekten, Pagsa’min dedifi gibi,
Avrupalilagma gayretleri halkla yiiksek riitbeli memurlarin arasim acmaktan
bagka bir ige yaramamig, halk, medeniyet nehrinin getirdigi israf ve
sefahattan nefret ederek, her tiirlii yenilikten iirkmeye baglamigtir. Cevdet
Paga taklitciligin siddetle karsisinda olmakla birlikte, Avrupa’dan alinacak
seylerin bulundugunun da bilincindedir. En azindan, onlarin kurtulug ve
ylikselmelerini saglayan ve Osmanli Devleti’'nin temel kanunlarina ters
diismeyen miilki, m4lf ve askeri alanlardaki nizamlardan yararlanilmasindan
yanadir.

38. Umid Merig, Cevdet Paga'min Cemiyet ve Devlet Gériigii, Istanbul-1975, s. 123 vd., 138-
139; O. Turan, ayn eser, s. 613 vd.
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II. Mahmud devrinde olugmaya baglayan aydin kadrosu igin bir
cagdag gozlemci ise sdyle demektedir: “Egitim icin Paris’e giden 6grenciler
orada Fransizlar gibi sapka giyerler ve giyinirlerdi. Fransizca’nin
inceliklerinden yararlanip kelime oyunlari yapmay: pek severlerdi. Bir
ziyafet veya yemek salonunda Tiirk olduklari anlagilsa, utanglarindan
neredeyse yiizleri kizarirdi. Tiirkiye'ye geri donlip de idari mevkilere
getirildiklerinde, denebilir ki yaptiklann islerde memleketlerine yararh
olmaktan ¢ok Avrupalilar'in gbziine girmeyi, yurt diginda {inlerini arttirmayi
diistiniirlerdi.3?

Gergekten Tanzimat Fermani’m bizzat okuyan Mustafa Resid
Pasa’nmin, bu metni hemen yabanci devletlerin biiyiik elgiliklerine
gdondermesi onun yabancilar Oniindeki cazibesinin ifadesinden bagka bir
sekilde yorumlanamaz. Bu kadronun Onciisii ve elebagis1 Regid Paga’ydi.
Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik bagimsizliiin &lim
fermam demek olan 1838 Ticaret Antlagmasi Ingiliz baskisi altinda onun
tarafindan imzalandi. Bununla i¢ giimriik vergileri kaldirilmakla, bunlardan
istifadesi olan miiltezimler, valiler ve esraf zor duruma diiserken, devlet
hazinesi gegici bir fayda saglamigt1.40 Bu antlasmamn uygulanabilmesi igin
de bazi siyasi reformlarin yapilmasi gerekiyordu. Ancak, biiyiik toprak
sahiplerinin menfaatlerine halel getirecek degisiklikler bu kez onlar
tarafindan tepkiyle kargilanacak, boyle Bati’ya aralanan her kapiya Tiirk
burjuvazisi tarafindan kugkuyla bakilacakti. 1838 Ticaret Antlagmasi’'nin
meyvelerini bir an evvel toplama hevesinde olan Diivel-i Muazzama ise
reformlardan yanadir. Ingiltere digigleri bakan1 Palmerston Fransiz
biiyiikelgisine: “Sunu hareket noktas: olarak kabul ediyorum ki, ortak
siyasetimizin hedefi Osmanli Imparatorlugu’nun muhafazasidir. Avrupa’da
dengeyi elde tutmanin en zararli gilivencesi budur. Bu bakimdan onu
diigmanlan kadar, dostlarina karsi da savunmak zorundayiz”4! derken
gercek niyetini ifade etmektedir. Tanzimat’in banisi sayilan II. Mahmud’un
kat1 bir merkeziyet¢i oldugu da unutulmamalidir. Tanzimat’in il4m
arefesinde Osmanli ordusunun Nizip’te Mehmed Ali Pasa kuvvetlerine
yenilmesi, Osmanli donanmasinin Iskenderun’da Mehmed Ali’ye teslim
edilmesi, II. Mahmud’un 6liimii; biitlin bunlarin sonunda da Mustafa Resid
Paga’nin Misir Pagasi’na karg1 Ingiliz destegini elde etme ugruna islahat ve

39.A. Ubicini, La Turquie actuelle, Paris 1855’den naklen Stefanos Yerasimos, Azgelismiglik
Siirecinde Tiirkiye, 1stanbul-1980, s. 335 Aym eser, 5. 325

40. Ayni eser, s. 325

41. L. Testa, Recueil des Traités de la Porte Ottomane avec la Puissanoes Etrangéres depuis
1536’dan naklen Yerasimos, ayni eser, s. 336
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va’dinde bulunmas: iyi degerlendirilmelidir. Acaba Sultan Mahmud biraz
daha yasasaydi, alti kez sadrazamlik yapacak bu zatin, yabanci devletlere
tilkenin i¢ islerine tam manasiyle kanigma imkénini kendi eliyle sunmasina
miisaade eder miydi? Tanzimat’in temel prensiplerinin dénemin Ingiltere
hariciye ndzin Palmerston tarafindan Regid Paga’ya verildigi, onun da yasca
kiigiik yeni padigah Abdiilmecid’e bunlan kolayca kabul ettirdigi bilinen bir
gergektir.

Fransiz diplomat1 Engelhardt’in (6. 1916) Petro-Mahmud
mukayesesi de Moltke’ ninkinden pek farkli degilse de, bu zat Sultan’a karg:
biraz acimasizdir. Ona gére, “milletini Bati medeniyetine aligtirmak igin Asya
halkina mahsus adetleri yasaklamig olan Biiyiik Petro’yu taklit hevesine
diisen Sultan Mahmud, kendisini biisbiitlin dig goriiniiglere kaptirmigtir.
Kendi yasantisi, goriinlisge ne derece dnem verdigini gostermigtir. Sultan
Mahmud 6nce ciri olan eski tegrifat merasimlerini degistirmis, viikkeldmn ve
uleménin kendi huzurunda oturmalarina izin vermig, sakalim kisaltmig, sakali
uzun devlet ricalini azarlamig, hatta Avrupa tarzi bir eyeri kullanmayan
sadrazamim bir siire gézden diislirmiistiir.” Halbuki o siralarda Istanbul’da
bulunan ve pagalifa kadar yiikselen Ingiliz Sir Adolphus Slade (6. 1877) bu
hususta sunlan s8ylemektedir: “Sultan Mahmud, Tiirk siivarisinin ata binig
tarzim degistirmekle biiylik hata etmistir. Daha Once, mikkemmel eyeri ile,
atlarina tam hakim olan slivarilerin iyi bir 1slaha ihtiyaci vardi, fakat
Mahmud, biitiin reformlaninda maskeyi gahislara, kabugu da meyvelere
tercih etti. Avrupali siivariler diiz eyer ve uzun 6zengi kullanirlardi. Sultan
buna dayanarak, kendi siivarisinin de aym seyi kullanmasimin zarurf
oldugunu diisiindii. Avrupali piyadelerin siki ceket ve dar kep giymelerini
aynen uyguladi. Halbuki bu konuda taklit sadece sagmaliktt. Bedenf
rahatsizlik ve tahammiilden bagka bir sey vermiyordu. Bu durum ise sonsuz
nefret ve moral bozukluguna sebep oluyordu.#2 Eserinin bir bagka yerinde
de Slade, Mahmud’u Isldm seriatini istihkar etmekle suclar.43

Engelhardt’in II. Mahmud hakkindaki g&zlemlerine devam edelim:
“Siiphesiz bu hiikimdar Osmanogullar1 arasinda 6nemli bir mevki
tutmugtur. Bununla birlikte, yasadigi devrin olaylanini yazan tarihgilerden
cogunun takdirlerine, med {i sendlarina 1dyik olmaktan ¢ok uzaktir. Yaptf:
icraatin, Avrupa’da, hatta Tiirkiye'de bugiin bile (XIX. yilizyilin sonlarn)
halkin inandii ve tasvir ettigi sekilde gercek olmadig gériilmektedir.
Yenicerilere kars1 kazandig1 zafer onu biiyiik bir g6hrete kavusturmus ve bu

42. Records of Travels in Turkey and Greece and of A Cruise in the Black Sea with The
Capitan Pasha in the Years1829, 1830 and 1831, London-1833, II, 210-211
43. Niyazi Berkes, Tiirkiye de Cagdaslagma, Bas. Tar. Yok. s. 192
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icraatina bakilarak alelacele kendisinde bir miiceddidde bulunmas: gercken
azim ve metanetin, maharet ve istidadin mevcut olduguna hiikkmedilmisgti...
Habuki Sultan Mahmud’un bu meselede emsalsiz bir beceri gostermesi,
siphesiz kendisince malum olan bir zemin iizerinde hareket etmesinden ileri
gelmigtir. Lékin bilinmeyen bir sey varsa, o da Sultan Mahmud’un,
Otedenberi besledifi tasavvurun fiile ¢ikarilmasi heniiz zamam gelmeden
tatbik mekiine kondufunu birdenbire isiterek hayrete diigtiigi zaman
sarsiimaz bir azim ve metanet gdstermemis olmasidir. Halbuki biyografisini
yazanlarin ¢ogu, kendisinin muttasif oldugu hasletlerin en seckini sarsilmaz
bir azim ve metanet oldugu zannindadir. Yenigeri isyani bagladifinda, biitiin
tasavvur ve girigsimlerinden vaz ge¢cmek istedigi, kendi sonunu getirecek
surette bir miiddet biiylik bir tereddiid ve karasizlik iginde kaldif
muhakkaktir, Asi ocafin arzularina rdm olmak, yani ikinci defa olarak
bunlarla uyusmak zilletine katlanmak iizere bulundugu bir sirada idi ki, Afa
Hiiseyin Paga, mukavemet ederse muzaffer olacagina dair kendisine teminat
vermigtir. Sultan Mahmud’u yakindan taniyanlar, onun cesur olmadifim
bilirler. Acaba Sultan Mahmud, devlet idaresini tam bir mutlakiyetle ele
aldi1 zaman, bu kuvveti nasil kullanmigtir? O, bliylik bir basiretsizlikle
memleketin en esaslt kanun ve nizamlarini, 4det ve tedmiiliinii ortadan
kaldirmaya caligmakta, asil amaci tecaviiz etmis, bu kanun ve &detlerin
mengeini veya yapici tesirlerinin derecesini hig¢ itibara almadan tamamim
lagvetmigtir. Her iki kuvvette kendi gahsina kars: bir tehlike gordiigii icin,
kanunlarin hiikiim ve niifuzu yerine kendi arzusunu yerlestirmigtir. Biitiin
Onemli meselelerin goriisme yeri olan, umumi talimati veren, tagradaki
memurlarin tekliflerini inceleyen, bunlarin hareket ve icraatim teftis edip bir
karara baglayan Béabidli'nin veya Divan-1 Hiimdyun’un hiikiim ve niifuzu o
andan itibaren sirf lafizdan ibaret kalmigtir. Yiiksek dereceli memurlar, kendi
dairesine ait igler hakkinda dogrudan dogruya padigaha bilgi vermeye, bizzat
padisahtan veyahui bugiin gbzde olup yarin bu tevecciihii kaybeden
nedimlerden almaya mecbur kalmiglardir. Birbiriyle artik istisare etmeyen
viikela bu suretle ciddi ve tesirli bir teftis ve nezaret altinda bulunmaktan
kurtulmug, fakat bu hal, biitlin devlet islerinin keyfl bir surette, miistebidane
idare edilmesine sebep olmustu. Sultan Mahmud yiktif1, ortadan kaldirdi§:
seylerin yerine, digerlerini koyacak kadar zeki ve malimat sahibi olmadig1
icin, keyfi muamelelerin zarar1 bir kat daha giddetle hissediliyordu. Korii
koriine tatbik olunan istibdadin neticesi olarak memlekette miithis bir
intizamsizlik, kangiklik bag gostermigtir. Fakat bu usulii tatbik eden ‘Déhi-i
nékis’in bir glin gelip vuku bulan tahribatin enkazi arasinda mahvolup
gidecegi siliphesizdir”. Engelhardt’in II. Mahmud hakkindaki olumlu
fikirleri de sunlardi: “III. Selim’in tasavvurlarina varis olan Sultan
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Mahmud’un tebaasinin 4dab ve ddetlerinde, tarihi gelenekleri ile taayyiin ve
takarrur eden efklrinda devamli bir degisiklik husule getirememekle
beraber, memlekette islahat esasim vaz etmek gibi bir meziyet gosterdigine
de siiphe yoktur. Yoksa 1slahat devresini agmak veya 1slahat esaslarini ahaliye
kesinlikle kabul ettirmek serefi kendisine nasip olmamaigtir. Sultan Mahmud,
cevresinde daha muktedir 1slahatgilara sahip olup, izledifi reform
politikasinin hemen her adiminda, c¢agdaslarinin asirt dinf ve millf
hassasiyetleri kargisinda duraklamaya mecbur kalmasaydi, ancak oglunun
saltanat1 sirasinda husule getirilmesi miimkiin olan bir ¢ok ilerlemelerden
dolay: yeni neslin, kendisine giikran bor¢lu olacag: siiphesizdi. Sultan
Mahmud’un ugradi: talihsizlige pek az hiikkiimdarin diistiigii, otuz yili agkin
saltanati bircok feldketler, yenilgilerle dolu olmasaydi, yaptifi icraat ve
girisimlerde pek de o kadar semeresiz kalmayacagim itiraf etmek gerekir.
Redyadyi, hristiyan tebaasiyla miisliimanlar arasinda tam egitligi saglayacak
sekilde her tiirli kayit ve baskilardan kurtarmak arzusunda bulunmamakla
beraber, Sultan Mahmud’un gayn miislim halki, Istanbul’un fethinden beri,
bulunduklar: zilletten (Engelhardt’in bu goriigiine degil yerli, pek cok
yabanci goézlemci bile katilmamaktadir. Osmanli tebaasi olan gayr
miislimlerin zimmf{ statiisiinde tam bir hiirriyet icinde yagadiklan bilenen bir
gercektir) kurtarmak emelinde oldufu kabul edilebilir. Ayrica, bu padisahin,
Bat1 medeniyetini Osmanl: iilkesine sokmaya calistigi da dogrudur. Nitekim
hayatinin sonlarina dogru soyledigi: “Bundan béyle tebaamdan
miislimanlann ancak camide, hristiyanlan kilisede, musevileri havrada
tamimak isterim” s0zii bu ulvi diislincesini aksettirmesi bakimindan
manidardir.44

Engelhardt, Tiirkiye ve Tanzimat adli eserinin bir bagka yerinde ise,
Sultan Mahmud’un baglattifi, oglu ve halefi olan Sultan Abdiilmecid’in
devam cttirdii reformlarin kuvvet ve tesirinden giiphe etmenin miimkiin
olmadigini; fakat Tanzimat’in Tirklerle hristiyanlar arasinda saglayacagi
distintilen yakinlifi asla gerceklestiremeyecegini belirttikten sonra Avrupa
kanun ve tiiziiklerinin kabul ve tatbikine karar verildigi giinden beri hi¢ bir
ilerlemenin olmadigimi iddia etmenin de haksizlik olacafini; arka arkaya
gelen biiylik dahilf engellere ragmen, agir adimlarla da olsa Bati
medeniyetine dogru yol alindiginin bir gercek oldufunu ildve etmektedir.
Eski dilizenin, tamamen yok edilmemigse de, ciddi yaralar aldifini, halka bazi
giivence verildigini, bdylece miisliimanlarin ahlak ve &detlerinin kismen tadil,
gayr1 miislimlerin ahvalinin ise 1slah edildigini s6yleyen?> Engelhardt’n,

44, Engelhardt, Aym eser, s. 30-37
45. Engelhardt, Ayn: eser, s. 77-78
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qagdag1 birgok Batili gdzlemci gibi, II. Mahmud devri reformlarni,. Sark
Meselesi’nin bir pargasi olarak deferlendirdigi gézden kagmamaktadir.

Bir bagka Batili gézlemci Marmont ise kiyafet konusunda hi¢ de iyi
seyler soylememektedir. Ona gore yeni kiyafetin alinmasi ile eski Tiirk
kiyafetinin biitiin agirbagliign yok olmus, eskiden giyilen o zarif sanklarin,
bol gakgirlarin yerini gimdi bicimsiz uzun ceketler, pantalonlar, yakigiksiz
basliklar almigtir. Sadece ulema, eski kiyafetini muhafaza etme imtiyazini
siirdiirmekte ve ancak onlar eski zamanlarin giizel bir ihtigamli goriiniigtinti
yasatmaktadirlar. Digerleri, diigmiig milletlere has, sefil ve agagilik bir
manzara gostermektedirler. ~

Meseleye biraz hissi yénden yaklagan Marmont’tan 40 yil sonra
Istanbul’a gelen Italyan seyyah Edmondo de Amicis, hatiralarinda halkin
héld kiyafet degisikligi buhram icinde bulundufunu, ifade etmekle meseleye
biraz aciklik getirmektedir. Inkildpcilarla yasli mukavemetgiler arasindaki
miicadelenin en belirgin gostergesinin kiyafetler oldugunu belirten
Amicis’in gozlemleri gOyle: “Aligkanhiklarindan dénmeyen Tiirk héla sank
sartyor, kaftan giyiyor ve ayagina san sahtiyandan yapilmig an’anevi
cediklerini geciriyor; daha da sert olanlann kallavi sariklari var. Tanzimatci
Tiirk, cenesine kadar diigmeli uzun siyah bir Istanbulin (daha sonra yerini
redingoto birakan ceket), koyu renk siibyeli bir pantalon giyer, Tiirk
kiyafetinden sadece fesi muhafaza etmisti...BOylece kaftan giyenle
Istanbulin giyenler arasinda bir ugurum goriiliir. Sadece isimleri miigterektir.
Birbirinden tamamen farkli iki halk g6ze carpar. Sankli Tiirk belli saatlerde
abdest alir, giines batarken evine doner. Istanbulinli Tiirk ise Fransizca
konugur ve aksami tiyatroda gecirir. Bir de miitereddidler vardir. Bunlardan
bazilan kiiclik ebaddaki sarigi hala muhafaza ederler, héla kaftan giyerler,
lakin fesi de benimsemiglerdir... Sadece kadinlar eski yagsmag: ve hatlarim
gizleyen feraceyi muhafaza ediyorlar, fakat bu yagmak tiyli bir hotozu
gosterecek kadar seffaflagmis ve ferace ekseriya Paris modasina gore
dikilmis bir elbisenin lizerine giyilmistir. Her sene binlerce kaftan
kaybolmakta ve binlerce istanbulin ortaya ¢ikmaktadir, her giin eski bir Tiirk
6lmekte ve Tanzimatgr bir Tirk dogmaktadir. Gazete tesbihin, sigara
cubugun, sarap suyun, yayli araba arabanin, piyano davulun, Fransiz grameri
Arap sarf ve nahvinin, kirgir ev ahsap evin yerini almaktadur. Her sey
bozuluyor, her sey degisiyor. Belki de eski Istanbul’u aramak igin
Anadolu’nun en uzak vildyetlerine gitmek gerekecek”.46

46. Edmondo de Amicis, [stanbul-1874 ceviren: Beynun Akyavas), Ankara-1981, s. 138-
140;
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Gergekten, her ne kadar kiyafet inkildb1 ile gayn miislimlerle
miisliimanlar arasindaki giyim farki kaldinlmigsa da, bu mesele epeyce
kangikliklara yol agmistir. Ozellikle serpus meselesi yiiziinden, uzunca bir
stire halk bir nevi karnaval manzaras1 arzetmigtir. Fakat artik adim atilmusg,
buzlar kinlmig oldugundan geri d6niilememis, klyafet ink1ldb1 kesin geklini
Cumhuriyet’ten sonra almigtir.47

Boyle diisiinenler sadece Batili gbzlemciler degildir. Mehmed Ali
Paga’min oglu Ibrahim Pasa da bir Fransiz gazeteciye verdigi demegte,
“Bébidli, medeniyeti ters taraftan aliyor. Bir milleti kalkindirmanin yolu, ona
apolet ve dar pantalon giydirmek degildir. Kiyafet, topal bir insan1 dimdik
bir insan yapmaz. Kiyafetten baglayacaklan yerde, 6nce halkin kafasimi
aydinlatmalan gerekirdi. Bize bakin.. biz her ¢esit okul agtik. Genglerimizi
Avrupa’ya gbnderiyoruz. Biz de Tirkiiz, fakat biz, bize y6n verecek giicte
olan uzmanlann tavsiyelerini dinleriz” 48

Engelhardt, Petro’yu taklide kalkan Mahmud’un, halki zorla
Avrupalilagtirmaya galigmasimi, kaldirdigi eski kurallarin yerine nelerin
konacagim anlayacak bilgiden yoksun olmas: yiiziinden miithig bir anarsi
yarattigim ileri siirerken,4® Ibrahim Paga’nin yukandaki s6zlerini tasdik
etmektedir.

Galiba Sultan Mahmud’la ilgili yegéne iyimser gbzlemler, 1831°de
istanbul’a gelen Amerikali Doktor Dekay’e aittir. Ona gore, II. Mahmud’un
askerlerinin kiyafeti son on yil icindeki degisimin bir pargasidir. Pitoresklik
bakimindan bir kayip s6z konusuysa da, askerf vazifelere etkinlik acisindan
cok sey kazamlmigtir. Neferlerin giydigi siki kundura ile, genig caksirlarin
yerini alan yiin pantalonlar, genis ciibbe ve biniglerin yerini alan ceketleri,
insana yiirliyen bir mantar izlenimi veren sangin yerini alan fesi 6ven Dekay,
yeni kiyafetin talim ve savag igin daha elverigli oldufunu s&ylemektedir.50

DINDAR, SAIR, BESTEKAR ve HATTAT SULTAN MAHMUD

Cagdaglarinca bazan goklere cikartilarak “miiceddid”, bazan da
yerin dibine batirilarak “gavur padigah” olarak nitelenen II. Mahmud’un
dinf saldbeti hakkinda da birka¢ s6z s6ylememek eksiklik olur.

Saltanatinin ilk yillarindan itibaren tekke ve medrese mensuplan
arasindaki anlagmazliklan ilmf bir gekilde tespit icin samimi gayret gdsteren
bu padisahin tekke ve zlviyeleri islah faaliyetleri ayri bir arastirma

47. Berkes, Ayn: eser, s. 195-196
48. Ayni eser, s. 193

49. Engelhardt, Ayn: eser, s. 35-36
50. Berkes, Ayn: eser, s. 193-194
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konusudur.5! Sultan Mahmud Yenigeri Ocagi’ni1 kaldirir kaldirmaz, ocakla
iligkili olan Bektagi tekkelerini kapatti$1, devlet dairelerine resmini astirdig,
serpusu degistirdigi vs. gibi ger¢eklestirdigi taklidi yeniliklerin bir ¢ogunun
bazi devlet ricali ve halk tarafindan tasvip edilmedifi bir gergektir.
Merkeziyetci politikasinin bir merhalesi olarak Mekke-Medine ve padigah
vakiflart digindaki biitiin vakiflan, kurdurduu Evkaf-1 Hiim8yun Nezéreti’ne
baglarken, yillardir varliklarini zengin vakif gelirleriyle yan miistakil
siirdiiren tekke erbabim kargisina almigt.32 Gergekten Sultan Mahmud’un bu
sekilde tekke ve medrese mensuplanna 6nemli mélf darbe vurmasindan, yani
evkaf gelirlerinin hazineye aktarilmasindan sonra, bir¢gok dini yapinin bakim
ve onarim i¢in 6denek bulamaz hale geldigi anlagilmaktadir.3

Inkildplanim yaparken, ser’f esaslardan taviz vermez tutumlariyla
Bektasiligin tam karsisinda olan Naksibendiligin Hélidiyye kolu
mensuplarini, o siralardaki Bektagi-Naksi miicadelesine gecici tedbir olarak
Istanbul’dan Sivas’a siirdiigii de dogrudur.

Iste bir yandan yeni mektepler kurarak devlet kadrolarim
mekteplilere verip medreseyi ikinci planda birakan, bir yandan da tekke
mensuplarimin miifuzunu kiran tutumuyla II. Mahmud, 1837 yilinda bir giin
atiyla kopriiden gecerken Seyh Sach adinda bir dervisin: “Ey gavur padisah,
isledigin mel’anetlere hdld doymadin m1? Dinsizliginin hesabim elbette Allah
senden soracaktir. Ecdadimin miiesseselerini yikiyor, Isldmiyeti harap ediyor,
hem kendinin, hem de bizim {izerimize Hz. Peygamber’in gazabini
celbediyorsun” s¢zlerine muhatap olmugtur. Maiyetindekiler, bu adamin
deli oldugunu sylemislerse de, Sacli Seyh tekrar sesini yiikselterek, “hayzir,
asil deli olan iste bu padisah ile onun igren¢ miigdvirleridir... Bu sdzlerim
ingallah dogru yoldan sapmis olanlari uyandirir.’4 Bu dervis velev bir
meczub bile olsa, sOyledigi s6zler Sultan Mahmud reformlarimin tarikat
erbabinca tepkiyle karsilandifinin bir delili sayilabilir. '

Yukaridaki tutum ve faaliyetleri gbz oniine alinarak bu padisah igin
dinsiz denilebilir mi? Sultan Mahmud’un dinf sal8beti hakkinda en kesin
bilgileri c¢agdas kaynaklardan edinmek miimkiindir. Zamanin
hekimbagilarindan Abdiilhak Molla’nin Tdrih-i Livd adli ruzndmesi bu
hususta glintimiize pek degerli malimat aktarmaktadir. Efradi saray

51. Abdilkerim Abdiilkadiroglu, “Seriat Ulumasi ile Tarikat Mesdyihi Ihtilafi ve Tekke ve
Zaviyeler Hakkinda iki Vesika”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara-
1986, XXVIII, 335-353

52. Irfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke Miinasebetleri, Istanbul-1984, s. 195-196

53. Ahmed Liitfi, Tdrih, I, 286-287

54. Ahmed Rasim, Istibdattan Hékimiyyet-i Milliyeye, Istanbul-1923, s. 179
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agalarindan olugan ve yeni kurulan siivari birliklerini Rami Kiglasi’nda
binbag1 kiyafetiyle bizzat talim ettiren Sultan Mahmud’un, burada iki yila
yakin bir siire kaldifi yukanida belirtilmigti. Abdiilhak Molla’nin bizzat
miigahedelerine dayanan bu eserinden anlagildifina gbre padigah, hemen her
geceyi, basta kigla camii olmak iizere Eyiip, Davudpasa, Topgular gibi civar
camilerde zikir, tevhid, dua ve ilmf miibaheselerle gegirmistir.’> Ayrica,
kendisinin Mevlevi ve Naksi oldugu rivayet edilen II. Mahmud’un, tarikat
erbabinin gonliinii almak icin tekkeler, sebiller, camiler inga ve tamir
ettirdigi; mevlevi mesdyihina maaglar baslattifi da bilinmektedir. Hatta zaman
zaman Yenikap1 ve Galata mevlevihénelerine giden padigah, negrettigi bir
fermanla: “Memélik-i Osmaniyyedeki ayni tarikata ait biitlin tekkeleri
-mevleviler i¢cin Konya’daki, Bektasiler i¢in ise Hacibektag’taki dergéhlar
miistesna- aym tarikatin &sitifiesi postniginlifine baglayarak tekkeleri
zapturapt altina almak istemistir.56

II. Mahmud’un yabanci damigmanlarindan Helmut von Moltke’nin,
“Sultan’in dini salébeti o kadar ileriydi ki, 6liimiinden birka¢ giin Once,
hemen hemen 6lim halindeyken, cuma namazi i¢in kendisini Bayezid
Camii’ne tagitmast bunu ispatlar’>7 s§zii, bu Osmanli hiikiimdarina yapilan
dinsiz veya glvur ithamlarimin siibjektifligini gosterir. Yine Sliimiinden iki
yil Once ¢ikardifi bir hatt-1 hiim@yunla, memleketin her yerinde cemaatle
namaz kilinmasi1 hakkindaki emir miinasebetleriyle her sancaga on beser cilt
ilmihal ve Diirr-i yektd kitaplani géndermesi;58 yeni kurulan askerf
birliklerin dinf egitimleri icin imamlar ve hocalar tahsis etmesi,’® ona yapilan
ithamlann insafsizlig1 hakkinda susturucu delillerdir.

* Hemen her Osmanli padigahi gibi II. Mahmud da, geleneksel Tiirk
sanatlarindan birine, hatta birkagina vékifti. “AdIi” mahlasiyla yazdigi
siirlerle degerli bir §ir,50 klasik Tiirk musikisi repertuarina girmis mars ve
bestelerinden baska, tanburi, neyzen ve hanende olarak degerli bir
musikisinas,61 giiniimiize 6mekleri intikal eden meskleri ile de o, bir
hattattir.62 Bunlar iizerinde konusacak kifiyette olunmadigindan, Sultan
Mahmud’un bu y0nleri erbabina havale olunur.

55. Abdiilhak Molla, Tarih-Livd, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, TY. 6075, 3a vd.
56. Irfan Giindiiz, Ayn: eser, s. 192

57. Moltke, Ayni eser, s. 284

58. Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Hatt-1 Hiimiyun, nr. 33232

59. Aym yer, Hatt-1 Himlyun, nr. 24040

60. Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, VI, 115

61. Yilmaz Oztuna, Aym eser, 11, 2-3

62 . Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Son Hattatlar, 1stanbul-1955, s. 189-194
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Ozellikle XIX. yiizy1lda Osmanlilar’da yenilesme isine hep batili
devletlerin baskisiyla kalkisiimigtir. Cofu zaman da Bat1 devletlerinin politik
¢ikar ve oyunlarina alet olunmustur. Dig baski kalkinca gevseklik baglamistir.
Onun i¢in Lile Devri’nden beri yapilan 1slahat girigsimleri genellikle bagarnisiz
olmustur. Yapilan savaglardan maglup ve bor¢lu ¢ikilmigtir. II. Mahmud
devrinde durum farkli degildir. Tanzimat’la birlikte Tiirkiye Bant
ekonomisinin hiikmii altina girmisgtir.63

SONUC

II. Mahmud reformlarinin tenkidini yine c¢agdaslan yapar.
Yukaridaki ifadelerden anlagildifina gore, Sultan Mahmud devri
reformlarinin gerek cagdas, gerekse daha sonraki Avrupali gézlemciler
tizerinde iyi izlenim birakmadif: anlagilmaktadir. Onlar, sadece dig goriiniigi
etkileyen, gercekleri oldugu gibi birakan bu degisikliklere kiiciimseyerek
bakmiglardir. Bu gozlemcilerin hemen hepsi, sadrazama bagvekil, mesai
arkadaglarina nfzir denilip, onlara redingot giydirilerek, masa ve
sandalyelere oturtulmakla hemen modernlesilemeyecegini belirtmiglerdir.
Bernard Lewis’e gore, her seyden Onemlisi geleneksel ahlak standartlarinin
yerlerine yenisi konmaksizin yikilmas: biitiin devlet memurlarnni hayésiz ve
kelbi bir yiyiciler haline getirmisti. Eski diizende hi¢ olmazsa aligilmig bir
toplumsal baghlik ve ylikiimliliik kurallart vardi. Tamamen Bati tarzi
yagsamaya c¢aligan idarecilerle, geleneksel yasantisim siirdiiren halk arasindaki
ucurum ¢ok genislemisgtir.

Biitlin hayat1 boyunca ¢ok elem c¢eken, milletini yeniden diriltmeyi
hayatinin en biiylik gayesi yapan Sultan Mahmud, bunu gerceklestirmeye
calisirken, ecdadindan miras aldif millf ve dinf mefkdrelere de bagh kalmak
zorundaydi. Merkeziyetci politikasim gergeklestirirken, kendisini Frenk
taklitciligi ile suclayan ulemdya, ancak din iglerine karisabileceklerini, devlet
islerinin kendisine ait oldufunu s@ylemekle, bir nevi laikligin tarifini
yapmigti. Sultan Mahmud’un basganisizlif1 icin i¢ ve dig hemen biitiin menf?
etkenler mevcuttu. Yunan isyaninin bastirilmasinin ardindan Rusya savas ilan
etmigti. Girigilen 1slahatlarda subay bulunamamisti. Fransa ile miinasebetler
bozuk oldugundan Prusya’dan subay getirtilmigti. Bunlardan hatiralarini
yazan Moltke, o zamanin askerlerini s0yle tasvir etmektedir: “Yeni orduda
her milletten subay vardir. Fransiz talimatndmeleri, Belgika tiifekleri, Tiirk
serpusu, Rus ceketi ve Macar eyerleri hatta eski timarl1 askerler.. Aymi
tarihlerde (1835) Istanbul’a gelen Miss Pardoe’nun bir bayram alayindaki
miisahadeleri de enteresan ve pek farkli degildir. Bu Ingiliz bayan, resmi
gecit yapan yeni piyade taburlart hakkinda: “Sultan Mahmud bunlan gergek

63 . Niyazi Berkes, lkiyiiz Yildir Neden Bocaliyoruz, Istanbul-1965, s. 19 vd.
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asker haline getirmek isterse, hayli igi var demektedir. Ciinkii bunlar kirli,
ddeta sallanarak yiiriiyen bigimsiz insanlar.. yiirlirken sanki ayaklarindaki
pabuglan siiriikliyorlar samirsimz. O yakigiksiz fes ta kaslarina kadar inmisgtir.
Uzerlerindeki kotii dikigli elbiselerin kumas1 da en kétii cinstendir. Subaylan

nasil tasvir edecegimi bilemiyorum” demekle®4 Moltke’yi tasdik
etmektedir.

Buna ragmen II. Mahmud, uzun siiren saltanatinda i¢ isyanlar ve
savaslarla sarsilan devletin dafilip parcalanmamasi igin biliyiikk gayret
sarfetmis, giristigi reform hareketleriyle Osmanl Imparatorlugu’na yeni bir
hayat vermeye caligmigtir. Fakat yalnizdi. Etrafinda kendisini anlayacak,
reformlan uygulayacak adam yoktu. Ortam pek miisait degildi. Ocagin
kaldirilmasi, engellerden sadece biriydi. Difer manialarin kaldirilmas: daha
zordu. Zira kafalarin i¢inin degistirilmesi gerekiyordu. Birakin halk
kitlelerini, list seviyedeki ulemé bile ilmin son gelismelerinden habersizdi.
III. Selim zamaninda acilan Miihendishdne-i Berri-i Hiim&yun’un
programina Tiirkge, Arapca, Fransizca ile birlikte hesap, hendese, cografya,
cebir, topografya, tarih, mekanik ve istihkdm gibi pozitif ilimler de
konulmusg, fakat bu dersleri verecek hocalar yoktu, var olanlar da pek
yetersizdi. Uzun zaman sefaret kitipligi yaptigindan dolayr “Ingiliz
Mahmud” diye anilan ve 1807 ihtilalinde Oldiiriilen kigi, yazmig oldugu
cografya kitabinda, “dlemin merkezi arz olup, giines onun etrafinda
dolasir” diyerek hald XV. yiizyilda ortaya cikan Batlamyus ekoliinde
ylurtiyordu. II. Mahmud zamaninda hekimbast olan, Tiphane’de ve
Cerrahhéne’de hocalik yapan Mustafa Behcet ve kardesi Abdiilhak Molla,
modermn tip tahsili yapmig olmalarina ragmen, héld uyduruk kocakan ilaglar
toplamakla megguldiiler. Bazi pasalar ise cografya bilmediklerinden,
Imparatorlugun yayildig1 alanlardan habersiz idiler. Nizip Savas’'na katilan
Resid Mchmed Paga’nin, Ankara’dan ¢ikar ¢ikmaz, “Sivas yakin m1?” diye
sormasi, “Zit-1 §8héne’nin miilki amma da genigsmis, bu daglar bu
ormanlar da padigahimizin m1” diye hayret etmesi, “evet ta Basra’ya kadar
padigsahimizindir” denildiginde ise, “bu kadar yer varken daha ilerisi nemize
ldzim” demesi bunun tipik bir 6rnegidir. Boyle bir rical ile idare edilen
devlet, elbette II. Mahmud’dan 17 yil 6nce harbiyesini acan ve modemn bir
ordu kuran Misir valisinin kuvvetlerine yenilecekti.

Gergekten adam kitllif1 bir yana, plansiz, programsiz ve el
yordamiyla yapilan taklidi ve sekli yeniliklerden umulan sonu¢ alinamamuisg,
korii koriine Avrupa hayrami gencler bu taklit modasina kurban gitmigtir.
Ulke sartlarini ve ihtiyaglarini anlamadan rejim davasina kapilan bu genglerin

64. Miss Julia Pardoe, Yabanct Gézii lle 125 Yil Once Istanbul, Istanbul-1967, s. 63-64
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cogu XIX. yiizyilin son ¢eyreginde ihtildlci olmuglar, hatta gayr1 miislimlerle
birlegerek devleti iceriden yikmaya caligmiglardir. Avusturya bagvekili
Metternich, s@zlerinde ne derece samimiydi bilinmez ama, Babiali’ye ilging
tavsiyelerde bulunuyordu. Asin muhafazakarlig ile taninmig bu devlet adami,
Sadrizam Ali Paga’ya gonderdigi mektupta, Osmanli hiikiimetinin, zamanin
sartlarina gore hareket etmesini, Tanzimat’in getirdigi hukuki ve sosyal
degisikliklere ihtiyatla bakmasini teklif ediyor ve devamla, hristiyan Avrupa
kanunlarinin miisliiman Osmanlilar’in bilinyesine uymayacagini, Osmanl
hiikiimetinin Tiirk kalmasini, 6rf ve adetlere ters diisen Bat1 devletlerini taklit
etmesini, aksi takdirde imparatorluk i¢in zarardan bagka bir sonug¢ elde
edilemeyecegini belirtiyordu. Daha ¢ok Tanzimat dénemi uygulamalarin
elestiren bu s6zlerin haklilik derecesini zaman gostermigtir.

Ne olursa olsun, redydyr ve kapikulunu tebea yapan Sultan
Mahmud, Bauli gozlemciler tarafindan Petro ve Mehmed Ali’ye kiyasla
basansiz ve biraz miistebit gosterilse de, her li¢liniin tarihi sartlarimn farkli
oldugu gbzden kacmamalidir. Sosyal reformlariyla Atatiirk’d hatirlatan II.
Mahmud do6nemini, basarilar degil, baslangiclar dO6nemi olarak
degerlendiren ve onun baslattigi yeniliklerin Istanbul’un simirlanm pek
agsamadifini One silirerek devsirme sisteminin yerini intisap ve himaye
sisteminin aldigimi belirten Berkes haksiz degildir. Bu cagdas arastirmaciya
gore meseld Moltke’den sadece asker defil, ekonomik ve siyasi alanlarda
da yararlanilabilirdi.

Soziin kisasi, II. Mahmud samimi olarak yenilik taraftariydi.
Devletin seldmeti icin Avrupa’nin ilim ve teknifinden yararlanilmasini
istiyordu. Mustafa Resid Paga onun bu samimi reformculugundan ve
hazirladif1 ortamdan ¢ok iyi faydalanarak, Imparatorlugu ¢ok hizli bir
sekilde Avrupa siyasetininin ve Avrupa devletlerinin kucagina atmigtir. Sultan
Mahmud’un 24 Haziran 1839 tarihinde ¢liimiinden kisa bir siire sonra da
ingiltere’den dénerek genis tavizler kargihginda Ingiltere’nin dircktifiyle
bizzat kaleme aldif1 Tanzimat’t 3 Kasim 1839°da ilan edivermisti.

Burada sOylenecek son s0z, Sultan II. Mahmud’un tek meziyetinin
samimi ve iyi niyetli oldugudur. Halefleri ve genis halk kitleleri onun
hatalarini ancak bu gekilde degerlendirmek isterler
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