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ismail Habib’in Eserlerinde Vezin yahut Aruzu Mehmet AKif’le Anlatmak
Explaining Meter or Prosody in Ismail Habib’s Works through Mehmet Akif

Muhammet Sani Adigiizel”

Abstract: It is noteworthy that Ismail Habib Seviik also mentions prosody (aruz) while discussing Mehmet
AKkif Ersoy in his works. Mehmet Akif and prosody are mentioned in many of Ismail Habib’s works, total
number of which is around twenty, such as "Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi" at the foremost, " Edebi
Yeniligimiz II ", " Yeni Edebi Yeniligimiz 1 Edebiyat Tarihi", "Yeni Edebi Yeniligimiz II Edebiyat
Antolojisi", "Avrupa Edebiyat1 ve Biz", "Edebiyat Bilgileri" and "Dil Davasi". This topic is in a separate
section in the work called "Edebiyat Bilgileri". In this section, Ismail Habib discusses the prosody from the
perspective of Turkish poetry. Regarding the subject, He gives examples from the poems of Yunus Emre,
Seyhi, Nef'i, Seyh Galib, Tevfik Fikret and Mehmet Akif. In this work, which also points out the place of the
prosody in Turkish and literature education, the greatest importance is attributed to Mehmet Akif. Mehmet
AKkif’s name is mentioned forty-one times in total, most of which are in relation to prosody. Mehmet Akif's
work "Shadows", in particular, is almost completely analyzed in terms of prosody, and the "Istiklal Mars1" is
also comprehensively examined. In this study, Ismail Habib's perspective on Mehmet Akif's poems in terms
of prosody has been analyzed in detail through his works. As a result of the research, based on the examined
works of Ismail Habib, it was concluded that Mehmet Akif is one of the poets who used prosody
successfully. Ismail Habip describes this success as “Mehmet Akif, who made the last evolution in terms of
adapting the prosody to the Turkish larynx in the 20th century.”

Structured Abstract: Ismail Habib Seviik also mentioned prosody when discussing Mehmet Akif Ersoy in
many of his works. The reason why Ismail Habib did this is because he found him successful in prosody. In
fact, so much so that if a Turkish prosody is to be mentioned, Mehmet Akif should be among the major
names in this subject. As a matter of fact, he devoted a chapter, the first chapter, to prosody in his book
"Literary Information” and included Mehmet Akif among the poets in this chapter. Ismail Habib selects six
poets to show the historical course of the prosody that has been used in Turkish poetry for nine centuries, if
Yusuf Has Hacib's Kutadgu Bilig is taken as a starting point, or seven centuries, if Yunus Emre's Divan is
taken as a starting point, and states the reasons for their selection. The reason for choosing Mehmet Akif, as
the sixth poet, "who made the last evolution in terms of adapting the prosody to the Turkish larynx in the
20th century." is explained as follows:

“We took six poets as a basis to show the chart in the course and development of prosody metres
(vezin, vezinler). First of all, Yunus Emre, the truly national poet from the 13th and 14th centuries, and then
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our first great Divan poet, Seyhi, from the 14th and 15th centuries, who founded Divan literature in all its
forms; the third is Nef'1, our greatest ode poet from the 17th century, the fourth is Seyh Galib, who is the last
of our giant poets in Divan literature, from the end of the 18th century, and the fifth is from the end of the
19th century and is the flagbearer of Servet-i Fiin{in verse and the great master of prosody Tevfik Fikret, and
the sixth is Mehmet Akif, who made the last evolution in terms of adapting the prosody to the Turkish larynx
in the 20th century.”

Ismail Habib's first article that mentions Mehmet Akif is called "iki Gazi ve iki Bahar". Ismail
Habib, who includes a line from the "Istiklal Mars1" in this article, the line "Who knows, maybe tomorrow,
maybe even closer than tomorrow". The first work in which he mentions Mehmet Akif is " Tiirk Teceddiid
Edebiyat1 Tarihi". In this book, which is the first work written in the Republican period on Turkish literature
after the Tanzimat period, Ismail Habib also devotes a chapter to Mehmet Akif and states in this chapter that
he has an incomparable quality in the field of prosody:

“No one will naturalize the prosody more than him, and no one will have a better command of
clarity him. He places his verses inside the prosody like an enclosed tightly attached to its envelope. You feel
like there is no slight pressure on the envelope, no possibility of the envelope moving an inch, a perfect
adaptation like a master carpenter's inlay, the words are nailed to the line: It is a very solid verse!”

One can also read Ismail Habib’s evaluations on "Biilbiil", "Kiife", "Bir Gece", "Asim" and "Istiklal
Marst", who evaluated Mehmet Akif's book "Golgeler” in its entirety in terms of prosody:

Regarding the poem “Biilbiil”:

"In this poem, which was written when the terrible news about the fall of Bursa was received,
Mehmet Akif showed both the most natural speaking power and an intimate rhythm with the longest and
most romantic meter of the prosody, that is, he combined "word" and "sound" in this poem. At the same time,
this poem shows its objective and communal side. Mehmet Akif, like Namik Kemal and Tevfik Fikret, is a
poet of the country who express the disastrous and honorable events of the homeland. “Biilbiil” must be the
most beautiful of the poems on this path, it is in this poem that he added his inner tremors to the outer events
the most.” (Seviik, 1943, 299)

Regarding the poem “Kiife”:

“One of the most important powers of Akif's poetry is that he produces discourses in the purest
Istanbul Turkish. Here, little Kiifeci Hasan and his widowed mother and the poet are talking. "Turkish, in
prosody - has risen to the most natural level with such poems of his." (Seviik, 1943, 302)

Regarding the poem “Bir Gece™:

“This powerful mawlid, which he wrote on 11 Rabi al-Awwal 1347 (1928) while he was in Egypt,
gave a naturality to the most playful meter (vezin) of the prosody, carrying the "sound" within the "word",
and the rhymes were always very new and very surprising, the poem preserves all the sincerity of emotion
despite all these technical skills.” (Seviik, 1943, 302)

Regarding “Asim”:

“Mehmet Akif's latest work, Asim - which was published as the sixth book of the Safahat series -
brought together all the poet's merits and all his personalities. You will see the poet Mehmet Akif, who
translated the prosody into Turkish, in all his perfection there; now the petition written by the neighborhood
imam has settled comfortably into the crooked bosom of verse and prosody, without seeming strange.”

Regarding the Independence Anthem:

“Let's read the first stanza of the Istiklal Mars1:

Fear not; For the crimson banner that proudly ripples in this glorious dawn, shall not fade,
(Korkma sonmez bu safaklar da yiizen al sancak)

failatiin feilatiin feilatiin fa’liin

Before the last fiery hearth that is ablaze within my homeland is extinguished.
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(S6nmeden yur dumun-iistiin de tiiten en son-ocak)

Failatiin feilatiin feilatiin feiliin

For that is the star of my people, and it will forever shine;
(O benim mil letimin y1l dizidir, par layacak)

Feilatiin feilatiin feilatiin ~ feiliin

It is mine; and solely belongs to my valiant nation.

O benimdir o benim mil letimindir ancak

It can be seen that the two "feilatiin"s in the middle do not change at all, the changes only occur at
the beginning and the end.

Keywords: New Turkish Literature, Mehmet Akif, Prosody, Istiklal Mars1, ismail Habib

Oz: Ismail Habib Seviik’iin eserlerinde Mehmet Akif Ersoy’dan bahsederken ayni zamanda aruzdan da
bahsetmesi dikkati sayandir. Yirmi civarinda eseri bulunan ismail Habib’in basta "Tiirk Teceddiid Edebiyat:
Tarihi" adli eseri olmak iizere "Edebi Yeniligimiz II”, “Yeni Edebi Yeniligimiz I: Edebiyat Tarihi”, “Yeni
Edebi Yeniligimiz II: Edebiyat Antolojisi”, “Avrupa Edebiyati ve Biz”, “Edebiyat Bilgileri” ve “Dil Davas1”
gibi hemen birgok eserinde Mehmet Akif ve aruz vezninden bahis vardir. Bu bahis “Edebiyat Bilgileri” adl1
eserde ayr1 bir boliim halindedir. Ismail Habib bu béliimde aruzu Tiirk siiri acisindan ele alir. Konuyla ilgili
olarak da Yunus Emre, Seyhi, Nef’i, Seyh Galib, Tevfik Fikret ve Mehmet Akif’in siirlerinden rnekler verir.
Aruz vezninin Tiirkce ve edebiyat egitimindeki yerine de isaret edilen sdz konusu eserde en biiyiik Gnem
Mehmet Akifee atfedilir. Eserde Mehmet Akif ismi bityiik bir kismu aruzla ilgili olmak kaydiyla toplam kirk
bir defa gecer. Mehmet Akifin 6zellikle “Golgeler” adl eserinin aruz vezni agisindan neredeyse hemen tam
bir incelemesin yapildig1 eserde “Istiklal Mars1” da kapsamli bir sekilde irdelenmistir. Bu ¢alismada Ismail
Habib’inMehmet Akif’in siirlerine aruz vezni agisindan bakisi eserleri iizerinden detaylica taranip
incelenmistir. Arastirma sonucunda Ismail Habib’in incelenen eserlerinden hareketle Mehmet Akif’in aruzu
basartyla kullanan sairlerin basinda geldigi kanaatine varilmistir. Ismail Habib bu basariyr “20’inci asirda
aruzu Tiirk hangeresine tipatip intibak ettirmek bakimindan son tekamiilii gosteren Mehmet Akif” seklinde
aciklamugtir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Tiirk Eebiyat;, Mehmet Akif, Aruz Vezni, Istiklal Mars1, ismail Habib

Giris
“Bilatereddiit denilebilir ki, aruza asina olmayan
bir Tiirk edebi Tiirkgenin ayarini takdir edemez. Hatta dyle
zannederim ki, ilerideki nesiller bile, Tiirk¢eyi bilmek icin,
aruza asina olmaktan vareste kalamaz.”

Yahya Kemal

Mehmet Akif Ersoy’dan (1873-1936) yaklasik 20 y1l énce dogmus ve yine ondan yaklasik
20 yil sonra vefat etmis olan ismail Habib Seviik (1892-1954) Mehmet Akif’in yaz1 hayatina bizzat
taniklik etmistir. Bu tanikliklarin en yakim Mehmet Akif’in agzindan bizzat dinleme sansina sahip
oldugu Asim (1924) ve en uzag1 ise Harf Inkilabi’ndan sonra Misir’da Osmanli harfleriyle basilan
Golgeler’dir (1933). Daha sonra onun biitiin kitaplarinin ortak adi olan Safahat’in 1911°deki ve
yeni harflerle 1944°teki ¢ikisma tanik olan Ismail Habib Mehmet Akif’ten ilk kez Yunus Nadi’nin
kurucusu oldugu Yeni Giin gazetesinde 21 Nisan 1922°de ¢ikan “Iki Gazi ve Iki Bahar” adli
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yazisinda bahsetmistir. S6z konusu yazisinda “Istiklal Marsi”dan bir misraya, “Kim bilir belki
yarin, belki yarindan da yakin.” misraina yer veren ve kitaplarimin neredeyse hemen hepsinde
Mehmet Akif’ten bir bahis bulunan Ismail Habib’in Mehmet Akif hakkinda yazdigi son ve
miistakil yazi ise yine Yunus Nadi’nin kurucusu oldugu Cumbhuriyet gazetesinde 27 Aralik 1951°de
¢ikan “15’inci Oliim Y11 Déniimiinde Mehmet Akif” baslikli yazidir.

Ismail Habib’in taninmasina yol acan “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” adh eseridir.
Basim yili 1924 olan ve Tanzimattan sonraki Tiirk edebiyati konusunda Cumhuriyet devrinde
yazilan ilk eser &zelligi tasiyan bu eserinde Ismail Habib “Bugiinkii Edebiyat” bashigi altinda
Mehmet Akif’e de yer verir. Mehmet Akif’e yer verdigi hemen her eserinde oldugu gibi konuyla
ilgili bu ilk eserinde de onun aruz vezniyle iligkisini kurmadan edemeyen Ismail Habib bu
husustaki ilk degerlendirmesini bir sairle bir vezin arasinda kurulsa kurulsa ancak bu kadar giizel
iligki kurulabilir denilecek dl¢lide garpici climlelerle yapar:

“Aruzu kimse artik ondan ziyade tabiilestirecek degildir ve vuzuhla selasete kimse ondan
daha fazla hakim olamayacak. Misralarin1 aruzun igine, zarfina simsiki tetabuk etmis bir mazruf
gibi yerlestiriyor. Ne zarfa ufak bir tazyik ne mazrufun bir santim kimildamak ihtimali, iistat bir
marangoz kakmasi gibi muhkem bir intibak, kelimeler misraa mihlanmis saniyorsun: Cok saglam
bir nazim!” (Seviik, 1924, s.654).

ismail Habib bdyle basladigi Mehmet Akif’le ilgili aruz degerlendirmesini daha sonra da
devam ettirmekten geri durmaz. Onun “Dergéhtan ¢ikarken kendi kendime hitkmii verdim: Asim
miiellifi edebiyatimizin tarihinde kendine mahsus bir kiirsii yapti1!” climlesiyle biten “Tiirk
Teceddiid Edebiyat1 Tarihi” adli eserindeki Mehmet Akif’le ilgili bolimiindeki ilk satirlar yine
aruzla ilgilidir:

“Bir gece yukar1 Ankara’nin vazi’ Taceddin Dergahi’nda bize, hararetle ikmale ¢alistigl,
Asim’1 okuyordu. Kalmn, agir, Davudi bir insad1 var. Gévdeli viicudunu, toparlak ve enseli basini
sallayarak okudugu bu kitapta Mehmet Akif’i en genis ndzimlig1 ve en irtifali sairligini goriiyoruz.
Artik daha sade, daha miitekdmil Tirkcenin, aruzdaki biitiin kayitlar1 eriterek akan, maniasiz
sektesiz, diiz ve revan ahengi igindeyiz.” (Seviik, 1924, 5.658).

“Bir gece” diye baslayan bu satirlari Ismail Habib daha sonraki bir yazisinda “geceler”’e
cevirir. Onun Mehmet Akif’in siirlerini sadece kitaplarindan okumadigini ayn1 zamanda bizzat
sairin kendisinden dinledigi gdsteren bu satirlarda yine aruzdan bahis vardir:

“Istiklal Mars1 sairinin mihman edildigi Taceddin Dergahi’nda “ulvi” sifat1 hak kazanmis
ne gilizel geceler gegiriyorduk. Ciinkii sair bize yaratmakta oldugu “Asim” 1 okuyordu. Bu kitabi
vecitli bir hazla dinledikge yepyeni bir Akif gériiyordum. “Vaiz olan” Akif biisbiitiin ortadan
¢ekilip “biz olan” Akif biitiin heybetiyle meydana ¢ikmist. O ne kitap o: Demir ¢ubuklari
biikmekten bin kat olan cam cubuklar1 biikmektir. “Asim” da Tiirk aruzunun misralar1 da boyle
biikiilityordu. (Seviik, 1951).

Ankara’da Taceddin Dergdhi’nda Mehmet Akif’i ziyaret eden Ismail Habib onu
Istanbul’da, Sisli Sthhat Yurdu’nda, hasta yataginda da ziyaret etmistir. Bu ziyaretlerinden biri
onun bir siiriyle ilgilidir. Bu sefer siiri okuyan ismail Habib’dir. ismail Habib Mehmet Akif’e onun
bir siirini okur. Mehmet Akif 6liim doseginde iken okunan bu siirle ilgili anekdota da edebiyat
tarihine katki baglaminda yer verilebilir:

“Hayatinin son demlerinde yillardir o kadar hasretini cekip durdugu istanbul’a gelmeden
once onun {i¢ beyitlik kii¢iik bir siiri geldi. Yusuf Ziya’nin nesrettigi bir dergide ¢ikan “Resmim
Igin” bashikli bu siir mizrapsiz nagme gibi kelimelerin govdelerini eritip ruh kesilmis bir seydi.
Fotografi ¢ekilirken golgesi yere vurmus. Kendisi hayat ytikiini, hicran i¢inde, dogup biiylidigii
Istanbul’dan uzak tasty1ip dururken golgesi topraga kavustu, dyle mi?
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Su serilmis goriinen gélgeme imrenmedeyim.
Ne saadet? Hani ondan bile mahramum ben.
Evet golgesi mesut, kendisi ise;

Daha bir miiddet eminim bu hayatin yiikiinii,
Dizlerim titreyerek ¢ekmege mahkiimum ben.

Tek emeli su: O kadar 6zledigi o topraga o kadar candan sevdigi Istanbul’a kavussa.
Erenkdy’line tren bileti ister gibi 6liimii o kadar siikiinetle isteyisi bundan:

Co6z de ya Rab yiikiimiin kordiigiim olmus bagini,
Bana ¢ok gdrme nihayet bir avug topraginu.

Ertesi sene Istanbul’a kavustu. Fakat Sisli Sthhat Yurdu’nda yatmaktadir. ilk ziyaretimde
bu siiri okuyorum. Ugiincii misradaki “bir miiddet” kelimesi dergide “birkag y11” diye ¢cikmist. Bu
siiri bitirince gozleri parlayarak “Aman dedi birkag yil nasil diyebilirim, dogrusu daha bir miiddet”
dedi ve sahiden bir miiddetcik sonra dliiverdi.” (Seviik, 1951)

Ismail Habib’in “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” yeniden basilmaz. Bu kitapla ilgili bir
kitap olan ‘“Neler Dediler: “Tirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” Hakkinda Tenkitler ve Cevaplar”
(1928) adl1 eserinde konuyla ilgili dikkat ¢ekici bir agiklamada bulunur. Mevlana’nin “Diine ait ne
varsa diinde kaldi cancagizim. Simdi yeni seyler soylemek lazim” dedigi gibi bu eserini diinde
birakmak ve bugiin yeni eser yazmak gerektigi fikrini savunur. Bu g¢ercevede kendisi ayn1 eser
degil dese de eski eserinden biiyiik izler tasidigr i¢in aymi eserin devam miitalaa edilen “Edebi
Yeniligimiz” adli eserini yazar.

Gerek yeniden basilmayan “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” olsun gerek onun yerine
basilan “Edebi Yeniligimiz” olsun Devlet Matbaasi’nda basilmistir. Ders kitabi mahiyetindeki
eserlerden bir cilt olarak basilan birincisinde bu husus acikc¢a belli olmasa iki cilt olarak basilan
ikincisinde ac¢ikca bellidir:

1. Ismail Habib (1340). Tiirk Teceddiid Edebiyat1 Tarihi. Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif
Vekaleti Nesriyati. Istanbul: Matbaa-i Amire.

2.1.  Ismail Habip (1931). Lise Kitaplari, IIl. Sinif, Edebi Yeniligimiz, Birinci Kisim.
Istanbul: Devlet Matbaasi.

2.2.  Ismail Habip (1932). Lise Kitaplari, III. Simif, Edebi Yeniligimiz, ikinci Kisim.
Istanbul: Devlet Matbaas.

X Ismail Habib iki cilt olarak basilan “Edebi Yeniligimiz” kitabinin ikinci kisminda Mehmet
Akif’e yer verir. Bu kez Mehmet Akif’e ayrilan yerin daha da arttigi goriiliir. Bundan aruz da
payini alir.

Mehmet Akif’in dil anlayisini “Onun istanbul’da dogup biiyiimesi de Tiirkge sivesine ayr1
bir kuvvet teskil etti. Onun siirlerindeki temiz, Istanbul telaffuzuna uygun, piiriizsiiz Tiirkgenin ve
bu Tiirkcedeki muvaffakiyetinin esasli bir kismmm siiphesiz Istanbullu olmasina medyundur.”
seklinde acikladiktan sonra onun bu anlayisa paralel olarak kullandig1 aruz veznine gegis yapan
Ismail Habib Adeta “Aruza asina olmayan bir Tiirk edebi Tiirk¢enin ayarin1 takdir edemez.” sdziinii
Mehmet Akif i¢in sdylemis gibi hareket eder:

“En ilerideki Tiirklerimiz de dahil olmak iizere Tiirk nazmina, hem de yabanci addedilen
aruz gibi bir veznin i¢inde, hi¢ kimse onun kadar Tiirk sivesini koymaya, Tiirk hangeresinin sesini
o vezinlerin misralaria yerlestirmeye muvaffak olamadi.
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Eskiden beri bircok amillerin tesiriyle sadece irticai bir sima gibi gdsterilen Muallim
Naci’de dahi, sade Tiirk¢eye dogru kuvvetli bir meyeldn vardi. Ve onun kalemi o zaman bize,
bilhassa nesirde, sade ve temiz Tiirk¢enin en iyi misallerini vermisti. Naci’nin nesir sahasinda tabii
daha kolay surette yaptig1 o isi, Mehmet Akif nazimda ve tabii cok daha gii¢ olan aruzda, hem de
yalmz sade ve temiz Tiirkceyi degil, biitiin Istanbul sivesiyle Tiirk hangeresini aruza mihlayacak
tarzda yaptr: Iste asil bu itibarla Mehmet Akif Muallim Naci’yi ikmal eden bir tekamiildiir.”
(Seviik, 1932, 5.277-278)

Mehmet Akif ve Muallim Naci arasinda nazim ve nesir dili agisindan yaptigi bu
karsilastirmay1 Tevfik Fikret ve Mehmet Akif arasinda da yapan ismail Habib Mehmet Akif’i
aruzu Tiirkgeye intibak ettirmede Tevfik Fikret’ten daha basarili bulur ve bu konuda Safahat’i,
daha dogrusu heniiz o tarihte yayinlanmamis olan “Golgeler” disinda kalan biitiin Safahat’i,
Safahat’in alt1 cildini 6rnek gosterir:

“Stiphesiz Tevfik Fikret de aruzu Tiirkgeye intibak ettirmek igin biiyilk hizmetlerde
bulunmustu. Onun nazim seklinde yaptig1 yenilikleri kendi bahsinde hep gordiik. Fikret aruzu,
nesir gibi tabii bir hale indirmisti. Akif bu isi nesirden de daha tabii bir héle ¢ikardi. Sonra Fikret de
Istanbullu oldugu halde kendi nazmina Istanbul sivesini daha dogrusu Tiirk hangeresini tamamen
koyamamisti. O da birgok kelimelerde bizim kendi telaffuzumuza degil kelimenin imlasindaki
telaffuza riayet etmisti. Mehmet Akif Tiirk¢eye mal olmus ne kadar Arapca ve Acemce kelime
varsa bunlari Tiirk hangeresiyle terenniim eyledi. Onun Tevfik Fikret’i de itmam ve ikmal edisi de
iste asil bu noktadandir. Mesrutiyet’ten sonra, daha Tiirkgiiliik cereyanindan ¢ok evvel, yazdigi
“Hasta”, “Kiife”, “Meyhane”, “Seyfi Baba”, “Mahalle Kahvesi” gibi siirlerinden rastgele birkag
misal:

“Buyurun” demiyor; “buyrun” diyor:

— Bir mubassir ¢agirin — buyrun efendim — bana bak!

Gelin de bir bakalim buyrun iste bir kahve.
“Hammal” demez; “hamal” der:

— Okutma sen de hamal yap bu yasta simdi beni.
“Kopek oglu” demez; “kopoglu” der:

— Birak kopoglu kadin amma ¢algeneymis ha!
“Aga” demez; “a” der:

—  Mehmet A’nin evi akmis, onu aktarmak icin.

— Yolunca terbiye verdin ya aferin Hasan A.
“Ayagimi” demez; “ayami” der:

Giyip ayami ¢ikarken sopam yetisti hele.
“Cocugu” demez; “cocu” der:

— Cocu ha mektebe verdim, ha vermedimdi diye.

“Asifte” gibi kelimeleri medli olarak telaffuz etmez, Tiirk hangeresinin konustugu gibi kisa
heceli olarak yazar:

— Agifteler sizi, ahir zaman tevekkeli mi?
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Istanbul sivesine, Tiirkce telaffuzun esas hakkina o kadar riayet eder ki, Istanbul
hangeresinin garip bir zevkle yaptigi harf ihmalciligine de boyun eger, o da Istanbullular gibi “bir”

(%L}

demez; “r’’yi eriterek “bi” der:
— Onun bi dalgas1 olmak gerek tiinel gegiyor!

Mehmet Akif’in aruza verdigi ifade kabiliyeti artik tevatiir derecesinde bir bedahetle
malumdur. Aruz onun elinde tam bir balmumu oldu. Istedigi gibi evirip istedigi gibi geviriyor. Bir
mabhalle imaminin yazdig: istida bile onun elinde aruzun misralar arasinda hig istifini bozmadan
rahatca yerlesti. Tirk¢e kelimeler i¢in aruz sanki ezelden beri kendi yatagiymis gibi bir manzara
hasil oldu. Bunun igin ayrica bir misal getirmeye hacet yok; Safahat’in alti cildi de bu davanin
misalidir.” (Seviik, 1932, 5.278-279)

Mehmet AKif ve aruz

Mehmet Akif “Safahat”m bu alt1 cildine daha sonra yedinci cildi de ilave edecektir. Ismail
Habib de soz konusu satirlarin bulundugu kitaptan bir yil sonra yayimlanan “Golgeler”i de bu
kapsamda degerlendirecektir. ismail Habib’in Mehmet Akif’in siirlerine aruz vezni agisindan en
genis baktigi eserlerinin baginda “Edebiyat Bilgileri” (1942) adli eseri gelir.

Edebiyat bilgileri

Ismail Habib “Edebiyat Bilgileri” adli eserinin birinci béliimiinii aruza ayirir. Bunu da
pedagojik bir esasa dayandirir. Ona gore “Edebiyat Bilgileri” dersi On sartli bir ders gibi miitalaa
edilmedilidir. Ciinkii edebiyat derslerinin istinat noktasi bu derstir. Biitiin edebiyat dersleri bu
bilgiler 1s18inda verilir. Bu bilgiler i¢inde de nazim s6z konusu ise Oncelik aruzundur. Aruz
bilinmeden siir bilinemez. Hatta sadece divan siiri degil halk siiri de bilinemez. Hatta ve hatta daha
da ileriye gidilerek iyi bir edebi Tiirkge i¢in bile aruz bilmek gerektigini séylemek mimkiindir:

“Avukat, doktor, mithendis gibi ¢esitli mesleklerden ne kadar arkadas ve tanidiklarimiz var
ki, aruz bilmedikleri halde, mesela Fuzuli’ye veya Yahya Kemal’e, Nedim’e veya Tevfik Fikret’e
baylirlar. Yunus Emre’den baslarsak yedi, “Kutadgu Bilig”’den ve Ahmed Yesevi’den baslarsak
dokuz asirlik edebiyatimizi aruz bilmeden tatmaya imkéan yoktur. Yahya Kemal bundan tam yirmi
yil 6nce 2 Mart 1922°de, Dergdh mecmuasinin 23’iincii sayisinda sdyle demisti: “Bilatereddiit
denilebilir ki, aruza asina olmayan bir Tiirk, edebi Tiirk¢enin ayarini takdir edemez. Hatta Gyle
zannederim ki, ilerideki nesiller bile, Tiirkgeyi bilmek i¢in, aruza asina olmaktan vareste kalamaz.”

Bugiin daha aydin anliyoruz ki, o sozler yirmi yil sonra da dogrulugunu meydana vurmus
bir kehanet degil, ayni zamanda yarinlara uzanan bir besarettir. Yedi asrin 6te baginda halk
edebiyatinin ve 06z Tirkcenin dev bir kudreti halinde yiikselen Yunus Emre elliden fazla
manzumesini aruzla yazdi. Aruz bilmeden Yunus’u da, halk edebiyati ve saz sairlerini de, hatta
yeni hecedeki yeni sesin sirini da bilemeyiz. Aruz sadece bir vezin degil, dokuz asirlik
edebiyatimizin damarda kan gibi nabzidir. Bes kisimlik kitabin ilk kismina aruzla baglayisimiz bu
zaruretten ileri geliyor. Onu iyice anladiktan sonradir ki, {igincii kisimdaki halk edebiyati ve hece
vezni bahsini daha iyi bilecegiz.” (Seviik, 1942, s.5-6)

Aruzu Divan edebiyat: ve halk edebiyatimin miisterekleri arasina dahil eden Ismail Habib
bu konuda sadece miicerret bilgi vermeyi de dogru bulmaz. Bundan dolay1 bu boliime miisahhas
bilgi babinda “Ameli ve Tatbiki Aruz” bashgim koymustur. S6z konusu esere yazdigi “Onsdz”de
bu hususla ilgili olarak Siileyman Nazif’i 6rnek gosterir. Siileyman Nazif’in edebiyat nazariyat
kitaplarina, hatta babasi Sait Pasa’nin ‘“Mizanii’l-Edeb™ de dahil olmak iizere siddetle karsi
oldugunu sdyler:

“Edebiyat Bilgileri”nde bilginin miicerredine degil, miisahhasina bakildi. Rahmetli
Siileyman Nazif edebiyat nazariyat kitaplarina, hatta kendi babas1 Sait Pasa’nin “Mizanii’l-Edeb”i
de dahil olarak amansiz bir diismandi. Genis mikyasta hakki olusu edebiyat nazariyatiyla edebiyat
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Ogretilemeyeceginin bir hakikat olusundandir. Edebiyat zevki ancak edebi eserler ve edebi
metinlerle elde edilir.” (Seviik, 1942, s. 6)

Ismail Habib’in “Edebiyat Bilgileri” adl1 eserinde aruz vezninin Tiirk edebiyatindaki yerini
gostermek icin alt1 sair secer. Bunlar; Yunus Emre, Seyhi, Nef’i, Seyh Galib, Tevfik Fikret ve
Mehmet Akif'tir. Bu vesileyle ilgili eserin “Indeks” boliimiinden de yararlanmak suretiyle iginde
Mehmet Akif gecen ciimlelerin bir dokiimii yapilabilir. Konu biitiinliigiinii bozmamak igin, ok az
sayida vezin dist olanlarla birlikte, s6z konusu kitapta, Mehmet Akif'in isminin gectigi kirk bir
ciimlenin hepsine birden sayfa sirasina gore yer verilebilir:

1.

“Tevfik Fikret’in “Riibab-1 Sikestesi ile Mehmet Akif’in yedi ciltlik “Safahat”indaki vezin
cesitleri yedi sekizi gegmez.” (Sevik, 1942, s. 17).

2.

“En basta 13’lincii ve 14’lincii asra mensup tam manasiyla milli sair Yunus Emre, sonra
bizde Divan edebiyatin1 biitiin nevileriyle kuran, 14’lincii ve 15’inci asirlara mensup, ilk biiyiik
Divan sairimiz Seyhi; liglinciisii 17’inci asra ait en bilyiik kaside sairimiz Nef’1, dordiinciisii 18 inci
asir sonuna ait ve Divan edebiyatinda da dev sairlerimizin sonu olan Seyh Galib, besincisi 19’uncu
asir sonuna ait ve Servet-i Flinlin nazminin bayraktari olup aruzun biiyiik sanatkar1 Tevfik Fikret,
altincis1 da 20’inci asirda aruzu Tiirk hangeresine tipatip intibak ettirmek bakimindan son tekamiilii
gosteren Mehmet Akif” (Seviik, 1942, s. 17-18)

3.

“Mehmet Akif’in son eseri olan 1933 tarihli ve 95 sayfalik “Golgeler” kitabindaki, irili
ufakli, 41 manzume igin sadece 4 vezin kullandigin1 gériiyoruz.” (Seviik, 1942, s. 18)

4.

“Su héalde alt1 sairin canli olarak kullandiklar1 vezinleri hiilasa edersek Yunus’ta 3,
Seyhi’de 8, Nefi’de 5, Galib’de 9, Fikret’te 7, Akif’te 4 tutar ki vasatisi 6’dir.” (Seviik, 1942, s. 18)

5.
“Fikret’te ve Akif’te ise hi¢ rastlanmaz.” (Seviik, 1942, s. 22)
6.

“Bu vezne ne Yunus’ta, ne Seyhi’de, ne Nef’1’de, ne Seyh Galib’de, ne de Mehmet Akif’te
rastlanir.” (Seviik, 1942, s. 27)

7.

“Mehmet Akif meshur “Biilbiil” siirinin orta yerlerinde biilbiile hitap ederken bu veznin
musikisinden en azami derecede istifade etmeyi bildi.” (Seviik, 1942, s. 29)

8.

“Mehmet Akif’e kadar kimse bu en uzun sesli vezni bu kadar tabii bir sdz halinde
soylemedi.” (Seviik, 1942, s. 29)

9.

“Bu vezne Yunus Emre’den Mehmet Akif’e kadar cetvellerini yaptigimiz alti sairden
higbirinde rastlamiyoruz.” (Seviik, 1942, s. 30)
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10.
“failatiin vezninin hafif olan;

feilatin feilatin feilatin feiliin

vezni gerek Divan edebiyatinda gerek yeni siirlerde en ¢ok kullanilan, en ¢ok ayakta duran,
en ¢ok canli vezinlerdendir. [...] Bu veznin muttarid olmasina ragmen, eskiden de yeniden de bdyle
ragbet gérmesi bir kere ondaki hafiflikten ileri geliyor. Her ne kadar mefiiliin ciiziinde de iki agik
hece oldugu i¢in yarim ve biitiin ses bakimindan “feilatiin” ile miisavi ise de onda hafifle agirin
miinavebeli gelmesi o ciiziin mutarritligini artirtyor. Bunda ise iki hafif hecenin ciizde ilk yarim
kismu teskil etmesi mutarritligi 6tekine nispetle pek ¢ok azalmaktadir.

Sonra bu vezne mahsus iki kaide vardir: 1k ciiziin 1’inci hecesi “fe” de gelebilir, “fa” da
gelebilir. Son ciiz dahi hem “feiliin” olabilir, hem “fa’liin”. Bu suretle bu vezin dort sekil aliyor. Bu
halde onun mutarritligini bir kat daha artirmaktadir. Onun bu dort tiirlii seklini bir arada gérmek
i¢in “Istiklal Mars1”nin ilk kitasini okuyalim:

Korkma sonmez bu safaklar da yiizen al sancak
failatiin feilatiin feilatiin fa’liin

Sonmeden yur dumun-iistiin de tiiten en son-ocak

failatiin feilatin  feilatiin feiliin

O benim mil letimin y1l dizidir, par layacak

Feilatin feilatiin feilatin  feilin

O benimdir o benim mil letimindir ancak

Gortiliiyor ki ortadaki iki “feilatiin” hi¢ degismiyor, degismeler ancak basta ve sonda
olmaktadir. Basta “fe” yerine “fd” dahi gelebilmesi bu degismenin vezindeki esas sesi
bozmadigindan ileri geldigine siiphe yok. Yalniz bu degisme, yani ilk hecenin hem hafif hem agir
gelebilmesi, bu vezne onu diger biitiin vezinlerden ayiran bir hususiyet veriyor. Diger biitiin
vezinler, simdiye kadar gordiigimiiz manzumelere ve bundan sonra goéreceklerimiz de bakiniz,
eger ilk hece “mefailiin”de oldugu gibi nokta veya “failatiin” ile “miistefiliin”de oldugu gibi hat ise
artik o manzumeler bastan nihayete kadar hep ya acik ya kisa, ya kapali ve uzun olur. Bu vezinde
ise is boyle degil. Binaenaleyh herhangi bir manzume daha kendisini okumadan ilk hecelerin
degisebildigini goriirseniz ylizde yliz hilkkmediniz ki bu vezinle yazilmistir.

Son ciizlerin ya “feiliin” yahut “fa’liin” gelebilmesi ise aruza ait ses kaidesinden ileri

geliyor:

[...] Iki yarim ses bir biitiin sese denktir. “feiliin”deki iki agik hece yerine, istersek “fa’liin”
diye bir uzun, yani biitiin ses getirebiliriz. Aruzda “gelirim” ile “geldim”in ses yek{inu miisavi
sayilir.
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Hakikaten son ciiziin bdyle iki tiirlii olusunda higbir fark olmadigini anlamak icin Istiklal
Marsi’ndan su kitayr da okuyalim. Yalniz 3’iincii misrain son ciizii 2 heceli, digerleri 3 heceli
geldigi halde dort misralik kitada hig ses degisikligi olmuyor:

Arkadas, yurduma algaklar1 ugratma sakin:
Siper et govdeni, dursun bu hayasizca akin.
Dogacaktir sana vadettigi giinler Hakk’in:
Kim bilir, belki yarin belki yarindan da yakin.

Bu veznin bu dort sekilli halini bir arada gorebilmek i¢in onun semasini su suretle yazmak
icap eder:

(fa-) feilatiin feilatiin feilatiin feiliin (fa’liin)

Yalniz son ciiziin boyle ya iig, ya iki hece gelmesi siirde ses bakimindan bir degisiklik
yapmiyorsa da bu hal veznin misralarin1 bazen 14, bazen 15 hece yaptigindan bunun musikide
mahsuru oluyor. Fransizcanin okunmayan “e”leri musikide besteye girince nasil meydana ¢ikip
okunuyorsa “feiliin” iki yarim hecenin de musikide ayr1 ayri ehemmiyeti vardir. Bundan dolayi
“Istiklal Mars1” giiftesinin bu vezinle yazilmas: musikice mahsurlu goriiliiyor.” (Habib, 1942, s. 34-
36)

11

“Safahat”m altincist olan 1928 tarihli ve 139 sayfalik “Asim” [2. Baski] kitab1 bastan basa
bu vezinle yazilmistir. “Asim” ki Mehmet Akif’in en olgun, en yiiksek eseridir, o kitaba ayni
zamanda bu veznin bir abidesi gibi bakilabilir. Kitap hep miikalemeden ibaret oldugu i¢in Mehmet
Akif ¢ok yerde bu vezni nesirdeki tabiilige kadar indirdi.” (Seviik, 1942, s. 37)

12.

“Mehmet Akif’te bu vezni hem mikalemelerde hem de tabii mevzularda, biitiin bir
hakimiyetle kulland1.” (Seviik, 1942, s. 49)

13.

“Seyhi’de bu vezin 10 manzume ile 8 inci, Nef’’de 6 manzume ile 5 inci, Seyh Galib’de
40 manzume ile 5’inci, Tevfik Fikret’te 20 manzume ile 4’{incii, Mehmet Akif’in “Golgeler” inde
ise 13 manzume ile 1’incidir.” (Seviik, 1942, s. 52)

14.

“Mehmet Akif ten:

Lakin, bu alev selleri artik dinecektir;

Artik bize nar inmeyecek, ndr inecektir.

Elverdi masal dinledigim bunca zamandir;

Ben kanmiyorum, git de sen aptallar1 kandir!” (Seviik, 1942, s. 53)

15.

“Mehmet Akif’in Peygamberimizin dogusuna ait “Bir Gece” isimli siiri su beyitle baslar:
On dort asir evveldi yine boyle bir geceydi,

Kumdan ayin on dordii bir 6ksiiz ¢ikiverdi.” (Seviik, 1942, s. 54)
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16.

“Bu vezne ait metinlerde Mehmet Akif’in 4’iincii misrainda bir vasil var, yaptigimiz takti
usuliine vurarak kolayca ¢ikarabilirsiniz.” (Seviik, 1942, s. 55)

17.

“Bu vezne ait metinlerde Mehmet Akif'in “Mevlid Gecesi’ni yukaridaki ayirisa gore
okuyalim:

“Yillar geciyor ki ya Muhammed,
Aylar bize hep muharrem oldu!
Aksam ne giinesli bir geceydi...
Eyvah, o da leyl-i matem oldu!
Alem bugiin iig yiiz elli milyon
Mazluma yaman bir alem oldu:
Cignendi harim-i paki Ser’in;
Namusa yabancit mahrem oldu!
Beyninde 6ten ¢anin sesinden
Binlerce minare ebkem oldu.
Allah i¢in, ey Nebiyy-i masim,
Islam’1 birakma bdyle bikes,
Islam’1 birakma bdyle mazlum.” (Seviik, 1942, s. 57)
18.

“Bu vezne ait metinlerde Mehmet Akif’in 4’{incii misrainda bir vasl var, yaptigimiz takti
usuliine vurarak kolayca ¢ikarabilirsiniz.” (Seviik, 1942, s. 55)

19.
“Dikkate deger bir nokta daha: Bu vezin Akif’te hemen hig yok.” (Seviik, 1942, s. 61)
20.
“Mehmet Akif’in
Ben kanmiyorum git de sen aptallar1 kandir
musrasinda “sen” ile “ab” vaslediliyor, taktie vurarak deneyiniz.” (Seviik, 1942, s. 66)
21.

“Mehmet Akif’in “Firavun ile Yiiz Yiize” siirinin birinci par¢asinda 4’tincii, 6’inci
muisralar, {iglincli parganin 4’{incii, 6’1nc1, 7’inci misralari, ki bunlarin ikisi iki vasllidir; dordiincii
parganin 4’ {incii, 5’inci misralari, besinci ve onuncu kitanin sonuncu misrai.” (Seviik, 1942, s. 66-
67)

22.
“Mehmet Akif’in su misrainda da 3’iincii ciiziin sonunda yapiliyor:

Zalamin sinesinden figkiran memdad bir feryad” (Seviik, 1942, s. 75)
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23.

“Mehmet Akif:

Aksam ne giinesli bir geceydi
Eyvah o da leyl-i matem oldu

beytinde “eyvah” 1, hi¢ med yapmadig: halde, istedigi kadar ¢ekebiliyor. Ciinkii ondan
sonra “o0” gelmektedir. “Ahenk” gibi kelimeleri aruzda uzun okuyamamak ahenksiz olur. Mehmet
Akif bu ince noktalara da dikkat ¢eker:

Nasil yekpare milletler var etrafinda bir seyret?
Nasil tevhid-i ahenk eyliyorlar, ibret al ibret.” (Seviik, 1942, s. 80)
24-29.

“Yalniz imaleden kurtarmak degil, aruzun adamakilli Tiirkgelestirilmesinin kahramanligini
Tevfik Fikret ve Mehmet Akif temsil ediyor. Fakat her ikisi bunu biitin manzumelerine
simullendiremediler. Ikisi de Tiirkgelesmis aruzu en ¢ok miikdlemeli manzumelerde
kullanmiglardi. Onun haricinde yalniz Arap ve Acem kelimelerine degil kaidelerine de nazimlarini
acik bulunduruyorlardi. Fikret Tiirkgelesmis aruzda hep yazi diliyle miikdlemeler yapiyordu.
Mesela ihtiyar Balikgi:

— Bugiin aciz yine, 1akin yarin iimit ederim,
Sular biraz sakinlesir ...

der, halbuki oyle bir balik¢1 ne “iimit ederim”, ne “sakinlesir” demez [der]. Akif ise yazi dilini
degil nazmma Tiirk hangeresini koydu. Konusmalari en temiz konusma diliyle yapryordu.
“Mehmet aga” demiyor, “Mehmet &” diyor. [...] Hattd nasil “bir isim var” yerine “bi isim var”
dersek o da aruzda 6yle konusuyordu.

Gerek Fikret, gerek Akif, miikdlemeli manzumeler haricinde, aruzun en sesli ve en nagmeli
vezinlerinde, sesi ve nagmeyi atarak, misralarini nesrin diizliigiine kadar indirmek temayiiliinii de
gosterdiler. Mesela Fikret aruzun en vakur edali vezni olan:

mef 0l failati mefaili failiin
veznini, mesela “Mazi - 4ti” siirine bakimz ne kadar kupkuru bir hale koyuyor:
Mazi, o simdi golge iken simdi zi-hayat
Bir cism olan; o simdi 6len, simdi canlanan
Mevcud. Evet o dalga, o girdab-1 hatirat
Insan i¢in nedir? Evet insan ki dogmadan
Olmekle ugrasir ve bu takdire katlanir;
Mazide bir taayyiinii haiz midir? Hayir.
Mehmet Akif de aruzun en sakrak nagmeli vezni olan:
mef li mefailii mefailii fetliin
veznini miikdleme edasina kadar indirdi:
Gecmisten adam hisse alirmis, ne masal sey,
Bes bin senelik kissa yarim hisse mi verdi?

Tarihi tekerriir diye tarif ediyorlar;
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Hig ibret alinsaydi tekerriir mii ederdi?

Bu, eskilerin “sehl-i miimteni” dedikleri cinsten gii¢ bir seydir, fakat nazim bu kadar nesre
inince nesrin kabahati ne? Iste aruzda Tiirkgelesmenin ritm aleyhine olan kismi1 buradan geliyor.

Gerek Fikret gerek Akif aruzu ¢ok genis mikyasta Tiirkcelestirdiler; fakat nazimlarmin
umumi lisani itibarile “safi Tiirkgeci” degildirler.” (Sevik, 1942, s. 84-85)

30.

“Tiirk aruzunda basli basina bir merhale olan Mehmet Akif hayatinin son devresinde, ilk
“Safahat”lardaki kiirsii vaizligi biraktigi, yabanci kaidelerle yabanci kelimeleri de hemen tamamen
denecek derece attig1 igin gerek “Asim” gerek “Golgeler” Tiirk aruzunun diri abideleri halinde
yiikseliyorlar.” (Seviik, 1942, s. 86)

31.

“Meselenin ne kadar mithim olduguna bakimz ki Tiirkce kelimeleri imalelerle ¢ekilip
bozulmaktan kurtarmak i¢in imalenin yaptigi fenaliklart ilk géren ve bu siiratle Tiirk nazmina
istiklal vermekte serefli himmeti goriilen, hatta Mehmet Akif’e “eger Naci’yi ikmal edebildimse
bana ne mutlu” yahut yine ona “eger Naci olmasaydi Fikret de ben de olmazdik” dedirten Muallim
Naci bile kafiyede “hep — miirettep”, “hi¢ — tehyi¢”, “ihtiyat — itimad”, “su¢ — gii¢”, “sabah —
siyah” kelimelerinin birbiriyle kafiye yapilamayacagini bagira bagira ve kat’iyetle ilan ediyordu
(Islahat-1 Edebiye, 5.96). Ciinkii “pe” ile “be”, “cim” ile “cim”, “t1” ile “d1”, “ha” ile “he” ayr1 ayri
harflermis. Iyi amma onlar1 ayr1 harfler halinde géren yalniz gozdiir, o ayr1 harflerin ¢ikardigi ses
ise kulaga ayn1 geliyor.” (Seviik, 1942, s. 97-98)

32.

“Mesrutiyetten sonra Mehmet Akif, Yahya Kemal, Faruk Nafiz, Mithat Cemal gibi
kafiyenin surma eren sanatkarlar kafiyenin kulak hakkina riayet etmekle beraber ona “ses”le
“stirpriz” i eklediler.” (Seviik, 1942, s. 98-99)

33-35.

“Yine kafiyeler i¢cin Mehmet Akif’in “mefailin” veznindeki “Biilbiil” @ ile bilhassa
“mefailiin feilatin mefailiin feiliin” veznine misal getirilen “Fir’avunla Basbasa”sini, Faruk
Nafiz’in “failatiin” vezninin kisas1 i¢in misal getirilen “sarki1”, uzun “feilatiin” vezni igin “sofra”
ve “mef’lli mefaili mefaili felliin” vezni i¢in “sair’ini, Yahya Kemal’in de “mef Gl failatii
mefailii failiin” vezni i¢in “Rindlerin hayati” ile “ritm” bahsindeki “diislince” siirini bir daha
okuyunuz. Mithat Cemal “Mehmet Akif” isimli kitabinda “Safahat” sairinin kafiyedeki kudretini ve
kafiyeyi nasil sanatkarane kullandigin1 anlatmak icin “kafiyeleri” basligiyla bes sahifelik (s. 332-
336) bir bahis ayirmistir. Kafiyeye yeni bir goriisle bakan o bahsin okunmasi ¢ok faydali olur.

9

Yeni kafiyede “ses” ve “siirpriz’i anlatmak igin iki misal gorelim: Mehmet Akifin

“Sudanlinin 6limii”nden:
Biitiin heyakil-i hilkatle hasbihal ettim;
Leyéle derdimi doktiim, cibali sdylettim!
Yanip tutugsmadan aylarca yummadim géziimii.
Niictima sor ki bu kirpikler uyku gérmiis mii?”

Birincide “ettim” ve “sOylettim” diye iki fiili kafiyelendirmekle beraber fiillerin mahiyetini
degistirmek suretile kafiyeye bir “ses baskaligr” verdigi gibi ikincide de “gdzii mi” ye “gdormiis
mii?” diye biisbiitiin siirprizli bir kafiye getiriyor. “Asim” dan:
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Glindiiz insan sesi duymaz, gece gérmez bir 151k

Yolcu haykirsa da baykus gibi, ¢iglik ¢1glik

“Bu diyarin hani sahipleri?”, dersin; cinler:

“Hani sahipleri?” der karsiki dagdan bu sefer!” (Seviik, 1942, s. 99-100)
36.

“Eski kiiltiiri ¢ok derin olan Mehmet Akif hi¢ gazel yazmamakla beraber gazeli
hatirlatacak tarzda manzumeler dahi verdi. Muhtelif vezinlerden “mef’llii mefiiliin faGliin”
veznine misal getirdigimiz “Mevlit Gecesi” manzumesinin beytleri, tipki gazel gibi, ikinci
misralariyla birbirlerine kafiyelidir, yalniz bunun “matla” olmadigi, yani ilk iki beyit kafiyeli
bulunmadigi i¢in bu gazel degil “kita”, fakat son beyt iki misra yerine iig, ve esas kafiye yerine
baska kafiye getirilmedigi i¢cin “kita” da degil yeni tarz, yani kafiyeleri serbest bir manzumedir.
Fakat esas govde gazeli andiriyor. “Golgeler” deki yine mevlide ait “Bir Gece” de ise matla da var
gibidir:

On dort asir evvel yine bir boyle geceydi,

Kumdan, ayin on dordii, bir 6ksiiz ¢ikiverdi.

Lakin o ne hiisrandi ki fark etmedi gozler;

Kag bin senedir halbuki beklesmedelerdi.

Nerden gorecekler? Goremezlerdi tabii:

Bir kerre zuhtr ettigi ¢ol en sapa yerdi.” (Seviik, 1942, s. 110)

37.

“Mehmet Akif “Asim”da Kose imam’m agzindan diinyevi hislerin tasavvuf perdesi altinda
nasil suistimal edildigini sdyle soyler:

Stirdiiler Tiirk’e “tasavvuf” diye olgun sirayi;

Muttasil simdi “hakikat” kusuyor Sidki Day1!

Bu cihan bos, yaliniz bir raki hak, bir de sarab;

Kible: Tezgah basi, meyhaneci oglan mihrab.

Git o “divan” mi, ne karn’agrisidir, a¢ da onu,

Kokla bir kerre, kokar mis gibi “Sandikburnu!” (Seviik, 1942, s. 160)
38.

“Mehmet Akif “Asim”da sarka ait bu zihniyeti [din kaidelerine bagli kalmayan felsefe
yerine akil ile dini telif eden hikmet], Kose Imamla olan muhaveresinde soyle anlatiyor:

Sair — Sade pek sovme ki, peygamberimiz siiri sever.
Imam — Vakia “inne mine’s-si’r...” biiyiik bir nimet,
Dikkat etsen yine sevdikleri lakin, hikmet.

Ben ki Attar ile Sadi’yi okur, hem severim,

Bagka vadileri tutmuslara ancak séverim.” (Seviik, 1942, s. 160)
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39.

“Edebl manasiyla mecaz-1 miirsel “Bir seyin yerine diger bir seyi ikame etmektir.” Bunu
ikame edecegimiz seyde en ¢ok miithim gordiigiimiiz ve dikkati teksif etmek istedigimiz vasif
lizerinde yapariz. Mesela Baki “Kanuni mersiyesi” nde “IslAm ordulari hiristiyanlar1 maglip etti ve
tilkelerini ald1 fikrini anlatmak igin:

“Nakus yerlerinde okuttun ezanlari” diyor. Bunun aksine Mehmet Akif de “Mevlid” de
Balkan Harbinden sonra “Hristiyan ordulari Islamlart maglup etti ve Islam iilkelerini zapt etti”
fikrini

Beyninde 6ten ¢anin sesinden

Binlerce minare ebkem oldu

seklinde anlatiyor. Neden? Hiristiyanligin sembolii kilisedir. Kilise deyince de en ¢ok ¢an goze ve
kulaga carpar. Minare de IslAmligin semboliidiir. Napolyon Bonapart Misir’daki ordusuna hitap
ederken Ehramlar kastiyla “Kirk asir size bakiyor!” dedi. “Bu ehramlar size bakiyor” dese ifade
kupkuru ve kiymetsiz bir sey olurdu. Fakat onun yerine “kirk asir” deyince s6z bambaska bir
kuvvet oluveriyor. Iste mecaz-1 miirselin kiymeti buradan geliyor.” (Seviik, 1942, s. 362-363)

Bu aciklama ciimlesine soyle bir serh diisiilebilir: Napolyon’un Misir’1 Islam’dan ve
dolayisiyla Osmanli’dan kurtarmak igin sarfettigi climlenin bir benzerini Gibb de Mehmet Emin
icin sarfeder: “Tiirk milleti sesini sizin eserinizle duyurmustur... Megerse alt1 yiiz yil sizi
beklemis.” (Levend, 1969, s.15) Mehmet Emin’in (Yurdakul), 1897 Tirk-Yunan Harbi
miinasebetiyle yazdigi ve edebi Tiirkeiiliigiin baslangici kabul edilen “Ben bir Tiirk’iim dinim
cinsim uludur” diye baslayan “Anadolu’dan Bir Ses Yahud Cenge Giderken” adli siiriyle ilgili
ingiliz sarkiyatg: E. J. W. Gibb’in soyledigi bu soze, ismi Mehmet Akif’in ismiyle de amlan
Yurdakul’un iistad1 olarak gordiigii Cemaleddin Efgani’nin takdirini de eklemek gerekir: “Iste sizin
asil edebiyatiniz budur!” Yeni Tiirk devletinin Onciileri arasinda sayilan Efgani’nin ondan bir de
talebi vardir. “Ben bunun bir de ihtilal ruhunu verecek esini gérmek isterim.” (Akgura, 1981,
s.112)

Elbette Ziya Pasa'min "Siir ve Insa" makalesi ve yine onun "Harabat" antolojisi ve
"Celaleddin Harzemsah Mukaddimesi" yazart Namik Kemal'in "Tahrib-i Harabat" ve "Takip"
(Bilgegil, 1972) adli eserleri bunlara ilave olarak hemen akla gelebilir. Yine elbette biitiin bunlarin
bir yansimasi hiilkmiindeki Abdiilbaki Golpinarli'nin "Divan Edebiyatt Beyanindadir" adli yazisi
ayn1 kefeye konulabilir. Bu arada biitliin bunlara atfen Cemil Meri¢'in Bati menseli fikir akimlar
icin soyledigi "Izm’ler idrakimize giydirilen deli gomlekleri. Itibarlari mense’lerinden geliyor.
Hepsi de Avrupali." (Merig, 2008, $.92) sozii nakledilebilir. Bu nakle Hasan Tiilkay’dan da ilave
bir destek verilebilir: “Mademki Tiirk’slin, herkes senden korksun!” slogani cercevesinde,
dislerinden kanlar akan, gozlerinden simsek cakan kurt resimlerinin arkasindan Osmanli’ya,
Selcuklu’ya ve dinimiz Islamiyet’e kiifiirler, hakaretler yagdiranlar; Kiirsad’in soydas1, bu milletin
evladi olamazlar, diyesim geliyor.” (Tiilkay, 2021, s. 73)

40.

“Mehmet Akif en miitekamil eseri olan “Asim” da objektif tasvirler veya miikalemeler
yaparken gayet realisttir, hi¢ miibaldgaya sapmaz. Fakat Canakkale cenginde Tiirk askerinin o essiz
bahadirlig1, nispetsiz derecede iistiin kuvvetli diismanlara kars1 gosterdigi o hakikaten fevkalade
miidafaay1 anlatirken tabiatiyla miibalaganin ulvi havasi igine girer ve:

Gomelim gel seni tarihe desem sigmazsin

der.” (Seviik, 1942, s. 371) (5.371)
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41.
“Mehmet Akif biilbiile:
Nigin bir damlacik gégsiinde bir umman hurisandir?
derken tezat biilbiil sesi gibi kendi kendine figskirtveriyor.” (Sevik, 1942, s. 372)
Edebiyat antolojisi

Ismail Habib edebiyat tarihi calismalarmi bir émiir boyu siirdiiriir. O neredeyse hemen
Cumhuriyet’le yasit olan “Tiirk Teceddiid Edebiyat1 Tarihi” eserini Cumhuriyet’in onuncu yilina
dogru birtakim degisikliklerle “Edebi Yeniligimiz I, II” adiyla, kirkinci yilina dogru ise
“Tanzimat’tan Beri I: Edebiyat Tarihi” ve “Tanzimat’tan Beri 1I: Edebiyat Antolojisi” yayimlar.
Bunlardan “Edebiyat Tarihi” eserine destek olarak hazirladigi “Edebiyat Antolojisi” adli eserinde
Mehmet Akif’in “Biilbiil”, “Kiife” ve “Bir Gece” siirleri vezninden de soz ederek verilir:

“Biilbiil” siiri ile ilgili olarak:

“Bursa’nin siik(itu hakkinda feci haberler alindig1 zaman yazilan bu siirde Mehmet Akif
aruzun en uzun ve romantik vezniyle hem en tabii bir konusma kudreti hem de i¢li bir ritim
gostermis, yani bu siirde “s6z”le “ses” i birlestirmistir. Aym1 zamanda bu manzume onun objektif
ve maseri tarafin1 gosterir. Mehmet Akif’te Namik Kemal ve Tevfik Fikret gibi vatanin felaketli ve

serefli hadiselerini terenniim eden bir memleket sairidir. “Biilbiil” bu yoldaki siirlerin en giizeli olsa
gerek, dis hadiseye ig titreyisini en ¢ok bu siirde katt1.” (Sevik, 1943, 5.299)

“Kiife” siiri ile ilgili olarak:
“Akif’in nazmmdaki en mithim kudretlerden biri de onun en temiz Istanbul Tiirkcesiyle

miikalemeler yapmasidir. Burada kii¢iik Kiifeci Hasan’la dul anasi ve sair konusuyor. Tiirkge, aruz
icinde -, onun bu gibi siirleriyle, en tabii mertebeye ¢ikt1.” (Seviik, 1943, 5.302)

“Bir Gece” siiri ile ilgili olarak:

“Misir’dayken 11 Rebiiilevvel 1347 (1928) de yazdig1 bu kuvvetli mevlit aruzun en oynak
bir veznine “ses” 1 “s6z” iin i¢inde yiiriiten bir tabiilik verdigi gibi kafiyeler de hep ¢ok yeni ve ¢cok
siirprizli oldugu halde, biitiin bu teknik hiinerlere ragmen manzume biitiin duygu samimiyetini
muhafaza ediyor.” (Seviik, 1943, 5.302)

Edebi yeniligimiz
Ismail Habib’in “Edebi Yeniligimiz” adl1 eseri dnce iki cilt, sonra tek cilt olarak basilir.
Cilt sayis1 degisince sayfa sayisi da degisen bu eserin “Yeni Edebi Yeniligimiz” adiyla da basildigt

olur. Bunlarin hepsinde Mehmet Akif yerini korur. Bu yerlerden tek ciltlik “Edebi
Yeniligimiz”deki “Asim”la ilgili kisim aruz vezni agisindan da okunabilir:

Mehmet Akif’in en son eseri olan Asim — ki Safahat silsilesinin altinci kitabi olarak,
nesrolunmustur — sairin biitlin meziyetlerini ve biitiin sahsiyetlerini bir arada topladi. Aruzu
Tiirkgelestiren ndzim Mehmet Akif’i orada biitin kemaliyle gériirsiiniiz; artik mahalle imaminin
yazdig1 arzuhal de, hi¢ yadirganmadan nazmin ve aruzun ivicagh sinesine rahatca yerlesmistir.
Orada, vaiz Mehmet Akif’te, yer yer, vesileler gelince; bazen Kose imam’in agzindan, bazen
Hocazadenin agzindan — ki Hocazade sairin kendisidir — en kuvvetli vaazlarini irat eder. Orada
ictimai levhalari, mahalli renkleri, milli hayat parcalarini aksettiren i¢timaiyatgt Mehmet Akif’i de;
yine yer yer ve yine birgok vesilelerle, mesela koy diigiinleri tasvirlerinde oldugu gibi; o vadinin en
kudretli numulerini vermis bir kemal ile goriiyoruz. Nihayet vecdi ve heyecan1 olan sair Mehmet
Akif'te, o kitapta, bilhassa Canakkale Harbi’nin tasvirine ait sayfalarda, Mehmetgigin tiirbesine
yaptigi hasmetli abidede, bize yalmiz kendi siirinin son zirvesini degil, ayn1 zamanda
edebiyatimizin da miihim irtifalarindan birini vermistir. Asim’da biitiin Mehmet Akif vardir. Elinde
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Oyle bir cilt olan bir kimse de siir mabedinin i¢ine, her vakit kendi evi gibi girebilir.” (Seviik, 1937,
5.353-354)

Dil davasi

ismail Habib Seviik’iin “Dil Davasi”nda Mehmet Akif ismine biri kitabin “Tiirk Nazmunin
Zaferi”, digeri “Umumi Bilang¢o” boliimiinde olmak iizere iki yerde rastlariz. Dil Davasi’nda Akif
ilkin “Tiirkge Sesin Istiklali” baslig1 altinda bahse konu edilir:

“Tiirkgeyi ezilip biiziiliisten kurtarmak i¢in ilk himmeti Muallim Naci gosterdi. Bu o kadar
miihim ki Mehmet Akif “Sthhat Yurdu” ndaki hasta yataginda bize: “Naci olmasaydi1 Tevfik Fikret
de olmazdi, ben de olmazdim” dedi. Fikretin koskoca “Riibab1 Sikeste” sinde iki {i¢ taneden baska
imale yoktur. Mehmet Akif ise yedi tane kitabinda bir tane bile imale yapmadi. Akif’in Fikret’i
ikmal eden asil tarafi surada. Fikret nazma konugma dilini koydu ama bu, kitap konusmasiydi.
Ihtiyar balik¢i: ... yarin {imid ederim — sular biraz daha sakinlesir...” der. Halbuki onun dili ne
“{imit ederim” ne “sakinlesir” diyebilirdi. Mehmet Akif nazmindaki miikalemelerde “aga” yerine
“a”, cocugu yerine “cocu” diyecek kadar Tiirk¢eyi tam hakkiyle aruzun sinesine sindirdi. Bu, cam
cubuklar1 biikkmek kadar yaman bir isti. Yalniz Fikret’in de, Akif’in de Tiirk nazminda noksan
biraktiklart iki cephe var: Biri ikisinin de dilde yabanci kaideleri muhafaza edisleri, digeri
miikalemeli manzumelerinde nazmi nesrin diizliigine kadar indirisleri. Birinci noksan Tiirkgenin
istiklaline engeldi, ikinci noksan yiiziinden de siirin kendine mahsus sesi kayboldu.” (Seviik, 1949,
s5.22)

Seviik “Dil Davast” adli eserinin “Umumi Bildn¢o” ana baslikli sonu¢ bdliimiinde,
“Miistesrikin Sillesi” ara baslig1 altinda, bilangoya yabanci katkisindan da s6z eder: En biiyiik Tirk
gramerini Fransiz Jean Deny yaratti. Ingiliz miistesriki Redhouse Tiirkgenin diinya ¢apli bir
selahiyetidir. Haddimizi bilelim” (Seviik, 1949, s.120) dedikten sonra, karsi fikirde oldugu dil
devrimcilerini “Biiyiik Diisman™1 Sevindiriyoruz” altinda elestiriye tabi tutar:

“Bizim Mesrutiyet’in ilanindan biraz evvel Acem Sahi Mebusan Meclisini topa tutarak
dagittigi icin Mehmet Akif yazdig: siirde “Umumen Garbi giildiirdiin, umumen Sarki aglattin”
demisti. Dil davamizdaki kargasalifa bizimle beraber Tiirkceye hayran Garplilar da iiziiliip
havsalalarina sigdiramiyorlar. Yalniz biiylik diismanimiz sevinip giilmektedir.” (Seviik, 1949,
5.120)

Muasir Tiirk siiri

“Muastr Tiirk Siiri” Ismail Habib’in yayimlanmamis bir yazisidir (Gezer, 2001, s.437).
Tiirk edebiyatiyla ilgili bir kitapta ¢ikmasi i¢in hazirlanan ve vefatindan sonra notlar arasindan
¢ikan bu yazida da Ismail Habib Mehmet Akif’ten s6z ederken aruzdan da s6z etmeden yapamaz:

“Nazim sanatkarligi bakimindan Tevfik Fikret’i ikmal eden bir sair oldugu halde ideoloji
bakimindan onun tamamiyla ziddiydi. Bu yiizden siddetli sekilde carpistilar. Akif’in babasi
medrese alimlerinden oldugu i¢in sair kuvvetli bir sark kiiltiirii gormiis, derin bir dini tesir altinda
yetismisti. Halbuki Fikret ne dinci ne Tiirk¢ii, sadece insanci idi. Yalniz laik olmakla kalmad,
“Tarih-i Kadim” siiriyle dinin aleyhine cephe aldi, ikisinin ¢arpigmasi bu yiizdendir. Fakat dil ve
nazim bakimindan Akif Fikret’i ikmal eden miihim bir kiymetti. Fikret miikdlemeli siirlerinde nesir
edasma kadar indirdigi nazim dilinde ancak kitap ve goz Tiirk¢esiyle konusmustu. Akif ise aruzun
icinde Tiirk hangeresini biitiin hususiyetleriyle oldugu gibi sindirdi. Cetin aruzu cam cubuklar1
biiker gibi sasilacak bir kudretle tasarrufuna almisti.

Bir Islame1 sair Imparatorlugun o nazik devirlerinde hi¢ olmazsa Arnavutluk ve Araplik
gibi Miisliiman kitalarm devlete perginleyebilmek igin Islamligi bir ¢imento gibi kullanmak
istiyordu. Yalniz ideolojisinde su noktadan bir sakatlik vardi. O Islam milletlerinin kurtulusunu
peygamber zamanindaki halis Miisliimanliga avdette goriiyordu. Buna maddeten imkan olmadigina
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gore Islamlik ancak Miisliiman milletlerin terakkisiyle kurtulabilirdi. Nitekim Balkan Harbi’yle
Cihan Harbi neticesinde yalniz imparatorluk degil Akif’in ideolojisi de yikilms oldu. Akif yalniz
Islamer degil, aym1 zamanda bir cemiyet ve vatan sairiydi de. Medrese kiiltiirii onu nasil dinci
yaptiysa lise ve Baytar mektebinde okumasi ve Fransizca Ogrenmesi onu sadece Sarkta
birakmayarak muasir bir kafaya sahip etti. O, Tiirkgiiliikk yapamazdi, fakat aruzu en miikemmel
sekilde ram etmesiyle fiilen en milkemmel Tirkgeciligi yapmis oldu. Biitiin memleket felaketlerine
en derin kalp yaralariyla feryat etmek ve Istiklal Marsimizi yazmak gibi bakimlardan o idealist bir
vatan sairimizdir de. Siirde gayesi dogruluktu: “So6ziim odun gibi olsun tek” diyordu. Siirlerinde
her vakit mahir bir nazim artistidir; zaman zaman lirizme yikselince de, hakiki siirin incilalarini
gosteriyordu.” (Gezer, 2001, s.437)

Avrupa edebiyati ve biz

Ismail Habib’in, Avrupa Edebiyati ve Biz” adli iki ciltlik eserinde, Mehmet Akif ismi
birinci ciltte iic, ikinci ciltte bir olmak iizere toplam dért defa geger. Eserin birinci cildinde Akif’in
ismine ilk olarak Ismail Hakk: Ertaylan’mn “Latin Edebiyat1 Tarihi” adl1 eseri dolayistyla yer verilir.
Kendisi de bir edebiyat tarihgisi olan Ismail Habib miiellifin Virjil’den yaptig1 manzum ceviriyi
begenmez ve manzum bir cevirinin nasil olmasi gerektigi konusunda en basta Akif’i, onun
tabiiligini 6rnek verir. Bunu yaparken aruzdan s6z etmeyi de ihmal etmez. Ismail Habib’in Mehmet
Akif ismini ikisi aruzla olmak tizere toplam dort defa gegirdigi s6z konusu eserindeki ilgili kisimlar
sOyle siralanabilir:

“Miellif yalmiz edebiyat tarihiyle iktifa etmemis, bahsettigi miielliflerin eserlerinden
numuneler ve pargalar da almistir, bu suretle kitap antolojili bir edebiyat tarihi oluyor. Bu da eserin
kiymetini muzaaflastiriyor. Yalniz miiellif aldig1 manzum metinleri zaman zaman nazmen terciime
etmek hevesine kapilmaktan kendini alamamis. Mesela siir cihangiri olan Virjil’in “Eneid” inden
yapilan uzunca bir manzum par¢anin su baslayisina bakin: (5.160)

Kibarlikla fazilet bak yiiziinden akiyor,

Aln1 neden golgeli, neden mahzun bakryor.
«Sevgili babacigim, merakimi sen dindir,
Marselliis’iin yaninda giden geng yigit kimdir?
Asil kendi oglu mu, 6z soyundan m1 yoksa?
Ardindan gelen alay kadrini sdyliiyor ya!

— Oglum, diye, ihtiyar 1ztirabla higkirir

Su gordiigiin ¢izgiler Marselliis’iin aynidir.

Hayir boyle ritimsiz, tekniksiz, kupkuru bir nazimla 6yle saheserler terciime edilmez ve
edilmemelidir. Latin siiri yalniz hece adedine ve yalniz taktie degil hecelerin, agik ve kapali, kisa
veya uzun olarak tenazuruna da dikkat ederdi. Yéani onlarin nazminda bir nevi aruz vardi. Onun i¢in
o siirler ahenk itibariyle de gok miikemmelmisler. Oyle siirleri Tiirkgeye nazmen ¢evirmek icin bir
kere ya aruz kullanmali yahut heceye gizli bir aruz ahengi sindirmelidir. Yani onlar1 nazmen
Ahmet Hasim’in 151klilig1 gibi birgok meziyetlerin bir araya gelmesi icap eder. Bu da muhal gibi bir
sey oldugu icin Oyle eserleri nazmen terciime etmek de muhal derecede imkansizdir.” (Seviik,
1940, s.154)

Mehmet Akif’in ismi ikinci olarak Miisliimanlarin geri kalmishigindan bahisle geger:

“En mufassal Islam tarihini yazan Leone Kaetano, diinya yiiziinde 350 milyon Miisliimanin
haline bakti: Hepsi geri ve hepsi inmeli gibi. Cin esir, Hind esir, Tiirkistan esir, Caval1 esir, biitiin
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Afrika esir. Misir Ingiliz’in, iran Rusya’nin niifuzunda. Tek miistakil goriinen Osmanli
Imparatorlugu ise dermansiz, oksiiriiklii ve 6liime mahk{im.

[slam alemini yabancilar degil, kendimiz de dyle goriiyorduk, biitiin garplilar ileri, biitiin
Islamlar geri. Amirlik onlarda, emirberlik bizde. Ziya Pasa:

Diyar kiifrii gezdim, beldeler, kdsaneler gérdiim
Dolastim miilki Islam biitiin viraneler gérdiim.

dedi. Muallim Naci, bir gazelinde sarkla garb1 mukayese ederek:
Calismay1p oturanlarda ziillii acze bakin
Oturmay1p ¢aliganlarda izzii san1 goriin

dedi. Nihayet son devrin en vecitli Islam sairi rahmetli Mehmet Akif, daha acik, daha samimi ve
daha diin denecek bir zamanda yine ayni hakikati haykirdi:

Bakin miicahit olan garbe simdi bir kerre:
Havaya hitkmediyor kani olmuyor da yere.
Doniin de atil olan sarki seyredin: Ne geri!
Yakinda kalmayacak yeryliziinde belki yeri.

Biz kendimiz boyle dersek Kaetano’nun kabahati ne? Adamcagiz yerylziinii kaplayan
biiytik realiteye bakti. Biitiin Misliimanlar yerde siiriiniiyor, hem de hangi milletten olursa olsun,
biitiin Misliimanlar. Demek ki Islamiyet’te milletleri uyusturan, donduran, afyonlastiran bir sey
var.

Vakia meydanda, bu biiylik vakianin din yiiziinden ileri geldigi de apagik goriilmekte. Din
kendi sinesine giren biitiin bu milletleri nasil mefla¢ ediyor? Iste bunu meydana ¢ikarmali. Dindeki
bu afyon ruhunu bulmali ve bulduktan sonra: «Iste sebep!» demeli.” (Seviik, 1940, s.212-213)

Mehmet Akif’in ismi {igiincii olarak Islam’da siirden bahisle geger:

“Miisrik Araplarda sair demek «diger insanlardan daha c¢ok bilen» demekti, ¢ilinkii bunlar
mafevkattabii mahliklardan ilham alirlardi, bu ilhamlar1 veren cinlerdir. Her cin hususi bir
meskende ikamet ediyor. Bu cinler sayesindedir ki, kimsenin aklina gelmeyen seyler sairin aklina
gelir [Leone Kaetone, Islam Tarihi, C. 7]. Muhammed’in de mafevkattabii bir mahliktan ilham
aldigina en koyu miisrikler bile siiphe etmedi. Yalniz onlar bu ilhamin cinden geldigini sdylerlerdi.
Halbuki Muhammed ilhamini cinden degil, “melek’ten aliyordu. Onun i¢in o ilham degil «vahiy»
idi. Sairlikle peygamberligin benzerligi iste burada; ikisi de insan fevkinde manevi bir varliktan
ilham aliyorlar.

Ihtilaf yalmiz membadadir: Ilhami veren cin mi, melek mi? Ona gore ya sair ya
peygambersin. Muhammed’in cinden ilham almadig1 sununla da sabitti ki gelen sozler klasik Arap
siiri tarzinda degildi. Ne siir, ne nesir. Bu, kafiyeleriyle siire, vezinsizligiyle nesre benzeyen,
ikisinden de harig¢ bir kelamd; bu, cin isi degildi.

Sonra cinler de iki kisimdir; iyi cinler, fena cinler var. Bir siir ancak hikmet olursa, dini
olursa, hamasi olursa makbuldiir. Ondan ya akil ya iman ya ytirek istifade etmeli. O zaman onu
ilham eden cin iyi cindir. Fakat cinlerle siki fiki baglantiya gelir mi? lyi cin filan derken kétii cin de
insana muzir bir sey ilham edebilir. Bu psikoloji Islam’da siire nigin tehlikeli bir gozle bakildigim
gosterir. Ve onun i¢in fazla takva sahibi Miisliimanlar siire yaklasmamay1 daha hayirli gordiiler.
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Bizim rahmetli Mehmet Akif, ayn1 zamanda en vecitli din sairimizdi. Arapgay1 biitin
derinligiyle, Miisliimanlig1 biitiin kokiiyle bilirdi. Onun «Asim»inda Kdse Imam, laf arasi, sairlere
atip tutar. Onlarin dalkavukluklarina kizar, sdver sayar. Sair, yani Mehmet Akif, miidahale ediyor:

— Sade pek sovme ki Peygamberimiz si’ri sever.

Kose cevap verir:

— Vakia «inne mine’s-si’r...» biiylik bir nimet

Dikkat itsen yine sevdikleri lakin hikmet.

Burada telmih edilen hadisin asli ve terciimesi hasiyede gosteriliyor:

«Oyle siir vardir ki hikmettir, yle beyan vardir ki sihirdir; [Mehmet Akif, Safahat’in
altmcist, Asim, $.12.].

Iste hikmeti iyi cin, sihri kétii cin ilham ediyor. Halbuki Kur’an ne kétii cin ne iyi cin, o
Allah’in en birinci meleginden gelme: Mucizesi olmayan Peygamber’in tek mucizesi Kur’an’dir.
Cinler ve insanlar bir araya gelse onun nazirini yapamazlar. Kur’an belagatin kusvasi.

Belagat namma bdyle insan kudreti fevkinda 11ahi bir abide varken belagat diye, sz ve
kelam diye baska milletlere bakilir mi1? islamlarin ilim ve felsefede Yunan’a bol bol miiracaat
etmelerine mukabil siir ve edebiyatta Yunan’dan bir sey almak degil, oraya hi¢ bakmayislarinin en
biiyiik psikolojik amilini burada gormelidir.” (Seviik, 1940, s. 407-408)

Ismail Habib, “Avrupa Edebiyat: ve Biz” adli eserinin ikinci cildinde, Mesrutiyet devri
sairleri arasinda ilk olarak Mehmet Akif’e yer verir. Bu devir sairleri arasinda Mehmet Akif’ten
baska Ahmed Hasim, Yahya Kemal ve Riza Tevfik de vardir. Ayrica “Hecenin bes sairi” basligi
altinda bes hececiler de; Orhan Seyfi [Orhon], Yusuf Ziya [Orta¢], Enis Behi¢ [Korylirek], Halid
Fahri [Ozansoy] ve Faruk [Camlibel] de, bu devir i¢inde ele alinir.

Mehmet Akif: (1873-1937). Ailesi Arnavutluk’tan gelme, ilmiye mesleginden; kendisi
Istanbullu; babasindan kuvvetli bir medrese kiiltiirii aldi; fakat tahsilini Miilkiye idadisiyle Baytar
Mektebinde yapti. Bu suretle hem dinci hem muasir olmak gibi iki sahsiyeti birlestirdi.
Imparatorlugun hi¢ olmazsa Arnavutluk ve Araplik gibi Miisliman kitalarim Tiirklerle simsiki
percinlemek icin islam vahdetini ideal edinmisti. Bu dinci Mehmet Akif cami kiirsiilerinden ayetler
tefsir eden vaazl siirler yazdi. Bu vaazinin yaninda bir de maseri Mehmet Akif var. Bizi oldugu
gibi goren realist, mahalli renklerle dolu, dili, duygusu, her seyi itibariyle tam biz olan sair. Fikret
nazminda kitap ve goz Tiirkgesiyle konusmus ve sahislarini Syle konusturmustu. Akif ise aruzun
icine Tiirk hanceresini kendi sesi ne ise Oyle koydu. Aruzu balmumu héline getirmisti. Biitiin
memleket felaketlerine yeisli haykirslar yapmak ve Istiklal Marsi’n1 yazmak gibi tarafindan
idealist bir vatan sairidir de. Nazimlarin1 yedi ciltlik “Safahat’ta toplayan Mehmet Akif’in zaman
zaman derinden bir lirizme de yiikseldigi oluyordu. Yedi safahatin en kiymetlisi “Asim” ismini
tastyan altincisidir. (Sevik, 1941, s. 560)

Sonu¢

Ismail Habib Seviik yazdig1 pek cok eserde Mehmet Akif Ersoy’dan bahsederken aruzdan
da bahsetmistir. ismail Habib’in boyle yapmasimn sebebi aruz konusunda Mehmet Akif’i basaril
bulmasidir. Hatta o kadar ki bir Tiirk aruzundan bahsedilecekse bu bahisteki belli bash isimler
arasinda Mehmet Akif de olmalidir. Nitekim kendisi “Edebiyat Bilgileri” adli kitabinda aruz
veznine bir bolim, birinci bolimii ayirmis ve bu bolimde yer verdigi sairler arasinda Mehmet
Akif’e de yer vermistir. Tiirk siirinde Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig’i esas almirsa dokuz,
Yunus Emre’nin Divan’t esas alinirsa yedi asirdir kullanilan aruzun tarihi seyrini gostermek icin
alt1 sair secen ve bunlarin segilme sebeplerini belirten Ismail Habib altinci sair olarak segilen
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Mehmet Akif’in segilme sebebini “20’inci asirda aruzu Tirk hangeresine tipatip intibak ettirmek
bakimindan son tekamiilii gosteren Mehmet Akif.”” seklinde agiklar.

Ismail Habib’in Mehmet Akif’ten bahseden ilk yazis1 “Iki Gazi ve iki Bahar” adli yazidir.
Bu yazisinda “Istiklal Marsi”ndan bir misraya, “Kim bilir belki yarin, belki yarndan da yakin”
musraina yer veren ismail Habib’in Mehmet Akif'ten ilk bahsettigi eseri ise “Tiirk Teceddiid
Edebiyati Tarihi”dir. Tanzimattan sonraki Tiirk edebiyati konusunda Cumhuriyet devrinde yazilan
ilk eser ozelligi tastyan bu kitabinda Ismail Habib Mehmet Akif'e de bir boliim ayirir ve bu
boliimde onun aruz konusunda hi¢ kimseyle mukayese kabul etmeyen bir vasfa haiz oldugunu
belirtir. Mehmet Akif’in “Golgeler” adl kitabini da aruz vezni yoniinden biitiiniiyle degerlendiren
ismail Habib’in “Biilbiil”, “Kiife”, “Bir Gece”, “Asim” ve “Istiklil Mars1” konusunda yaptig:
degerlendirmeler de ayrica okunabilir:

Ismail Habib “Divan sairleri asirlarca isleye isleye aruzu kendimize ram ettiler. Nedim’in
sesi ne Arap’ta ne Acem’de goriiliir. Bilelim ki “Arap aruzu”, “Acem Aruzu” gibi bir de “Tiirk
aruzu” var.” dedikten sonra “Hayir, aruzu bilmemek Yunus Emre’den Yahya Kemal’e kadar yedi
asirlik sesimizi bilmemektir. O ses ki bu ¢atlak diinyada zevklerin zevki ve tatlarin tadidir. O ses ki
serefimizdir, medeniyetimizdir, dviiniisiimiizdiir. Gengligimizi aruzdan nasiplendirmeyi milli bir
vazife bilelim.” dedigi “Edebiyat Bilgileri” kitabinda birinci bahis olarak aruzu alir ve bu bahisle
ilgili yaptig1 incelemeleri ise daha ziyade Mehmet Akif’in siirleri iizerinden yapar.
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