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Uluslararas: Hadis Arastirmalar1 Dergisi

Begavi'nin Mesabthu’s-siinne’si Ozelinde Bir Satir Arasi Okuma Denemesi

Dr. Mesut Cakir

Anahtar Kelimeler

Oz

Hadis

Begavl
Mesabihu’s-siinne
Eser

Satir Arasi Okuma

Herhangi bir eserin telif siireci, yalnizca miiellifin bireysel tercihlerinden ibaret olmayip cesitli
ilmi, siyasi ve sosyal unsurlarin dogrudan veya dolayl etkisi altinda sekillenmektedir. Hadis
eserleri de bu genel ¢ercevenin disinda diistintilemez. Zira bir hadis eserinin sadece yazilmis
olmak icin yazildigimi diisiinmek, ilmi gercekler ve tarihi vakia ile bagdasmamaktadir. Miiellifin
yasadigi toplumun bir pargast olmast, onun dénemin gelismelerinden etkilenmesini kagimilmaz
kilar. Bu etkinin, miiellifin zihin diinyasinda karsihk bulmamasi ve eserine yansimamast ise
olduk¢a diisiik bir ihtimaldir. Bu dogrultuda, hadis eserlerini degerlendirirken sadece zahiri
unsurlara odaklanmak yerine, eserin ana bashiklari, alt bashiklari ve segilen hadislerin belirlenme
stirecini miiellifin yetistigi ilmi cevre ve donemin genel sartlari cercevesinde ele almak gerekir.
Diger bir ifadeyle, hadis eserlerine satir arast okuma yéntemiyle yaklasmak, eserin telifine etki
eden unsurlart daha iyi anlamaya ve miiellifin zihn{ arka planina niifuz etmeye imkdn tanir, Bu
makalede, Begavi'nin (6l. 516/1122) Mesabthu’s-siinne adli eserinin iman béliimii, satir arast
okuma ydntemiyle incelenecek; miiellifin hadis seciminde izlediGi yontem, eserine yon veren
temel kaygilar yani zihni arka plan analiz edilecektir. Boylece, hadis derleme gelenegi icinde
miiellifin bilingli tercihlerinin nasil sekillendigi ortaya konarak eserin, yazildigi dénemin ilmf ve
fikri yapistyla olan iliskisi degerlendirilecektir.

A Subtextual Reading Attempt with a Focus on al-Baghawi’s Masabih al-Sunnah

Keywords

Abstract

Hadith

al-Baghawi
Masabih al-Sunnah
Work

Subtextual Reading

The composition process of any work does not only consist of the author’s individual preferences,
but is shaped under the direct or indirect influence of various scholarly, political and social
factors. Hadith works cannot be considered outside of this general context. To think that a hadith
work was written for the sake of being written is incompatible with scholarly facts and historical
reality. The fact that the author was a part of the society in which he lived makes it inevitable for
him to be influenced by the developments of the period. It is highly unlikely that this influence
would not find a response in the author's mental world and be reflected in his work. In this
respect, when evaluating hadith works, instead of focusing only on the superficial elements, it is
necessary to consider the main headings, subheadings and the process of determining the
selected hadiths within the framework of the scholarly environment in which the author grew up
and the general conditions of the period. In other words, approaching hadith works with the
method of reading between the lines allows for a better understanding of the factors affecting the
composition of the work and to penetrate the author’s mental background. In this article, the
chapter on faith in al-Baghawt’s (d. 516/1122) Masabih al-Sunnah will be analyzed using the
interlinear reading method, and the author’s method of selecting hadith, the main concerns that
shaped his work, and the mental background will be analyzed. Thus, the relationship of the work
with the scholarly and intellectual structure of the period in which it was written will be
evaluated by revealing how the author’s conscious preferences were shaped within the tradition
of hadith compilation.
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Giris

Hadis eserlerinin telif siirecinde, miiellifin niyeti genellikle mukaddimelerde agiklanir. Ancak
eserin biitlinciil bir analizi, mukaddimede agik¢a ifade edilmeyen pek ¢ok unsuru giin yiiziine
cikarabilir. Gliniimiizde “satir arasi okuma” olarak ifade edilebilecek bu yéntem, miiellifin zihnine
niifuz etmeyi, eserine yon veren temel kaygilari, mesajlari ve muhtevay: sekillendiren unsurlari
anlamay1 miimkiin kilar. Satir aras1 okuma, yalnizca metnin yiizeysel anlamiyla sinirli kalmayip
bireylerin olaylari, insanlar1 ve toplumsal siiregleri daha derinlikli bir sekilde kavramasina yardimeci
olan 6nemli bir zihinsel stiregtir. Bu yontem, okuyucunun metnin altinda yatan fikirleri sorgulamasini
saglayarak, metnin analizinde farkli agilardan degerlendirme yapmasina ve daha bilingli ¢ikarimlar

ortaya koymasina imkan tanimaktadir.

Hadis alimleri, yasadiklar1 toplumun bir parcasi olarak karsilastiklar1 problemlere ¢oziim
aramis ve eserlerini belirli bir bilingle kaleme almislardir. Bozulan toplumsal diizeni ve ahlaki
yozlasmay: stinnet ekseninde yeniden insa etmeyi, immeti stinnetle egitmeyi hedeflemislerdir. Hadis
alimlerinin toplumun aksayan yonlerini diizeltme cabalari, telif ettikleri eserlerin muhtevasinda
acikca goriilmektedir.' Onlar kimi zaman miistakil eserler kaleme alarak belirli konulara odaklanmis,
kimi zaman ise daha genis kapsamli eserlerle topluma genel mesajlar vermeyi amaglamislardir. Ancak
hadis eseri hangi tiirde olursa olsun, miellifinin sectigi hadisler, belirledigi bab basliklar1 ve hatta
hadisleri siralama bi¢imi, onun vermek istedigi mesaji ve ele almak istedigi konular: yansitan bilingli
tercihlerdir.” Ozellikle tasnif sonrasi dénemde yazilan derleme tiirii hadis eserleri,* miiellifin amaci ve
dénemin ilmi, fikrf ve sosyal yapisiyla olan baglantisi agisindan biiyiik nem tasir. Bu eserlerin, satir
arast okumalarla analiz edilmesi, hadislerin hangi amag dogrultusunda secildigini ve nasil bir mesaj

verilmek istendigini anlamamiza imkan saglar. Dolayisiyla, ilgili hadis kitaplarinda yer alan hadis

! ismail Liitfi Cakan su degerlendirmeyi yapar: Hadisciler, dinin sadece imandan ibaret olmadigini ayni zamanda

amel/eylem tarafimn bulundugunu dikkate alarak caglar boyu pratik ihtiyaglara yénelik calismalara oncelik
vermislerdir. Gerek temel hadis kaynaklarinin musannef tiirii etrafinda yogunlasmis olmasi, gerekse sonraki calismalarin
hep timmetin yasantisinda olusan gelisme ve degismeleri dikkate alan yeni tasnif cesitlerinin gelistirilmesi ve eserlerin
kaleme alinmis olmasi, bu durumun kanitlaridir. Musannef tiiri hadis kitaplarinin hemen tamami iimmete sunulmus
stinnet regeteleridir. Basta da Buhari’nin Sahih’i yer almaktadir. Her y6niiyle orijinal olan Sahih-i Buhdri, Kitap ve Stinnet
cizgisinde bir Islam toplum yapisinin her alandaki en saglam dayanaklarini icermektedir. Diger birinci el hadis kaynaklari
da kendi cergevelerinde ayni nitelige sahiptir. Daha sonraki ¢alismalarda da hep ayni yol izlenmis ve timmetin pratik
ihtiyaglar1 géz éniinde bulundurulmustur. ismail Liitfi Cakan, isldmf Yapilanmada Siret ve Siinnet (istanbul: Marmara
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari 2022), 363.

2

Hayati Yilmaz, Toplumsal Déniisiimde Siinnet (istanbul: Ragbet Yayinlar1 2004), 78.

> Tasnif sonrast déneme ait derleme tiirii hadis eserlerinde, miiellifin hadis segiminde ve bab basliklarini belirleme

stirecinde daha serbest hareket edebildigi goriilmektedir. Bunun temel sebebi, bu tiir eserlerin belli bir sistematige bagl
kalma zorunlulugunun bulunmamasidir. Miiellif, konular: ele alirken kendi ilmi birikimi, dénemin ihtiyaclar:1 ve
toplumsal meseleler dogrultusunda hadisleri se¢me ve bablandirma imkanina sahip olmus, bylece eserin muhtevasini
sekillendirirken daha esnek bir yaklasim sergileyebilmistir.
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metinlerini sadece zahirl yoniiyle degil, dénemin entelektiiel ve fikrl yapisi baglaminda

degerlendirmek, miiellifin zihin diinyasini anlamada kritik bir yéntem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu konuda baz1 akademik calismalar yapilmistir. Omer Ozpinar “Hadis Edebiyatinin Olusumu”
adli calismasinda tasnif dénemine ait hadis edebiyatinin olusumuna tesir edebilecek ilmi ve fikrl
hareketleri incelemis ve bunlarin Sahih-i Buhdri’nin tesekkiiliine etkileri iizerinde durmustur.* Hayati
Yilmaz ise “Bir Hadis¢inin Bireysel ve Toplumsal Egitim Projesi -Nevevi ve Riyazii’s-Salihin’i Okumak-

isimli makalesinde Riydzii’s-sdlihin’deki bablar ve icerigindeki hadislerden hareketle miiellifinin

egitim agisindan amaglarini satir arasi okumayla ortaya koymaya calismistir.’

Bu makalede Begavi'nin Mesdbihu’s-siinne adl1 eserindeki iman béliimii iizerinden yapilacak satir
arasi okumalar ile miiellifin eseri yazmasindaki zihnt arka plan tespit edilmeye calisilacaktir. Begavi
ve Mesdbithu’s-siinne’'nin tercih edilmesinde miiellif, eser ve tercih edilen béliim agisindan {ig temel
sebep zikredilebilir. Oncelikle Begavi hadis alimleri arasinda “siinneti ihya eden” veya “siinnetin
dirilticisi” anlaminda Muhyissiinne lakabi ile meshurdur. Muhyissiinne mutlak olarak kullanildiginda
Begavi anlasilir. Ali el-K4ri’nin (1. 1014/1605) aktardigina gore, Begavi Serhu’s-siinne adli eserini telif
ettikten sonra riiyasinda Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem’i gormiis ve Hz. Peygamber kendisine,
“Stinnetimi ihya ettin, Allah da seni ihya etsin.” seklinde hitap etmis ve bdylece bu lakabi yaygin bir
sekilde kullanilir olmustur.® Bunun GStesinde Begavi'nin Serhu’s-siinne ve Mesabthu’s-siinne adli iki
onemli eseri isimlendirilmesinden muhtevasina kadar incelendiginde onun siinneti ihya etme gayreti
acikca goriilecektir. Stinnetin ihya edicisi olarak maruf ve meshur bir 4limin eseri {izerinde satir arasi
okuma yapmanin dnemli ve dncelikli oldugunu diisiinmekteyiz. ikinci sebep ise, Mesabthu’s-siinne’nin
derleme hadis caligmalar: icinde 6nemli bir yer teskil etmesi ve alaninda 6ncii eserlerden biri
olmasidir. Mesdbihu’s-siinne’nin bu agidan degerlendirilmesi, hadis derleme geleneginin yontemlerini
ve miiellifin hadis secimindeki tercihlerini anlamak acisindan énem arz etmektedir. Ustelik eser
lizerine elliye yakin serh ve hasiye calismasinin yapilmis olmasi ve ozellikle eserin Osmanli
medreselerinde okutulmasi” Mesdbihu’s-siinne’nin ilmi degeri agisindan dikkate deger unsurlardir.
Uglincii olarak da ¢alismamizin “Iman” béliimii tizerinden yiiriitiilmesi, Mesdbthu’s-siinne’nin biitiin
boliimlerini kapsayan bir incelemenin makale sinirlarini asacak Slgiide genis bir cerceve gerektirmesi

ve “Iman” bdliimiiniin daha sinirli, spesifik ve kendi iginde biitiinliiklii bir yapi arz etmesi

Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatmin Olusumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2005).

Hayati Yilmaz, “Bir Hadis¢inin Bireysel ve Toplumsal Egitim Projesi -Nevevi ve Riyazi's-Salihin’i Okumak-", Sakarya
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/14 (Aralik 2006), 67-88.

¢ Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultin el-Herevi el-Kari, Mirkatii'l-mefdtih serhu Miskati’l-Mesabih, ngr. Cemal Aytani (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1422/2001), 1/54.

Mefail Hizli, “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler Ve Eserler”, Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/1 (Ocak
2008), 36.
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hasebiyledir. Bu bsliim, Begavi'nin iman konusundaki tasnif tercihlerini 6rneklemek icin yeterli ve
uygulanabilir bir cerceve sunmaktadir. Sonug¢ olarak bu c¢alismada, Begavi'nin hadis segiminde
benimsedigi ydntem, eserin genel tertip anlayisi ve “iman” béliimii 6zelinde 6ne ¢ikan tematik
tercihler analiz edilecektir. Boylece, hadis derleme geleneginin bu 6rnegi tizerinden yapilacak yapi ve
tertip merkezli okumalarla, muellifin ilmi yonelimleri ve eserin olusumunu etkileyen baglamsal
unsurlar ortaya konulmaya calisilacaktir. Bu ¢alisma, eserin tarihsel arka planinin aydinlatilmasina

ve Begavi'nin tasnif anlayisinin daha iyi anlasilmasina katki sunmay1 amaglamaktadir.

Makalede ilk olarak Begavi, yasadigi donem ve Mesdbih’in telifine etki edebilecek yonleri ana
hatlar1 ile incelenecektir. Ardindan Mesdbihu’s-siinne hakkinda genel bilgi verilecek ve son olarak

eserdeki iman bolimi miiellifin zihnt arka planina niifuz etme gayesiyle tahlil edilecektir.
1. Begavi ve Dénemi

Tam adi Hiiseyin b. Mes‘(id b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi olan ve hadis, fikih, tefsir ve kiraat
alanlarinda dnemli eserler telif etmis bulunan Begavi, hicri 426’da Horasan’da diinyaya gelmistir.®
Bagslr kasabasinda dogan ve genglik yillarindan itibaren gittigi Merverr(iz'da talebelik ve hocalik
yillarini gegiren Begavinin Me‘dlimii't-tenzil adli tefsiri yaninda hadise dair Serhu’s-siinne ve Mesabihu’s-

stinne ile Safii fikhina ait et-Tehzib isimli eserleri olduk¢a meshurdur.

Begavi, Selcuklularin hakimiyeti altinda stratejik 6neme sahip, siyasi ve sosyal gelismelerin
yogun olarak yasandig1 bir bolgede ilm1 faaliyetlerini siirdiirmstiir. Siyasi ve dini agidan mezhep
catigsmalari o dénemde 6nemli bir mesele olarak 6ne ¢ikmaktadir. $il-Stinni ¢atismas, 6zellikle Biyiik
Selcuklu Devleti ile Biiveyhiler ve Batiniler arasinda yogunlasmistir. Biiveyhogullari'nin, Bagdat’1 isgal
edip Abbas1 halifesini bask: altina almasiyla Sultan Tugrul Bey (81. 455/1063) Bagdat’a girerek halifeyi

kurtarmis ve Biiveyhi Devletine son vermistir.’

8 Begavi’nin hayati i¢in bk. Ebii’l-Abb4s Semseddin Ahmed b. Muhammed b. ibrahim Ibn Hallikan, Vefeydtiil-a‘ydn ve enbd’i
ebnd‘i’z-zamdn, ngr. thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1900), 2/136-137; Eb{i Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebi, el-‘Tber ff haberi men gaber, nsr. Eb( Hicir Muhammed es-Said b. Bisy(ini Zagldl (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘Ilmiyye), 2/406; a.mlf., Siyeru a’ldmi’n-niibeld’, nsr. Suayb el-Arnafit vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1405/1985), 19/439-
443; a.mlf., Tezkiratii'l-huffdz, nsr. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiit{ibi'l-‘Ilmiyye, 1419/1998), 4/37; Salahaddin Halil
b. Eybek b. Abdullah es-Safed, el-Vaft bil-vefeydt, nsr. Ahmed el-Arnafit - Tiirki Mustafa (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi'l-
‘Arabi, 1420/2000), 13/41; TAceddin Abdulvehhab b. Ali es-Siibki, Tabakdtii’s-Safi‘iyyeti’l-kiibrd, nsr. Mahmid Muhammed
et-Tanahi - Abdulfettdh Muhammed el-Hulv (Kahire: Daru Hicr li't-Tibaa ve'n-Nesr, 1413/1993), 7/75-80; Ebii’l-Fid4 ismail
b. Omer b. Kesir el-Kurasi ed-Dimeskd, el-Biddye ve'n-nihdye, nsr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru Hicr 1i’t-
Tibaa ve'n-Nesr, 1424/2003), 16/262; Semseddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Davi(di el-Malik1, Tabakatii'l-miifessirin,
nsr. heyet (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye), 1/161-162; Ebii’l-Fazl Celdleddin Abdurrahman b. EbQl Bekir es-Siiy(ti,
TabakatiiT-miifessirin, nsr. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1396), 49-50; a.mlf., Tabakatii’l-huffaz (Beyrt:
Daru’l-Kiitiibi'l-‘Tlmiyye, 1403/1983), 456-457; Katip Celebi Mustafa b. Abdullah, Kesfii’z-zuniin ‘an esdmi’i’l-fiintin (Beyrut:
Darii Thyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 1941), 2/1698.

° ibn Kesir, el-Biddye, 15/729-730.
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Selguklu déneminde yasanan bir diger Sii-Stinni ¢atigmasi ise Hasan Sabbah (6l. 518/1124)
tarafindan kurulan Batiniler ile olmustur. Batiniler, Selcuklu topraklarinda ideolojik faaliyetler ve
basta vezir Nizdmiilmiilk (5l. 485/1092) olmak {izere siyasi, askeri ve dini alanlarda yetkili bir¢ok

sahsiyeti hedef aldiklar1 suikastlar ile biiyiik bir tehdit unsuru haline gelmistir.'

Bu dénemde Siinni mezhepler arasinda da mezhep gatismalar1 yasanmistir. Tugrul Bey’in veziri
Amidiilmiilk el-Kiindiir? (6l. 465/1065), Sultan Tugrul Bey’den Nisabur’da Rafiziler i¢in minberden
lanet edilmesini talep etmis ve lanetlenecekler arasina bid‘at ehli oldugu gerekgesiyle imam Es‘ar?’yi
de (8l. 324/935-36) dahil etmistir. Bu siirecte Es‘ari ve Safii alimler ile halk iizerinde sert bir baski
politikasi uygulanmis ancak vezir Kiindiir'nin gérevden alinarak yerine Nizdmiilmiilk’iin gegmesi bu

gerilimi sona erdirmistir."

Ote yandan siinni mezhepler arasinda birtakim catismalar yasanmaktaydi. Bunlardan biri
Es‘ariler ile Hanbeliler arasinda yasanmistir. Meshur er-Risdletiil-Kuseyriyye adli eserin sahibi
Abdulkerim el-Kuseyri'nin (6. 465/1072) oglu olan Eb{i Nasr Abdurrahim b. Abdiilkerim el-
Kuseyri’nin (6l. 514/1120) Bagdat NizAmiye Medresesi'ni ziyareti sirasinda Hanbeliler aleyhinde
konusup onlar: Miicessime mezhebine mensup olmakla suglamasi Hanbeliler arasinda ayaklanmalara
neden olmus, yasanan catigmalar sirasinda birgok kisi hayatini kaybetmistir. Bu durum tizerine
Nizdmiye medresesi hocalarindan Eb( ishak es-Sirdzl (6l. 476/1083) NizAmiilmiilk'e Hanbelileri
sikdyet eden bir mektup yazip ondan yardim istemis, Nizimiilmiilk ise Selguklu yonetiminin olanlari
girkin gordiigiinii ve Hanbelilere karsi gosterilen bu tutumun Nizdmiye medresesi ile
iliskilendirilmemesi gerektigini belirtmistir. Ayrica, Hanbell mezhebinin o bélgedeki halk arasinda
yaygin oldugunu, Ahmed b. Hanbel'in (1. 241/855) gériislerinin us{il ve siinnet dogrultusunda énem
tasidigini ve her mezhebin tabilerinin kendi yolunda devam edecegini zikrederek durumu bastirmaya

calismugtir.””

Bu gelismeler, Begavinin yasadigi donemde Sii, Batinl ve Siinni mezhepler arasinda
miicadelelerin yasandigini ve ayni zamanda Stinni mezheplerin kendi aralarinda da belli dl¢tide
catismalarin meydana geldigini gostermektedir.

flmf agidan ise Begavi'nin yasadig1 donem, Biiyiik Selguklu Devleti'nin, Fatimilerin agmis oldugu
Ezher medresesinde yetisen Sii-Batinilerin ¢alismalarina karsilik kurdugu Nizdmiye medreseleri gibi
kurumlarla ilmf faaliyetleri tesvik ettigi bir zaman dilimine tekabiil etmektedir. Bu dénemde birgok

alim yetismis ve farkl ilim dallarinda kiymetli eserler telif etmislerdir. Kadi Eb(i Ya‘la el-Ferra (6.

1 Ebii'l-Hasan izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, nsr. Omer Abdiisseldm Tedmiir
(Beyrut: Darii’'l-Kitabi’l-‘Arabfi, 1417/1997), 8/452-453.

" ibnit'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 8/358; Siibki, Tabakatii’s-Safi‘iyyetil-kiibrd, 3/390-391.

2 ibn Kesir, el-Biddye, 16/59-65.
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458/1066), Abdiilkerim el-Kuseyr?, Eb{i ishak es-Sirazi, imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (51. 478/1085),
Semsii’l-eimme es-Serahsi (61. 483/1097), Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi (6l. 493/1089), Ebli Himid el-Gazzali
(6l. 505/1111), Tbn Akil el-Bagdadi (1. 513/1119), Y@suf el-Hemedan{ (1. 535/1131) ve Zemahserd (51.
538/1144) gibi alimler Begavi ile ayni cagda yasayan 6nemli isimlerdendir. Bu dlimlerin ilm1 katkilari,
Selguklularda islami ilimlerin gelisimine ve farkli disiplinlerin birbirini beslemesine ortam

hazirlamistir.

Bu zamanda &zellikle NizAmiye medreseleri hadis, fikih ve keldm basta olmak {izere islami
ilimlerin kurumsallagsmasini saglamis ve bir¢ok 6nemli 4limin yetismesine ortam hazirlamistir. Basta
Es‘arilik olmak {izere keldm ekolleri, 6zellikle Selguklu veziri NizAmiilmiilk’iin destekleriyle etkinlik
kazanirken, Maturidilik de bilhassa Maveraiinnehir bolgesinde etkisini stirdiirmistiir. Fikihta
Hanefilik, Safiilik ve Hanbelilik 6n planda bulunmus, itikadi olarak da ehl-i stinnet diisiincesi hakim
olmakla birlikte Mu'‘tezile, Batinilik, Cehmiyye ve Rafizilik gibi firkalar da ilmi tartismalarda yer

almistir.

Ehl-i siinnet alimlerinin ehl-i stinnet disi firkalara karsi fikri miicadelede bulunmalarinin
yaninda 6zellikle devlet eliyle bu firkalara kars1 gosterilen tavir dikkat ¢ekici olmustur. Sultan Tugrul
ve Sultan Alparslan (8l. 465/1072) devirlerinde Rafizi olan hi¢ kimsenin ne kamuya ait islerde
bulunmaya ne de sultanlarin huzuruna ¢ikmaya ciiret edemedigi® ve bir Tiirk’iin bir Rafizlyi is icin

kabul ettigini isittikleri vakit o Tiirk’e ¢ikisip 6fkelendikleri zikredilmektedir.**

Nizdmiilmiilk’iin “Rafizilerden daha beter olan Batiniler vardir. Bu iki giiruhun ne idiiklerini
dikkatle belle! Bu giiruhlar baslarini kaldirmaya niyet ettikleri vakit bunlarin tepesine ¢6kmek,
kokiinii kazimak ve memleketi onlardan temizlemek, emniyet icinde hiikiim siirmeleri dénemin
hiikiimdarinin boynunun borcudur.”” ifadesi devletin, ddnemin bid‘at ehline karsi tutumunu net bir

sekilde yansitmaktadir.

Ayrica Halife el-Miistazhir-Billdh (6l. 512/1118), Batinilerin bozguncu faaliyetlerine karsi
stirdiiriilen siyasi miicadeleleri ilmi olarak da desteklemek icin Gazzali’den konuyla ilgili bir eser
yazmasini istemistir. Gazzall halifenin bu istegini kabul etmis ve Fedd’ihu’l-Batiniyye ve fezd'ilii’l-

Miistazhiriyye isimli bir eser telif etmistir.'°

NizAmiilmiilk, Siyasetndme, gev. Mehmet Taha Ayar (istanbul: Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2009), 231.
Nizdmiilmiilk, Siyasetndme, 232.
Nizdmiilmiilk, Siyasetndme, 237.

Ebl Himid el-Gazzall, Fedd’ihu’l-Batiniyye, nsr. Abdurrahman Bedevi (K&hire: Miiessesetii’l-Kiitiibi's-Sekafiyye,
1383/1964), 3-5.
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2. Mesdbthu’s-stinne

Temel hadis kaynaklarindan secilen hadislerle olusturulan ve muhteva itibariyle cami’ tiirii
eserler arasinda zikredilebilecek olan Mesdbihu’s-siinne Begavi'nin en dnemli eserlerinden biridir."”
Begavi telif maksadini mukaddimesinin basinda su ciimlelerle ifade eder: “Iste bunlar, niibiivvet
menbaindan sidir olan kelimeler, risalet kaynagindan intikal eden siinnetler ve peygamberler
efendisi ve nebilerin sonuncusundan rivayet edilen hadislerdir. Onlar, karanliklar1 aydinlatan
kandiller olup takva menbaindan dogmus nur hiizmeleridir. Bunlari, hadis imamlarinin eserlerinde
zikrettigi riviyetler arasindan derledim ve kendilerini biitiiniiyle ibadete adamis kimseler icin bir
araya getirdim ki, Allah Tedld’nin kitabindan sonra onlar igin siinnetten bir nasip ve iginde
bulunduklari itaat halinde kendilerine bir yardimei olsun.”*® Ale’l-ebvab tasnif sistemine gore telif
edilen Mesabihu’s-siinne’yi Katib Celebi (6l. 1067/1657): “Derleme mahiyetinde yazilan eserlerden
tertibi en giizel olan1 Begavi’'nin Mesabih’idir. Clinkii hadisler yerli yerince yerlestirilmistir. Bir kimse
herhangi bir babin yerini degistirmeye kalksa Begavi’den daha uygun bir yere o babi yerlestiremez.”*

sozleriyle anlatmustir.

Begavi, eserinde hadislerin senedlerini hazfetmis ve bu durumu “Hadis imamlarinin nakline
itimat ederek ve uzatmaktan sakinmak maksadiyla hadislerin senetlerini terk ettim. Bazen sadece Hz.

Peygamber’den nakleden sahabinin ismini verdim.”” seklinde ifade etmistir.

28 kitap, 275 bab ve 4931 hadisten miitesekkil Mesabih’de” Begavi, hadisleri konu basliklariyla
ele almis ve her konunun hadislerini “sithah” ve “hisan” seklinde iki baslik altinda toplamistir.
Buradaki ayrim, teknik bir sthhat degerlendirmesinden ziyade kaynaklara dayali bir tasnif tercihidir.
Nitekim Begavi, Buhari (61. 256/870) ve Miislim’in (1. 261/875) Cdmi‘lerinde bulunan hadisleri “sthah”
ve Ebli Daviid, (1. 275/889) Tirmizi (81. 279/892) ve diger hadis imamlarinin kitaplarindaki hadisleri

7" Bazi arastirmacilar Mesdbih’in siinen tertibinde oldugunu sdylemislerdir. bk. ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati (istanbul:

Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2023), 143. Muhteva ettigi konular agisindan cimi‘ tiirii
eserlerden oldugu goriilmekle birlikte Mesdbih, konularinin siralanisinda biiyiik Slgtide Sahih-i Miislim’e paralel
durmaktadir.

Ebi Muhammed el-Hiiseyin b. Mes‘Qid el-Begavi, Mesdbihu’s-siinne, nsr. Yusuf Abdurrahman el-Mar‘asli vd. (Beyrut:
Darii'l-Ma'rife, 1407/1987), 1/109.

19 Katip Gelebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1698.

Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/109.

Bu, tahkikli 1987 Beyrut baskisi sayisidir. Katib Celebi'ye gore ise eserde 4719 rivayet bulunmakta olup bunlarin 875’ini
Mislim, 325’ini Buh4ri, 1051'ini Buhri ve Miislim ittifakla rivAyet etmistir. Kalan rivayetler ise diger kaynaklarda yer
almaktadir. (Katib Celebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1698.)
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ise “hisdn” olarak isimlendirmistir. Ayrica Begavi, eserinde zayif veya garib” rivayetlere isaret edip

miinker ve mevzi olanlara yer vermedigini de ifade etmektedir.”

Begavi'nin eserine aldig1 Sahthayn’da olmayan biitiin riviyetleri hasen olarak isimlendirmesi
elestirilere neden olmustur. fbnii’'s-Salah (61. 643/1245) “Bu, bilinmeyen bir 1stilahtir ve hadis ehline
gore hasen, bununla ifade edilmez. Bu kitaplar hem hasen hem de hasen olmayan rivayetleri
icermektedir.”* demistir. Nevevi (6l. 676/1277) de siinenlerde sahih, hasen, zayif ve miinker
hadislerin varligindan hareketle Begavi'nin “hisdn” kullaniminin dogru olmadigini ifade etmistir.”
ibn Hacer (6. 852/1449) ise bu elestirilere kars1 ¢cikan bazi1 gériisleri ifade ettikten sonra bu kullanimin
Begavi'nin kendisine 6zgii bir 1stilah oldugunu, mukaddimesinde de buna bizzat isaret ettigini,

dolayisiyla Begavi'nin elestirilmesinin dogru olmadigini dile getirmistir.*

Eb{ Hafs el-Kazvin{ (61. 750/1350) icerisinde 20 kadar uydurma rivayetin bulundugu iddiasiyla
Mesdbihu’s-siinne’yi elestirmis, ancak uydurma oldugu iddia edilen bu hadisleri ibn Hacer inceleyerek

uydurma olmadiklarina dair bir risale yazmistir.”

Mesdbih tizerine yapilan en Snemli ¢alismalardan biri Hatib et-Tebrizi'nin (dl. 741/1340)
Miskdtu’l-Mesabih’idir. Tebrizi, Begavimin “sthah” ve “hisan” seklinde ikiye ayirdigi hadisleri yeniden
ele alip 1511 rivayet eklemis, her bir bolimii fasil adi ile ii¢ gruba ayirmis ve hadislerin ravilerini

tanitarak bazi kapaliliklar: agiklamistir,

Tasnif déneminden derleme dénemine gecisin ilk 6rneklerinden birisi kabul edilen Mesdbih
lizerine pek cok serh ve hasiye yazilmistir. Katib Celebi Mesdbih iizerine yapilan serhlerin listesini bir
araya getirerek eserler hakkinda kisa bilgiler vermis ancak yapilan yeni arastirmalarda Katib
Celebi’nin tespit etmedigi baska serhler de listeye dahil edilmistir. Y(isuf Abdurrahman el-Mar*asli ve
arkadaslari tarafindan gergeklestirilen Mesdbih tahkikinde 43 serh ve tahric tiirii eser listelenip kisaca

tanitilmaktadir.”® Abdullah Muhammed el-Habesi, serh-hasiye kitaplarini bir araya getirdigi hacimli

?? Begavinin eserinde “garib” olarak nitelendirdigi rivyetler incelendiginde, bu hadisleri Tirmizi'den naklettigi

goriilmektedir. Bu kullamm, Begavi'nin ilgili rivayetlere Tirmizi'nin degerlendirmesi dogrultusunda isaret ettigini
gostermektedir.

Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/110.

#  EbQ Amr Takiyyiiddin Osman Ibnii’s-Saldh, Mukaddimetii bni’s-Salah, nsr. Nireddin Itr (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1406/1986),
37.

Eb Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve't-teysir li-ma‘rifeti siineni’l-besiri'n-nezir fi usiili’l-hadis, nsr. Muhammet
Osman el-Host (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, 1405/1985), 30.

2% Ebi’'l-Fadl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalant, en-Niiket ald kitabi [bni’s-Saldh, nsr. Rabi‘ b. Hidi Umeyr, (Riyad: Daru’r-Raye,
1415/1994), 1/446.

Bu risale, “Ecvibetii’l-Hafiz ibn Hacer el-‘Askalani an Ehadisi'l-Mesabth” adiyla Mesdbihu’s-siinne’nin 1987 Beyrut baskist
icerisinde 78-96 sayfalar1 arasinda nesredilmistir.

% Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/63-72.
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eserinin Mesdbih’e ayirdig1 boliimiinde 48 serh ve hasiyeyi zikretmektedir.”” Bu iki genis listenin

disindaki arastirmalarda ise yaklasik olarak ayni bilgiler bulunmaktadir.

Mustafa Yasin Akbas, Mesdbith’in 19 yazma ve 6 matb(i serhinin giiniimiize ulastig1, hakkinda
tafsilath bilgiler verilen veya baska bir miiellifin kaynak olarak kullandig1 4 serhin ise kayip oldugu

tespitinde bulunmusgtur.®
3. Mesdbihu’s-siinne’deki Iman Béliimii

Bu c¢alismanin merkezini olusturan Mesabih’teki iman boliimii tizerinde yapilacak satir arasi
okumalar, eserin olusumuna etki eden unsurlari tespit etmeyi amaglamaktadir. Begavi'nin yasadigi
déneme dair daha dnce verilen bilgiler, genel bir arka plan sunmakla birlikte, konunun her bir bab
bashgi 6zelinde ayr1 ayri degerlendirilmesi, daha isabetli sonuglara ulasilmasini saglayacaktir. Bu
baglamda, ele alinacak bab basliklar1 ve hadisler {izerinde yapilacak incelemelerde, 6ncelikle
Begavi'nin hadisleri derledigi kaynaklarda, s6z konusu hadislerin yer aldig1 kisimlara bakilacaktir.
Sayet Begavi, hadisleri bu kaynaklardaki bab basligindan farkli bir yerde ele almigsa bu durum hareket
noktamiz olacaktir. Zira hadisleri daha 6nceki dlimlerden farkli bir baglamda veya baslik altinda
zikretmis olmasi, onun metodolojisi ve hadis anlayisi hakkinda 6nemli ipuglar1 sunabilmektedir.
Ardindan, onun Serhu’s-siinne adli eserinde konuya iliskin herhangi bir agiklamada bulunup
bulunmadigina bakilacak ve varsa kendi degerlendirmelerine isaret edilecektir. Zira, Serhu’s-siinne’de
ayni konuya dair bir agiklamada bulunmus olmasi, arastirmamizin hedeflerine ulasmasinda biiyiik
olcide katki saglayacaktir.”® Bunun yani sira, Mesdbihu’s-siinne ve Miskdtiil-Mesabih’e yazilan
ulasabildigimiz serhlerde konuya dair herhangi bir degerlendirme bulunup bulunmadig incelenecek,
sayet varsa bu goriislere yer verilecektir. Son olarak, Begavi'nin diisiincesine etki etme potansiyeli
tasiyan donemsel olaylara mercek tutulacak, bu noktada bilhassa o donemde kaleme alinan eserler
lizerinden bir sonuca ulasilmaya calisilacaktir. Bu ¢ercevede, Begavinin bu tercihini hangi saiklerle
yaptig1, bu tercihin ilmi gelenegin devamlilig ya da farkli bir yaklasimin géstergesi olup olmadig: gibi
hususlar analiz edilecektir. Béylece, onun hadisleri ele alis biciminin arka plani tespit edilerek,

metodolojik ve ilm1 yaklasimi daha net bir sekilde ortaya konulacaktir.

Begavi Mesdbihu’s-siinne’de, toplam 146 hadisi iman bashig1 altinda toplamis ve bunlar: alti temel

bab cercevesinde diizenlemistir. Her bir bab ayri1 olarak ele almip degerlendirilecektir.

»  Abdullah Muhammed el-Habest, Cami‘u’s-Siirtih ve'l-Havdsi (Beyrut: Daru’l-Minhic, 1439/2017), 4/272-283.
® Mustafa Yasin Akbas, “Mesabthu’s-Siinne Serh Literatiirii”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 63/1 (May1s 2022),
33-80.

' Begavi, Mesdbih’de hadisler iizerine herhangi bir agiklamada bulunmazken, daha once telif ettigi Serhu’s-siinne adli
eserinde hadislerle ilgili yer yer nakiller yapmakta ve kendi goriislerini dile getirmektedir.
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3.1.Kit4bii'l-imin

Begavi, “Kitabii’l-iman” baslig1 altinda hadisleri naklederken herhangi bir 6zel bab agmaksizin
dogrudan rivayetleri siralamistir. Bu tercihin, burada yer alan riviyetlerin imana dair genel ve
cerceve nitelikte olmasi, belirli bir alt konuya veya spesifik bir tartigma alanina yonelmemeleri
sebebiyle bab ayirimi gerektirmedigi anlasilmaktadir. Burada, niyet hadisi ile baslayip* Cibril hadisi
ile devam etmistir. Bu kisimda imanin mahiyetini, degerini ve kdmil bir miiminde bulunmasi gereken
vasiflar1 ortaya koyan 30 farkli riviyet nakletmistir. Bu kisimda yer alan riviyetler, hadis
literatiiriinde iman baslig1 altinda siklikla 6ne ¢ikan ve birgok kaynakta ilk siralarda zikredilen meshur

riviyetlerden olusmakta ve Begavi'nin yararlandigi kaynaklarla icerik diizeyinde ortiismektedir.
3.2. Biiyiik Giinahlar ve Nifak Alametleri

Begavi, iman boliimiiniin ikinci babina, “Biiylik Glinahlar ve Nifak Alametleri” demistir. Bu
babda 11 hadise yer vermis ve biiyiik giinahlarin mahiyetini agiklayan, miinafiklik alametlerini ortaya
koyan rivayetleri aktarmis, amelin iman acisindan énemli oldugunu vurgulamistir. Ozellikle bu babin
sonunda yer alan iki rivayet dikkat cekicidir. Bunlarin birincisinde Enes’den nakledildigine gore
Res(ilullah: “Ug sey vardir ki imamin ashndandir: ‘La ilahe illallah’ diyene saldirmamak. Isledigi herhangi bir
giinahi sebebiyle miisliiman tekfir etme, herhangi bir ameli sebebiyle Islam’dan disar1 atma. Cihad, Allah’n beni
peygamber olarak génderdigi giinden, bu timmetin deccale karst savasacak en son ferdine kadar devam
edecektir, onu ne imamin zalim olmast ne de adil olmast ortadan kaldiramayacaktir. Ve kadere iman.”
buyurmus,” Eb( Hiireyre'den rivayet edilen diger hadiste de Hz. Peygamber: “Kisi zina edince iman
ondan ¢ikar ve basinin tistiinde bir bulut gibi muallak durur. Zina eylemini bitirdiginde iman adama geri doner.”

buyurmustur.® Oncelikle Begavi, babdaki hadislerde amelin iman agisindan tasidigi Snemi

%% Hadis eserlerine ilk konu ne olursa olsun “Ameller niyetlere géredir.” diye bilinen ve niyet hadisi olarak ifade edilen meshur

riviyetle baslamak bazi 4limler tarafindan bir yontem olarak benimsenmistir. Begavi’'nin de bu yoéntemi benimsemis

oldugu anlagilmaktadir. Zira o hem Mesdbihu's-siinne’'ye hem de Serhu’s-siinne’ye niyet hadisi ile baglamistir. Hadis

eserlerine niyet hadisi ile baglanmasi konusunda bk. Mahmut Gurbet, Niyet Hadisi: Tahric ve Tahlil Buhari Varyantlar: (PDF:

Kitap Diinyasi Yayinlari, 2024), 82-85.

Begavi, Mesabthu’s-siinne, 1/127 (No. 42). Ayrica bk. Eb(i Dav{id Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani, Siinen, nsr. Suayb
el-Arnafit - Muhammed Kamil Karabelli (Beyrut: Daru’r-Risale el-‘Alemiyye, 1430/2009), “Cihad”, 34 (No. 2532); Eb{i Ya‘la

Ahmed b. Ali b. el-Miisenn4 et-Temim{ el-Mevsili, Miisned, nsr. Hiiseyin Selim Esed (Dimask: Daru’l-Me’'m{in 1i’t-tiiras,

1404/1984), 7/287 (No. 4311); Eb{l Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kebir, nsr. Muhammed

Abdulkadir Ata, (Beyr{it: Daru’l-Kiitiibi'l-‘{lmlyye, 1424/2003), 9/262 (No. 18480). Eb( Daviid'un Siinen’ini tahkik eden

Suayb el-Arna(it hadis hakkinda “hasen li gayrih?” hitkmiinii vermistir.

3% Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/127 (No. 43). Ayrica bk. Ebi Daviid, “Siinnet” 16, (No. 4690); Eb{i fsa Muhammed b. isa b. Sevra
et-Tirmizi, Siinen, nsr. Ahmed Muhammed Sakir-Muhammed Fuad Abdiilbaki-ibrahim Atve ivaz (Misir: Matbaatii Mustafa
el-Babi el-Halebi, 1395/1975), “iman” 11, (No. 2625); Eb( Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Muhammed Hakim en-
Nisablird, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, nsr. Mustafa Abdulkadir At4, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1411/1990), 1/72 (No.
56); Eb(i Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, Su‘abii’l-imdn. nsr. Abdulalt Abdulhamid Himid (Riyad: Mektebetii'r-
Riisd, 1423/2003), 7/268 (No. 4979). Tirmizi hadis hakkinda “hasen-sahih-garib” derken Hakim “Buhiri ve Miislim’in
sartlarina gore sahih bir hadistir, ¢iinkii ravileriyle ihticic etmislerdir. Ayrica, hadisin Miislim’in sartlarina uygun bir
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vurgulayarak saglam bir imana ancak amellerle ulasilabilecegini ortaya koymustur. Onun eserinde
yer verdigi bu iki rivAyet, bu anlayisin farkli boyutlarini aydinlatmaktadir. Birinci rivayette, imandan
¢ikmanin olgiitleri belirlenirken ikinci rivayette, biiylik glinah islemenin iman {izerindeki etkisi
simgesel bir anlatimla izah edilmistir. Serhu’s-siinne’nin iman béliimiinde “imanin Amelden
Oldugunun Agiklanmasi, imanin Artip Azalacagi ve Miircie'ye Reddiye” adi altinda bir bab ayiran
Begavi, amelin iman {izerindeki etkisini ele almis ve amelin imandan bir parca olmadigini savunan
Miircie goriistinii reddetmistir.” O, Miircie’nin biiyiik giinahin imana hicbir etkisi olmadig1 yoniindeki
goriistinii elestirirken, imanin giinah sebebiyle zayiflayacagini, fakat tamamen yok olmayacagini ifade
etmis “glinahkar icin kotii bir azaptan korkariz”*® diyerek tekfirden uzak, fakat amelin imandaki
etkisini kabul eden bir ¢izgi takip etmistir. Begavi'nin hem Mesdbihu’s-siinne’de hem Serhu’s-siinne’de
ortaya koydugu bu biitiinciil yaklasim, onun ameli imanin hakikatine katki saglayan, imam

gliclendiren veya zayiflatan bir unsur olarak gérdiiglinii gostermektedir.
3.3. Vesvese

Begavi'nin iigiincii olarak ele aldigi bab vesvese konusudur. Bu bdliimde yer alan 14 rivyet,
vesvesenin sebeplerini, sekillerini ve bu durumdan kurtulma yollarin1 agiklamaktadir. Vesvese,
ozellikle inang konularinda Misliimanlarin zaman zaman karsi karsiya kaldigi bir durumdur. Bu
hadisler, seytanin insan tizerindeki etkisini, kalbe vesvese verme yollarini ve bu tiir diisiincelerden
arinmak icin izlenmesi gereken yontemleri ortaya koymaktadir. Begavi'nin hadisleri aldigi kaynaklar
icerisinde sadece Miislim iman béliimiinde vesvese i¢in bir bab agmis, diger musannifler ise muhtelif
yerlerde hadislere yer vermislerdir. Serhu’s-siinne’de de benzer sekilde vesvese hakkinda bir bab
bulunmaktadir. Bu riviyetlerin ortak yonii, vesveseyi imani zedeleyebilecek fakat imandan
¢tkarmayacak bir rahatsizlik olarak ele almalaridir. Dolayisiyla Begavi'nin bu babi olusturmasinda 6zel
bir tarihi veya cevresel faktérden ziyade, kaynaklarinda mevcut olan tematik biitiinligii koruma ve
imana etki edebilecek psikolojik unsurlar1 bir arada sunma amaci belirleyici oldugu anlasilmaktadir.
Bu tercih, onun vesveseyi dogrudan imanla iliskili fakat iman esasini bozmayan bir olgu olarak

sistematik bicimde ele almak istedigini gostermektedir.
3.4. Kadere iman

Begavi’nin dordiincii bab1 kadere iman hakkindadir. 33 rivayetin yer aldig1 bu babda kaderin

mahiyeti, degismezligi, Allah’in kudreti ve kaderi inkdr edenlerin durumu gibi temel konular

sahidi de bulunmaktadir.” demis Zehebi de Buharl ve Miislim’in sartlarina uygunluk konusunda Hakim’e muvafakat
etmistir.
*  Eb{i Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘(id b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, Serhu’s-siinne, nsr. Suayb el-Arnafit
- Muhammed Zitheyr es-$avis, (Beyrut-Dimesk: el-Mektebu’l-islam, 1403/1983), 1/41.

% Begavi, Serhu’s-siinne, 1/43.
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islenmistir. Begavi'nin bu hadisleri aldig1 kaynaklara bakildiginda, Buhari, Miislim ve Tirmizi’de
miistakil kader boliimlerinin bulundugu, Eb(i Daviid’'un ise kaderle ilgili riviyetleri “Kitabii’s-Siinne”

bashigi altinda zikrettigi goriilmektedir.

Kader meselesi, islam diisiincesinde erken dénemlerden itibaren énemli bir tartisma konusu
olmustur. Ozellikle Emeviler dsneminde (Hicrd 1. ylizyilin sonlarina dogru) bu tartismalar derinlesmis,
farkli mezhep ve diisiince ekollerinin dogmasina sebep olmustur. Omer b. Abdiilaziz’in (3. 101/720)
er-Red ale’l-Kaderiyye ve Hasan el-Basri’nin (81. 110/728) Risdletii’l-Kader adli eserleri, bu dsnemde kader
konusunun ne denli 6nemli bir mesele olarak ele alindigini géstermektedir. Bu siiregte Cehm b. Safvan
(6l. 128/746) tarafindan kurulan, insanin fiillerinde hicbir iradesi olmadigini, her seyin Allah’in
mutlak iradesine bagli oldugunu savunan Cebriyye ile insanin fiillerinde tamamen 6zgiir oldugunu,
kaderin insanin iradesiyle sekillendigini iddia eden Kaderiyye adinda iki zit ekol 6ne ¢ikmistir. Ma‘bed
el-Ciiheni (6l. 83/702) ve Gaylan ed-Dimeski (5. 120/738) gibi isimlerin 6nciiliigiinde yayilan
Kaderiyye diisiincesi daha sonra Vasil b. At (6l. 131/748) ile birlikte Mu‘tezile tarafindan belirli

dl¢iilerde benimsenerek mezhepsel bir kimlik kazanmistir.”

Kader konusundaki tartismalar yalnizca keldmcilarla sinirh kalmamus, hadis alimleri de bu
tartigmalara miistakil eserler yazarak veya eserlerinde 6zel basliklar agarak katilmistir. Buhird,
Miislim ve Tirmizi gibi biiyiik muhaddislerin eserlerinde kadere dair 6zel boliimler agmasi,* konunun

hadisciler nezdinde de 6nemli oldugunu gostermektedir.

Begavi de ayni gelenegi stirdiirerek, Mesdbihii’s-Siinne’nin iman béltimiinde kadere iman baglikl
ozel bir bab olusturmustur. O da selefleri gibi Kaderiyye'nin goriislerine karsi ¢ikmis, hadis
se¢imlerinde Allah'in kaderi mutlak anlamda yarattigini vurgulayan rivayetlere yer vermistir.
Begavi'nin kadere iman konusundaki yaklagimi birka¢ noktada oéne ¢ikmaktadir: ilk olarak bab
bashginda sadece “Kader” degil, “Kadere iman” ifadesini kullanmasi, onun kaderi imanin bir sart1
olarak degerlendirdigini gostermektedir. ikinci olarak o, hadis secimi ile kaderin Allah’m mutlak
tasarrufu oldugunu vurgulamistir. Mesela, “sthah” boliimiine, “Allah, gokleri ve yeri yaratmadan elli bin
sene once mahlikatin kaderini yazdi. Arsi da su tizerindeydi.””* hadisi ile, “hisan” kismina da “Allah’in ilk
yarattigi sey kalemdir. Allah ona ‘Yaz’ diye emretti. Kalem ‘Ne yazayim?’ diye sorunca, Allah ‘Kiyamet kopuncaya

2740

kadar olacak her seyi yaz’ buyurdu.” rivayeti ile baslamistir. Begavi ilk hadislerle diisiincesini ortaya

7 Ebii’l-Feth TAciiddin es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, nsr. Abdiilaziz Muhammed Vekil (Kahire: Miiessesetii’l-Halebf,
1387/1968), 1/46.

Buharf eserinin 85. Miislim 46. ve Tirmizi de 33. kitdbin1 “kader” diye isimlendirmistir.

Begavi, Mesabthu’s-siinne, 1/132 (No. 58). Ayrica bk. Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc el-Kuseyri, Sahih, ngr. Muhammed
Fuéd Abdiilbaki (Beyrut: DAru Thyai't-Tiirasi’'l-‘Arabi, ts), “Kader”, 16 (No. 2653).

* Begavl, Mesdbthu’s-siinne, 1/137 (No. 73). Ayrica bk. Tirmizi, “Kader”, 17 (No. 2155). Tirmizi hadis hakkinda “garib”
demistir.
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koyma yoluna giderken pesinden serd ettigi rivyetlerle de kader konusundaki tutumunu
pekistirmistir. Uciincii husus ise Begavi'nin, kaderi inkdr edenlerin Islam’dan nasiplerinin
olmadigini," onlar yiiziinden iimmetin basina biiyiik belalar gelecegini,* bu kisilerin hastalandiginda
ziyaret edilmemesini, cenazelerine katilinmamasini,” onlarla oturmayip kader konusunda tartismaya
girilmemesini*, Allah ve Res{ilii'niin lanetinin onlar {izerine olacagini” ifade eden bes rivayeti eserine

almakla kaderi inkar edenlere karsi agik¢a bir tavir almis olmasidir.

Begavi, Mesdbihii’s-siinne’de kadere iman konusunu islerken hem rivayet seciminde hem de
konuya yaklasiminda onceki alimlerin ¢izgisini takip etmistir. Kaderi inkir eden diistincelere karsi
¢ikmig, iman béliimiinde husust bir bab agmakla onu imanin bir riiknii olarak kabul etmis ve hadislerin
siralanisiyla da bu goriistint pekistirmistir. Bir bakima Begavi, daha 6ncesinde pek ¢cok muhaddisin

yaptigi gibi hadisler araciligiyla siinnete bagli bir kader anlayis: ortaya koymustur.

Begavi, Serhu’s-siinne’de ise iman boliimii altinda kader konusunu detaylandirmis “Kadere
iman” babi yaninda “Islerin Allah’in Dilemesiyle Olmas1”, ve “Kaderiyye’nin Cezas1” gibi bab bagsliklari
ile kader meselesinin farkl yonlerine dikkat cekmistir. Mesdbih’te ise tek bir bab bashig altinda konu,

Serhu’s-stinne’deki gibi farkli yonleri ile islenmistir.

1 Begavl, Mesabthu’s-siinne, 1/142 (No. 83). Ayrica bk. Tirmizi, “Kader”, 13 (No. 2149); ibn MAce Eb{i Abdullah Muhammed b.
Yezid el-Kazvini, Siinen, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbak? (b.y.: Daru thyai’l-Kiitiibi’'l-‘Arabiyye, Faysal isa el-Babf el-Halebf,
ts), “Mukaddime”, 9 (No. 73). Ebl Muhammed Abd b. Humeyd, el-Kessi, el-Miintahab min Miisnedi Abd b. Humeyd, nsr. Subhi
el-Bedr? es-SAmeral, Mahm{id Muhammed Halil es-Saidi (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 1408/1988), 201 (No. 579). Ebii’l-
Kasim Miisnidii’d-diiny4 Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberani, Mu‘cemu’l-kebir, nsr. Hamdi Abdulmecid es-Seleft
(Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 1415/1994), 11/262 (No. 11682); Ebii’l-K4sim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b.
Eyy(ib et-Taberani, Mu‘cemul-evsat, nsr. Tarik b. ivadullah- Abdiilmuhsin b. ibrahim (Kahire: DAru’l-Haremeyn,
1415/1995), 6/154 (6065); Tirmizl hadis hakkinda “garib-hasen-sahih.” demistir.

2 Begavi, Mesdbihu’s-siinne, 1/142 (No. 84). Ayrica bk. Eb(i Abdulldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi,
Miisned, nsr. Suayb el-Arnafit, Adil Miirsid vd. (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1421/2001), 10/108 (No. 5867); Tirmizi,
“Kader”, 16 (No. 2153). Suayb el-Arna{it hadis hakkinda “isnad1 zayiftir.” demistir.
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Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/143 (No. 85). Ayrica bk. Eb( Dav{id, “Siinnet” 17, (No. 4691); Hakim, el-Miistedrek, 1/59 (No.
286); Taberanf, Mu‘cemu’l-evsat, 3/65 (No. 2494); Beyhak{, es-Siinenii’l-kebir, 10/342 (No. 20869). Hakim hadis hakkinda “Eger
Ebi Hazim'in ibn Omer’den seméi sahih ise Buhar? ve Miislim’in sartlarma uygun sahih bir hadistir.” derken Zehebi de
buna muvafakat etmis, ancak Suayb el-Arnafit “Ebei Hizim'in ibn Omer’den semai olmadig: icin isnadi zayiftir.” demistir.

Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/143 (No. 86). Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/133 (No. 206); Eb( Dav{d, “Siinnet” 17,
(No.4710); Eb( Hatim Muhammed b. Hibbin b. Ahmed el-Biistf, Sahthu ibn Hibban bi tertibi ibn Beleban, nsr. Suayb el-Arna(t
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1414/1993), 1/280 (No. 79); Beyhaki, es-Siinenii’l-kebir, 10/343 (No. 20873). Suayb el-Arnafit
hadis hakkinda “isnadi zayiftir.” demistir.

Begavi, Mesdbthu’s-siinne, 1/144 (No. 87). Ayrica bk. Tirmizi, “Kader”, 17 (No. 2155); Hakim, el-Miistedrek, 1/91 (No. 102);
ibn Hibban, Sahth, 13/60 (No. 5749); Taberan?, el-Mu‘cemu’l-kebir, 3/126 (No. 2883); Taberani, Mu‘cemu’l-evsat, 2/186 (No.
1667); Beyhaki, Su‘abii’l-iman, 5/463 (No. 3721). Hakim, hadis hakkinda “isnad sahihtir.” derken ve Zehebi de “sahihtir,
herhangi bir illetini bilmiyorum.” demistir.
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3.5. Kabir Azabin ispat

Kabir azabi, islam diisiincesinde ¢ok tartisilan konular arasinda yer almistir. Ehl-i siinnet
anlayisina gore kabir azabi haktir ve 6liimden sonra insanin basina gelecek ilk asamalardan biridir.*
Ancak tarih boyunca bazi mezhepler ve firkalar bu inanci reddetmis veya farkli yorumlamistir. iste
tam da bu noktada Begavi'nin tutumu, yani hadislere dayanarak kabir azabini agik bir sekilde kabul
etmesi ve meseleyi iman boliimiine alarak konunun itikadi tarafini vurgulamasi dikkat ¢ekmektedir.
Mesdbih’teki imana dair bab basliklari ve yer verilen hadisler belli 6lgtide Serhu’s-siinne ile paralellik
gOstermesine ragmen kabir azabi bu genel durumun disinda kalmistir. Begavi kabir azabi konusuna
Serhu’s-siinne’nin 9. bolimii olan “Cendiz’de “Kabir azabi” baslig1 altinda 3 hadisle yer verirken,”

Mesdbihu’s-stinne’de konu, iman boliine tasinmis ve 10 hadis ile genisletilmistir.

Mesdbih’'teki rivayetlerin biiyiik bir kismi 6liim aninda yasananlar, kabir sorgusu ve azabin
mabhiyeti ile ilgilidir. Hadislerin kaynaklarina bakildiginda Buharf, Ebi Dav{id ve Tirmizi’nin “Cenaiz”
kitaplarinda, Miislim’in ise “Kitdbu’l-Cenne”de bu riviyetlere yer verdigi goriilmektedir. Begavi’nin
hadisleri segerken bilingli bir tercihte bulundugu, 6zellikle kabir azabinin hak oldugunu géstermek
icin farkli sahabilerden nakledilen hadisleri derledigi anlasilmaktadir. 8 farkli sahabinin riviyetlerine
yer vermesiyle, onun kabir azabinin manevi miitevatir olarak nakledildigini belirtmek istedigi de

goriilmektedir.*

Begavi'nin hadisleri derledigi kitaplarin aksine kabir azabini iman béliimiinde islemesinin
arkasinda donemin ilmi ve fikri akimlarimin etkili olmasi beklenir. Nitekim Begavi’nin yasadig
doénemde kaleme alinan eserler incelendiginde, kabir azabini reddeden bazi firkalarin var oldugu
goriilmektedir. Oyle ki Begavi'nin bab bagligini “Kabir Azabini ispat” diye isimlendirmesi de onun
reddedenlere karsi bir tutum izledigini ortaya koymaktadir.

Miskatii’l-Mesabih sarihi Abdiilhak ed-Dihlevi (61. 1052/1642) ilgili bab baslig1 altinda Begavi'nin
kabir azabini iman béliimiinde isleme tercihi hakkinda su agiklamaya yer verir: “Cogu Mutezililerden
ve bir kisim Rifizilerden olusan bid‘at ehli, tevatiir derecesine ulasan meshur hadislerle sabit olan ve

selefin de muhtelif gorisler ortaya ¢ikincaya kadar iizerinde ittifak ettigi kabir azabini inkar edince

46 Ebi Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-GazzAli, el-iktisad fi'l-i'tikdd, nsr. ibrahim Agah Cubukcu
- Hiiseyin Atay (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayimlari, 1382/1962), 215; Ebii’l-Hasan Nureddin Ali b.
Sultan el-Herevi el-Kard, Serhu’l-Fihhi’l-ekber, nsr. Mervin Muhammed es-Si‘ar (Sam: Daru’n-Nefais, 2009/1430), 207.
Begavi, Serhu’s-siinne, 5/421.

48

Miitevatir hadiste aranan ¢okluk hakkinda Begavi'nin tercih ettigi bir say1 olup olmadigin tespit edemedik. Ancak
riviyetlerin degisik sahabilerden nakledilmis olmasi Begavi’nin boyle bir ¢cabasinin oldugu izlenimi vermektedir.
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miiellif, konunun ispatina 6nem vermis ve kader inanci gibi, bu meseleyi de miistakil bir bab hélinde

ele almigtir.””

O dénemde Cehmiyye ve Réfiziler itikadl meselelerde ehl-i siinnetten ayrilan goriisleri ile
dikkat c¢ekmis ve donemin ehl-i siinnet alimleri de eserlerinde bu firkalara reddiyede
bulunmuslardir.®® Bu iki firkanin ittifak ettigi hususlardan biri de kabir azabinin varligini inkar
olmustur.”® Asir1 cebri bir anlayisa sahip olan Cehmiyye, insanin fiillerinde higbir iradesinin
bulunmadigini savunur. Ayrica, Cehmiyye'nin temel akidesi Allah’in sifatlarini reddetme iizerine
kuruludur. Onlar, Allah’in keldm, kudret, irade gibi sifatlarini mahlukata benzememesi gerektigi
diistincesiyle inkar etmislerdir.”” Nitekim Begavi Serhu’s-siinne’nin iman béliimiinde “Cehmiyye’ye
Reddiye” isimli bir bab baslig1 agmis, ayet ve hadislerin ardindan yaptig1 degerlendirmede, Allah’in
isminin ytice olup tiim isimleri ve sifatlariyla ezeli olduguna inanmanin vacip oldugunu, Allah’in
isimlerinin kullarin isimlerine benzemeyecegini ve Allah’in sifatlarinin bizzat zati oldugu ya da ondan
ayri oldugu inancinin da dogru olmadigini ifade etmistir.”

Cehmiyye'nin bir baska 6zelligi ise kabir azabi, miinker-nekir, ars, hasr, mizan, sirat, kirimen
katibin meleklerini ve sefaati kabul etmemeleridir.”* imam Gazzall Begavi’ye yakin bir dénemde telif
ettigi eserinde bu goriislere bir red mahiyetinde eserinde hasr, kabir azab, sirat, mizén ile miinker ve
nekir meleklerinin sorularinin hak ve gercek oldugunu zikretmistir. O, dliiylti gérdiigiimiiz halde
miinker ve nekiri gérmedigimiz ve sorularimi isitmedigimiz i¢in bu iki melegin sorgusunu inkar

etmenin, Hz. Peygamber’in Cebrail’i gérdiigiinii de inkar etmeyi gerektirdigini sdylemistir.”

# Ebii'l-Mecd Abdiilhak b. Seyfeddin b. Sa‘dillah ed-Dihlevi, Lemedtii’t-tenkth fi serhi Miskati’l-Mesabth, nsr. Takiyyiiddin en-
Nedvi (Dimask: Daru’n-Nevadir, 1435/2014), 1/416.

Cehmiyye’ye yapilan reddiyeler igin bk. Ebi’'l-Muin Meym{@n b. Muhammed b. Muhammed b. Mu‘temid en-Nesefi,
Bahrii’l-kelam fi ‘akd’idi ehli’l-Islam, nsr. Muhammed Seyyid Bersici (Umman: Daru’l-Feth, 1435/2014) 162, 182, 200, 204, 217,
219. Réfizilere yapilan reddiyeler icin bk. Neseff, Bahrii'l-keldm, 233, 234, 235, 240, 245.

Mu‘tezile'nin kabir azabini inkér ettigi yoniinde genel bir kanaatin hakim oldugu gériilmektedir. Ornegin Es‘ari,
mezhepler tarihi kaynaklarindan olan iki eserinde Mu'‘tezile’nin kabir azabini inkar ettigini belirtmektedir. (Ebii’l-Hasan
el-Es‘arf, el-Ibane ‘an ustili'd-diydne, nsr. Salih b. Mukbil b. Abdullah el-Usaym? et-Temimi (Riyad: Daru’l-Fazile, 1432/2011),
604; a.mlf., Makalatii’l-Islamiyyin, nsr. Naim ZarzQr (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1426/2005), 2/318. Eb(i’l-Yiisr el-Pezdevi
de Réafizilerle birlikte Mu'tezile’yi kabir azabini kabul etmeyen bid‘atgiler arasinda sayar. (Muhammed b. Muhammed
Ebil-Yiisr Pezdevi, Usiilii'd-din, nsr. Doktor Hans Bitrelns, (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye, 1424/2003), 167.) Ancak
kabir azabini ele alan Mu'‘tezilf alim Kad{ Abdiilcebbar’a (1. 415/1025) gore Dirir b. Amr (5. 200/815) harig kabir azabinin
varligi konusunda iimmet arasinda ihtilaf yoktur. bk. Kadi Abdiilcebbar, Serhu Usiilil-hamse, ngr. imam Ahmed b. Hiiseyin
b. Ebl Hasim (Kahire: Mektebetii’l-Vehbe, 1408/1988), 730.

°2 Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1/86-87.

>3 Begavi, Serhu’s-siinne, 1/179-180.

> Ebi’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdirrahman el-Malatf, et-Tenbth ve'r-red ‘ald ehli’l-ehvd’ ve'l-bida’, nsr. Zahid el-
Kevseri (Misir: Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiir4s, 1428/2007), 98-99.

> Gazzali, el-Tktisad fi'l-i‘tikad, 211-217.
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Ebu’l-Muin en-Nesefi (6l. 508/1114) de Cehmiyye ve bazi Mutezililer'in hayat olmadan azap
goriilemeyecegi ve soru sorulup cevap alinamayacagindan hareketle kabir azabini imkansiz

* Nesefi'nin bir basgka eserinde “Cehmiyye’ye gore kabir azabi aklin

gordiiklerini kaydeder.
kabullenemeyecegi bir seydir. Clinkii eger kisi azap gorecekse ya ruhu olmadan beden ve kemigiyle
azap gorecek, ya da Allah Teila kendisine ruh verecek ve bdyle azap edecektir. Ruh olmadan beden
ac1 gekmeyecegi i¢in Allah’in bedene icinde ruh olmadan azap etmesi miimkiin degildir. Ruh verip ona
azap etmesi de miimkiin degildir. Ciinkii bu sefer ikinci bir 6liime ihtiya¢ duyacaktir. Bu da caiz
degildir.” seklinde ge¢mektedir.”

Sia’nin asir1 bir kolu olan Réfizilerin de kabir azabini reddettigi, Begavi'nin yasadig1 dsnemin
onde gelen alimlerinden Pezdevi tarafindan aktarilmaktadir. Ayrica Réfizilerin sirat, hesap, kevser
havuzu ve sefaat gibi kavramlarin varligim da inkdr ettigi belirtilmektedir.® “Rafiziler bizi
Haricilerden saymaktadir.” diyen Pezdevi, Rafiziler ile aralarinda olan tartismalara isaret ederek “Biz

" ifadesiyle kendi mezhebi konumunu

bu iki sapik firkadan uzagiz, bizim mezhebimiz orta mezheptir.
belirlerken Hariciler ve Réafizilere olan tutumunu da netlestirmistir. Pezdevi, Réafizilerin bu
reddiyelerinin gerekgesine dair bir agiklama yapmakla birlikte, sonraki donem alimlerinden Teftazani
(6l. 792/1390), onlarin bu tutumlarinin “dliiniin cansiz, hayatsiz ve idraksiz olmasi sebebiyle ona

yonelik azabin imkansiz oldugu” diisiincesine dayandigini belirtmistir.®

Ayrica o donemde etkin olan Batinilerin de dyetleri zahiri anlamlarindan uzaklastirarak batini
yorumlara tabi tuttugu ve bu dogrultuda kabir azabi gibi ahirete dair meseleleri inkir eden yorumlar

gelistirdikleri Gazzali tarafindan aktarilmistir.”!

Begavi'nin ¢agdasi Alimlerden olan Beyhaki de (81. 458/1066), Isbdtii azdbi’l-kabr adli miistakil
eserinde bu meseleyi dogrudan ele almistir. Beyhaki'nin bu tavri kabir azab: tartismalarinin geldigi
noktay1 anlamamiza yardimci olmaktadir. Beyhaki'nin eseri, kabir azabinin inkarina yonelik fikirlere
kars1 kapsamli bir delil sunma gabasi olarak okunabilir. 0 hem hadislerle hem de kelami argiimanlarla
kabir azabinin hakikatini ispat etmeye ¢alismis, bu konuda siipheye diisen ya da kabir azabini mecazi

bir héle indirgemek isteyen firkalara karsi giiclii bir reddiye sunmustur.

Begavi'nin diger bir¢ok alimin aksine, kabir azab: ile ilgili rivayetleri dogrudan iman bahsi

icinde ele almasi ve bab basghigini “Kabir Azabim ispat” diye isimlendirmesi konu hakkinda o dénemde

¢ Nesef, Tebsiratiil-edille fi usili'd-din, nsr. Claude Salame (Dimask: el-Ceffin ve’l-Cabi, 1414/1993), 763.

*7 Nesefi, Bahrii'l-keldm, 219.

8 Pezdevi, Usilii’d-din, 164-167.

% Pezdevi, Usilii’d-din, 245.

% sa‘diiddin Mes‘(id b. Omer et-TeftAzani, Serhu'l-‘Akdid, nsr. Ali Kemal (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-‘Arab, 1436/2014), 98.
GazzAli, Fedd’ihu’l-Bdtiniyye, 44.
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yapilan tartismalar goz 6niinde bulunduruldugunda yerinde bir tavir olarak gériilebilir. Begavi'nin bu
tercihi diger ehl-i siinnet alimlerininkine benzer bir fikrl miicadeleye isaret etmektedir. O, hadis
tasnifindeki bu yontemiyle kabir azabinin yalnizca bir ahiret meselesi degil, dogrudan inang
esaslarina dahil edilmesi gereken bir konu oldugunu vurgulamistir. Beyhakinin miistakil bir eserle
bu konuya egilmesiyle Begavi'nin hadis tasnifindeki yontemi ayni fikri ortamin bir sonucu olarak

degerlendirilebilir.
3.6. I‘tisam

Eserin iman kitabinin son babi ise kitab ve stinnete sarilma konusuna ayrilmistir. Bu béliimde
46 hadis yer almakta olup genellikle her tiirlii fikr ve ameli bid‘atlar: terk edip stinnete tabi olmanin
gerekliligini bildiren rivayetler bulunmaktadir.

33
1

Kur’an ve siinnete sarilmanin gerekliligini ifade eden “i‘tisam” konusu, hadis kaynaklarinda
onemli bir yer tutmaktadir. Nitekim Buhari bu konuya mistakil bir bsliim ayirmis,*” Miislim ise iman,
ilim ve fezail gibi farkh basliklar altinda ilgili hadisleri aktarmistir.”® Eb(i Dav{id ve Tirmizi gibi hadis
imamlart da slinnete baghlik konusundaki riviyetleri kendi eserlerinde cesitli bélimlere
yerlestirmistir.*

Begavi'nin bu hadisleri iman bdliimiinde 6zel bir baslik altinda toplamasi, konunun onun
agisindan kritik oldugunu géstermektedir. O, siinnete tabi olmay1, Hz. Peygamber’in hadislerine deger
vermeyi ve Kur’an-siinnet biittinligiint vurgulamayi iman basligi altinda ele almigstir. Bu yaklasima,
onun Kur’an ve siinneti imanin ayrilmaz bir parcasi olarak gérdiigiinii ortaya koymaktadir. Bu
tercihiyle 6ncelikli olarak o, hadisleri siraladiktan sonra okuyucuyu eserde gegen rivayetlere dikkat

etmeye ve bunlarla amel etmeye tesvik etmek istemis olabilir.

Begavi’nin siinnete sarilma konusunu iman bashg altinda ele almasi, donemin itikad?
tartismalarinin yansimasi olarak da okunabilir. Bu baglamda onun tercihi, 6zellikle Rafizilerin imamet
anlayisina karsi gelistirilmis bilingli bir tavir gibi goriinmektedir.

Rafiziler aklin bilgi vasitalaridan sayilmasini kabul etmeyip akilla hicbir seyin bilinemeyecegini,
dolayisiyla herhangi bir seyin akil yoluyla insana vAcip olamayacagin ileri siirmektedir.®® Onlar,
kurtulusun ancak masum kabul ettikleri imamlara tabi olmakla miimkiin oldugunu savunmuslardir.

Ayrica Rafizilerin bir kismu vahyin aslinda Hz. Ali'ye indirilecegini fakat Cebrail’in sasirdigin ileri

2 Buhiri, eserinin 99. babina “I’tisAim” ismini vermistir.

8 Ornek olarak bk. Miislim, “Iman” 80 (No. 50); 247 (No. 156); “Ilim”, 1 (No. 2665); 79 (No. 1787); “Fez4il”, 127 (No. 2356); 142
(No. 2362).

¢  QOrnek olarak bk. Eb{i Daviid, “Siinne”, 6 (No: 4605); “HarAc ve imare”, 33 (No. 3050); Tirmizi, “ilim”, 16 (No. 2676); “iman”
13 (No. 2630).
%  Nireddin es-Sablini, Matiiridiyye Akdidi, cev. Bekir Topaloglu (Ankara: DiB Yayinlari, 2000), 56, 175.
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stirmektedir. Bir diger kismi da onun peygamberlige ortak oldugunu sdylemistir.* Rafizilerin bir kismi
ise Hz. Ali'nin, Peygamberimizden daha alim olup, “Hizir'in Hz. Musa yanindaki makami neyse, onun
da Peygamberimize gére konumu odur.” demistir.’” Rafizilerden bazis1 da yeryiiziiniin hi¢bir zaman
peygambersiz kalmayacagi goriisiine sahiptir. Bu nedenle onlara gore Hz. Ali ve evlatlarina da
niibiivvet miras olarak kalmis-tir. Hz. Ali'ye itaat etmek, Misliimanlara farzdir. Bunu farz

gormeyenler ise onlara gére kafir olmustur.*®®

Begavi tiim bu anlayislari reddederek, hakikatin kaynaginin yalnizca Kur’an ve siinnet
oldugunu vurgulamistir. Hadisler 1s18inda kurtulusun ancak bu iki kaynaga siki sikiya bagh kalmakla
miimkiin olacagini ortaya koymustur. Bu yaklasim, imamet inancini merkeze alan Réfizi diistinceyi
reddetmekte ve dini otoritenin sadece vahiy ve siinnet ile sekillenmesi gerektigini gostermektedir.
Begavi'nin bu tercihi, ehl-i stinnet anlayisini savunmadaki hassasiyeti ve donemindeki itikadi

sapmalara kars1 ilmi bir set olusturma ¢abasi olarak yorumlanabilir.

Rafizilerin yaninda Begavi’nin Batinl dislinceye karsi da bir reddiye ortaya koydugu
sdylenebilir. Ozellikle, Batini gruplarin bilgi teorisi, duyularin ve aklin mutlak giivenilir olmadig;,

gercek bilginin ancak masum bir imam araciligiyla elde edilebilecegi iddiasina dayanmaktadir.®

Gazzall Batinilere bir reddiye olarak yazdigi eserinde onlarin durumunu soyle izah eder: “Bu
mezhebin dis1 Rafizilik, ici tam bir kiifiirdiir. Bu isin alfabesi de ilimlerin esaslarini sadece masum
imamin séziine baglamak ve akli, gercekleri kesfetme kapasitesinden yoksun birakmaktir. Onlara
gore, her seyin kaynagi ve dogrulugu yalnizca imamlarin 6gretilerinde gizlidir. Diisiince, onlarin
6ngordiigii yol disinda dogruyu bulamaz. Bu anlayisa sahip bir kisi, ancak imamin 6grettikleriyle
dogruyu 6grenebilir ve evrensel hakikatlere ulasabilir. Bu inang sisteminin temelinde, her zaman bir
masum imamin varligina ihtiyag duyulmasi gerektigi yatar. Bu imam, tiim din1 bilgilerin ve sirlarin
dogru sekilde anlasilmasini saglayan kisidir. Onlar, bir yandan akli dislayip diger yandan her dsnemde
bir imamn varligina ihtiya¢ oldugunu 6ne siirerler.”” Gorldiigii iizere Begavi ile ayni dénemde
yasamis olan Gazzali, Batinilerin fikri anlayislarina yonelik elestirilerde bulunmus, Batinilerin bilgi

teorisi ve masum imam inancini reddetmistir.

Begavi, bu tiir yaklasimlara karsi, sahih bilginin ancak Kur’an ve siinnette bulunabilecegini

vurgulamis, dinf rehberligin sadece ilahi kaynaklarla mtimkiin oldugunu ortaya koymustur. Boylece,

% Pezdevi, Usiilii'd-din, 254; Nesefl, Bahriil-keldm, 233.
7 Pezdevi, Usilii’d-din, 183; Nesefi, Bahrii'l-keldm, 233.
% Nesefi, Bahrii'l-keldm, 235.

% Sablni, Mdtiiridiyye Akdidi, 56.

Gazzali, Fedd’ihu’l-Bdtiniyye, 37.

271



Begavi'nin Mesabihu’s-siinne si Ozelinde Bir Satir Aras1 Okuma Denemesi

bilgi teorisini imamet anlayisi tizerine kuran Batini akima karsi, vahiy ve siinneti merkeze alan bir
ehl-i siinnet anlayis1 gelistirmistir.

Ozellikle Sia, imametin vesayetle intikal ettigini, imamlarin mucize gésterme yetkisine sahip
oldugunu ve hatta nebiler gibi masum oldugunu iddia etmistir.” Dénemin $ii alimlerden Serif Miirteza
da (6. 436/1044) eserinde “imamin Sifati” basligi altinda imamlarin her tiirlii kétiilitkkten masum olup
her tiirlii giinahtan da miinezzeh olduklarini zikretmistir.”” Begavi ve onun gibi diisiinen ehl-i siinnet

alimleri, bu tiir asiriliklara kars: stinnetin otoritesini 6n plana ¢ikararak miicadele etmistir.

Sonug olarak Begavi'nin Mesdbih'teki hadis tasnifi, bir yontem tercihi olmasinin yaninda itikad?
ve epistemolojik bir durusun ifadesi olarak da degerlendirilmelidir. Eserini sadece hadisleri bir araya
getiren bir calisma olarak gormek yeterli olmaz ¢iinkii Begavi, bu tasnifi yaparken dénemin firkalarina

kars1 ehl-i siinnetin durusunu agik bir sekilde ortaya koymustur.
4, Sonug

Klasik hadis eserlerinin telif siireci, yalnizca rivayetlerin bir araya getirilmesinden ibaret
degildir. Bu siireg, miellifin ilm1 egilimi, mezhebi ve itikadi baghligi, yasadigi dénemin dini, siyasi ve
fikri sartlar gibi cok katmanli etkenlerin tesiriyle sekillenir. Bu nedenle, hadis kitaplarini sadece
zahiri yapisiyla degerlendirmek, eserin gercek maksadini tam olarak kavramaya yetmez. Satir arasi
okuma yontemi, miiellifin dogrudan ifade etmedigi ancak eserinin yapisina, baslklarina ve rivayet
tercihlerine yansiyan zihni arka plani ortaya koymak agisindan son derece islevsel bir yontem olarak
6ne cikmaktadir. Bu c¢alisma, bu yontemin hadis literatiirii i¢cinde ne denli anlamli bir agilim
saglayabilecegini 6rneklemistir.

Bu cercevede Begavi, hadisleri derleyen bir alim olmasimin otesinde ehl-i siinnet ¢izgisini
muhafaza etme hassasiyetini ilmi ¢ercevede siirdiiren bir muhaddis olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
Onun Mesdbihu’s-siinne adl1 eseri, klasik hadis birikimi iginde seckin bir yere sahip olmasinin yaninda,
icerdigi bab basliklar1 ve konu tasnifiyle dénemin fikri tartismalarina kars: bilingli bir durusun
yansimasidir. Ozellikle iman bgliimiinde yer alan alt1 babin icerigi, Begavi'nin tek basina rivayetleri
aktarmakla kalmadigini aksine dénemin Cehmiyye, Kaderiyye, Rafizilik ve Batinilik gibi fikri
olusumlarina kars: sistematik bir savunma gelistirdigini gostermektedir. Bu noktada, kader, kabir
azab, biiyiik glinahlar ve siinnete sarilma gibi konularin iman bahsi iginde ele alinmasi, onun ehl-i

stinnet inang sistemini tahkim etmeye yonelik kaygilarini agik¢a ortaya koymaktadir.

7t KAdl Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi't-tevhid vel-adl, nsr. Mahmid Muhammed Kasim (Kahire: Darii’'l-Misriyye,
1385/1965), 15/218-221; Eb(i Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Nu‘mén es-Seyh Miifid, en-Niiketii’l-i’tikAdiyye, nsr.
Riz4 el-Muhtar? (Kum: el-Mu'temeru’l-Alemi li-Elfiyeti’s-Seyhi’l-Miifid, 1413/1992), 39-45.

72 Ali b. Hiiseyin Serif el-Murtaza, ez-Zahire fi ilmil-kelam, nsr. Ahmed Hiiseyni (Kum: Miiessesetii’n-Nesri’l-islamy,
1411/1990), 409.
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Begavi'nin bu tercihlerinin dogrudan mukaddimede ifade edilmemis olmasi, onun ilmi
islubunun ve telif stratejisinin bir parcasi olarak okunmalidir. Bu durum, satir arasi okuma
yonteminin gerekliligini bir kez daha teyit etmektedir. Zira bu yontem sayesinde, miiellifin metne
yansittigi ama agik¢a beyan etmedigi niyet, kaygi ve ilmi hedefler daha saglikli bicimde
¢ozlimlenebilmekte, hadis eserleri salt riviyet derlemesi olmanin &tesinde, bir ilmi ve itikadi

miidahale metni olarak anlasilabilmektedir.

Netice itibariyle bu calisma, Begavi'nin Mesdbihu’s-siinne adli eserinin iman bsliimiinii satir arasi
okuma yontemiyle analiz ederek, hadis tasnifinde yer alan bilingli tercihlere ve ilmi tavirlara dikkat
cekmistir. Bu yontem, klasik hadis metinlerinin yeniden ve derinlikli bicimde okunmasina imkin
tanimakta ve miiellifin ilmi ve itikadl durusunu daha belirgin kilmaktadir. Bu yoniiyle, yalnizca
Begavi'ye dair degil, benzeri hadis derlemelerine yonelik calismalarda da satir arasi okuma

yonteminin kullanilmasinin isabetli olacagi asikardir.

Bu makalenin, 6zellikle belirli dénemlere ait hadis eserlerinin telif niyeti ve arka planin
anlamaya yonelik yapilacak yeni ¢alismalara katki saglamasi arzu edilmektedir. Bu ¢ercevede, klasik
hadis kiilliyatinin sadece zahiri degil, derinlemesine ve baglam merkezli bir yaklasimla yeniden

okunmas, hadis ilmine ve Islam diisiince tarihine acilimlar kazandiracaktir.
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Extended Abstract

This article adopts as its point of departure the premise that the process of compiling classical
hadith works extends beyond the mere activity of gathering narrations (riwayat); it posits that the
author’s scholarly orientation, sectarian-theological affiliation, and the sociopolitical and intellectual
conditions of their era are reflected in the arrangement of the work, the bab (chapter) headings, and
the selection of narrations. Consequently, it is argued that reading hadith books solely through their
surface structure is insufficient for fully grasping the work’s intent, whereas certain anxieties and
objectives not explicitly stated in the introduction (muqaddima) can be traced through the
organization of the work, the language of the headings, and the manner in which narrations are
placed. The approach termed “reading between the lines” in this article represents an effort to make
sense of the text by relating the author’s classification choices to the historical context, rather than

merely commenting on the wording of hadiths individually.

The first section of the article summarizes al-Baghawi’s life and scholarly milieu as a foundation
for the contextual analysis to be undertaken. The author, whose full name was al-Husayn b. Mas‘tid b.
Muhammad al-Farra’ al-Baghawi, was born in Khurasan in 426 AH; his life began in Baghshir and
continued with student and teaching activities in Marw al-Riidh. Works such as his exegesis titled
Ma‘alim al-tanzil, his hadith works Sharh al-sunna and Masabih al-sunna, and his work in figh, al-
Tahdhib, demonstrate that he possessed a strong representative capability across the lines of tafsir-
hadith-figh. The study also draws attention to the sectarian and intellectual tensions of the Saljiq
period in which al-Baghawi lived: the political balance following the Buwayhids, the threat posed by
the Batiniyya movement led by Hasan Sabbah, Shi‘i-Sunni conflicts, and friction between Sunni
schools in certain regions (such as the Ash‘ari-Hanbali debates) significantly influenced the scholarly
agenda of the period. Nevertheless, it is emphasized that institutionalization in the fields of hadith,
figh, and kalam was strengthened through institutions like the Nizamiyya madrasas, and that many

scholars produced works during this same period, thereby enriching the intellectual environment.

The second section addresses the purpose of compilation, the methodology, and the place of
Masabih al-sunna within the literature. In his introduction, al-Baghawi characterizes hadiths as
“lamps illuminating the darkness” and states that he compiled them from the narrations in the books
of the hadith imams; he notes that he did this to provide a “portion” from the Sunna after the Qur'an
for those turning towards worship, and to serve as an aid in a state of obedience. The work consists of
28 books, 275 chapters, and 4931 hadiths, organized according to topics (‘ala al-abwab). His omission
of most chains of transmission (isnads) is associated with the rationale of both making the text

suitable for practical use and relying on the transmission of preceding authorities. His division of
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narrations into two categories under the headings “sihah” and “hisan” is evaluated as a source-centric
classification choice rather than a technical judgment; at this point, criticisms and defenses in the
literature (particularly the emphasis on his “unique terminology”) are recalled. Furthermore, the
emergence of a dense tradition of commentaries (sharh) and glosses (hashiya) on the Masabih and its
inclusion in the madrasa curriculum are presented as indicators strengthening the work’s historical
impact.

The third section constitutes the core of the article and analyzes the “Faith” (Iman) section of
the Masabih (146 hadiths, six babs). As a method, it is first determined under which sections and
headings the narrations appear in the primary sources utilized by al-Baghawi within each chapter.
The fact that al-Baghawi moves a narration to a different context, transforms the heading, or clusters
narrations in a specific order raises the question: “Which emphasis is the author prioritizing here?”
Subsequently, explanations regarding the same theme in Sharh al-sunna, interpretations in Mishkat
and other commentary literature, as well as kalam and figh texts reflecting the intellectual debates of

the period, are evaluated together.

Within this framework, under the heading “Kitab al-iman,” al-Baghawt’s listing of framing
narrations starting with intention (niyya) and the Jibril hadith without opening a specific chapter is
interpreted as a preference to ground faith in a constitutive introduction. In the chapter on “Major
Sins and Signs of Hypocrisy,” the relationship between action (‘amal) and faith (iman) stands out;
when read in conjunction with al-Baghawi’s discussion in Sharh al-sunna regarding the effect of
action on faith in the context of a refutation of the Murji’a, a balanced line appears that is distant
from excommunication (takfir) but adopts the idea that sin weakens faith. The chapter on
“Whispering” (Waswasa) systematically brings together a psychological area touching upon faith;
through narrations treating waswasa as a condition that may damage faith but does not expel one

from it, it is shown that the relationship between faith and the mental world is not neglected.

The chapters on “Destiny” (Qadar) and “Punishment of the Grave” are the areas where the
emphasis on context is most distinct. The establishment of the heading “Faith in Destiny,” specifically
with the emphasis on “iman,” fortifies destiny as a pillar of faith; the presentation of narrations placed
at the beginning of the chapter together with warnings directed at deniers is interpreted as an effort
to construct a theological barrier within the legacy of the Qadariyya/Jabriyya debates. Regarding the
heading “The Proof of the Punishment of the Grave,” although narrations on this subject appear in
the chapters on funerals (jana’iz) in most sources, al-Baghawi’s moving of them to the section on faith
and placing the emphasis on “proof” (ithbat) in the title suggests that he positions the punishment of
the grave directly as a theological issue, beyond merely being a “description of the afterlife” (akhira).

In the final chapter, “Adherence” (I‘tisam), the collection of emphases on holding fast to the Qur’an
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and Sunna, abandoning innovations (bid‘as), and following (ittiba‘) the Sunna under the heading of
faith is read as a preference that is both pedagogical (directing the reader to act upon the narrations)
and polemical (basing authority not on claims of imamate/esoteric knowledge but on revelation and

the Sunna).

The fundamental conclusion reached in the article is as follows: al-BaghawT’s arrangement and
selection of narrations in the section on faith reflect a scholarly stance compatible with the sensitivity
to protect and strengthen the line of Ahl al-Sunna. In this respect, when compilation hadith works
are read through context-centered and structural-organizational indicators, they become more
intelligible not merely as repositories of narrations, but as texts that produce answers to the

theological debates of the period and carry specific priorities and concerns.
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