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Bir Felaketin Yankilari: ingiliz Basininda Sinop Baskini’

Firat Kuskd™
Oz
30 Kasim 1853 tarihinde gerg¢eklesen Sinop Baskini, askeri, siyasi ve en fazla da insani
olarak diinyada genis yanki uyandirmistir. Rus donanmasinin ani saldirisi ile yasanan
esitsiz iki giiclin miicadelesinde Osmanli tarafi binlerce sehit, yiizlerce yarali ve esir ile
milyonlarca liralik maddi hasarla karsi karsiya kalmistir. Muharebe hem acimasizlik hem
de kahramanlik kavramlarini ayni anda barindirmis, bu durum bilhassa Ingiliz basininda
binlerce habere konu olmustur. Ddnemin birinci elden kaynaklari olan Britanya gazeteleri
tizerinden Sinop Baskini’ni inceleyen bu ¢alisma, baskinin daha dnce ortaya konmamis
olan detaylarini gdzler oniine sererken Britanya’nin ve diinyanin olaylar1 bakis agisini
degerlendirmis, Tiirk algisinin nasil sekillendigi drneklerle agiklanmis, Kirim Harbi’nin
seyrini degistirecek olaylarin fitilinin baskinla nasil ateslenip, basin araciligiyla da nasil
koriiklendigini ortaya koyma amaci tasimaktadir.
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Echoes of a Disaster: The Sinop Raid in the British Press

Abstract

The Sinop Raid, which took place on November 30, 1853, had a wide impact in the
world in terms of military, political and most of all, humanitarian aspects. In the struggle
between two unequal powers that took place with the sudden attack of the Russian navy,
the Ottoman side faced thousands of martyrs, hundreds of wounded and captured, and
millions of liras worth of material damage. The battle simultaneously contained cruelty
and heroism, and this situation was the subject of thousands of news items, especially in
the British press. This study, which examines the Sinop Raid through British newspapers,
which are the first-hand sources of the period, reveals previously undisclosed details of
the raid, evaluates the British and world perspectives on the Turks, and aims to reveal
how the events that would change the course of the Crimean War were sparked off by the
raid and how they were fanned by the press.

Keywords: Sinop Raid, Crimean War, British press, Russia, Ottoman navy.
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Giris

19. yiizyilin ikinci yarisinda Sinop sehri hem Osmanli hem de diinya tarihi
acisindan son derece trajik bir olaya sahne olmustur. 1853-1856 yillar1 arasinda
gergeklesen ve tarihe Kirim Harbi olarak gecen Osmanli-Rus Savasi’nin doniim
noktalarindan biri 30 Kasim 1853’te Sinop’ta yasanmis, bu hadise hem savasin
hem de Sinop sehrinin kaderini geri doniilmeyecek bir sekilde degistirmistir.!
Osmanli donanmasinin biiyiik bir kisminin Rus filosu tarafindan imha edilmesiyle
sonuglanan bu baskin, Avrupa kamuoyunda genis yanki uyandirmis ve 6zellikle
Ingiliz basiinda ilgiyle takip edilmisti. Bu calismada, British Newspaper
Archive verilerinden yararlanilarak Ingiliz gazetelerinde Sinop Baskini’nin
ele almisi, olaymn kamuoyundaki karsiligi ve ulusal/uluslararasi siyasetlerine
yansimalari degerlendirilmis, bdylece Ingiliz basinmin gziiyle bir Sinop Baskini
portresi ¢izilmeye ¢alisilmistir.

Caligmamiza konu olan Sinop Baskini, 30 Kasim 1853°te gergeklesti.
Baskindan kisa bir siire 6nce Osmanli donanmasi Rus tehdidine karsi karakol
gorevinde bulunmak iizere Karadeniz’e agilmisti. Donanma komutanlar1 Patrona
Osman ve Riyale Hiiseyin Pagsa’lara diismani gozlerine kestirdikleri durumda
kars1 tarafin saldirmasi beklenmeden ates yetkisi de verilmisti.> Ancak aniden
bastiran siddetli bir firtina nedeniyle donanma Sinop Limani’na sigimmmak zorunda
kalmist1.* Firtina nedeniyle hasar goren donanma, yeniden denize agilmak yerine
limanda kalmay1 tercih etmis, ancak bu karar donanmanin tamamina mal olacak
stratejik bir hata olarak sonu¢lanmisti.’ Zira Rus donanmasi, korumasiz ve
manevra kabiliyeti kisitlanmig Osmanh filosunu sig sularda saldiriya agik bir
halde bulmustu.®

1 Trevor Royle, Crimea: The Great Crimean War 1854-1856, New York, St. Martin’s Press,
2000, s. 91-103.

2 Britanya’da ¢ikan gazeteleri ifade etmek icin literatiirde kabul géren genel kullanim “Ingiliz
Basimi” oldugu icin makale genelinde bu ifade tercih edilmistir. Ancak Ingiltere’nin yani sira
Galler, Iskogya ve Irlanda basinindan da yararlanilmistir. Ayrica makalenin temelini olusturan
gazete haberlerinin konu itibariyle Ingiliz bakis agistyla yazilan haberler oldugunu okuyucunun
dikkate almasi gerekmektedir.

3 Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA),
Irade Hariciye (I..HR..), 106/5182 22 04 1270/22 Ocak 1854.

4 BOA, Amedi Kalemi Evraki (A.} AMD), 50/26 28 02 1270/ 30 Kasim 1853.

5 Besim Ozcan, “Rus Donanmasmin Sinop Baskin”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 1990, s. 183.

6  Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanli Tarihi, C. V1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2011,
s. 3031.
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30 Kasim 1853 sabahi, Patrona Osman Pasa Osmanli filosu limanda hilal
bi¢iminde dizilmis bir sekilde konuslanmisken, Amiral Nahimov’un idaresindeki
Rus filosu tarafindan kisa siirede etkisiz hale getirilmistir.” Sadece birkag saat
siiren catigma sonucunda Osmanli donanmast biiylik 6l¢lide imha edilmis,
yaklasik dort bin kisilik mirettebatin yarisindan fazlasi hayatin1 kaybetmistir.?
Saldirt askeri kayiplarla smirlt kalmamis; ayni zamanda Sinop sehri biiyiik
oranda tahrip edilmis, bombardiman ve yanginlar neticesinde 2.500’den fazla ev
zarar gormiistiir.’

Sinop Baskin1 hem verilen kayiplar hem de sivil halk iizerinde yarattigi
derin etkilerle Osmanl tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Saldir1 sirasinda sehrin
yonetim erkaniyla birlikte sehri terk etmek zorunda kalan halk, geri dondiigiinde
yerlesim yerlerinin biiytlik 6l¢iide tahrip edildigini ve evlerinin yakilip yikildigini
gormiistiir. Binlerce askerin sehit diismesi, haber alindiktan sonra imparatorluk
genelinde biiyiik bir yas ve kedere neden olmustur. Devlet tarafindan da bu trajik
olay1 ve sehitlerin hatirasini yasatmak adina Sinop’ta bir sehitlik inga ettirilmistir.
Sehitligin etrafi tas duvarlarla ¢evrilerek koruma altina alinmis, icerisine ise
Sinop Muharebesi’ni anlatan bir mermer kitabe yerlestirilmistir. Bununla birlikte,
aynt donemde tersane bolgesinde bir “Sehitler Cesmesi” de yaptirilmistir.'
Ayrica Kirim Savasi sirasinda Osmanli ordusunun yaninda savasan ve hayatimi
kaybeden Ingiliz askerleri igin ayr1 bir mezarlik diizenlenmistir."

Baskin neticesinde oOzellikle liman faaliyetleri acisindan Sinop’un
Karadeniz’deki stratejik konumu sarsilmis, bu durum boélgedeki diger limanlarin
yiikselisine zemin hazirlamistir. Nitekim baskin sonrasi donemde Trabzon ve
Samsun limanlarinin 6nemi belirgin sekilde artarken Sinop’un ticari faaliyetleri ise
biiyiik dl¢lide gerilemistir. Donemin ithalat-ihracat verileri incelendiginde; Sinop
limanm 1.220.000 franklik bir ticaret hacmine sahipken, Samsun’un 15.000.000

7  Candan Badem, The Ottoman Crimean War (1853-1856), Leiden, Brill, 2010, s. 115.

8  Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi (Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri), C. V, Ankara, Tiirk
Tarih Kurumu Yaylari, 2007, s. 235.

9  Ismail Hami Danismend, /zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C. 4, Istanbul, Tiirkiye Yayie-
vi, 1972, s. 148-149; Yanan evlerin tamiri i¢in Sultan Abdiilmecid tarafindan 100.000 kurus
atiyye ihsan buyrulmustur. BOA, Irade Meclis-i Vala (I.MVL.), 298/12132 02 06 1270/2
Mart 1854.

10 Cesmenin tamamlandig1 2 Eyliil 1858’de Sinop Kaymakami Aziz Bey tarafindan Dabhiliye
Nezareti’ne bildirilmisti. BOA, Irade Dahiliye (I..DH..), 411/27198 23 01 1275/2 Eyliil 1858;
Cesme hakkinda ayrtili bilgi i¢in bkz. Cenk Demir, “Anitsal Bir Hayrat: Sinop Sehitler
Cesmesi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, C. 21, S. 43, Aralik 2021, s. 465-504.

11 Bu mezarligin yikilan duvarlari ise II. Abdiilhamid doneminde restore edilmistir. BOA,
Dahiliye Mektubi (DH. MKT), 46/5 14 B 1311/21 Ocak 1894.
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frank ve Trabzon’un 86.000.000 franklik hacme sahip oldugu goriiliir. Kisacasi
Karadeniz ticaretinde agirlik merkezi Sinop’tan komsularina kaymustir.'?

30 Mart 1856°da Kirim Harbi’nin sona ermesinin ardindan imzalanan Paris
Antlagmasi da Osmanli Devleti’nin Karadeniz’deki askeri varligin1 dogrudan
etkilemisgti. Antlagsma geregi Osmanli Devleti, Karadeniz’de donanma ve
tersane bulundurmamayi taahhiit etti. Bu taahhiit, Sinop’un uzun yillar boyunca
sahip oldugu askeri tersane ve liman islevlerine de fiilen son vermis oluyordu.
Dolayisiyla Paris Antlagmasi, Sinop Tersanesi’nin kapisina kilit vurulmasina
neden olarak sehrin kaderinde énemli bir etken olmus, sehrin askeri, ticari ve
lojistik roliinde belirgin bir gerilemeye yol agmusti.'

Literatiirde genellikle “Sinop Baskini” olarak anilan bu hadise'4; zaten 18.
yilizyildan beri olduk¢a gerilimli devam eden Osmanli-Rus iligkilerini daha
da olumsuz bir zemine ¢ekmis, Bati’daki Rus karsithigini ise iyice arttirmistir.
Neticede Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli Devleti’nin miittefiki olarak savasa
dahil olmalar1 Kirim Harbi’nin seyrini degistirmistir. Bu baglamda Sinop Baskin,
kimlerince ilk Diinya Savasi olarak adlandirilan Kirim Harbi’nin seyrini degistiren,
donemin 6nemli kirilma noktalarindan biri olarak degerlendirilmektedir.'

12 Mehmet Oz, “Sinop”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. 12, 2009, s. 255;
Besim Darkot, “Sinop”, Islam Ansiklopedisi (I4), C. X, 1967, s. 687.

13 Paris Antlasmast’nin ilgili maddesi soyledir: “Karadeniz tarafsiz hale getirilecek. Biitiin
milletlerin ticaret gemilerine agik, fakat harp gemilerine kapali bulunacak. Osmanli Devleti
ve Rusya, Karadeniz kiyilarinda ne tersane ne de donanma bulundurmayacaklar.” Enver Ziya
Karal, a.g.e, s. 244; Kemal Beydilli, “Paris Antlagmas1”, DI4, C. 34, 2007, s. 169-172.

14 Sinop Baskini hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz: Besim Ozcan, Sinop Deniz Felaketi, Istanbul,
Deniz Kuvvetleri Komutanligi Yayinlari, 2009; Ali Fuat Oreng, “Kirim Harbi Deniz Savas-
lar1”, Savastan Barisa: 150. Yildéniimiinde Kirim Savasi ve Paris Antlasmasi (1853-1856)
Sempozyumu, 22-23 Mayis 2006, Bildiriler, Istanbul, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yaynlari, 2007, s. 1944-; Tevfik Inci, “Sinop Facias1”, Resimli Tarih Mecmuasi, C. 7, S. 81,
s. 544-550; Ali Soyer, “Osmanli-Rus Iliskilerinde Cesme ve Sinop Basknlar1”, (Yayimlanma-
mus Yiiksek Lisans Tezi), Yeditepe Universitesi, istanbul, 2007; Besim Ozcan, “1853 Sinop
Felaketinin Ulkede, Rusya’da ve Avrupa’daki Akisleri”, Tirk Kiiltiirii Dergisi, S. 354, 1992,
s. 621-632; Besim Ozcan, “Bir Baskinim Anatomisi: Sinop Facias1”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, C. 1, S. 2, 2007, s. 7-18.

15 Kirim savast hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Sir Adolphus Slade, Tiirkiye ve Kirim Harbi
1853-1856, Ankara, Dorlion Yayinlari, 2024; Fevzi, 1853-1855 Tiirk-Rus Harbi ve Kirim Se-
feri, Istanbul, Devlet Matbaasi, 1927; Candan Badem, Kirim Savasi ve Osmanlilar, Istanbul,
Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2017; Orlando Figes, Kirim, ¢ev. Nurettin Elhiiseyni,
Istanbul, Yap1 Kredi Yaylari, 2012; Hayreddin Nedim Gogen, Kirum Harbi, haz. Semsettin
Kutlu, istanbul, Terciiman Gazetesi Yaymlari, 1977; Serkan Yazic1, “The Crimean War and
Ottoman Empire in the European and American Newspapers”, The Oriental Studies, National
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1. ingiliz Basimina Yansiyan i1k Haberler

Sinop Baskin1 hadisesi, Avrupa’da da hissedilmeye baglanan Rus tehdidi ve
bilhassa bu tehdide kars1 bir set olarak goriilen Osmanli’nin toprak biitiinligiini
koruma meseleleri nedeniyle Britanya’y1 birinci dereceden ilgilendiriyordu.'
Bu yiizden baskinin yasandig1 giinden 3 ay sonrasina kadar Ingiliz basininda
yaklasik 3.000 haberde Sinop Baskini ibaresinin gectigi, British Newspaper
Archive’de yapilan ¢alismalar neticesinde tarafimizca tespit edilmistir. Ironiktir
ki baskinin gerceklestigi 30 Kasim 1853 giinii ingiliz basminda, Ruslar
tarafindan Sivastopol’den yapilabilecek bir baskina kars1 Sinop’taki Osmanl
tersanesini korumak icin Ingiliz ve Fransiz donanmalarindan bir filonun
gonderilecegi yazilmist1.'” Gazetelerde bir siiredir Sinop ile Trabzon arasinda
sahili ablukaya alan Rus filosunu aramak {izere donanmalarin gonderilmesi
gerektigiyle ilgili cesitli makaleler de yer aliyordu.'® Aslinda Ingiliz basini
Karadeniz’de dolasan Rus filosunun biiylik bir tehlike olusturdugunu aylar
oncesinden gormiis, durumu gazete sayfalarina tasiyarak miittefik Britanya
hiikimetini uyarmak istemisti.

30 Kasim 1853’te gerceklesen Sinop Baskinrnin haberi Istanbul’a 3
Aralik’ta ulasti.”” Britanya gazetelerine ise ancak 12 Aralik giinii yansimaya
basladi.?® Basinda yer alan ilk haberlere gore, 30 Kasim’da Amiral Nahimov
komutasindaki alt1 Rus savag gemisi Sinop’ta bir Osmanl filosuna saldirmis,
sehirdeki bataryalarin atesine ragmen bir bucuk saat icinde yedi Osmanli
firkateyni, bir buharl firkateyn, iki korvet ve ili¢ nakliye gemisini tamamen
imha etmisti.?! 6 Aralik tarihli Odessa kaynakli bir telgraf, Viyana {izerinden
Paris’e ulasmis ve yukaridaki bilgileri dogrulamis, ancak daha fazla ayrinti

Academy of Sicences of Ukraine, 2012, s. 222-264; Erdogan Keles, “Osmanli, Ingiltere ve
Fransa {liskileri Baglaminda Kirim Savas1”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2009.

16 Ingiliz basininda genel olarak Kirim Harbi ile ilgili ayrintil bilgi icin bkz. Aysen Miiderrisoglu
Esiner, “Kirim Savasi’nda Ingiliz Politikas1”, (Yayrmlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2017, s. 96-140.

17 Morning Chronicle, 30 Kasim 1853, s. 5. (Yaym hayatina Londra’da 1770’te baslamistir. Tlk
yaymecist belli degildir. 1865’e kadar 18.432 say1 yaymlanmistir.)

18 Daily News, 8 Aralik 1853, s. 5. (1846’da Charles Dickens tarafindan kurulmustur. 1960°a
kadar 35.002 say1 yayinlanmistir.)

19  Exeter and Plymouth Gazette, 17 Aralik 1853, s. 3. (1827°de Woolmer and Thacker tarafindan
kurulmugstur. 1952’ye kadar 16.824 say1 yayinlanmistir.)

20 Ilk haber Viyana’da 8 Aralik giinii gikmus, 12 Aralik giinii Times’a yansimistir. Times, 12 Ara-
lik 1853, s. 6.

21 Morning Chronicle, 12 Aralik 1853, s. 5.
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vermemisti. Batirilan ya da ele gegirilen Osmanli gemilerinin sayisi on iki
olarak tahmin ediliyordu.?

Muharebe baslangicta gazetelerde “Sinop Katliami” veya “Sinop Kiyimi1”
bashgiyla duyurulmustu.”® Haber metinlerinde bu eylem; “rezil”, “karanlik”,
“kan dokiicii” ve “seytani” ifadeleriyle sunuluyordu. Bazi gazeteler ise “Cinayet
Savag1”™ ve “Zorbanin Savas1”® basliklarini kullanmisti. Leeds gazetesinde
“Boylesi bir eylem kadar rezil, boylesi bir ihanet kadar karanlik, boylesi bir
katliam kadar kan dokiicii ve seytani baska bir davranis diisiiniilemez; zira bu
olay, bu baglamda degerlendirildiginde, artik yalnizca ‘Sinop Katliami’ olarak
anilabilir” seklinde agir ifadeler yer aliyordu.?

Sinop herkes tarafindan bilinen bir yer olmadig i¢in haberlerin birgogu
normal olarak dncelikle okuyucularina Sinop’u tarif etmekle basliyordu. Basinda
Sinop i¢in, sehrin antik ismi olan Sinope’nin tercih edildigi goriilmektedir. Daily
News’te yer alan habere gore, catigmanin gergeklestigi Sinope (Sinop) limani,
Anadolu kiyisinda, Istanbul ile Batum’un tam ortasinda yer alan bir burun
sayesinde olusmus kiigiik bir korfezde yer almaktaydi. Sinop, Istanbul’a yaklasik
300 mil, Batum’a da 300 mil mesafedeydi; Sivastopol (Kirim’daki biiylik Rus
deniz iissii) ise yaklagik 200 mil kuzeybatisindaydi. Dolayisiyla Sinop, hem Asya
ordusuna veya Cerkeslere yardim tasiyan Tiirk gemileri i¢in iyi bir siginak hem
de Sivastopol’den Prens Vorontsov’un ordusuna gitmekte olan Rus takviyelerini
engellemekle gorevli bir filo igin stratejik bir iis konumundaydi.?’

Sinop’un 6nemi, Istanbul’daki tersane disinda Karadeniz’de bulunan tek
gemi insa alan1 olmasindan kaynaklanmaktaydi. Burada imparatorluk genelinde
kullanilacak olan savas gemileri yapiliyordu. Cevredeki daglarda kesilen mese
cok kaliteliydi bu nedenle Sinop’ta insa edilen gemiler, Tiirk donanmasindaki en
iyl gemiler olarak kabul edilmekteydi. Tiim bunlara ragmen limanin tahkimati
eksik ve kotli durumdaydi.?® Tahkimatin kotli olmasiin nedeni ise daha once

22 Carlow Morning Post, 17 Arahk 1853, s. 2. (1853’te Irlanda’da kurulmustur. 1877’ye kadar
1092 say1 yayinlanmistir.)

23 Kerry Examiner, 24 Aralik 1853, s. 5. (1840’ta Kerry’de kurulmustur. 1856’ya kadar 1160 say1
yayinlanmistir.)

24 Kerry Examiner, “Murder Battle”, 24 Ocak 1854, s. 2.

25 Lloyd s Illustrated Newspaper, “Battle of the Bully”, 18 Aralik 1853, s. 1. (1842’de Londra’da
kurulmustur. 1917’ye kadar 3.831 say1 yayinlanmustir.)

26 Leeds Intelligencer, 24 Aralik 1853, s. 2. (1754’te Leeds/Yorkshire’da kurulmustur. 1866’ya
kadar 5.868 say1 yaymlanmustir.)

27 Daily News, 13 Aralik 1853, s. 5.

28 Reynolds’s Newspaper, 18 Aralik 1853, s. 9. (1850’de Londra’da kurulmustur. 1938’e kadar
4.611 say1 yaymlanmistir.)
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Sinop’a deniz saldirist diizenlenmemis olmasiydi. Savunma hatlar1 40 yildir
tamir dahi gormemisti. Kisacasi Osmanli yonetimi, Sinop i¢in higbir tehdit
olmadigim1 diigiinerek rahat davranmiglardi.?® Burada ilging olan husus ise
Osmanli-Rus savagindan dnce Sinop’tan Rusya’ya 6nemli miktarda kalas ihracati
yapilmasiydi.*® Yani belki de tarihin aci bir cilvesi olarak, limana saldiran Rus
gemilerinden bazilarinda Sinop’ta yetisen agaglar kullanilmisti.

Basinda ilk etapta olayla ilgili cesitli siiphelere de yer veriliyordu. Bazi
gazeteler Ingiltere’nin saldiridan haberdar olmus olabilecegini ima ederek
“Rus filosunun Sinop’a saldirmak igin denize agildigi haberinin Istanbul’a
ulagsmasindan sonra, Sinop’taki gemilere yardim gonderilmesini kim engelledi?”
sorusunu soruyordu.’’ Bazi haberlerde ise Tiirklerin, ingiliz bayrakli Rus
gemileri tarafindan kandirildigi ve bu nedenle bu kadar hazirliksiz yakalandiklari
yaziyordu® ki bdylesi bir bilgi daha 6nceki ¢alismalarda yer almamaktadir.** Bu
teoriye gore Ruslar atese baslamadan once Ingiliz bayrag: ¢ekmis, bu da Tiirk
bataryalarinin gecikmeli ates agmasinin nedenlerinden biri olmustu.** Sehirde
ise bagka bir siiphe mevcuttu. Bir sdylenti Sinop’ta gemilerin durumuyla ilgili
istihbarat1 sehirde bulunan Avusturya elgisinin Ruslara bildirdigi ve saldiriya
neden oldugu yoniindeydi. Bu yiizden Avusturya elgisinin evinin yakildigi ve
kendisine kars1 biiyiik bir nefret duyuldugu ifade ediliyordu.*

Ingiliz basinma yansiyan Fransiz menseli gazetelerde de muharebe haberi
manset olmustu. Paris Moniteur, Rus zaferini dogrulamis; Presse, dogru
anlamda bir deniz savasi yaganmadigini, yalnizca Batum’a asker tasiyan birkag
Tiirk firkateyni ve bazi nakliye gemilerinin Rus kuvvetleri tarafindan baskina
ugradigini belirtmis; La Patrie, haberin Rus kaynaklarindan geldigi igin ihtiyath
yaklasilmasi gerektigini yazmisti.*®

29  Devizes and Wiltshire Gazette, 22 Aralik 1853, s. 2. (1822°de Devizes, Wiltshire’de kurulmus-
tur. 1905’e kadar 3.756 say1 yayinlanmistir.)

30 Kastamonu Vilayeti Salnamesi, Kastamonu Vilayet Matbaasi, Def’a 20, Kastamonu 1317
(1899), s. 337.

31 Daily News, 20 Aralik 1853, s. 4.

32 Liverpool Mercury, 23 Aralik 1853, s. 6. (1811°de Liverpool’da kurulmustur. 1904’e kadar
17.181 say1 yaymlanmustir.)

33 Baskindan 6 ay sonra arsive yansiyan bir belge bu bilgiyi destekler niteliktedir. Nisan 1854’te
Sinop limanina giris yapacak olan Ingiliz-Fransiz donanmasina ait gemilerin bir isaret-i mah-
sus ile isaretlenmeleri istenmisti. BOA, Hariciye Siyasi (HR.SYS.), 1347/56 10 04 1854.

34 Leeds Intelligencer, 24 Aralik 1853, s. 2.

35 Hull Packet, 23 Aralik 1853, s. 5. (1799’da Hull’da kurulmustur. 1886’ya kadar 4.452 say1
yayilanmistir.)

36 Liverpool Mercury, 13 Aralik 1853, s. 8.
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Hem Ingiliz hem de Fransiz basin kaynaklari, haberi basta Ruslarin abartisi
olarak degerlendirmis, bunu savunmak i¢in de kendi tezlerini one siirmiislerdi.
Aslinda her iki iilke de Ruslarin bagarili bir saldir1 yaptiklarina inanmak
istemiyorlardi. 13 Aralik’ta Daily News’te ¢ikan haber, Ruslarin olaylari yanlig
ve kasith olarak abartili aktardiklarin altin1 ¢iziyordu. Gazete, Ruslarin esir
aldiklar1 ve donanma komutani olarak lanse ettikleri Osman Paga’nin Osmanli
donanmasinin komutan: olmadigini yalnizca Sinop’a giden filonun komutani
oldugunu, Osmanli donanmasindan 12 savas gemisinin ele gecirilmedigini,
Tirklerin ¢ok {istiin bir glice kars1 6nemli bir direnis gosterdiklerini belirtiyordu.*’
Nitekim Daily News hakliydi. Zira Osman Pasa, devletin kaptanideryas1 degil,
yalnizca Sinop’ta bulunan filonun komutaniydi; filo 12 savas gemisinden
olusmuyordu ve gercekten Rus gemileri de agir hasar almigti.*®

2. Baskin Sirasinda iki Tarafin Askeri Durumu

Sinop Limaninda veya aciklarinda bulunan Osmanli filosu toplamda on iki
gemiden olugmaktaydi. Bu filo; yedi firkateyn, iki korvet, iki nakliye gemisi ve
bir buharli gemiden meydana gelmekteydi.** Sinop Baskini’nin ardindan bolgeye
intikal eden bir Ingiliz savas gemisinde gérevli subaylarm hazirladig: detayh
rapora gore Osmanli filosu Sinop Korfezi’ne demirlemisti. Ancak bu filo, giderek
yaklagmakta olan biiyiik bir tehdide kars1 savunmasiz kalacakti. Haberlere gore
21 Kasim’da, ii¢ adet iki giiverteli gemi ve bir firkateynden olusan bir Rus filosu
bolgeye yonelmisti.*

Tablo 1. Sinop Baskimi Sirasinda Osmanli Filosunda
Yer Alan Gemilere Ait Bilgiler*!

Gemi Ad1 Top Sayisi Personel Kaptam Durumu
Sayisi
Navek-i Bahri 52 500 Ali Bey Kendini havaya
ugurdu.
Nesim-i Zafer* 52 500 Hasan Bey | Batirildi.

37 Daily News, 13 Aralik 1853, s. 5.

38 Mustafa Cezzar, Mufassal Osmanl Tarihi, C. 6, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2011, s. 3031.

39 Kerry Evening Post, 17 Aralik 1853, s. 4. (1829°da Kerry’de kurulmustur. 1917’ye kadar 9.130
say1 yaymlanmistir).

40 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4. (1763’te Dublin’de kurulmustur. 1924’¢ kadar yayin
hayatint stirdiirmiistiir).

41 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

42 Ruslar bu gemiyi zafer anis1 olarak yanlarinda gotiirmek istemigseler de gemi aldig1 agir hasar
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Fazlillah 38 400 Ali Mahir Batirildi.
Bey
Gil-i Sefid 24 200 Salih Bey Batirildi.
Avnillah 36 400 Patrona Yarali ve esir
Osman
Pasa
Dimyad 56 500 Ahmet Batirildi.
Sahin Bey
Necm-i Esfan 24 300 Hiiseyin Karaya oturdu, esir
Bey
Kaid-i Zafer 50 500 Ethem Bey | Havaya uctu.
Kaptan kagti.
Nizamiye 60 600 Riyale Havaya ugtu.
Hiiseyin Kaptan vefat etti.
Pasa ve
Kaptan
Kadri Bey
Feyz-i Mabud 22 240 [zzet Bey Batirild.
Taif (buharl) 16 300 /300 Yahya Bey | Kag¢may1 basardi.
beygir giiciinde
buharli gemi
Eregli (buharli) 4 150 - Batirildi.

Sinop’ta bulunan Osmanli filosu, toplamda 434 topa ve 4.490 Kkisilik
miirettebata sahip on iki gemiden olusuyordu; bu gemiler arasinda sadece iki
buharli gemi bulunmaktaydi. Rus donanmasi ise Osmanli’ya kiyasla ¢ok {istiin
bir kuvvete sahipti. Yalnizca Karadeniz’de bulunan filolar1 35.670 kisiden
olusuyordu.” Ruslar, ¢ogu ¢atismaya dahi katilmayan dort buharli gemi ve iki
firkateyne ek olarak, muharebede aktif sekilde kullandiklar1 600 agir top ile iistiin

nedeniyle batmsti. Ali Fuat Oreng, “Kirim Harbi Deniz Savaslar1”, Savastan Barisa: 150.
Yildoniimiinde Kurim Savast ve Paris Antlasmast (1853-1856): Bildiriler, 22-23 Mayis 2006,
istanbul, 2007, s. 31.

43 Ruslarin tiim donanma giicii 512 parca gemiden ve 90.985 personelden olusmaktaydi. Robert
Thomas, The Russian Army of the Crimean War 1854-56, Oxford, Osprey Publishing, 1991,
s. 11.
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ates gliciine sahipti. Osmanli gemilerinin karsisinda Paris, Grandiik Konstantin,
Tri Sviyatitelya, Imparatorice Maria, Cesme ve Rostislav savas gemileri
bulunuyordu.** Rus mermileri 68, 42 ve 32 libre gibi yiiksek kalibrelerde olup,
Osmanli gemilerine agir hasar verebilecek seviyedeydi.*

Rus donanmasi sahip oldugu yiiksek patlayici mermilerle Osmanli filosunun
oniindeydi. Bu muharebeye kadar gemilerin toplarla batirilmasi adetti ancak ilk
kez patlayici mermilerin gemilere toplar kadar hasar verebilecegi goriilmiistii.*
Bu doénem Rus donanmasmin kullandigi Paixhans toplart oldukca yiiksek bir
patlayici giice sahipti.*” Bu toplar geleneksel diiz u¢lu ve agizdan doldurmali
giilleler ile modern arka kisimdan doldurulan yivli toplar arasindaki gegisi
saglayan modellerdi ve klasik giillelere kiyasla ¢ok daha yikict bir etkisi vardi.*®
Yalniz patlayict mermilerin o déonemde adaletsiz ve hileli sayildiklarini da
belirtmek gerekir. Hem bu adaletsiz ates giicli hem de gemilerinden diismiis olan
denizcilere saldirilarin devam etmesi gibi nedenler daha sonra deginilecegi lizere
Ingiliz basminda Osmanli yanlis1 bir kamuoyunun olusmasina neden olacakt1.*’

3. Ingiliz Gazetelerine Gore Sinop Baskini’nin Safhalari

Tarih ilerledik¢e gazetelerde baskinin ayrintilari da netlesiyordu. Daily
News’in baskindan yaklasik bir ay sonra, 23 Aralik 1853 tarihli haberinde saldir1
ilk kez tiim ayrintilariyla Britanya’ya aktarildi. Buna gére Amiral Nahimov,
Karadeniz’de sefer yaparken uzak bir mesafeden Sinop korfezinde bir Tirk
filosunu fark etmisti. Bunun {izerine, Bessarabia adli savag buharli gemisi,
diisman gemilerinin bazilarmi Sinop korfezinde gordiigiinii bildirmek {izere
Sivastopol’e gonderildi. Bu istihbarat alindiginda, ti¢ adet 120 toplu gemi; Paris,
Grandiik Konstantin ve Tri Sviatitelia Sivastopol’e hareket etmeleri i¢in emir
aldi. Bu sirada Amiral Nahimov {i¢ savas gemisi ile riizgari uygun olmasindan
faydalanarak Sinop korfezini kesfe gitmis ve diisman filosunun diizenini
Ogrenmisti. Filo, sahil boyunca hilal seklinde dizilmisti. Gemilerin arkasinda

44 Besim Ozcan, a.g.t, s. 105.

45 Zeki Arikan, “Kirim Savagi ve Sinop Baskini (1853)”, XVIII. Yiizyil Basindan XX. Yiizyila Ka-
dar Tiirk Denizcilik Tarihi, C. 11., 2009, s. 116.

46 Candan Badem, a.g.e., s. 120.

47 Andrew Lambert, The Crimean War: British Grand Strategy against Russia, 1853-56, Manc-
hester, Manchester University Press, 1991, s. 60.

48 Charles Coulston Gillispie, “Science and Secret Weapons Development in Revolutionary
France, 1792-1804: A Documentary History”, Historical Studies in the Physical and Biologi-
cal Sciences, S. 23/1, 1992, s. 151.

49 John Sweetman, The Crimean War: 1854—1856 (Essential Histories), ed. Robert O’Neill, Ox-
ford, Osprey Publishing, 2001, s. 20.
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bes adet batarya kurulmustu. Sivastopol’den hareket eden Amiral Novossilsky,
deniz boliigiine katilmak tizere filo ile birlesti. Ayni giin, Amiral Nahimov,
filosuna verdigi bir emirle riizgarin uygun oldugu ilk anda diismana iki siitun
halinde saldirma niyetini agikladi. Sag siitun, Koramiral Nahimov tarafindan,
bayragim Imparatorice Maria adli gemisine ¢ekerek, Grandiik Konstantin ve
Cesme’yi takip edecekti. Sol siitun ise Amiral Novossilsky komutasinda, Paris,
Tri Sviatitelia ve Rostislav gemilerinden olusacakti. 30 Kasim sabahi, 9 ila 10
arasinda hafif bir riizgarin etkisiyle, Amiral filosuna savas i¢in hazirlik emri verdi
ve Sinop korfezine dogru hareket etmeye basladilar. Her iki siitundaki gemiler,
tim yelkenleri acarak ilerlemelerine ragmen yogun sis ve yagmur nedeniyle
yarim milden daha yakin mesafede bile fark edilmiyorlardi.>

Ingiliz basmi gibi Rus kaynaklar1 da havanin sisli oldugunu ve goriisiin
yarim mile kadar diistiigiinii ifade etmistir.>' Tiirk kaynaklarinda ise yogun sis ve
yagmura ek olarak siddetli bir kar tipisinden bahsedenler de olmustur.®* Ancak
tiim ifadelerde yogun sis ve yagmur gectigi i¢cin dyle kabul etmek daha dogru
goziikkmektedir. Bir ihtimal yagmurun karla karisik sekilde yagiyor olmasi ve
sisle birlikte kar gibi algilanmasi da miimkiindiir. Her haliikarda 30 Kasim sabahi
havanin, goriis mesafesi diisiik ve oldukga c¢etin sartlara sahip oldugu agikardir.
Olumsuz hava sartlarinin ise saldiranin yaninda oldugu, bu agidan Osmanl
filosunun hazirliksiz oldugu kadar sanssiz da oldugu goriilmektedir.

Baskin sirasinda liman disinda kalan bazi Rus gemileri, kagmaya tesebbiis
eden Osmanli unsurlarini engellemekle gérevlendirilmisti. Sehirde bulunan kara
bataryalarinin yogun atesine ragmen Rus filosu bir bucuk saat i¢cinde Osmanli
filosunu tamamen yok etti. Ogle saatlerinde baslayan catisma, tam anlamiyla
bir 6liim kalim miicadelesine doniismiis, yiizlerce insanin canina mal olmustu.>
Osman Pasa’nin bulundugu amiral gemisi Sivastopol’e gotiiriilmek istendi
ancak gemi batmaya baslayinca Osman Pasa ile miirettebati Rus gemilerine
alindi. Catismanin siddeti nedeniyle Rus amiral gemisi dahi ciddi hasar gordi
ve neredeyse Sivastopol’e ulasamayacak hale geldi. Zaferin ardindan Prens
Mengikof, bu énemli gelismeyi Car’a sahsen bildirmek tizere Odessa’dan St.
Petersburg’a hareket etti.**

50 Daily News, 23 Aralik 1853, s. 5.

51 Haci1 Murat Arabaci, “Rus Tarih Yaziminda Sinop Muharebesi ve Bazi Hususlarim Mukayesesi”,
Osmanli Miras1 Arastirmalart Dergisi (OMAD), C. 5, S.11, Mart 2018, s. 198.

52 Fevzi Kurdoglu, “Sinop Baskin1”, Tarih ve Edebiyat Mecmuasi, S. 10, Ekim 1980, s. 32.

53  Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

54  Connaught Telegraph, 21 Aralik 1853, s. 4. (1828’de Mayo’da kurulmustur. Giiniimiizde yayin
hayatina devam etmektedir.)
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Waterford News gazetesinde yer alan haberde, saldirmin daha net
anlasilabilmesi i¢in Sinop Korfezi’nin cografi yapist ayrintili sekilde tasvir
edilmekteydi. Habere gore, korfez kuzeye dogru uzanip ardindan doguya yonelen
bir yarimada tarafindan sekillenmekteydi. Burun noktasindan korfez girigine
kadar olan mesafenin yaklasik 10 ila 12 Ingiliz mili oldugu; korfezin dip kismimin
yaklasik sekiz mil, toplam uzunlugunun ise tahminen 15 mil civarinda bulundugu
ifade edilmistir. Gazete, Osmanli filosunun korfezin ortasinda demirledigini ve
gemilerin ii¢ sira halinde hilal seklinde dizildigini belirtmistir. Buna gore, girise
bakan ilk sirada ii¢, diger iki sirada ise dorder gemi bulunmaktaydi. Korfeze
bakan yarimadaya yerlestirilmis Osmanli bataryalarinin ise Rus filosu sisin de
yardimiyla iyice yaklasana dek ates acamadigi aktarilmistir. Haberde, diger
kaynaklarda da goriildigii lizere, Rus gemilerinin ates etmeye hazir hale gelene
dek Ingiliz bayrag1 ¢ekmis olduklar1 ve bu durumun Tiirk bataryalarmin geg
harekete gegmesinin nedenlerinden biri oldugu ifade edilmektedir. Haberde, iki
farkli kaynagin da Ingiliz bayragmin kullanildigim dogruladig bilgisi de yer
almaktadir.*

Ingiliz bayragi ¢ekmis olsun ya da olmasin Rus filosu sisin iginden bir
anda belirmis ve limanda demirli halde bulunan Osmanli filosuna, daha filo ne
oldugunu anlayamadan hizl bir saldir1 gergeklestirmisti. Filonun savunmasiz
yakalanmasindaki en dnemli sebep, tiim kaynaklarin ortak beyani olan yogun
sisti. > Karadan yapilan Osmanli topcu destegi ise etkisiz kalmisti. Bu duruma sis,
topcularin hafif kalmasi ve ates hattinin Osmanli gemileri tarafindan engellenmesi
gibi etkenlerin neden oldugu diisiiniilmektedir.>’

Basin muharebede yasanan olaylarin miistakil olarak da ayrintisina girmis,
okuyucuya ¢ok canli goriintiiler aktarmistir. Ornegin, ii¢ giiverteli bir Rus savas
gemisi, Tirk firkateyni Nizamiye ile Misir’a ait Dimyad firkateyni arasina
girmisti. Ancak bu iki gemi, dliisman heniiz ates acamadan ¢ok yakin mesafeden
gerceklestirdikleri borda atesiyle Rus gemisine ciddi zarar vermislerdi. Ayni
anda bagka bir Rus savas gemisi iki Osmanli korveti arasina girerek saldirtya
geemisti ve kisa siire igerisinde Rus filosunun tamami atese baslayinca ¢arpisma
siddetlenmisti. Bu esnada yaklasan felaketi fark eden Taif adli Osmanli buharli
gemisi, buhar giiciinii devreye alarak liman diginda ndbet tutan Rus gemileri
arasindan, biiyiik tehlikeler i¢inde ve giigliikkle siyrilmis ve limandan kagmay1

55 Waterford News and Star, 23 Aralik 1853, s. 2. (1848’de Waterford’da kurulmustur. 1999’a
kadar yaymlanmistir.)

56 Freemans Journal,21 Aralik 1853, s. 2.

57 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.
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bagarmigt1.® Taif gemilerin arasindan siyrildiktan sonra bile iki korvet ve
bir buharli gemi tarafindan uzun siire takip edilmis, giigliikle menzil disina
cikabilmisti. Bu sirada govdesine 17 top mermisi isabet etmis, miirettebattan
kayiplar verilmisti.*

Bu asamada Kirim Harbi sirasinda nemli bir rol oynayan Amiral Adolph Slade
(Miisavir Paga)’dan da bahsetmek gerekmektedir. Amiralin baskin sirasinda Taif
gemisi ile kagt1g1 iddias1 Rus kaynaklarinda yer almus; Pasa, Ingiliz ajanhigiyla
itham edilmisti.®® Bu durum literatiirimiizde de ¢ok sayida ¢alismada Miisavir
Pasa’nin Taif’in kacak komutani olarak anilmasina neden olmustur. Ancak
Miisavir Pasa, ne sdylendigi gibi Taif gemisinin kaptaniydi ne de ajandi.®' Zira
Taif’in kaptani1 Yahya Bey’di ve kagisi o gergeklestirmisti. Kagis filo komutani
Patrona Osman Paga’nin isaretiyle baslamis ve Rus takibinde biiyiik zorluklarla
gerceklesmisti.®? Hatta Taif buharli gemisi Istanbul’a ulasip yaralilar icin hemen
geri doniilmesi gerektigini belirtmis ve 6 gilin i¢inde sehre yardim ulagtirilmasi
acisindan 6nemli bir rol oynamusti. Ayrica Rus tehdidine kars1 ingiliz ve Fransiz
gemilerinin destegini de saglamisti. Misavir Pasa da miittefik gemileriyle®
Sinop’a gitmis ve yaralilara yardim etmistir. Anilarinda askerlerin kendilerini
gorilince yeniden umutlandiklarint ve gordiigii manzara karsisindaki {iziintiistinii

58 Taif’in kagist bir denizcilik basarist olarak degerlendirilmistir. Miicteba Ilgiirel, “Rus
Donanmasimin Sinop Baskini1”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, 13-17
Ekim 1986, Samsun, 1988, s. 169.

59 Examiner, 24 Aralik 1853, s. 5.

60 Haci1 Murat Arabaci, a.g.m., s. 199.

61 Hatta Ingiliz basiina gore Pasa, Karadeniz’deki devriye gorevinden 26 Kasim’da Istanbul’a
donmiistii. Yani Taif gemisinde hi¢ bulunmamisti. Morning Post, 12 Aralik 1853, s. 5. Pasa’nin
anilarindan Taif gemisinde olup olmadigini sdylemek de miimkiin degildir zira Pasa tiim olay-
lar1 ii¢iincti bir goz gibi kaleme almus, bir¢cok yerde kendisinden bile Miisavir Pasa diye bah-
setmistir. Paga’nin anilarinda ayrintili bir baskin ve Taif gemisinin kagis1 anlatim1 yer alsa da
higbir ciimlede kendi roliinden bahsetmemistir. Sinop baskini sonrasinda yardima gidildiginde
ise “karaya c¢iktigimizda” ifadesinden kendisinin yardima bizzat gittigi anlagilmaktadir. Adolp-
hus Slade, Turkey and the Crimean War: A Narrative of Historical Events, Smith, Londra,
Elder and Co., 1867, s. 140-145.

62  Osmanli Arsiv Belgelerinde Kirim Savagsi (1853-1856), Ankara, Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Mudiirligii, Yaym No. 84, 2006, s. 169.

63 Ingiliz filosuna ait Retribution ve Fransiz filosuna ait Mogador adli buharh firkateynleri
Sinop’a gonderilmis, iiciincii bir Ingiliz buharli gemisini ise ¢atismaya dair tiim ayrmtilari
ogrenmek tlizere bolgeye yonlendirilmisti. Belfast Newsletter, 21 Aralik 1853, s. 4. (1737°de
Belfast’te kurulmustur. Diinya’nin en eski Ingilizce giinliik gazetesidir. Giiniimiizde yayin ha-
yatina devam etmektedir.)
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sayfalarca anlatmistir.®* Ayrica Miisavir Pasa, baskindan evvel Karadeniz’e agilan
filonun biiylik gemilerle desteklenmesi gerektigini defalarca yazmuis, kiigiik bir
filo gondermenin hata oldugunu en basta belirtmistir.%

Miisavir Pasa Sinop’a yaptigt yardim seferinden doniince Hariciye
Nezareti’'nde toplanan mesveret meclisinde bir konugma yaparak Sinop’ta Tiirk
askerinin nasil kahramanca savastig1, Ruslarin nasil hasar aldiklar1 ve sehirdeki
yaralilarin tahliyesi hakkinda bilgi vermisti.®® Paga, May1s 1854’te Tesrifiye adli
84 toplu geminin kaptani olarak yeniden Karadeniz’e agilmist1.%” Sonraki yillarda
liman reisligi gibi ¢esitli gorevlerde bulunan Miisavir Pasa, 1863’te 2. dereceden
mecidi nisan1 almis®, 1866’da Osmanli’daki gorevinden emekli olmus, 1867°de
ise Turkey and the Crimean War adli eserini yayinlamistir.® Hem eserinde hem
de Lord Stradford’a gonderdigi mektuplarda Tiirklerle ilgili olumlu ifadeler
kullanmig, askerden ve donanmadan hep kendi donanmasi olarak bahsetmis,
yasanan acilart da sahiplenmistir.”® Kisacast Osmanli bahriyesinde oldukga
iyi hatiralar birakmistir.” Kasim 1877’de vefat eden Pasa’yla ilgili ¢ok sayida
olumlu haber Ingiliz basina da yansimigtir.”

Sinop Baskini’nda Osmanli filosu disinda bir de Ingiliz ticaret gemisi
yakilmisti. Bu geminin hikayesi de oldukga ilgingtir. Bideford limanina kayitl
olan ve Brigantine Howard adiyla bilinen bu gemi, Kaptan Thomas Taverner
komutasinda Liverpool’dan Istanbul’a kémiir yiiklii olarak yola ¢ikmisti. Gemi,
Istanbul’dan sonra Sinop’a da kémiir tasiyacak, ardindan tahil alarak Ingiltere’ye
geri donecekti. Ancak 22 Kasim 1853’te Sinop’a ulasan gemiden uzun siire
haber alinamamis, ad1 ancak 11 Aralik’ta Istanbul’dan génderilen bir mektupla
yeniden duyulmustur. Lloyds Illustrated Newspaper’da yer alan habere gore
Rus filosu, ticaret gemisinin kaptanina hicbir uyar1 yapmadan bombardimana

64 Adolphus Slade, a.g.e, s. 145-151.

65 Selman Soydemir, “Osmanli Donanmasinda Yabanci Miisavirlerin Etkileri (18 ve 19.
Yiizyillar)”, (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2007, s. 42.

66  Osmanlt Arsiv Belgelerinde Kirim Savasi (1853-1856), s. 173-174.

67 Times, 19 Mayis 1854, s. 8.

68 BOA, Mithimme Kalemi Evraki (A.}MKT.MHM.), 279/84 24 04 1280/6 Ekim 1863.

69 Adolphus Slade, Turkey and the Crimean War: A Narrative of Historical Events, Smith, Lond-
ra, Elder and Co., 1867.

70 Bernard Lewis, “Slade on the Turkish Navy”, Journal of Turkish Studies - Tiirkliik Bilgisi
Arastirmalar:, C. 11, Harvard University 1987, s. 1-10.

71 Haluk Y. Sehsuvaroglu, “Miisavir Pasa (Amiran S. Adulphus Slade)”, Donanma Dergisi, C.
LXIV, S. 401, 1952, s. 39-43.

72 Times, 6 May1s 1878, s. 11.
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baglamisti. Topgu ve bomba atesi altinda Howard’in halatlarini kesmesi
miimkiin olmamis, gemi kisa siirede Tiirk filosunun diger gemileriyle birlikte
alev almisti. Hatta geminin ki¢ tarafi bir patlama sonucu havaya u¢gmus ve bu
sirada bir Tiirk firkateynine zarar vermisti. Bombardiman altinda, yaklagik 100
kisilik Tiirk miirettebat, Howard’a gecerek balta ve keski yardimiyla geminin
halatlarin1 kesip kurtarmaya calismisti. Ancak yangin Tiirk firkateyninin barut
deposuna ulasinca biiyiik bir patlama olmus, her iki gemi de yok olmustur.
Kaptan Taverner yalnizca iizerindeki kiyafetlerle hayatta kalmis, fakat karaya
ciktiginda sehir yagmalanirken haydutlar tarafindan soyulmus, geriye sadece
gomlegi ve i¢ gamagirlartyla birakilmigti. Ormana kagarak miirettebatin kalaniyla
birlikte bir agacin lizerinde geceyi gecirmis, ertesi glin Avusturya konsolosunun
korumasina girmisti. Kaptan, 6 Aralik’ta ingiliz Retribution buharli firkateyniyle
Istanbul’a nakledilmistir. 7> Ayrica bir ingiliz ticaret gemisinin yaninda Britanya
kaynaklarinda bahsedilmeyen 6 tane de Tiirk ticaret gemisi oldugu Tiirk
kaynaklarina yansimistir.”

Basinda olay, Rusya’nin higbir kigkirtma olmaksizin tarafsiz bir ticaret
gemisine kars1 gergeklestirdigi keyfi ve haksiz bir saldir1 olarak tanimlanmakta
ve saldirmin sadece gemi sahiplerini degil, bizzat Ingiltere’yi ilgilendirdigi
vurgulanmaktaydi. Bu tiir ihlallerin cezasiz kalmasi halinde ingiliz mallarinin
ve tliccarlarinin yurtdigindaki giivenliginin tehlikeye girecegi uyarisinda
bulunulmaktaydi. Bu olayin yalmizca bireysel bir kayip degil, Ingiltere’nin ticari
giivenligi acgisindan bir doniim noktast olabilecegi vurgulanmisti. Ayrica bazi
Ingiliz miihendislerin Osmanli gemilerinde gorev yaparken Rusya tarafindan esir
alindig1, ancak iki ay sonra serbest birakildiklar: bilgisi de paylagilmigti.”

Irish Examiner’de yer alan haber, saldirinin son anlarina ait 6nemli ayrintilar
vermektedir. Buna gore, saat 14.00’te Tiirk gemilerinin top atis1 tamamen durmus,
ii¢ firkateyn yanmus, iki nakliye gemisi ise batirilmisti. Sinop’taki Tiirk mahallesi
de topa tutulmus ve biiyiik bir yangin ¢ikmisti. Saat 14.30’da Amiral Nahimov’un
atesi durdurdugu, sehre beyaz bayrakli bir subay gonderdigi, subayin sehirden
ates agilmamast konusunda uyarida bulundugu ancak sehirde higbir yetkili
bulamadigi, yetkililerin gevre koylere kagtiklart aktarilmist1.”

73 Lloyds Illustrated Newspaper, 8 Ocak 1854, s. 7.

74  Besim Ozcan, “Bir Baskinm Anatomisi: Sinop Facias1”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, C. 1, S. 2, 2007, s. 13.

75 Lloyds lllustrated Newspaper, 8 Ocak 1854, s. 7.

76 Irish Examiner, 28 Aralik 1853, s. 3.
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4. Basinda Ingiltere-Fransa ve Osmanh’ya Yonelik Elestiriler

Sinop Baskini, Ingiliz basininda sert hiikiimet elestirilerine de yol agmusti.
Ingiltere nin olay karsisinda sessiz kalmasi ve hemen harekete gegmemesi Ingiliz
basini tarafindan diplomatik iki yiizliiliik olarak degerlendiriliyordu.”” Haberlerde,
Sinop’taki felaketin ardindan somut bir miidahalenin gelmemesi halinde, Ingiliz
halkinin hiikimeti sorumlu tutacagi yoniinde uyarilar yer aliyordu. Hilkiimetin
Rusya’ya karst siirdiirdigli barig politikasini ¢ok ileri gotirdigi, Tiirkiye’ye
yonelik dostane sdylemlere ragmen Rusya’nin Osmanli topraklarina acimasizca
miidahalelerine g6z yumdugu ifade edilmekteydi.”® Yiiriittiikleri baris politikasi
“soniik ve korkak politika” olarak tamimlanmakta, bu politikanin Rusya’nin
cesaretini artirdig1 ve onu durdurmakta yetersiz kaldigi vurgulanmaktaydi. Son
olarak; Ingiltere’nin onurunun, Tiirkiye nin bagimsizligmin ve Avrupa’nin genel
¢ikarlarinin korunabilmesi i¢in izlenen mevcut politikanin mutlaka degismesi
gerektigi yoniinde ¢agrilar yer almaktaydi. 7

Essex Standart Gazetesi, Sinop Baskinr’min artik Ingiltere tarafindan
cevaplanmayan “savag m1? baris m1?” sorusuna yanit verdigini ve diger Avrupa
devletlerini taraflarini segmeye zorlayacak bir durum yarattigini belirttikten sonra,
Rusya’nin savast gercek¢i olmayan bahanelerle baslattigini ancak Sinop’taki
saldirimin, bu iki yiizliiliik perdesini tamamen ortadan kaldirdigini belirtiyordu.
Haberin sonunda, “Sinop’ta Tiirk filosunun yok edilmesine verilecek en uygun
cevap, Rus filosunun Sivastopol’de ya da bulunabilecegi herhangi bir yerde
benzer sekilde imha edilmesi olmalidir” deniyordu.® Ingiliz basmi, baskinin
intikaminin alinmast icin Ingiltere ve miittefiklerine acik ¢agrida bulunuyordu.

O dénem Britanya’nin bir pargasi olan Irlanda basini da tipki Ingilizler gibi
Sinop Baskini’ni genis bigimde ele almig, Osmanli tarafinin direnisini 6verken,
Ingiltere ve Fransa’ni pasif tutumunu sert bir sekilde elestirmistir. Gazeteler, bu
trajedinin yalnizca Osmanli filosunu degil ayn1 zamanda Avrupa’nin Dogu’daki
imajin1 da sarstigini belirtmis, hitkiimetin hareketsizligi sert sekilde elestirilmistir.
“Sinop’taki felaket goz gore gore gelmistir” diyen bazi gazeteciler, hitkiimetin
Tirkiye lehine kararli bir tavir almamasi halinde bu tiir facialarin siirecegi
uyarisinda bulunmustur. ®

77 Times, 27 Aralik 1853, s. 8.

78 Freemans Journal, 28 Aralik 1853, s. 2.

79  Hampshire/Portsmouth Telegraph, 24 Aralik 1853, s. 7. (1799°da Portsmouth/Hampshire’de
yaym hayatina baglamistir. 1961°e kadar 9.230 say1 yaymlanmistir.)

80 Essex Standard, 13 Aralik 1853, s. 2. (1831°de Essex’de yayin hayatina baslamistir. 1900’e
kadar 4.350 say1 yaymlanmistir.)

81 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.
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Ingiliz basin1 Sinop katliamini yalnizca Tiirkler’e vurulmus bir darbe olarak
gérmiiyor, tiim Bat1’y1 tehdit eden bir politikanin yansimasi olarak goriiyordu.
Bu baskin adeta Tiirklere miittefiklerinden gergek bir yardim ummanin ne kadar
sagma oldugunu gostermek igin yapilmisti. Zira bogazlarda gii¢leri mevcutken
Fransa ve Ingiltere, miittefiklerinin gozleri 6niinde katledilmesine izin vermisti.*2
Roscommon and Leitrim gazetesi, Fransiz ve Ingiliz donanmalarinmn tiim bu
siirecte Istanbul’da limanda demirlemis halde beklemekte oldugunu vurgulamus,
“Bu mu Ingiltere’nin miittefiklerine davranma bi¢imi?” sorusunu okuyucusuna
yoneltmisti.®* Ingiltere’nin ve miittefiklerinin basindan itibaren daha kararli bir
tutum sergilememesinin, sadece Osmanli’y1 zayif disiirmekle kalmadigi, aym
zamanda Bat1’nin samimiyeti ve giivenilirligini de acik¢a sorgulanir hale getirdigi
belirtilmekteydi.?

Basin 1srarla saldirilar karsisinda ¢cekimser kalan birlesik filolarin Sivastopol’e
bir ziyaret yapmasi gerektigini vurguluyordu. Sivastopol’iin Sinop’tan ¢ok daha
onemli bir liman ve kale oldugu ve ¢ok daha iyi korundugu belirtiliyordu. Ancak
bu ayni zamanda bir firsatti. Zira Sivastopol’e yapilacak bir saldir1 ile ¢ok dviilen
Rus deniz giicii test edilebilir, Karadeniz Rus filosunun gergekten afise edildigi
kadar gii¢lii olmadigi ortaya ¢ikarilabilirdi. Yine Kirim’daki cephaneliklerin ve
kalelerin erigilemez olmadig1 goriilebilirdi. Tiim sorularin ve sorunlarm ¢oziimii
icin Sivastopol’e bir saldir1 sart olarak gortiliiyordu.

Ada basini Ingiltere ve Fransa’nin zamaninda miidahalede bulunmayis1 kadar
Osmanli bahriyesini de hatali kararlar1 nedeniyle sert bir dille elestiriyordu.
Basina gore, Kaptaniderya Mahmud Pasa, Rus amiralinin Sivastopol’de
konuslanmis oldugunu ve diledigi anda ezici bir giicle Karadeniz’e ¢ikabilecegini
bildigi halde Tiirk filosunu denize siirmekte israr etmisti. Diger taraftan filo
komutan1 Patrona Osman Pasa tiim uyarilara ragmen Sinop Limani’nda kalmaya
devam etmisti. Bu askeri ihmaller zinciri ve tedbirsizlik Rusya’nin acimasiz
saldirisina zemin hazirlamis ve biiyiik bir katliama kap1 aralamist1.*® Bolgeden
gonderilen Ingiliz kaynakli raporlar, Osman Pasa’ya oOnerilen ‘“kusatmayi
yararak agik denizde hareketli muharebeye girme” teklifinin Paga tarafindan
reddedildigini bildiriyordu. Bu kararin bazi Osmanli gemilerinin firtinadan
hasar almis olmasi, askerlerin bitkin olmasi ve Ruslarin takviye almayacagi

82 Kerry Evening Post, 8 Subat 1854, s. 3.

83 Roscommon and Leitrim Gazette, 17 Aralik 1853, s. 2. (1822’de Roscommon’da kurulmustur.
1886’ya kadar 2.842 say1 yayinlanmistir.)

84 Irish Examiner, 4 Ocak 1854, s. 3.

85 Irish Examiner, 19 Aralik 1853, s. 2.

86 Freemans Journal, 5 Ocak 1854, s. 3.
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yoniindeki degerlendirmelere dayandigi ifade edilse de her haliikdrda hatali
oldugu distiniiliiyordu. ¥

Basin, Istanbul’da bulunan Ingiliz ve Fransiz yetkililerin tim ikazlarma
ragmen kiigiik filo gruplarin1 Karadeniz’e gondermeye devam eden Osmanl
yonetiminin bu kararlarda israr etmesi nedeniyle yasananlardan miittefiklerin
sorumlu tutulamayacagini agik bicimde ifade ediyordu.®® Gergekten de Ingiliz
ve Fransiz elgileri kasim ayinin basinda Karadeniz’de bir harekatin, {istiin
Rus donanmasi varken ¢ok riskli olacagin1 Babiali’ye bildirmisti.¥ Hatta
filonun ayrildig1 haberi alininca bile miittefik gemiler peslerinden gonderilmek
istenmisti ancak Ingiliz-Fransiz amiralleri arasindaki anlagmazlik nedeniyle bu
gerceklesemedi.”

Haberlerde Osmanli tarafindaki istihbarat zafiyetine 6zellikle dikkat ¢ekilmis,
saldiriin bu denli yikici olmasinin ardinda, hazirliksiz yakalanmanin ve yeterli
on bilgiye ulasilamamasinin yattigi vurgulanmistir. Carlow Morning, istihbarat
saglanamadigi i¢in Rus Amiral Nahimov’un Sinop Limani’nin girisini kolaylikla
gectigini ve bir saat i¢inde tiim Tiirk filosunu yok ettigini yazmist1.”! Morning
Post ise “Sinop’taki saldir1 dnceden bilinseydi veya tahmin edilseydi, sonuglar
onlemek hatta niyeti cezalandirmak i¢in zamaninda adimlar atilirdi, ancak bu
felaket bir stirpriz olarak yasandi1” ifadeleriyle istihbarat eksigine vurgu yapmisti.*
Kisacast Ingiliz basini, haftalardir uyardiklari Karadeniz’deki muhtemel Rus
saldirist konusunda hakli ¢ikmanin verdigi 6zgiivenle gerekli istihbarat ve yeterli
tedbirleri almayan Osmanli Devleti’ni elestirmekten geri durmuyordu.

5. ingiliz Basiminda Savas ve imaj: Tiirklerin Kahramanhgi - Ruslarin
Acimasizhgi

Sinop baskini, ingiliz basmindaki Tiirk algisim fazlasiyla etkilemistir. Ada
basminda savasin ardindan yapilan haberlerin neredeyse tamami; Tiirklerin
kahramanca direnisi, Ruslarin insafsiz vahseti ve yasanan trajedinin biyiikligii
basliklari etrafinda sekillenmisti. Ancak en fazla 6ne ¢ikani Tiirk kahramanligrydi.
Haberlerde modern doénemde bu kadar ezici bir gii¢ karsisinda bu denli

87 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

88 Waterford News and Star, 23 Aralik 1853, s. 2.

89 Candan Badem, a.g.e., s. 115.

90 Bernadotte E. Schmitt, “The Diplomatic Preliminaries of the Crimean War”, The American
Historical Review, Vol. 25, No. 1, 1919, s. 64.

91 Morning Post, 13 Aralik 1853, s. 5. (1772’de Londra’da kurulmustur. 1918’e kadar 36.224
sayl yayinlanmistir.)

92  Morning Post, 13 Aralik 1853, s. 4.
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umutsuz ama kararli bir direnisin baska higbir deniz savaginda goriilmedigi
belirtiliyordu.”® Bu muharebede onurun, rakibine kiyasla ¢ok daha kiigiik bir
filoyla savasa tutusan® ve asla geri adim atmayan Tirlere ait oldugunun alt1
ciziliyordu.” Nitekim bu esitsiz miicadelede can verenlerin asilce fedakarliklar
ve yurtseverlikleri, Ingiliz kamuoyunda biiyiik bir takdirle karsilanmust1. Tiirkler,
her ne kadar caresiz bir durum iginde savagmis olsalar da onurlarini koruyarak
sonuna kadar direnmislerdi.”® Buna karsilik Rus kuvvetleri bir yikim ve yok etme
arzusu ile hareket etmis, diismanini yendigi belli oldugu halde atesi kesmemis ve
acimasizca saldirmaya devam etmisti. Osmanli filosunun tamami yok edilmis,
fakat Tiirk milletinin cesareti bu agir kayba ragmen sereflice ortaya konmugtu.”’

Sinop Baskini Ingiliz basininda oldugu kadar toplum nezdinde de karsilik
bulmustur. Bunun en somut 6rnegi o donem gercgeklestirilen toplantilardir.
Nitekim Ingiltere genelinde Osmanli Devleti i¢in ¢ok sayida destek toplantist
diizenlenmistir. Ornegin, 3 Ocak 1854’te Belfast’te diizenlenen toplantida,
Rusya’nin saldirganligi kinanarak Tiirkiye’nin bagimsizliginin korunmasinin
Ingiltere’nin onuru agisindan &nemli oldugu vurgulanmusti. 9 Ocak 1854’te
Sheffield’da yapilan toplantida, “ahlaksiz bir savas baslatan” Rusya’ya karsi
direnen Tirklere maddi destek programi yapilmisti. Bu Ornekleri ¢ogaltmak
da miimkiindiir.”® Osmanh Devleti de Avrupa geneline yayilan bu etkinlikleri,
Ingiliz-Fransiz basininda® Tiirk kahramanlig ile ilgili ¢ikan haberleri, yazilan
siirleri ve Sultan’a destek mektuplarini yakindan izlemistir.'®

The Freeman s Journal’a gore Sinop sehri bir savag alanindan ¢ok bir kiyamet
manzarasini andirtyordu. Gazetenin ifadesiyle, bu sahneler “en barbar caglarin
savaglarinda dahi nadiren rastlanabilecek 6l¢iide bir vahset, bir sogukkanlilikla
uygulanmis kiyim” izlenimi vermekteydi. Gazete, direnis sona ermis olmasina

93 Anglo-Celt, 5 Ocak 1854, s. 1. (1850°de kurulmustur. 1877 ye kadar 7.315 say1 yaymlanmustir.)
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Times, 20 Aralik 1853, s. 8.
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98 Emel Demir Goriir, “Ingiliz Basininda Kirim Savasi: Cengaver Tiirkler”, XIX. Tiirk Tarih
Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 11I/111, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2024, s. 1724-
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ragmen Rus kuvvetlerinin atesi siirdiirmesini, teslim olanlara yonelik en ufak
bir comertlik ya da insaniyet emaresi gostermemelerini vahset ve acimasizlik
olarak degerlendirmisti. Nitekim Retribution ve Mogador'®! adli gemiler olay
yerine vardiklarinda sehir neredeyse tamamen tahrip olmus, evler ya yikilmig
ya da alevler i¢inde kalmis, sahil yanmis gemi enkazi ve cesetlerle kaplanmis,

pargalanmis insan uzuvlari kiyilara vurmustu.'%?

Gazeteye gore, Ruslarin denizde hayatta kalmaya ¢alisan yaralilar bile hedef
almasi, yagl pacavralar ve mermilerle saldirida bulunmasi insanliga karsi bir
zuliim ve ibret vesikasiydi.!” “Sanki bir tek insan hayatta kaldigi siirece Ruslarin
katliam susuzlugu dinmeyecekmis gibi” ifadeleri kullanilmisti. Istanbul’dan
gazeteye gonderilen mektuplardan birinde Tiirkler igin “antik ¢aglarin en fedakar
cesaretini hatirlatan bir kahramanlik” gosterdikleri yazilmisti.!%

Kerry Examiner, Sinop Limaninda Osmanli filosuna yapilan baskini bir
“cinayet savas1” olarak nitelendirmis ve bu olayin Car tarafindan biiyiik bir zafer
gibi kabul edilmesine ragmen tiim insanlik tarafindan lanetlendigini ve Ruslar
disinda herkesin yiireginde bir intikam arzusu dogurdugunu yazmisti.'® Irish
Examiner gazetesinde yer alan habere gore, 30 Kasim’daki baskinda miicadele
korkungtu ancak tiim dezavantajlarina ragmen Tiirkler kahramanca direnmislerdi.
1% Freeman s Journal, asil saldirgan tarafin Ruslar oldugunu ve onlarin biiyiik bir

vahsetle hareket ettiklerini vurguluyordu.'”’

Roscommon and Leitrim gazetesi, Rus haber kaynaklariin olay1 abartili
bigimde sundugunu vurguladiktan sonra, “Evet, Tiirkler maglup olmustur; fakat
bu bir baskindir ve karsi konulmasi imkansiz 6l¢iide biiyiik bir diisman kuvveti
nedeniyle gerceklesmistir” ifadelerine yer vermisti. Haberde, Osmanli’nin sinirl
deniz giicliyle bdyle bir miicadeleye girmesinin dahi bagli basina biiylik bir
cesaret ornegi oldugu vurgulanmus, hatta bu cesaret, “bir ingiliz denizcisinde bile
zor bulunur, belki de rakibinde (Ruslarda) hi¢ yoktur” sozleriyle pekistirmisti.'*®

101 Fransiz Mogador gemisi ismini Fas’in Mogador (giiniimiizde Suvayr) sehrinden almigtir. Gemi
1854 Agustos’unda Tersane-i Amire’de bir tamir gecirmistir. BOA, Hariciye Nezareti Mektubi
Kalemi (HR.MKT.), 82/83 15 11 1270/17 Agustos 1854.

102 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

103 Osmanli denizcilerinden 6zellikle Anadolu’dan toplanmis olanlarin yiizme bilmedikleri i¢in
suya distiiklerinde bogularak vefat edenleri de olmustur. Candan Badem, a.g.e., s. 122.
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106 Irish Examiner, 19 Aralik 1853, s. 2.
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Kerry Evening Post’ta ¢atigma siiresinin kisa olmasia ragmen, Tirk tarafinin
kendisinden ¢ok daha iistiin bir kuvvete karsi sergiledigi direnisin olaganiistii
oldugu ve bu nedenle can kaybinin da oldukg¢a yiiksek oldugu vurgulanirken
bu istiin kuvvetin karsisinda Osmanlilarin gosterdigi direnisin, taraflarin esit
sartlarda olmasi halinde catismanin seyrinin nasil olabilecegini de gosterdigi
belirtilmisgtir.'”

Ingiliz gazeteleri 6zellikle Navek-i Bahri firkateyninin trajik sonunu one
cikarmigtir. Gemi kaptan1 Ali Bey’in, gemisinin ele gecirilmesini 6nlemek
amaciyla barutu fitilleyerek gemisini kendi elleriyle havaya ugurdugu saskinlik
ve takdirle ifade ediliyordu."® Bu kahramanca eylem, Osmanli donanmasinin
diismana boyun egmeyen cesaretinin bir kaniti olarak sunulmustu.!'! Ayrica
Tirkler kendi gemileri ve canlar1 tehlikedeyken bile, Rus bombardimani altinda,
Ingiliz ticaret gemisi Howard’a gegerek geminin halatlarmi kesip kurtarmaya
calismasti.!'? Sonug olarak, Osmanli askerinin iistiin diisman kuvveti karsisindaki
kahramanca direnisi ve Ruslarin yenilen rakibine hi¢ merhamet emaresi
gdstermeyip acimasizlik ettigi, Ingiliz basinmn ortak fikriydi. Ve bu ortak fikir
defaatle tekrar edilerek biiyiiyecek, neticede Britanya hiikiimetini Osmanli’nin
yaninda savasa girmesi i¢in baski altina alacakti.

6. ingiliz Basininda Baskin Sonrasi Osmanli’nin Durumu

Ingiliz basin1 baskinin sonuglar1 konusunda oldukga netti. Tiim Osmanli filosu
yok edilmis, binlerce asker dldiiriilmiis, Sinop sehri yakilip yikilmistr. Ruslarin
yaklasik bir saat sliren yogun topgu atesi sonucunda iki gemi disinda tiim Osmanli
filosu Sinop limaninda imha edilmisti.!"* Sinop kasabasi da bombardimanin
etkisiyle ya dogrudan top mermileriyle ya da yikilan ve yanan gemilerin
kalintilartyla biiylik oranda yok olmustu. Sehrin Miisliiman mahallesindeki iki
noktasinda biiyiik yanginlar ¢ikmis, giinlerce devam eden yanginlarda yiizlerce
ev yanarak kiil olmustu.'* Catisma sonrasi kiy1 cesetlerle dolmus ve sadece birkag
denizci yiizerek kiyiya ulasabilmisti. Yerel makamlar baskin sonrasi biiyiik bir
sok ve panik i¢inde kalmis, hayatta kalanlara yardim dahi edememislerdi. Bu zor
durumda ilk tibbi miidahale, Majestelerinin Retribution adli Ingiliz gemisinden
ve Fransiz Mogador gemisinden gonderilen saglik personelleri tarafindan
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yapilmisti.!' Onlara, hayatta kalmay1 basaran ti¢ Osmanli gemi cerrahi da destek
olmustu.''

Tablo 2. Sinop Baskini’nda Hayatta Kalanlara Dair Bilgiler!'’

Hayatta Kalanlar Sayilar:
Istanbul’a getirilenler 200
Sinop’ta birakilan ve taginamayanlar 20
Karaya ¢ikmay1 basaranlar Yaklasik 1000
Sinop’ta kalan agir yaralilarin basinda 10
bekleyenler
Esir edilenler 150
Taif gemisiyle Istanbul’a gidenler 300

Sinop Muharebesi’ne iligkin kayiplar ve kurtulanlara dair veriler, ¢gatigmanin
Osmanli donanmasi agisindan yikici boyutunu agik¢a ortaya koymaktadir. Toplam
4.490 miirettebattan yalnizca 1.680’inin sag kaldig1 tespit edilmistir ki bu say1
muharebeye katilanlarin yaklasik %37 sine tekabiil ederken, 2.810 kisinin (%63)
hayatin1 kaybettigi anlamina gelmektedir.""® Hayatta kalanlarin biiyiik boliimi
ise Ruslarin saldirilarina ragmen bir sekilde karaya ¢ikan ya da Taif adli buharl
gemiyle limandan kagarak kurtulanlardi. Istanbul’a ulastirilan 200 kisi disinda,
150 kisi Ruslar tarafindan esir alinmig, 30 kisi ise agir yarali olarak Sinop’ta
birakilmigtr.'"®

Basinda Osmanli tarafinin verdigi sehit sayisiyla ilgili sayilar degiskenlik
gosteriyordu. Bu sayilar incelendiginde savasin basinda Osmanli’nin yaklasik bes
bin askeri oldugu (kaynaklar 4.300-5.000 araliginda sayilar verir)'*® muharebede
ise yaklasik 3 bin kisinin (kaynaklar 2.700-3.200 araliginda sayilar verir) hayatini
kaybettigi anlasilmaktadir. Osmanli filosunun bagkomutani Osman Paga da

115 Cok sayida yarali bu gemilerle Istanbul’a tasimmmustir. BOA, 1..DH.., 285/17925 12 03 1270/13
Aralik 1853.

116 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 5.

117 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

118 Baz tarihgiler 4200 denizciden 2700’ liniin hayatin1 kaybettigini belirtir. Orlando Figes, The
Crimean War: A History, Londra, Picador, 2012, s. 140.

119 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

120 Baslangicta tiim haberlerde 5.000 kisinin 61diigii bilgisi yer aliyordu. Essex Standard, 16 Ara-
ik 1853, s. 3.



204 FSM ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 27 (2026) Bahar

yarali olarak esir diiserken, ikinci komutan Bozcaadali Riyale Hiiseyin Paga'*!

alevler i¢inde kalan gemisinden kagmaya calisirken basina isabet eden bir sagma
nedeniyle hayatini kaybetmistir.'?

Ingiliz gazetelerine gore bu felaket sonucu Osmanli Imparatorlugu’nun
maddi kayb1, 200 ila 300 milyon kurus arasinda tahmin ediliyordu.'?* Baglangigta
haberlerde genellikle Osmanli’nin insan kaybi {izerinde durulurken ilerleyen
haftalarda muharebenin maddi boyutu {iizerine de tespitlere yer verildigi
goriilmektedir.!** Nitekim Osmanli’nin binlerce sehit vermesinin yani sira
milyonlarca kurus zarar1 oldugu da vakidir. Ancak basin birka¢ haber diginda
maddi boyut iizerinde durmamis, baskinin insani ve siyasi boyutlar1 iizerinde
durmay1 tercih etmistir.

Basin, hatali kararlar1 nedeniyle elestirdigi ancak kahramanca savastigi igin
de ovdugii Patrona Osman Pasa ve esaret giinleri hakkinda da bilgi vermistir. Buna
gore; Osman Pasa’nin esareti sirasinda, muharebede bacaklarindan aldig1 agir
yaralar ve viicudundaki kiriklar nedeniyle hayati tehlikesi bulunuyordu. Pasa, esir
alindiktan sonra karantina sonrasi Sivastopol sehrine yerlestirilmis, burada cesur
bir komutan olarak goriilerek kendisine saygi gosterilmis ve tedavi edilmisti.
Yaninda iki Tiirk kaptan1 da esir durumundaydi. Osman Pasa esir edildiginde
61 yasindaydi ve bu siire zarfinda 52 yilin1 denizcilik hizmetine adamistt. 21
yilim1 ise Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Paga’nin hizmetinde gegirmisti.
Amiral riitbesini 10 y1l boyunca tagimisti. Kavalali’nin hizmetindeyken, 20 Ekim
1827°deki Navarin Savasi’nda bir kadirgada reis olarak gorev yapmisti.'*> Osman
Pasa’nin, ikinci kaptan Hiiseyin Pasa ile birlikte Osmanli denizcilik tarihinde
onemli yer tutan iki baskin olan Navarin ve Sinop baskinlarinda gorev yapmis

121 Bozcaadali Riyale Hiiseyin Pasa Navarin Baskini’nda da savasmustir. Ali Fuat Oreng, “1827
Navarin Deniz Savas1 ve Osmanli Donanmas1”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Dergisi, S. 46, 2007, s. 61.; Vefatinin ardindan Hiiseyin Paga’nin biiyiik ogluna kolagasi riit-
besi, kiiciik ogluna ise aylik 300 kurus maag verilmesi uygun goriilmiistii. Kolagasi riitbesine
yiikselen biiyilik oglu daha sonra Bahriye Nazir1 olacak meshur Hasan Hiisnii Paga’dir. BOA,
Nezaret ve Devair Evraki (A.}MKT.NZD.), 126/77 19 04 1271/9 Ocak 1855; Hasan Hiisnii
Pasa hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Mehmet Korkmaz, Bahriye 'de Bir Omiir Sultan II. Ab-
diilhamid’in Bahriye Nazirt Hasan Hiisnii Pasa, Istanbul, Selenge Yayinlari, 2022.; Sinop Bas-
kininda vefat eden Hiiseyin Pasa’nin kabri giiniimiizde Sinop’ta, Seyyid Ibrahim Bilal Tiirbesi
haziresinde bulunmaktadir.

122 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.

123 Morning Chronicle, 15 Aralik 1853, s. 5.

124 Belfast Newsletter, 19 Aralik 1853, s. 1.

125 Kerry Examiner, 31 Ocak 1854, s. 3.
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olmast, ayni isimli torunu Osman Pasa’nin ise Eyliil 1890’da'?® batan Ertugrul
gemisinin kaptani olmasi'?’ kaderin act1 bir cilvesi gibi gériinmektedir.

Rus ates giicii karsisinda agir hasar alan ve gece boyunca yanan Osmanli
gemilerinde bulunan toplar, alevlerin yaklasmasiyla patlamis ve bu patlamalar
sonucu mermiler Rus gemilerine isabet ederek ciddi olmayan hasarlar vermisti.
Nihayetinde tamamen infilak eden bu gemilerin pargalari Sinop’taki Tiirk
mahallesine diismiis ve burada biiyiik bir yangina yol agmisti.'*® Gece yarisina
gelindiginde, tag duvarlarla ¢evrili Tiirk mahallesi tamamen alevlere teslim olmus,
buna karsin Rum mahallesi yangindan biiyiik 6l¢iide etkilenmemisti.!?* Kisacasi
infilak eden Osmanli gemilerinin pargalar1 da Rus filosuna zarar vermek yerine
sehirde hem de Tiirk mahallesinde biiyiik bir yangin ¢ikmasina neden olmustu.
Sinop Baskini’nda yasanan ¢ok sayida talihsizlikten bir tanesi de bu hadisedir.

Baskindan sonra Sinop’a gonderilen Ingilizler, muharebeden yaklasik iki
ay sonra schirdeki manzaray1 soyle tarif ediyorlardi “Sinop’taki yiyecekler kit
ve pahali. Sinop’un durumu, ancak ‘berbat’ olarak tanimlanabilir. Buradaki
Tiirk kalesi, sekilsiz bir yikint1 yigin1 haline gelmis, kiy1 hala enkaz ve ceset
yigmlartyla dolu, dyle ki Fransiz ve Ingiliz denizcileri, bunlar diizgiin bir sekilde
gommek icin hendekler kazmak zorunda kalmiglar. 300 feet yiiksekliginde ve
denizden 1.000 feet uzaklikta bir tepeye yerlesmis biiyiik bir ¢apa, talihsiz bir
geminin korkung patlamasini dehsetle hatirlatiyor.”'** Olayn {izerinden yaklagik
iki ay gegmesine ragmen sehirdeki hasarn hala bu derece goriiniir olmasi ve
gemi patlamasi sonucu tepeye ugan c¢apanin goriintiisii, muharebenin nasil bir
yikima yol ac¢tigini ve izlerinin kolay silinemeyecegini gostermekteydi.

126 Kazanin tam tarihiyle ilgili tartismalar mevcuttur. Facianin haberi Osmanli arsiv belgelerine
19 Eyliil 1890°da yansimistir. BOA, Hariciye Nezareti Idare (HR.ID..), 2044/52 19 Eyliil
1890. 16-19 Eyliil arasindaki tarihler i¢in literatiirde farkli gériisler mevcuttur. Nobuo Misawa,
“Japonca Kaynaklara Gore Ertugrul Faciasi (1890)”, XV, Tiirk Tarih Kongresi: Ankara 11-15
Eyliil 2006 Kongreye Sunulan Bildiriler, IV - 1 Kisim, s. 1253-1257.

127 Erol Miitercimler, Ertugrul Faciast, Istanbul, Alfa Yaynlari, 2010, s. 90; Ertugrul gemisinde
bulunan 609 kisiden yalnizca 69 u kurtulabilmisti. Mirliva Osman Pasa da bu kazada vefat et-
mistir. Tevfik inci, “Ertugrul Facias1”, Resimli Tarih Mecmuasi, C. 11, S. 15,1951, s. 624-627.

128 Tiirk gemisinin patlamasiyla birlikte sacilan parcalardan bir kism1 da Rum mahallesine isabet
etmis, 23 sivil hayatini kaybederken ¢ok sayida ev de hasar almistir. Cenk Demir, “Sinop Rum
Cemaati’nin 19. Yiizyildaki Sosyal Yapis1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 27, 2019, s.
119-120.

129 Hereford Times, 17 Aralik 1853, s. 8. (1832°de Hereford’da kuruldu. 1950°ye kadar 2.374 say1
yayinlandi.)

130 Kerry Evening Post, 8 Subat 1854, s. 2.
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Sinop felaketinin Istanbul’daki etkisi ise derin bir toplumsal sarsint1 yaratmustr.
Sehir halki, kurbanlarin ailelerine eslik ederek Kaptaniderya Mahmud Paga’nin
konagima kadar yiirtimiisti. Halk, Karadeniz’de Rus donanmasinin dolastigi
bilindigi bir donemde bdylesine korumasiz bir filonun gonderilmesini kabul
edilemez bulmus ve Mahmud Pasa’y1 suclamisti. Ofkeli kalabaligin &ciinden
korkan Pasa saklanmak zorunda kalmisti.”®! Tim bu gelismelerin ardindan
Sultan, Kaptaniderya Topgubasizade Mahmud Pasa’y1 gorevden almigti.'* Basin
bu karar1 kamuoyu tepkisini yatistirmak icin atilan zorunlu bir siyasi adim olarak
yorumlanmustir.'® Ayrica Ingiliz donanmasmin hala Karadeniz’e agilmamis
olmas1 dzellikle Istanbul halki arasinda biiyiik bir hayal kirikligina ve 6fkeye yol
acmist1. '3

Sultan Abdiilmecid (1839-1861) de Istanbul halki gibi biiyiik bir hayal
kirikligi ve 6fke i¢indeydi.”** Sultan’in duydugu derin tiziintii Sinop’taki trajik
kayiplardan kaynaklanirken 6fkesi ise Ingiliz ve Fransiz elgilerin pasif tutumundan
dolay1ydi.'*® Sultan, Sinop’ta gemilerini havaya ugurmayi tercih eden kahraman
Tiirk denizcileri onurlandirmak {iizere ii¢ firkateynin onlarin adlarini tagiyarak
inga edilmesini emretmisti.!*” Sultan’in baginda yeterince dert yokmus gibi bir
de protestolar bas gdstermisti. Baskentteki geng medrese talebeleri, Sultan’in
politikalarin1 protesto etmis, sarayin tavizkar ve c¢ekingen tutumuna karst bir
ayaklanma baglatmisti. Her ne kadar bu kalkisma saray ¢evrelerinde “kiiglik bir
isyan girigimi” olarak nitelendirilmis olsa da gercekte bu hareket, dini sadakat
ile siyasi basiretsizlik arasinda yasanan catismanin bir tezahiiriiydii. Sultan’in
teskin edici sozleri kendilerine iletildikten sonra softalar yeniden derslerine
donmiislerdi ancak bu olaym etkileri Istanbul ¢evrelerinde uzun siiredir kendini
hissettirmekteydi.'*®

Sinop Baskini’ndan iki ay sonra, 1854 yilinin ocak ayinda Tiirk ordusu
Kalafat’ta biiyiik bir zafer kazanmigti. Omer Pasa Rus birliklerini maglup ederek
onlar1 Asag1 Eflak’tan geri c¢ekilmeye zorladi. Rus kuvvetlerinin sayica iistiin

131 Freemans Journal, 31 Aralik 1853, s. 2.

132 Mahmud Pasa 6nce gorevinden azledilmis daha sonra Bolu’ya siirglin edilmistir. BOA, A.}
MKT.MHM., 62/36 29 02 1271/21 Kasim 1854.

133 Kerry Evening Post, 4 Ocak 1854, s. 2.

134 Kerry Evening Post, 31 Aralik 1853, s. 2.

135 Irish Examiner, 28 Aralik 1853, s. 3

136 Kerry Examiner, 27 Aralik 1853, s. 2.

137 Kerry Evening Post, 11 Ocak 1854, s. 1.

138 Kerry Evening Post, 7 Ocak 1854, s. 1.
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oldugu ve bu ¢atigmaya 25.000 ila 30.000 askerle katildiklar1 bildiriliyordu.'*
Birlesik (Ingiliz-Fransiz) donanmanin Karadeniz’e acilmasiyla da birlikte artik
savasta dengeler Osmanli lehine donmeye baglamigti.'*® Bu zafer ve donanma
hareketiyle birlikte Istanbul’daki matem havasi dagilmis, Sinop Baskini’nin
yaralar1 bu olumlu gelismelerle sarilmaya baslanmigti.'*!

7. Basinda Baskin Sonrasi Rusya ve Avrupa

Basinda hakkinda ¢ok bilgi olmayan Rus filosunun da bu ¢atismada agir
hasar aldigina dikkat cekiliyordu. Buna gore, Rus gemilerinin Sivastopol’e
donebilmesi i¢in ciddi onarimlar gerekmisti.'*? Catismanin sona ermesinden
hemen sonra Rus tayfalari hasar onarim ¢aligmalarina basladi. En ¢ok zarar
goren gemiler; Imparatorice Maria, Tri Sviatitelia, Grandiik Konstantin ve
Rostislav’di. Nahimov’un filosunun tamami yapilan onarim ¢aligmalariin
ardindan 2 Aralik’ta Sinop’tan ayrilmig, hasar géren gemilerin bazilari1 buharli
gemiler tarafindan cekilerek tasinmisti. Filo, 4 Aralik’ta Sivastopol agiklarinda
demirlemisti. ' Muharebede en fazla hasar goren Rostislav gemisi batmig ve
bu durum Car I. Nikola’y1 derinden tizmiistii.'** Osmanli tarafina verilen biiytik
zararlarin Rostislav gibi dnemli bir geminin kaybiyla kismen dengelendigi goriisii
de 6ne ¢ikiyordu.'*

Basinda Ruslarin baskin sonrasi tebrik/kutlama faaliyetleri de yakindan takip
edilmisti. Diinya genelindeki tepkilere ragmen Ruslar, Sinop’taki zaferi biiyiik
bir coskuyla kutlamislardi. 8 Aralik giinii, Kiglik Saray’in sapelinde Sinop zaferi
dolayisiyla bir giikran ayini diizenlenmisti. Bu torene Car 1. Nikola ve esi basta
olmak iizere hanedan ailesinin ¢esitli tiyeleri, konsey lyeleri, senatorler, bakanlar,
sarayin yiksek riitbeli gorevlileri, ordunun generalleri ve St. Petersburg’daki
amiraller katildi.'"* Kutlamalara Avusturya, Prusya ve Yunan konsoloslar1 da
davet edilmis ancak katilmamuslardi; Ingiliz ve Fransiz konsoloslari ise torenden
once sehri terk etmisti. 147

139 Carlow Morning Post, 28 Ocak 1854, s. 2.

140 Kerry Evening Post, 14 Ocak 1854, s. 2.

141 Kerry Examiner, 17 Ocak 1854, s. 2.

142 Roscommon and Leitrim Gazette, 31 Aralik 1853, s. 1.
143 Irish Examiner, 28 Aralik 1853, s. 3.

144 Irish Examiner, 13 Ocak 1854, s. 2.

145 Kerry Evening Post, 14 Ocak 1854, s. 2.

146 Morning Post, 23 Aralik 1853, s. 5.

147 Waterford News and Star, 23 Aralik 1853, s. 2.
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Haberlerden Ruslarin zafere ne kadar sevindigini farkli drnekler iizerinden
okumak miimkiindiir. Zaferin haber verilis sekli bile 6nemli bir anekdot olarak
karigimiza ¢ikmaktadir. Baskinin ardindan Prens Mengikof un Sinop’taki zaferi
bildiren resmi evrakla Odessa’dan St. Petersburg’a gonderdigi subay, olaganiistii
bir hizla yolculugunu tamamlamisti. Subay baskente vardiginda, Rus gelenegine
gore dogrudan Car’in huzuruna ¢ikarilmis ve kendisine: “Majesteleri, onemli
bir muharebenin basarili sonucuna dair haberleri getiriyorum” diyerek resmi
mektubu sunmustu. Car Nikola bu miijdeli haberi aldiginda mutluluktan subayin
rlitbesini ylizbasiliktan yarbayliga yiikseltmis, bununla da kalmayarak subay1
yanagindan Gpmiistii. Subay ise karsilik olarak hayatinin geri kalaninda Car’in
Optiigli yanagini bir daha asla tirag etmeyecegini soylemisti.'*®

Kerry Evening Post, 31 Aralik 1853 tarihli niishasinda Rus Car1 Nikola’nin,
Sinop zaferinedeniyle duydugumemnuniyetidile getirmekizere Prens Mencikof’a
hitaben yazdigi mektubun tam metnine yer vermisti. Car mektubunda, “Prens
Aleksandr Sergeyevig — Sinop’un tarihi agik¢a gostermektedir ki, Karadeniz
donanmamiz kendisinden beklenen goreve layik oldugunu kanitlamistir.
Yiirekten bir sevingle, cesur denizcilerime Rus sancagimin zaferi adina tesekkiir
ettigimi bildirmeni rica ediyorum; bu zafer Rusya’nin san1 ve onuru i¢indir.
Cesme unutulmamistir ve torunlarm, atalarina layik olduklarini gostermeleri
beni ayrica memnun etti. Her zaman ve degismez bir sekilde senin iyi niyetli ve
minnettar dostun olarak kalacagim” ifadelerini kullanmisti.'* Mektupta Car’in
1770 yilindaki Cesme Deniz Muharebesi’ne atifta bulunmasi, Sinop’taki Rus
askerlerinin Cesme’de zafer kazanan atalarina layik olduklarini dile getirmesi,
tarihin ve devlet aklinin asla unutmadigini agikca gostermektedir.

Freeman's Journal’in 29 Aralik 1853 tarihli niishasinda ise baskinin muzaffer
komutanit olan Amiral Nahimov’un goriislerine yer verilmisti. Nahimov:
“Abhazya kiyilarinda isyami tesvik eden Tiirk gemilerinin Sinop limanina
sigindiklarii 6grendim. Liman ve kasaba zarar gorse de bu gemilere saldirmak
zorunda kaldim. Sivil halkin ¢ektigi acilar igin biiyiik liziintlii duyuyorum. Ancak
Tiirklerin inat¢1 direnisi ve sahil toplarinin atesi yiiziinden bombardimana
basvurmak zorunda kaldim.” sozleriyle vahsete sebep oldugu yoniindeki Avrupa
basminin yogun elestirilerine cevap vererek bir bakima tarih sahnesinde kendini
aklamaya galistyordu.'°

148 Kerry Examiner, 24 Ocak 1854, s. 2.
149 Kerry Evening Post, 31 Aralik 1853, s. 2.
150 Freemans Journal, 29 Aralik 1853, s. 4.
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Aralik aymin 14’iinii 15’ine baglayan gece, Ruslarin bir yangin gemisiyle
Bogaz’dademirlemis durumda bulunan Ingiliz ve Fransizbirlesik filolarin1 yakmak
istedikleri yoniinde bir istihbarat alindi. Ancak bu planin uygulanmasina firsat
kalmadan ortaya ¢ikarildi ve i¢inde yanici malzemeler bulunan bir Rus gemisi ele
gecirildi.’' Ayin sonunda Rus elgisi Ingiltere’den ¢ekildi. Bu gelismeyle birlikte
gazetelerde Sinop katliammin intikamimin alinacagi yazilmaya baslandi.'s?
Nation’a gore, Sinop’ta Tiirk filosunun acimasizca imha edilmesinden sonra
Hariciye Nazir1 Mustafa Resid Pasa resmi olarak Ingiliz ve Fransiz filolarmin
Karadeniz’e girmesini talep etti. Ancak miittefikler Karadeniz’e agilmaya
yanagmiyordu. Gerekge olarak da saldiriya ugrayan gemilerin Cerkesya’ya asker
ve cephane gotiirmekle gorevlendirilmis olduklarini ve bunun da Rusya’ya baglh
halklar1 isyana tegvik amaci tasidigini one siirerek bir anlamda Rusya’y1 hakli
bulduklarini ima ediyorlardi.'®® 1854 yilinin Ocak ayma gelindiginde ingiliz ve
Fransiz donanmalariin hala harekete gegmemis olmasi basinda tepki yaratmaya
devam ediyordu.'>*

Avrupa cephesinde ise Ingiltere ve Fransa, Rusya'min saldirilarina karsi
yeni bir konferans tertip etmeye hazirlaniyordu. Konferansin giindeminde ii¢
ana madde one ¢ikiyordu: Prensliklerin bosaltilmasi, Osmanli topraklarinin
bitiinliigliniin teminat altina alinmasi, Tirkiye ile Rusya arasindaki tiim
eski antlagsmalarin feshedilmesi. Sultan Abdiilmecid ise konferans Oncesinde
Hristiyan tebaanin ibadet 6zgiirliigiinii ve medeni haklarini garanti edecegini
beyan etmisti. Ancak Sultan, Sinop’ta vahseti bizzat gergeklestiren Rusya ile
hicbir sekilde masaya oturmay1 kabul etmiyordu. Kendi topraklarini atese veren
ve Avrupa’yi istikrarsizliga siiriikleyen bu saldirgan devlete karst 6diin vermek
istemiyordu. Basinda Sultan’in kararliligi, “Rusya’nin boyundurugunu boynuma
gecirmektense, son adamima ve son kurusuma kadar savagirim” sdzleriyle manset
olmustu.'

Sinop’taki bu trajik saldirinin ardindan Ingiltere’nin Karadeniz’deki askeri
varlig1 arttirllmis ve eger bir Rus savas gemisi limandan ayrilirsa {izerine
dogrudan ates acilmasi yoniinde kesin emirler verilmisti. Emirleri uygulama
konusunda Amiraller Dundas ve Hamelin tereddiit géstermeyeceklerdi.'*® 3 Ocak

151 Nation, 31 Aralik 1853, s. 13. (1842’de Dublin’de kuruldu. 1900’e kadar yayin hayatin siir-
diirdi.)

152 Kerry Evening Post, 31 Aralik 1853, s. 4.

153 Nation, 31 Aralik 1853, 1853, s. 8.

154 Kerry Evening Post, 4 Ocak 1854, s. 2.

155 Kerry Evening Post, 7 Ocak 1854, s. 1.

156 Freemans Journal, 9 Ocak 1854, s. 2.
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1854 tarihi itibariyla miittefik donanmalarin tamamimin Karadeniz’de bulundugu
ve bu hareketin Tiirk topraklari ve bayragimi koruma amaci tasidiginin Rus
tarafina bildirildigi ifade edilmistir. Ayrica Sivastopol’de 12 bin kisilik iki Rus
kolordusunun sevk i¢in hazir tutuldugunu da rapor etmistir. '%’

Car I. Nikola, bu gelismeler {izerine “savasin onun arzusu olmadigini” ve
“fetih amacmin da bulunmadigini” deklare etmisti.’® Karadeniz’e filosunun
acilma kararin1 verdiginde Ingiliz ve Fransizlarla degil Tiirklerle savas halinde
oldugunu, bu nedenle miittefiklerin tarafsiz kalmalar1 gereken bu konudaki
saldirgan tutumlart Kkarsisinda tizgiin oldugunu belirtmisti.’*® Buradan Car’in
Sinop Baskini’ni onaylarken miittefiklerin devreye girecegini diisiinmedigi
anlagilmaktadir. Sinop’ta kendince biiyiik bir zafer kazansa da bu zafer Ruslar i¢in
adeta bir “Pirus Zaferi” olmus, muharebe kazanilmis ancak savas kaybedilmistir.

Nitekim Ingiliz basminda yer alan tiim bu haberler kamuoyunda muazzam
bir Osmanli destegi yaratmus, Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri iizerinde Rusya’ya
karst savasa girmeleri yoniinde biiyiik bir baski kurulmasina neden olmustur.
Ingiltere, miittefiki Fransa ile birlikte Sinop Baskini’ndan yaklasik dort ay sonra,
Mart 1854°te fiilen savasa girmis ve savas Osmanli, Fransa, ingiltere, Piyemonte
(Sardinya Kralligi) ittifakinin Gstiinliigiiyle sonuglanmistir. 5 Ekim 1853°te
baglayan Kirim Harbi, 30 Mart 1856’da yapilan Paris Antlagmasi ile miittefikler

lehine resmen sona ermistir. !¢

Sonug¢

Sinop Baskini, 1853 yilinda baslayan Osmanli-Rus Harbi sirasinda cereyan
eden, sadece askeri ve siyasi sonuclartyla degil, ayn1 zamanda insani yoniiyle
de uzun siire hafizalarda yer etmis bir hadisedir. Olayin hemen ardindan ingiliz
basiminda yalnizca {i¢ ayda 3.000’e yakin haber yer almasi, bu trajedinin Avrupa
kamuoyundaki yankisini ve Britanya’nin meseleye duydugu ilgiyi acikg¢a ortaya
koymaktadir. O nedenle Sinop baskini yerel bir olay olmaktan ¢ok 6te, global
bir nitelik tasimaktadir. Nitekim Sinop Baskini, ingiltere-Fransa ittifakinin fiilen
savasa girmesine neden olarak dnce Kirim Harbi’nin sonra Avrupa ve diinya
tarihinin seyrini degistirmistir.

157 Irish Examiner, 18 Ocak 1854, s. 2.

158 Car Nikola’nin Sinop Baskini’nin sonuglarimi éngéremeyip, biiylik bir hata yaptigi Kirim
Harbi’nin ilerleyen giinlerinde goriilmiistiir. Hugh Small, The Crimean War: Europe's Conflict
with Russia, Chelenham, The History Press, 2018, s. 327.

159 Roscommon Journal, 28 Ocak 1854, s. 2. (1828’de Roscommon’da kurulmustur. 1864’°¢ kadar
1.622 say1 yayinlanmistir.)

160 John Sweetman, a.g.e., s. 22, 66, 87.
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Baskin esnasinda Osmanlidonanmasi; yapisal, yonetimsel, istihbari zafiyetleri,
teknolojik eksiklikleri, techizat sikintilari, stratejik hatalari, talihsizlikleri, yanlis
kararlar1 ve karsisindaki iistiin Rus filosu nedeniyle direnmekte giicliik cekmisti.
Buna ragmen gosterilen kahramanca direnis Ingiliz basininda biiyiik takdir
toplamustir. Zira Ingiliz basininda yer alan haberlerin tek bir ortak 6zelligi tespit
edilecek olursa bunun “Tiirk kahramanlhigi” oldugu goriilmektedir. Ozellikle
sisin de yardimiyla Rus gemilerinin Osmanl: filosuna fark edilmeden yaklagmig
olmas1 ve kesin olmamakla beraber ¢ok sayida kaynakta gectigi sekliyle Ingiliz
bayragi ¢ekerek yaniltici bir taktik kullanilmasi, Osmanli savunmasini hazirliksiz
yakalamis ve muharebenin kaybina neden olacak sekilde gecikmeli tepkiye neden
olmustu.

Teslim olan Osmanl askerlerine karsi Ruslarin gosterdigi acimasizlik, Ingiliz
basminda ciddi sekilde elestirilmis, bu durum Rusya’nin Avrupa’daki imajina
biiyiik zarar vermistir. Baskin Osmanli donanmasina oldugu kadar imparatorluk
genelinde halkin moraline de biiyiik darbe vurmustur. Ingiliz basim sehit sayisi,
yaralilarm durumu, esirler, donanmadaki maddi kayiplar gibi konularin iizerinde
dururken; sehirde ¢ikan yanginlar, mahallelerdeki tahribat, halkin yasadigi travma
gibi konular1 da ayrintili bir bigimde ele almis, baskinin insan psikolojisi ve sehir
hafizas1 yoniinden etkilerini de tartigmistir.

Sonu¢ olarak Sinop Baskini, donemin basin kaynaklar iizerinden
okundugunda yalnizca bir deniz muharebesi olmaktan Ote bir¢ok agidan bir
doniim noktas1 olarak goriilecektir. Olayin Ingiliz basinindaki yansimalari,
Avrupa kamuoyunun Osmanli-Rus ¢atismasindaki tutumunun sekillenmesinde
belirleyici bir rol oynamis, basinda yer alan agir elestiriler Ingiltere’yi savasa
girme konusunda baski altinda birakmis, ingiliz hiikiimetinin Osmanli yanlisi
politikalarini mesrulastiran etmenlerden biri olmustur. Talihsizlikler, askeri
yetersizlikler, diismanin acimasiz tutumu ve Tiirklerin kahramanca savasmasi,
Sinop’u 6rnek alinan bir direnis semboliine doniigtiirmiistiir. Bu baskin, Kirim
Savasi’nin seyrini Osmanl lehine degistirmis olsa da Sinop sehrinde yiizyillar
boyunca silinemeyecek aci bir hatira birakmaistir.
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Ekler

Ek 1. Sinop Baskininda Yer Alan Gemilere Dair Bilgiler

THE WAR

. (Prom the Mailof Mouday.)

The latest telegraphic news announces a declaration
of war by Persia against England ; and more trustworthy
communications state that u:British merchantman, the
Hebe, was fired into and boarded by the Russians in the
vicinity of Trebisond; that'an English merchantman
was burred at Sinope ; and that this latter fact has been
ostentatiously put forward in the Russian official account
of the engagement, In the teanwhile, Adiniral Dundas
remains 1 )

# Peaceful slumbering on the ocean.”
Or driving himself in the purlieus of Constantinople;
and it is announced in Austrian journals that four vessels
of the combined fleet have gone to Sinope, with pacific
intentions, and have been saluted by the Russians.

' Here is news enough to account for Lord Palmer-
ston's resignation from a dozen cabinets of dastards and
traitors. * - ' i ’

Vienwa. Tuursoay Arrrenoon.—Two French and
‘two Enizlish frigates are gone to Sinope, nominally with
medical assistance for the wounded.

The British Minister at Teheran has broken off diplo-
matic relations with Persia. ! :

The following bulletin was posted on the Bourse at
Odessa on the 5th of December ;—

“ The Rassian fleet, under the command of Admiral
Nachimoff, has met in the! Black Sea a Turkish and
Egyptian fleet, composed of eighteen ships—two deckers,
frigates, corvettes, together with two steamers of 500
horse power, and. two others of 300 hotse power. After
a long engagement, the following Turkish ships have
been destroyed or captured ;— '

One of 64 guns ...i- No name given.
— 60guns. ...' .

_— 52 gung ...! Nezrami Effendi,
— , 50guns ...; AhmefAli
— 46-guns ...: Nazioi Fessim:

"e—  22guns ... Fessi Mahmoud.

“ Steamers— oo
2 of 20 guns each,
2 transports,
1 ditte. British transooxt.

Kaynak: Kerry Evening Post, 21.12.1853, s. 2.
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Ek 2. “Sinop Muharebesi” Baslikl1 Haber
THE BATTLE OF SINOPE

Tne following account of the engagement at Sinope is
forwarded by the T'imes’ correspondent at Malta:—

“ A bleody action teok place on the {ith of Nor., at
Sinope, on the Asiatic side of the Hiack Sea. An Otto-
mean division, composed of four frigates, two corvettes,
three or four small vessels, and (wo steamers, was in
E&h when 2 Russian force, comprising three Fue-of-

le-ships and roveral fzizales and corvettes, favoured
by the wind, enterec, and the fipht comwenced. The
struggle wasdreadful, and sustained wichheroic cou.age
:)] t.hethrkl. The batte sies of the town were brooght
ato .

“ ‘heycu; was borning in two places. The Taif,
which brought the news to Constantinople, reports that
when she left Sinope the fight was continued with de-
termined obstinady. They saw on board one Russian
liner go down, e Taif was attacked, had several
tuilets through her, and many men killed and wounded.

“ It is added, that the steam.-frizates Hetribution and
Mogador, one from each division, have left to convey
gssistance to the wounded, while a third steamer (Eng-
lish) has been despatched for precize details of the
gction. ’

Kaynak: Belfast Newsletter, 21.12.1853, s. 4.

Ek 3. 30 Kasim 1853 Tarihli Sinop Baskini’ni1 Gosteren Fransiz Haritasi

Kaynak: Charles Meryon-Map of the Battle of Sinope, 1853, The Cleveland Museum
of Art, The Milton Curtiss Rose Collection in Memory of Evelyn Curtiss Rose.
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Ek 4. Sinop Muharebesini Gosteren Rus Kaynakli Bir Tablo

= {"‘VW e —— s )

v

Kaynak: By Alexey Bogolyubov, http://www.art-catalog.ru/picture.php?id
picture=10118 (Erisim Tarihi: 31.05.2025)

EKk 5. The lllustrated London News’te Sinop Baskini’nin Cizimi

Kaynak: The Illustrated London News, 7 Ocak 1854, s. 4.
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Ek 6. 1854’te Rusya’da Yapilan Bir Sinop Baskini Cizimi

Kaynak: National Army Museum, Study Collection, NAM. 1969-07-27-23, Royal
Hospital Road, London.

Arastirmacilarin Katki Orani

Aragtirmanin her asamasindan yazar sorumludur.

Catisma Beyani

Aragtirmada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.



