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Mühendislik ve Fen Bilimleri Enstitüsü Müdürü Prof. Dr. İbrahim Numan, Endonezya’nın Jogjakarta 

Şehrinde,” Jogjakarta Islamic University” tarafından düzenlenen “ ICSB2012, International Confe-

rence on Sustainable Built Environment” konferansına “Will, Human and Waqf: 

A Solution for a Sustainable Environment” isimli bildirisi ile davetli konuşmacı olarak katıldı.

INTERNATIONAL CONFERENCE ON SUS-
TAINABLE BUILT ENVIRONMENT
KONFERANSI’NDA ÜNİVERSİTEMİZ
TEMSİL EDİLDİ
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KONFERANS SEMPOZYUM

ÜNİVERSİTEMİZ DÜNYA TASARIM 
BAŞKENTİ HELSİNKİ 2012 ETKİNLİKLE-
RİNDE BAŞARIYLA TEMSİL EDİLDİ

Güzel Sanatlar Fakültesi öğretim üyelerimizden Yrd. Doç. Dr. Latife AKTAN ÖZEL,  Helsinki Büyü-

kelçiliğimizce, bu kentin “2012 yılı Dünya Tasarım Başkenti” seçilmesi vesilesi ile  WORLD DESIGN 

CAPITAL HELSINKI-2012 etkinlikleri kapsamında 11-16 Nisan 2012 tarihleri arasında düzenlenen et-

kinliklere yapılan davet üzerine eserleri ile katılmış, ayrıca “Geleneksel Türk Sanatları” üzerine bir 

konferans vermiştir.

Etkinlikler 11 Nisan 2012 günü Helsinki merkezindeki Casia Culture Center Gallery’de açılan ‘’PRO-

JECTION OF THE PAST (Geçmişin Uzanımı)’’ sergisi ile başlamıştır, Bu sergide 5 eseri ile yer alan 

öğretim üyemiz sergi için hazırlanan tanıtım kataloğunun önsözünü de kendisi hazırlamıştır. 

11 Nisan-21 Haziran 2012 arasında sanatseverlerin ilgisine açık olan serginin açılış kokteyline çok 

sayıda izleyici katılmıştır.

Yrd. Doç. Dr. Latife AKTAN ÖZEL WORLD DESIGN CA-
PITAL HELSINKI-2012 Etkinliklerinde
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BASINDA ÜNİVERSİTEMİZ

FATİH SULTAN MEHMET 
VAKIF ÜNİVERSİTESİ, IFLA 
WORLD LIBRARY AND IN-
FORMATION CONGRESS’DE
Üniversitemiz kütüphane personeli Hümeyra DORUK, IFLA World Library and In-

formation Congress, 78th IFLA General Conference and Assembly, 11-17 August 

2012, Helsinki, Finland’da yapılan kongreye “Hidden treasures rising: “Yazmalar” 

“manuscripts” Project” bildirisi ile katılmıştır. Finlandiya Milli Kütüphane’de yapı-

lan özel toplantıda, poster sunumuna yoğun ilgi gösterilmiştir.
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 - Sabah Gazetesi Eğitim, 19.07.2012

 - Hürriyet Eğitim, 19.07.2012

 - Ekonomi Gazetesi 11.07.2012

 - Ekonomi Gazetesi 11.07.2012

 - Zaman Kampüs, 24.07.2012

BASINDA ÜNİVERSİTEMİZ
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MAKALE

Bir süre önce elektronik posta adresime FSMVÜ 

Mühendislik-Mimarlık Fakültesi Dekanı Prof. Dr. 

Fevzi Yılmaz’dan “Arkadaşlar, lütfen eklentiyi açınız, 

Nash(‘Neş’ olarak okunur) ne demiş okuyunuz! Siz ne 

dersiniz?” notuyla ulaşan ve ekinde ilgili haberin ilişti-

rildiği postayı açar açmaz gözümün önüne “Akıl Oyun-

ları” (A Beautiful Mind) fi lminde profesörün aslında 

şizofren olduğunun anlaşıldığı sahne geliverdi…

John Forbes Nash ve “Akıl 
Oyunları”
Hayatının her aşamasında ‘rahatsız bir dâhi’nin he-

zeyanlarını yaşayan Nash’in (Russell Crowe), Prince-

ton Üniversitesi’ndeki öğrencilik yıllarını yansıtarak 

başlayan fi lm, onun asosyal, giderek sosyal olmayı 

reddeden yapısını odağa yerleştirip,  o yıllarda başla-

yan ve hayatını bir kâbusa çevirecek olan şizofreninin 

izleri, ‘hayal arkadaşları’ yaratması biçiminde kendini 

göstermesiyle devam eder. Hayatının kadını olacak 

Alicia’yla (Jennifer Connelly) tanışması, onunla evlen-

mesi ve bir çocuk sahibi olması, ‘normal’ bir yaşamın 

ipuçlarını vermesine karşın, gerçekle gerçeküstünün 

arasına sıkışıp kalmış Nash’in makûs talihini yenme-

sini sağlayamaz. CIA adına ‘özel bir proje’ için görev-

lendirildiğini ve dehasını ülkesi yararına kullandığını 

düşünen matematikçi, fi lm boyunca sanrıların tuza-

ğından bir türlü kurtulamaz. Çok sevdiği karısının tüm 

çabalarına ve psikiyatri biliminin ona ulaşma, çözme 

uğraşlarına karşın, hayatının neredeyse tamamını şi-

zofreniyle iç içe geçer.1  

Nash’in şizofren olduğunun seyirci tarafından anla-

şıldığı o sahne görsel hafızanın elde kalan kırıntılarını 

yoklarken okuduğum bu haber, 22-26 Temmuz 2012 

tarihleri arasında Oyun Teorisi Cemiyeti tarafından her 

dört yılda bir düzenlenen Oyun Teorisi Dünya Kongresi 

(GAMES 2012) için 1994 Nobel Ekonomi Ödülü sahibi 

John Nash, 1994 Nobel Ekonomi Ödülü sahibi Reinhard 

Selten, 2007 Nobel Ekonomi Ödülü sahibi Eric

Maskin ve 2007 Nobel Ekonomi Ödülü sahibi Roger 

Myerson başta olmak üzere bilim dünyasından bir-

çok önemli ismin Türkiye’de olduğu bilgisini içeriyor-

du. Ancak haberin merkezinde daha çok 1994 Nobel 

Ekonomi Ödülü sahibi olan, kendisine şizofren teşhisi 

konan ve hayatı fi lm olan (Akıl Oyunları) John Forbes 

Nash ve onun Türkiye’de verdiği demeçler vardı.

Bir gün sonra, bu habere net bir yanıt geldi FSMVÜ 

Türk Dili ve Edebiyatı Bölüm Başkanı ve Sosyal Bilim-

ler Enstitüsü Müdürü Prof.Dr.Hasan Akay’dan. Yanıtı 

aynen aktarıyorum :

“Avrupa önce bu zatı “dengesiz” ilan etti, tımarhane-
ye koydu, sonra da “denge teorisi” nedeniyle Nobel’e 
layık buldu. Garip ama gerçek! Nash’i Avrupa’nın 
aforoz etmesinde de kabul etmesinde de etik dışı, bi-
lim dışı bir zihniyet ve tavır var.

Avrupa, Akıl Oyunları fi lminde de oyun (hile) yaptı 
ve adamın soyut varlıklarla muhabbetini zihinsel bir 
takıntıymış gibi yorumladı ve böyle tanıttı dünyaya. 
Oysa büyük bir imkândı Nash ve getirdiği yenilik. 
Geri kaldı Avrupa bunu anlamakta. Artık, Sartre’ın 
dediği gibi, iş işten geçti. Alman Siege Saga ekolü, 
soyut fi ziğe soyut varlıkları dâhil edip olağanüstü bir 
sıçramayla –“bozon” kâşifi  Abdüsselâm’ın ekibiyle 
birlikte Nobel’i almasının da katkısıyla- zafer desta-
nı yazmaya başladı.

Üç harfl iler denilip geçilenler artık “yeni fi zi-
ğin” konusuna dâhil oldu gitti. Yaşasın fi ziğin 
ve matematiğin şiiri!  Dengelere soyut ve so-
mut varlık alanında da ihtiyaç duyuluyor. Biz de 
dengeyi, daha doğrusu “âheng”i gözetiyoruz; göze-
temezsek kuruyup gideriz. Bilmem yanılıyor muyum?

NOBEL Ödüllü JOHN NASH KEŞKE vak-
tinde anlaşılsaydı...” 

NASH’LER ANLAŞILABİLSE

* FSMVÜ Edebiyat Fakültesi, Türk Dili ve Edebiyatı Bölümü, Yeni Türk Edebiyatı Anabilim Dalı Öğretim Görevlisi.

1 Filmin konusu hakkında daha ayrıntılı bilgi için bkz. Murat Özer, “Şizofren Olan Kim Acaba?”, Radikal, 12.03.2002.

(NASH)KE! *

2 Özer, a.g.m.
3 “Akıl Oyunları’, sinemayla olan bağımı bir kez daha sorgulamama neden oldu. Daha önce de yaşadığım bu durumu ne zaman aşacağımsa gayet açık: izleyeceğim ilk ‘dürüst’ fi lmle...”
4 Ayrıntılı bilgi için bkz. Muzaff er Şerif, Carolyn W.Şerif, Sosyal Psikolojiye Giriş I, Sosyal Yayınlar, İstanbul, 1996, s.237-279.
5 Emre Alıcı, 31.07.2012, http://gelisi--guzel.blogspot.com/2012/07/anormal-olan-birey-mi-toplum-mu-kim-deli.html

Yrd.Doç.Dr.Zeynep Kevser Şerefoğlu*
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John Nash’in anlaşılmadığı, anlaşılamadığı ya da yanlış 

anlaşıldığı konusunda Prof. Dr. Hasan Akay yalnız değildi 

aslında. 

“Nobel ödüllü matematikçi John Nash’in kariyerine say-
gı duymamak imkânsız, ama yaşadıklarını resmetmeye 
sıvanan “Akıl Oyunları’ için aynı şeyi söylemek oldukça 
zor.”2  diyen gazeteci Murat Yetkin, “Adamın biri gerçek-

ten yaşıyor şizofreniyi, sonra bir yazarın kitabına malzeme 

oluyor, ardından bir senarist gelip onu sinemasal bir forma 

oturtuyor, ardından da yönetmenin tekinin eline teslim 

ediyor. Böylesi bir zincir oluşturulduğunda, bunlar arasın-

da nasıl bir deformasyonunun yaşanabileceğine gelin siz 

karar verin. Zincirin halkalarında kırılmalar oluyor ve baş-

langıçtaki ‘gerçek’ yaşamdan geriye sadece izleri kalıyor. 

Eğer bizim de bu adam hakkında iki kalem bilgimiz yoksa, 

inanıyoruz beyazperdede gördüklerimize ve alkışlıyoruz 

avuçlarımız patlayana kadar. Peki, nerede kaldı sinemanın 

gerçeklere karşı olan sorumluluğu? Sizce şizofren olan 
kim; Nash mi, Hollywood mu?“ cümlesinin ardından fi l-
mi dürüst bulmadığını açıkça belirtti.3 

Aslında Yetkin’in eleştirisinin arka planında sadece fi lmin 

gerçekleri yansıt(a)maması değil, gerçekte de Nash’in 

toplum içinde bulduğu daha doğrusu bulamadığı karşılık 

ve anlaşılamaması yatmakta.Muhtemeldir ki, “Akıl Oyun-

ları” fi lmi olmasa oyun teorisinin mucidi olan John Forbes 

Nash’in dünya çapında -en azından bu denli- tanınması 

söz konusu olmazdı. 1994 Nobel ödülünün sahibi bu bilim 

adamı, evet, fi lmin sonunda da Nobel Ödülü’nü aldı. Ancak 

ortak fi kir de şu ki, fi lmde bunun dışında Nash’in gerçek 

hayatına uymayan pek çok şey vardı. 

Yaşarken, hayatı fi lme konu olan Nash’in bizzat kendisi de 

fi lmde farklı gösterilmekten rahatsızlık duyduğunu açık-

ça belirtiyor. “Beni ilaç kullanan biri olarak göstermişler” 

diyen Nash, şizofren teşhisine rağmen yıllardır ilaç kullan-

madığını söylüyor. Bir röportajında hastalığıyla ilgili kur-

duğu iki cümle ise oldukça önemli:

“Deli değildim. Bazı normlara uymayan hareketlerim vardı. 

Aklıselim olma, bir ölçüde konformizmin bir formudur. Ak-

lını yitirdi, deli dediklerimiz, konformist değildir.” 

Konformistlik / Normallik / 
Anormallik / Şizofreni ...
Konformist, dilimize Fransızca’dan giren bir sözcük ve ço-

ğunlukla zannedildiği gibi “konforu seven, rahatına düş-

kün” değil;”sorgulamadan itaat eden, boyun eğen, intibak 

eden, uyum sağlamış” anlamlarına geliyor.

Nash’in “aklını yitirdi zannettiklerimizin aslında genele 

intibak edemeyenler olduğu”na dair tespiti üzerinde dü-

şünmeliyiz. Şu halde, itaat etmemek, intibak etmemek ve 

genele uyum sağlayamamak hâli, kişiyi hasta olarak ka-

bul/itham etmek için yeterli midir? “Beklenen davranışlar” 

ve “standart genellemeler” göstermediği, toplumun genel 

normlarına uymadığı için “anormal” kabul ettiğimiz hatta 

psikoloji biliminin çeşitli hastalık isimleriyle tanıladığı in-

san davranışları hakkında söyleyebileceğimiz daha farklı 

bir şeyler yok mu?4  

Toplumun büyük çoğunluğunun normal standartlarda ka-

bul ettiği bir davranış, o toplumun aslında farkına varma-

dığı bir patolojisi, normal olmayan davranışı olamaz mı? 

Ya da bir bireyin kendi yaşam sınırları içinde normal kabul 

edebileceği davranış toplum içinde anormal sayılıyorsa 

ne olacak? “Normallik” ve “anormallik” kavramları bakış 

açımıza göre değişebiliyorsa, bütün davranışlar için genel-

geçer ortak bir sonuca gitmek mümkün olabilir mi? Ya dış-

lanan bir bireyin davranışları aslında kendi sınırları içinde 

kabul edilebilir ve normal de, toplumunki anormalse? Yani 

hasta olan birey değil de toplumsa? Ve biz o bireyi sırf bu 

yüzden tanılamışsak?5  

Kuralları kime/neye göre koyduk?  Örneğin, son derece du-

rağan ve hareketsiz okul ortamında hareketli bir çocuğun 

‘hiperaktif’ olarak fi şlenmesini kim uygun gördü acaba? Ya 

da “Tanrı’yla konuşan insanlara ‘dindar’, Tanrı’nın konuş-

tuğu insanlara ise ‘şizofren’ denilmesini?

Birçoğumuzun hiç düşünmeden ‘delilik’ diye adlandırdığı-

mız şizofreni, aslında korkunç, tehlikeli, saldırganlığa yol 

açan bir hastalık değil ve şizofrenler de deli ya da erken 

bunamış insanlar (İsviçreli Psikiyatrist Bleuler 1911 yılında 

şizofrenliğin erken bunama olmadığını ispatlamıştır) de-

ğil. Şizofreni, temelde oldukça karmaşık bir beyin duru-

mu. Türkiye Şizofreni Dernekleri Federasyonu Başkanı ve 

Psikiyatri Uzmanı Doç. Dr. Haldun Soygür, John Nash’den 

bahsederken şöyle diyor: “Nash hastanede de yattı, hayal-

ler de gördü, ama üniversitesi ona bir oda verdi. Bu sayede 

Nash çok üretken bir hayat yaşadı. Bizde olsaydı onu mut-

laka görevden uzaklaştırırlardı.”

Nash’in insanlardan başka varlıklarla konuşması da sıra 

dışı bulunan ve hastalığına delâlet ettiği düşünülen ne-

denler arasında. Bu yaklaşım, ‘dünya üzerinde insanlardan 

başka canlılar olmadığı’ fi krine dayanıyor olamaz. O hal-

de bilim neden kendini aşamıyor, neden bu duruma daha 

makul bakamıyor? Dünyada başka canlılar varsa, onlarla 

konuşabilen birileri de olamaz mı? Onların farkında olmak, 

hiçbirimizin keşfedemediği bir dille onlarla iletişime geç-

mek, illâ ki akılla ilgili bir zorun mu göstergesidir? Belki 

insanoğlunun “normal” aklı buna yetemiyordur ve biz ek-

siğizdir?

 JOHN FORBES NASH’İ ANLAMAK
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6 Mehveş Evin, Milliyet, 24 Temmuz 2012, http://gundem.milliyet.com.tr/-iyi-matematik-bilmeyen-toplumda-adalet-olmaz-/gundem/gundemyazardetay/24.07.2012/1571003/

default.htm

Pink Floydun’un ilk yıllarında, bestelerin ço-
ğunu yazan, vokal yapan ve gitar çalan Syd 

Barrett de, Rangers’da oynadığı sıralarda onu 
rahat bırakmayan diz yaralanmalarına ve şi-
zofreni hastalığına rağmen, Avrupa’nın en iyi 
kalecileri arasında olan Andy Goram da kendi-
lerine şizofren teşhisi konanlar arasında. Ger-
hard Venzmer “Deliler ve Dahiler” adlı eserinde 
Vincent van Gogh, Guy de Maupassant, Robert 
Schumann, Friedrich Nietzsche, Friedrich Höl-
derlin gibi dehaların eseriyle onların “psikiyatrik 
hastalığı” arasında doğrudan bir ilişki olduğunu 
da iddia ediyor. Bu insanların başarıları, neden 
hiç dönüp bir de kendimize bakma ihtiyacı his-
settirmiyor bize? Halk arasında deli ile veli ara-
sında ayırım görmeden ikisine de duyulan say-
gının karşısını, modern zamanların lügatinde 
boş mu bıraktık?

Bu konuda kayıtsızlığımızın yahut kaçışımızın sebebi bizim 

fazlaca konformist oluşumuzdan, ötesi konforumuza da olan 

düşkünlüğümüzden kaynaklanıyor. Benzemeyeni dışlamanın 

dışında başka bir çözüm getirememenin kolay yolu, benzeme-

yeni ‘çirkin ördek yavrusu’ olarak işaretleyip normların dışında-

ki davranış bütününü bir hastalıkla özdeşleştirmek ve böylelik-

le rahatlamak. Farklı olanı anlamaya çalışmanın uğraşlarından 

kurtulmak, onu görmezden gelerek, yok sayarak ya da dışlayıp 

ötekileştirerek işin kolayına kaçmak. Benzemeyenin orijinal-

liğini yahut artılarını hesaba katmak zor geliyor. Oysa bu du-

rum bir tür ırkçılık addedilebilir ve zannımca, Johann Friedrich 

Blumenbach’ın 1800’lü yıllarda kafatası ölçümlerine dayanarak 

insanları ayırmasından ve benzemeyeni dışlamasından çok da 

farklı değil.

Nash, “Birisi bana dâhi olduğumu söylemişti. Başka bir zaman 

bana kafadan çatlak dediler; çünkü bazı fi kirlerim vardı ancak 

bunlar bir nevi çatlakça idi veya kulağa mükemmel gelmiyor-

du.” diyor. Eh, kulaklara mükemmel gelmeyeni duymamak da 

konforuna düşkün insanın ilk başta gelen özelliklerinden olsa 

gerek. Nash’in gördüklerini göremediği için üzülen bir doktor 

duyduk mu hiç? Nash’in hissedebildiklerini hissedemediği bel-

ki bir öteki/farklı dünya olduğu ve bundan habersiz kaldığı için 

üzülen birilerini? Böylesi birine en masumane yaklaşım bile, 

“Koskoca profesör olmuş, Nobel fi lan kazanmış ama şöyle doğ-

ru dürüst evine ekmek getiren, düzgün bir aile babası olama-

mış” diye vahlanmak, tühlenmek, yazıklanmak fi kri eşliğinde 

acımaktan öteye geçemiyor. Prof. Dr. Hasan Akay’ın dikkatimi-

zi çekmeye çalıştığı, öne çıkardığı nokta burası.     

İnsanların bu tutumu, farklı olanı da “norm” addedilen çizgi-

ye çekerek onu da körleştirmek ve sıradanlaştırmak şeklinde 

olumsuz sonuçlara da yol açabiliyor. Öyle ki, Nash de bir süre 

sonra hastaneye yatmamak, araştırmalarından ve üniversite-

sinden geri kalmamak adına doktorlara karşı uyum sağlamış 

gibi görünmeyi yeğlemiştir. Hatta çocuğunun da kendisinin ya-

şadıklarını yaşamasını istemediğini açıkça anlayabildiğimiz şu 

cümleler, onun farklı olmaktan ne kadar yorgun düştüğünün is-

patı gibidir: “Bir dereceye kadar, akıllılık, uyumun (şartlanmışlı-

ğın) bir biçimidir. Yine bir dereceye kadar, çılgınlar şartlanmasız 

(normlar ve standartlara göre hareket etmeyenler) olanlardır. 

Toplum ve aileleri onlardan kendi yaşamlarına faydalı gözüken 

şeyler için yaşamalarını beklerler. Karım ve ben de oğlumuz 

Johnny için bunu diliyoruz. Onlar çalışırlar; para kazanırlar; aile 

yaşamı kurmaya hazırlanırlar; neslin devamını getireceklerdir. 

Fakat her zaman bunları yapmayan insanlar da olmuştur, bun-

lar çılgın veya bakıma muhtaç olabilirler veya akıl hastası olarak 

sınıfl andırılabilirler…” 

Görüldüğü gibi “delilik, akıllılık, hastalık, normallik, anormallik” 

kavramları tartışmaya son derece açık. Şu durumda, “Dünya 

uzaylıların akıl hastanesi olabilir” cümlesinin, 84 yaşında olma-

sına rağmen zihni muazzam açık olan ve kendisi ile kıyaslandı-

ğında ‘akıllı’ olduğu iddia edilen yaşıtlarına taş çıkartacak şekil-

de mezun olduğu ve doktora yaptığı Princeton Üniversitesi’nde 

hâlâ çalışmalarına devam eden Nash’in örnek olayı üzerinden 

bir kez daha ve derinlemesine düşünülmesi gerekliliği ortaya 

çıkıyor. 

Bu cevabı öngörmüş müydü bilemiyoruz ama Prof. Dr. Hasan 

Akay’ın Nash’le ilgili düşüncelerini Prof. Dr. Fevzi Yılmaz “bil-

gece” buldu ve cevap mailini, sesinin heyecanını hissettirecek 

kadar içten bir nidayla, şöyle bitirdi: “Yaşasın fi ziğin ve mate-

matiğin şiiri!”

“İyi Matematik Bilmeyen 
Toplumda Adalet Olmaz”
Gelelim, Nash’in Türkiye’de verdiği mesaja. Prof. Dr. Fevzi 

Yılmaz’ın üniversitemiz akademik personelinin hararetle oku-

masını istediği ve yorumlarını beklediği haber aslında Nash’in 

‘İyi matematik bilmeyen toplumda adalet olmaz’ 6 başlığıyla 

verilmişti ve bu söz, esasen sayısal bilimlerle sosyal bilimlerin 

dirsek temasının bir Nobel ödülü sahibi tarafından -bu ayrımın 

çok keskin yapıldığı ve niteliğin bu sebeple aşağılara çekildiği 

bir ülkede- itirafı, ikazı idi. İyi matematik bilmeyen toplumda 

adaletin ötesinde şiirin, öykünün, sözün iyi olması beklenebilir 

miydi, yahut bunların iyi olmadığı bir yerde matematik iyi ola-

bilir miydi?

Kelamsız ve kalemsiz de; matematiksiz ve fi ziksiz de olmuyor 

esasında. Kelâmsız doktorlar, kelâmsız mimarlar, kelâmsız ma-

tematikçiler de matematiksiz kelâmcılar da ülke olarak kana-

yan yaramız.  

Matematikten anlayan zihinler edebiyatın tarihini zihin çekme-

celerine yerleştirirken ne kadar da hızlı, ne kadar da pratik olu-

yorlar. Su Kasidesi ya da sürrealist bir şiir; hiç fark etmez; nasıl 

da açılıveriyor problem basamakları konusunda ustalaşmış bir 

bellekte…
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İnanıyorum ki, sayısal alana ait bir meslekte ülke kaderini 

değiştirebilecek noktalara gelen bir insanın, edebiyattan, 

şiirden, tarihten, felsefeden, sosyolojiden, psikolojiden na-

siplendiği; sosyal bilimler alanına ait bir meslekte benzer bir 

pozisyonda olan bir insanın da, sosyal bilime ait birikimlerini 

yeri geldiğinde tasnif edebilecek bir matematik, fi zik nos-

yonunu içselleştirebildiği ölçüde ülkemize; dahası emanet-

liğini doğal bir miras olarak edindiğimiz lâkin bugüne dek 

elimizin eremediği, gözümüzün göremediği dünyanın birçok 

yerine istikrar ve huzur gelebilir.

Bizi kim, ne zaman bu kategorilere hapsetti bilemiyoruz 

ama; sayısal alanda belirli bir temeli oluşturmadan sosyal 

bilimlere daldığımız için alanımızın zemininde sağa sola 

savrulmaktan kurtulamamak; ya da sosyal bilimlerden 

nasiplenmeden sayısal bilimlere gömüldüğümüz için alanı-

mızın soğukluğunda donmaya mahkûm olmak, çok zaman 

kaybettiriyor bize…  Nash’in örnek olayında, soyut ve somut 

varlıklara bakışımızda olduğu gibi, burada da “dengedeki 

aheng”i gözetememek, terazinin bir kefesini diğerine denk 

tutamamak, meselelere karşı tek tarafl ı şekilde sabitlen-

meye ve çözüm zannedilerek onaylanan fi kirlerin, buluşla-

rın, yeniliklerin, işleri daha da karıştırmasına sebep oluyor.

Bu ülkede şiir okumuş, şiir sevmiş, gönlü şiire evrilmiş ve 

belki de bunun bir sonucu olarak hastasıyla insanî ilişkiler 

kurabilen, ulaştığı tanıyı reçeteye hapsetmenin  dışında sö-

zünü de söyleyebilen bir doktor hayal etmek çok mu ütopik? 

Aklı masasının üzerinde duran romanda kalmış, projeyi ta-

mamlar tamamlamaz romanın sayfalarında kendisini yitire-

cek bir inşaat mühendisi; öğrencilerine “çocuklar bu haftaki 

kitabınızı ben de okuyayım” deyip, bu sözüyle katkıyı hem 

kendisine, hem öğrencisine, hem fi ziğe, hem edebiyata, 

hem de ülkeye sağladığının idrakinde bir fi zik öğretmeni, 

‘algıda seçicilik’i ya da ‘edimsel koşullanma’yı psikoloji der-

sinde bir zamanlar öğrenilmiş, yazılıdan sonra unutulmuş 

bir bilgi değil, hayatında bir bakış açısı olarak oturtabilmiş 

bir avukat, matematikten korkmayan bir felsefeci, hatta 

‘fi illerde çatı’yı anlatırken, konuyu ‘passive voice’le eş götü-

rerek öğrencinin kafasında bunu oturtacak edebiyat öğret-

meni, ‘phrasal verb’leri örneklendirirken dilimizdeki Türkçe 

deyimleri, kalıplaşmış ifadeleri saymakta zorlanmayacak 

bir İngilizce öğretmeni hayal etmek çok mu uzak? Vücudu-

muzdaki sistemlerin en azından nasıl işlediği hakkında fi kri 

olmalı değil mi, insan hayatını kolaylaştıracak süreçlerin 

içinde aktif olacak bir siyaset bilimcinin… Toplumsal uyum 

konusunda ilham alınamaz mı doğal bir fotosentez sürecin-

den…

Kelamsız doktorlar tıp ilmine bir şey söyleyemiyor, kelamsız 

mimarlar yapılara ruh aktaramıyor, kelamsız matematikçi-

ler kendi bilmediklerini sayılara da öğretemiyor, onları ko-

nuşturamıyor… Ve matematiksiz sosyal bilimciler de stra-

tejik düşünemiyor, kalıplarını kıramıyor.

Elbette ihtisaslaşma kaçınılmaz. Ama insanın gittiği öze-

le, geldiği genelden ne kadar şey çok taşıdığı, başarısında o 

kadar büyük etken. Genele hâkim olmadan özelin içine gir-

meye çalışmanın başarısı ise, göze birkaç milim uzaklıkta 

tutulan yazının okunma oranı kadar olabiliyor ancak.

SONUÇ
Bu yazılanlardan bir sonuç çıkar mı? Bence çıkmaz. Ne 

dersek diyelim, toplumda “normallik” ve “anormallik” 

algılarını değiştirmek zor. Peki, sayısal ve sözel ayrımı? O 

da çok farklı değil. Çünkü bu ayrım gelecekte ne olacağı-

nı düşünmeden ve sonuçlarını hesaplamadan yükü hafi f 

tutmak, gereksiz addedilen bilgilerden sıyrılmak anla-

mında öğrenci, veli, öğretmen üçgeninde hepimizin kola-

yına gidiyor. O halde, geriye çıkarılabilecek şu sonuç kaldı:

Sayısal ve sözel meselesindeki bu ayrıma, akademik haya-

tın dışarıdan değerlendirilen, soğuk ve kapalı olduğu iddia 

edilen yüzüne karşın, bir Mühendislik Fakültesi Dekanı’nı 

görev yaptığı üniversitede sosyal bilimlere dair sempozyum 

ve panellerde en önde ve organizasyona katkıda bulunurken 

görmek; diğer yandan Sosyal Bilimler alanında bir öğretim 

üyesinin, Sosyal Bilimler Enstitüsü Müdürü olarak, bir ni-

zama girmemekte ısrar eden ders programlarıyla uğraşır-

ken karalama kağıtlarının üzerindeki ‘x’, ’y’lere tanık olup 

karışık işlerin içinden matematikle çıktığını;  Türk Dili ve 

Edebiyatı Profesörü olarak harfl erle, kelimelerle, bir denk-

lemdeki bilinmeyenlerle oynar gibi oynadığını; Derrida’dan 

mülhem, “yapıları çözdüğünü” görmek; bu iki ilim insanının 

söyleşmelerine, somut ve soyutun, sayısal ve sözelin, fi zik 

ve edebiyatın, bilim ve şiirin, böylesi bir üslûpla mezcine şa-

hitlik etmek; bu “âheng”in gözetildiği bir atmosferde nefes 

almak ne güzel… Önümüzde ilmini sırtına geçirirken kalbini 

de eline almaktan vazgeçmemiş böyle hocaların olması ne 

lütuf…

Her ne kadar “sonuç çıkmaz” dediysek de, bu yazının muh-

tevasında müzmin bir ‘ümitsizlik’ barındırmadığını, bilâkis 

bir ‘temenni’yi ihtiva ettiğini belirtmeliyim. Bu sebeple, di-

lek şart kipi olan ‘-se’, ‘-sa’ ekinin, eklendiği kelimenin başı-

na gelebilen “keşke” ile birlikte; ‘olmasını, gerçekleşmesini 

istediğimiz durumları’ anlatmak için kullanıldığını hatırla-

tarak, bu “keşke”lerin, Nash’le ilgili elektronik posta trafi -

ğinde Prof. Dr. Hasan Akay tarafından kullanılan “(Nash)ke” 

versiyonuyla sözlerimi bitiriyorum:

(Nash)ke Nash’ler anlaşılabilse…

(Nash)ke yol gösterenler, her işte “dengedeki aheng”i gö-

zetebilse…
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MAKALE

GELECEĞE GÜVENLE BAKMAK İÇİN;
 SİGORTA

Sigorta kavramı Babiller’in M.Ö. 1800 yılların-

da geliştirdiği ve sigortanın bilinen ilk hukukî 

şeklini içeren Hammurabi Kanunları’ndan bu yana 

insanlık tarihinin hayatında yer alıyor. M.S. 17. yy 

itibari ile İngiltere’de kurulan ilk sigorta şirketleri 

ile resmilik kazanan sigortacılık, Türkiye’de ise Os-

manlı İmparatorluğu döneminde sigorta örnekle-

rini verdi. 1870 yılında özellikle İstanbul’daki azın-

lıkların ve yabancıların mallarını etkileyen Beyoğlu 

yangını, sigorta düşüncesinin yaygınlaşmasına ve 

ilk sigorta şirketlerinin kurulmasına neden oldu. 

Bunların çoğu, yabancı kökenliydi. 

1864 yılında Deniz Ticareti Kanunu’nda sigortacı-

lıkla ilgili ilk düzenlemeler yapılırken, ilk yerel si-

gorta şirketi, 1893 yılında kurulan Osmanlı Umum 

Sigorta Şirketi oldu. Deniz Ticareti Kanunu’nda 

yapılan düzenlemeler, 1906’da kara sigortacılığına 

özel hükümler kanunlaşıncaya kadar, kıyas yön-

temiyle kara sigortalarında da kullanıldı. Yaban-

cı sigorta şirketlerinin çalışmalarını düzenlemek 

amacıyla ise 1914’te sigorta denetimi konusunda 

ilk kanun çıkarıldı.

O dönemde insanlar, ihtiyaçları doğrultusunda 

nakliyat ve yangın sigortalarına yoğunlaşırken 

artık değişen yaşam şartları ve tüketici eğilim, 

istekleri doğrultusunda sigortaların, hayat sigor-

tasından sağlık sigortasına, yangın sigortasından 

mühendislik sigortasına, hukuksal korumadan 

kredi sigortalarına kadar birçok çeşidi bulunuyor. 

TÜRK SİGORTA SEKTÖRÜNÜN 
BÜYÜME İÇİN AVANTAJI ÇOK

2012  yılı yarıyıl sonuçları, Türk sigorta sektörünün 

reel büyümeyi gerçekleştirdiğini ve gelişim yolun-

da emin adımlarla ilerlediğini gösteriyor.

M. Taner Senseven*

* Güneş Sigorta Genel Müdür Yardımcısı
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Türk sigorta sektörü bugün prim üretimi dünya sı-

ralamasında 36’ncı sırada bulunuyor ancak ülkemizin 

genç ve dinamik bir nüfusa ve hızla gelişen bir eko-

nomiye sahip olması gelişim yolunda sektörün elinde 

bulundurduğu önemli avantajlar arasında yer alıyor.

Bu avantajlar ve Türk sigortacılığının son birkaç yıldır 

geçirdiği değişim ile önümüzdeki dönemde bu sırala-

mada yükselişe geçeceği öngörülüyor.

Sürdürülebilir büyüme hedefi  ile sektörün daha faz-

la üretim yapabilmesi içinse iyi bir risk analizi ve her 

riski doğru şekilde fi yatlandırmanın önemi açığa 

çıkıyor. Hali hazırda ağırlık verilen branşlara değil, 

yoğunlaşılmayan, satışı yapılmayan branşlara ve 

ürünlere de odaklanılması önem kazanıyor. Şirketle-

rin bütün riskleri aynı addedip aynı fi yattan satmaya 

çalışmaması gerekiyor. 

SİGORTACILIK SEKTÖRÜ GENÇLE-

RİN YENİ GÖZDESİ
Günümüzde şirketlerin sürdürülebilir rekabetçi yapı-

larını korumalarında sahip oldukları insan kaynakları 

sermayesi hayati önem taşıyor ve ayırt edici özellik 

olarak öne çıkıyor. Donanımlı insan kaynağı, özellik-

le sigorta sektörü gibi hizmet sektöründe faaliyet 

gösteren şirketler için önem arz ediyor. Gelişim ve 

büyüme içinde olan ve geleceğin parlayan meslekleri 

arasında yer alan sigorta sektörünün de iyi eğitimli 

ve dil bilen insan gücüne ihtiyacı bulunuyor. Bu ne-

denle sigortacılık, gençlere, uzun soluklu bir kariyer 

yapabilme fırsatı sunuyor. 

Geçmişte üniversitelerin ilgili bölümlerinden mezun 

olan ve ilk olarak bankacılığı tercih eden gençlerin 

artık sigorta sektöründeki potansiyeli görmeleri ve 

sigortacılığa yönelmeleri de dikkat çekiyor. 

TÜKETİCİLER HER GÜN ONLARCA 

RİSKLE KARŞI KARŞIYA
Günümüzde sigorta, “risklerin gerçekleşmesi sonucu 

doğabilecek zararları gidermek için kullanılan mâlî 

araç” olarak tanımlanıyor ve risklerin gerçekleşmesi 

halinde doğan zararı karşılayarak geleceğin bugün-

den güvence altına alınmasını sağlıyor. Kurumlar için 

bakıldığında ise bunların yanısıra girişimciliği de teş-

vik ediyor. 

Hepimizin her gün sağlığımızdan malımıza kadar 

birçok konuyu tehdit edebilecek onlarca risk ile karşı 

karşıya kaldığımız tartışmasız bir gerçek. Bu neden-

le tüketicilerin tüm riskleri göz önünde bulundurarak 

sigorta yaptırması büyük önem taşıyor. 

Örneğin yangından hırsızlığa, su basmasından doğal 

afetlere kadar istenmeyen birçok olay sonucu her yıl 

binlerce ev hasar görüyor. Bunların kimiyse kullanı-

lamaz hale geliyor. Aynı felakete uğrayan iki ev ara-

sındaki fark da işte tam burada ortaya çıkıyor. Kaza-

nan, sigortalı ev ve sahibi oluyor. Şunu hiçbir zaman 

unutmamak gerekiyor: Sigortaya insanın hayatta 

belki bir kez ihtiyacı oluyor; ancak hayat boyu çalışıp 

kazanılanlar bu sayede anında geri alınabiliyor.

Bu nedenle sigortacıların da insanların hayatlarını, 

varlıklarını, sevdiklerini güvence altına almak, deği-

şen yaşam koşullarına göre sigortalılarının karşılaşa-

bilecekleri riskleri teminat altına alacak farklı ürünler 

geliştirmek ilkesi ile faaliyetlerini sürdürmesi gereki-

yor. 
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KİTAP TANITIMI

Yabancılaşma terimi, emperyalizmin altüst 

ettiği bu dünyada, mevcut durumu tanımlayan 

bir kavram olarak gündelik dilimize iyice yerleş-

ti. Gelir bölüşümündeki adaletsizliğin öldürücü 

boyutlara eriştiği, havanın toprağın suyun ve en 

önemlisi insani olanın umutsuzluğa yol açacak öl-

çüde kirletildiği bu gezegende, sözü geçen çeperi 

açabilecek her türlü tartışma, bir şekilde “yaban-

cılaşma” meselesiyle irtibatlandırılabilir.

Hepimize dayatılan tahripkâr tüketimcilikle, 

eğilimlerimizi bile kontrol altına almayı hedef-

leyen nükleer silahlanmayla, ezilenleri birbirini 

boğazlamaya yönelten tepki hareketleriyle, in-

san düşüncesini değerden koparan ilkesizliğiyle 

kıyımları, cinayetleri, savaşları fi lm izleyicisi gibi 

izleyen ruhsuz yaratıklara dönüştüren medya 

kartelleriyle Batı emperyalizminin biçimlendir-

diği insan, yönünü yitirmiş bir varlığa dönüşmüş 

durumda.

Gelinen noktada,  bir bütün olarak hepimiz 

keskin bir varoluş ikilemiyle karşı karşıya bulu-

nuyoruz. Bu yanacılaştırıcı sürece uyum göster-

mek yada sömürüye karşı olmak. Bir başkaldırı 

ve karşıtlığın sahici imkânları ise küreselleşen bu 

yabancılaşmanın aşılabilmesiyle mümkün görü-

nüyor. Yabancılaşmayı aşmak ise sömürülen veya 

en azından böyle bir tehditle karşı karşıya bıra-

kılan insanın, kendisine dayatılan hegemonyayı 

yazgı bellemenin sonucu olan “yeni düzene uyum 

sağlama” çabasından vazgeçip, yabancılaştırıcı 

şartları ve yabancılaşmayı içselleştiren algı duru-

munu tasfi ye edebilmesiyle mümkün olabilecek-

tir. ( Arka kapaktan)
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