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ESKi DEFTERLER

Kazim YETIS*

1969-1970 ogretim yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyati Béliimiine geldigim zaman, bugiin Hakkin rahmetine kavusmug
ve Allah uzun Omiirler versin hayatta olanlarin bazilari, benim bugiin ulagtigim
yasa heniiz gelmemislerdi. Hocalarimizdan, hocalarini pek dinledigimizi s6yleye-
mem. Derslerde degil ama sohbetlerinde rahmetli Mehmet Kaplan, Kopriilii ve
Tanpinar’dan ara sira bahsederdi. Bunun igin bizden evvelki Tiirkoloj 6gretimi
hakkinda pek fazla bilgiye sahip degiliz. Ogrencilerimin dikkatini ne kadar geker
bilemiyorum ama derslerde sik sik hocalarimdan bahseder, onlara atiflarda
bulunurum. Bundan da iftihar eder, zevk alirim.

Belki belli bir yasa gelmenin de etkisiyle 6grencilik yillarimi, dersleri ve
hocalarimi yazmak, ilgilenenlerle paylasmak istedim.

Bizim &grencilik yillarimiz Tiirkiye’nin en karmasik dénemleriydi. 1960
Anayasasinin sagladig1 ‘asirt 6zgiirliik’ ten faydalanma devlet yikicihgina kadar
uzantyordu. Sonradan pek ¢ok kimsenin igine sindiremedigi 12 Mart Muhtirasi
olmasayd:1 her hialde mezun olamazdik. 1969, 1970 Edebiyat Fakiiltesinin de en
karigik donemiydi. Rahmetli Yusuf imamoglu, son sinif 6grencisi iken bu devrede
6ldiiriilmistii. Her giin bir cenaze alayinda idik. Tabii buradaki maksadim o siyasi
kaosu anlatmak degildir. Bunlari, bugiiniin 6grencilerinin zamanlarinin kiymeti-
nin farkina varmalar igin yazdim. Biz istesek de giinlerimizi degerlendiremezdik.
Bugiinkiilerin ise bog zamanlar1 olmasa gerek.

Birinci sinifta rahmetli Prof. Dr. Ali Nihat Tarlan dersimize geldi. Fuzili
nin siirlerini ¢ok giizel tahlil ederdi. En fazla zevk aldigimiz derslerden biri idi.
Bazen tahtada ¢ok giizel sekiller de yapardi. Beyitlerin arasindan nice menkibe,
hadis, ayet ugusurdu. O irtibatlar1 nasil kurardi anlamaya ¢aligir ve dikkatle not
alirdik. Ali Nihat hoca ikinci sinifta da dersimize bir miiddet geldi. Defterimi uzun
zaman sakladim. Zaman zaman karigtirirdim. Fakat Hoca’nin Fuzili Divami Serhi

*  Prof. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimii.
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¢ikinca o eksik defter siritti. Gordiik ki Hocanin notlari nesredilmisti. Séylenenleri
aynen kaydetmek tabiatiyla zordu. Yalmiz yillardir o tath sesi kulagimdan
silinmez, o zarif tavirlari ile silueti gdziimiin 6niinden gitmez. Tiirkoloji koridoru-
nun en zarif hocasi oldugunu sdylersem ingaallah digerlerini incitmis olmam.

Prof. Dr. Fahir Iz, yanilmiyorsam birinci sinifta sadece bir somestr dersimi-
ze geldi. Zihnimde pek bir sey kalmadi. Eski Tiirk Edebiyatinda Nazim kitabinin
giris kisminda, eski Tiirk edebiyatinin kaynaklart tizerinde dururken Kur’an’dan
aldig1 orneklerin, mutlaka tefsir edilmesi ve inis sebeplerine gidilmesi gerekli
ayetler oldugu ta o zaman dikkatimi ¢gekmis ve sebebini bir tiirlii anlayamamistim.

Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan, birinci sinifta dersimize gelmedi. ikinci,
ticlincii sinifta biraz mukayeseli edebiyat, biraz halk edebiyati ile ilgili notlar dikte
ettirdigini hatirhyorum. Ama yazdirdiklarindan ¢ok hocanin cerbezeli nutuklari,
gezdigi renkli iilkeler ve tanidigi, hele 6grencisi olan renkli simalar hatirda kalirdi.
Ayrica iki yaz eski edebiyatla ilgili biitiin makaleleri nasil 6zetledigimi, bizden
evvelkilerin notlarini elde edisimi unutmam miimkiin degil. Maalesef o defterimi
benden sonrakilerden birine verdim, bir daha geri gelmedi.

Prof. Dr. Ali Alpaslan o zaman dogentti. Bir iki dersimize geldigini, bir iki
beyti de tahtaya yazdigini hayal meyal hatirliyorum.

Prof. Dr. Amil Celebioglu bir ara dersimize geldi. Celebiligine biitiin sinif
hayrandi. Bir bayram arifesinde bize okudugu bir iydiyyeyi hi¢ unutmadim.
Galiba Nail adli bir arkadagininmis.

Tebrik ederim 1ydini sultanim efendim
Ben dost-1 vefadara duahanim efendim
Allah nice bayramlara dertsiz ve kedersiz
irsal ede ey niikte-siithandanim efendim.

Prof. Dr. Mehmet Cavusoglu, hi¢ dersimize gelmedi, dolayistyla hocamiz
olmadi. Galiba o siralarda yurt diginda idi. Doktorasint bitirip bitirmedigini bilmi-
yorum.

Prof. Dr. Muharrem Ergin, o siralarda dogentti. O anarsi déneminde bir
belki de iki saatlik bir dersde Tiirk Dil Bilgisi kitabindan 200 sayfay: anlattigin
hatirliyorum. Yine hatirliyorum ki birinci sinifta hemen higbir ciimle tahlili yapa-
madik, ama sorularimizda ciimle tahlili vardi. Hoca sonraki yillarda bizi Orhun
Abideleri’nin, Kutadgu Bilig’in hatta Ali $ir Nevai’nin diinyasinda gok dolastirdi.
Fakat biz onun en giizel konusmalarini, hitabetini okul disindaki konferanslarinda
ozellikle Kubbealt Akademisi’nde dinlerdik. Hoca fevkalade giizel bir hatipti.
Sertifika imtihanimizda Orhun, Uygur yazisi ve metinlerinden, Cagatay edebiya-
tindan ayni anda imtihan olmanin iftiharint hep duyacagim.

O zaman doktor asistan olan Prof. Dr. Kemal Eraslan, birinci sinifta Muhar-
rem Ergin’in Osmanlica Dersleri kitabindan bir iki metin okuttu ve sonra kaybol-
du: bir daha da dersimize gelmedi.
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Ama kendisinden ikinci iigiincii sinifta Nehcii’l-Feradis’i okudugumuz
Tiirkolojinin biiyiik kayb1 Ali Fehmi Karamanlioglu ne espirili hoca idi. Onun
derslerinde sikilmak miimkiin degildi. Kuru dil derslerini zevkli ve eglenceli kilan
Karamanlioglu’ndan Sekiz Yiikmek’i de okumustuk.

Prof. Dr. Ahmet Caferoglu, sevimli miydi kestiremiyorum. Birinci sinifta
diyaloktoloji iizerinde durdu. Niianslari ne kadar kavradigimizin pek farkinda
degilim. Ama daha sonraki simiflarda Tiirk Dili Tarihi derslerinde onu biz Orta
Asya bozkirlarinda bazen Yusuf Has Hacip, bazen Kasgarli Mahmut, bazen
Ahmet Yesevi, bazen Ahmet Yiikneki ile dolagir hayal ederdik. Biz bu gezinti de
var miydik hatirlayamiyorum. Hoca her ne kadar ‘Turan’ kelimesinin anlamini
farkli yorumlasa da gonliimiiz Turan illerindeydi. Caferoglu’nun epey zaman idrak
edemedigimiz ciimlelerinden birisi “benim tanimadiim dostum...”diyerek bir
Tiirkologdan bahsetmesiydi. Sonralart anladik ki Hoca eserlerini okudugu, belki
mektuplagtigi fakat vicahi olarak heniiz tanima imkani bulamadig1 bir meslek-
tasindan bahsediyordu. En ¢ok hosumuza giden ciimle veya tavirlarindan birisi de
“bu kelimeyi ben beyle izah ederim, bizim Meherrem §6yle diisiiniir, Necmi ise-
heniiz dogent olmamig Necmettin Hacieminoglu —su sekilde agiklar” sozleriydi.
Ogrencilerine deger verir onlarin benimsemedigi goriislerini bile zikrederdi.

Prof. Dr. Faruk Kadri Timurtas, miistesnalardan bir miistesna, ¢elebilerden
bir g¢elebi idi. Onun okuttugu metinlerden ¢ok tontonlugu, yiiziiniin giizelligi,
tebessiimii, zarafeti dikkatimizi ¢eker, hayranligimizi celbederdi. Eski Anadolu
Tiirkgesi metinleri onun varligiyla munislesirdi.

O zamanlar doktor asistan olan Prof. Dr. Mertol Tulum, Osmanli Tiirkgesi
dersinde bikip usanmadan Arapga kelimelerin ildllerini g¢ok giizel bir sekilde
anlatirdi.

Daha sonra Arapga ve Farscanin Osmanli Tiirkgesi igindeki yerini yine o
zamanlar asistan doktor olan Ahmet Topaloglu ile tamamlamaya ¢alistik. Biz
birinci sinifta iken Topaloglu yoktu. Galiba biz ikide veya iigte iken asistan ol-
mustu.

Necmettin Hacieminoglu, Tiirk Dili yadigarlari ile bizi ‘akl-1 tiz-per’ gibi
mazi ve hal-i hazir arasinda seyahat ettirirdi.

Prof. Dr.Sadettin Bulug, milkemmel bir hoca idi. Dersimize az gelmisti
-sanirim yurt diginda idi-ama gerek Eski Anadolu Tiirkgesinde, gerek diyalekto-
lojide dersin insan zihninde yer etmesini saglayacak bir anlatig tarzina sahipti.
Hocalig artist gibi algiliyor ve yapiyordu.

Ihtisas yaptigim alanin hocalarini ézellikle en sona biraktim. Yalniz bu
andigim hocalarimin higbirinin-Ali Nihat Tarlan’in notlarini Fuzili Divani Serhi
yayimlanincaya kadar sakladigimi sOylemistim- ders notunu sakladigimi
sOyleyemem. Bazilar1 belki bir miiddet kaldi, sonra alan belli olunca zamanla kay-
boldu veya iggal ettikleri yerleri, arkadan gelenlere yer agmak igin, terk ettiler.



178 KAZIM YETIS

Yeni Tiirk Edebiyati Kiirsiisii veya bugiinkii ad1 ile anabilim dali hocalarina
gelince...

O zaman heniiz asistan olan Prof. Dr. inci Enginiin, bazi seminer dersleri-
mize geldi. Kiitiiphanelere gitmeden, sinifta Istanbul kiitiiphanelerini bize o tanitt1.
Daha sonraki yillarda Abdiilhak Hamit’in bazi siirlerini de onunla okuduk. Biz
enu bir hoca olarak degil bir abla olarak goriir ve severdik, kiz arkadaglarimizin
idoluydu.

Prof. Dr. Birol Emil doktor asistandi. Seminer derslerimize geldi ve gesitli
metinler okuttu.Bu metinler arasinda Tevfik Fikret’in Karilerime, Siitha ve Pervin;
Cenap Sahabettin’in Takazd-y1 Uslib, Hayal-i Ydr, Temdsd-y1 Leydl, Makdem-
Yar, Diyojen’e, Son Arzu siirleri vardi. Defterimde bu andigim metinlerin eski
yazilari, yeni yazilari, kelimeleri-ki bunlari biz hazirlamis olarak gelirdik-var.
Bunlari artik saklamanin her halde bir anlami1 kalmadi diye diisiiniiyorum. Bir de
Ahmet Hamdi Tanpmar’in 19 uncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi’nin bibliyog-
rafyasini tesis etmek maksadiyla bizlere, eserde s6z konusu edilen sahsiyetlerin
bibliyografyalarini yaptirmisti. Boylece kiitiiphanede ¢alisma zevkini tatmistik.
Sisli bir giin derse biraz ge¢ gelmis, kalan zamanda Tevfik Fikret’in Sis siirini
okumustu.

O zamanlar dogent olan Prof. Dr. Omer Faruk Akiin, birinci siniftan itibaren
dort sene dersimize geldi. Birinci sinifta edebi eser nedir sorusunun cevabini epey
bir arastirmis ve edebiyat tarihinin meselelerine yonelmistik. Ama dogrusunu
sOylemem gerekirse Akiin Beyin birinci sinifta bize anlattiklarini pek kavra-
yabilmis degildik. Authentique ve apocryphe eserlerin daha dogrusu metinlerin ne
oldugunu ancak ¢ok sonralart G. Lanson’un Illimlerde Usul Edebiyat Tarihi (trc.
Yusuf Serif, Istanbul, 1937) adh kitapgigini okuduktan sonra anlayabildim. Ikinci
smifta XIX asir Tiirk edebiyat: tarihinde degisme ve buradaki miithim simalari
gorecegiz diye derse baglayan Akiin Bey; Sinasi, Namik Kemal, Recadizide
Mahmut Ekrem, Abdiilhak Hamit’i gok genel hatlariyla tanitti ve Tiirkgiiliige uya-
niga ornek olarak Ali Suavi, Siileyman Pasa, Ahmet Vefik Pasa ve Semseddin
Sami’den bahsetti. Sinasi, Namik Kemal ve Abdiilhak Hamit’ten hi¢ metin yok
defterimde. Okudugumuzu da hatirlamiyorum. Ama Recéiza’den Bilmem Kimin-
¢iin Aglarim, Bu da Bir Si’r-i Muhzin-i Diger ile III. Zemzeme mukaddimesinin
eski yazi metinleri var. Bunlardan ikincisinin tahlil edildigi notlardan anlasiliyor.
Faruk Akiin biitiin derslerde, dersin bitimine 10-15 dakika kala dersi keser ve
bizleri soru sormaya mecbur ederdi. Ona gore problemi olan soru sorardi. Okuyan
ve diisiinenin problemi olurdu. iki saatlik ders bazen ii¢ saati bulurdu; bizde soru
sormaya takat kalmazdi. Ben ara sira soru sorardim ama uzayan dersden sikilan
arkadaslardan epey azar isitirdim. 1971-1972 6gretim yilinda tigiincti sinifta idik
ve Faruk Bey bize bu sene Servet-i Fiinun dersini okuttu. Edebiyat tarihi anlayisi
icinde Tiirk kiiltiiriiniin ¢esitli meseleleri hep gelir giderdi. Servet-i Fiinunun
tesekkiilii, kadrosu bu derslerin ilk konulariydi. Cenap Sahabettin’den Temasga-yi
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Hazan, Elhan-1 Sita, Makdem-i Yar, Yakazat-1 Leyliyye, Riyah-1 Mesa, Temasa-y1
Leyal, Terane-i Mehtab manzumelerinin; Tevfik Fikret’ten Derd-i Nihan, Leyl-i
Veda, La Dans Serpantin siirlerinin eski yazi metinleri, yeni yazilar1 ve kelimeleri
var. Bunlardan bazilarinin da tahlil edildigi anlasiliyor. Daha sonra her hilde
devreyi tamamlamig olmak igin Mehmet Emin Yurdakul’un Cenge Giderken
yahut Anadolu’dan Bir Ses, Biz Nasl Siir Isteriz siirleri okunmus, kisaca Fecr-i
Ati’den s6z edilmis, sonra Ziya Gokalp’in Turan, Kopriili’niin Sar: Gece siirlerini
takiben yine Gokalp’in Sanat manzumesi'ni tahlil etmisti. Faruk Bey son sinifta

1 Ilmi Aragtirmalar 'n bundan 6nceki yani 11. sayisinda Sayin Hocam Prof. Dr. Omer Faruk
Akiin, “Kaginilmaz Bir Agiklama” yapmak ihtiyacini duymus ve burada yine /Imi Arastir-
malar’in kendisine “Tiirkolojiye katkilarindan dolay: siikran ve saygiyla” sunulan 8. sayi-
sinda (istanbul 1999) ¢ikan Milli Edebiyat Anlayisi baglikli yaziy1 kastederek “Fakiiltemde
yillar boyu okuttugum “Milli Edebiyat” dersinin, yiizlerce 6grencinin not defterine ge¢mis,
pek ¢ok yazili imtihan sorusuna temel teskil etmis agiklama ve esaslarinin, derginizin dahli
ve iradesi olmaksizin, bir baska imza tarafindan sahiplenilerek yayimlandigini dehgetle gor-
diim” demektedir. Bu agtklamadan 6nce, benim Kibris’ta oldugum siralarda, bu konunun
ayyuka ¢iktigi, gesitli mahfillerde, gesitli vesilelerle Akiin Beyin bunu ilan ettigi hep bilini-
yordu. Hatta Kibris’tan geldigim Ankara’daki bir karsilasmamiz sirasinda Faruk Bey her
zamanki héliyle-miidafaa demiyorum-konusma firsati bile vermeden bir y18in s6z s6ylemis-
ti. Sirf tatliya baglamig olmak i¢in “Caldimsa da miri mah ¢aldim hocam, verin elinizi 6pe-
yim” demis ve elini 6pmils isem de eyliilde izmir’deki bir toplantida yine neler diigiinmiig ise
elini vermemisti. “Kag¢inilmaz Bir Agiklama™ ile’bana s6z sdyleme firsati verdigi igin Akiin
Beye tesekkiir etmem gerek.

Bir defa “yillar boyu”ndan ne kasdedildigini bilmiyorum. Zira benim 6grencilik yillarimdaki
dersin adinin Milli Edebiyat oldugunu séyleyecek durumda degilim. Yukarida da ifade edil-
digi gibi 3. sinifta veya 5-6. somestrde Servet-i Fiinun’dan sonra edebiyat tarihini tamamla-
mig olmak i¢in Mehmet Emin Yurdakul, Ziya Gokalp ve Kopriilii’den birer ikiger metin o-
kuttunuz. Bu gergevede Biz Nasil Siir Isteriz ile Sanat manzumeleri de okundu. Defterimde-
ki notlar bunlar. Daha sonraki yillarda Milli Edebiyat dersi okuttugunuzu biliyorum. O za-
man da ben 6grenci degildim. Baska bir 6grenciden,istelik artik bu benim de 6grencim ola-
bilir, sizin ders notlarinizt alip yayimlamam igin her halde aptal olmam gerek. Bir hoca bir
6grenciden bir bagka hocanin notlarini alacak ve yayimlayacak.. biraz giiliing degil mi? Ay-
rica hangi 6grenci sizin “agiklama ve esaslarinizi” bu dlgiide zaptedebilir? Herkes daha dog-
rusu biitiin 6grencileriniz bilir ki siz ¢ok yavas ders anlatirsiniz ama not tutturmazsiniz. Ben
ogrenci iken sizin derslerinizde tuttugum notlar1 o giin veya ikinci giin temize ¢ekerdim. Ak-
si takdirde gok siiratli yazilmig bu yazilan okuyamazdim. Oyle bir notum yakin zamana ka-
dar duruyordu. Konferans, ders bagkalari tarafindan su veya bu sekilde kullanilmayacaksa o
zaman niye ders veya konferans veriyoruz. Ustelik siz ders notlarinizi kendiniz gogaltip 6g-
renciye dagitmis degilsiniz. Bunlari notlarimzi nesrettigim i¢in degil, mantiginiz1 anlamakta
zorlandigim igin soyliiyorum.

“Kaginilmaz Bir Agiklama” nin devaminda soyle deniyor: “Konu ile ilgili gergeklestirece-
gim yayina karsi oncelik kazanmak, yayim kendisininkinden hareket eden ve onu tekrarla-
yan bir gériinim igine diigiirmek gayesini tasiyan bu yazi 6niinde, ilim ahldkini her seyin
6niinde bir deger tantyan bir §gretim tiyesi sifatiyla bir hosgorii imkanim bulunmamaktadir’™.
Gergeklestirmeyi diigiindiiiiniiz yazilariniz, eserlerinizi; makalelerinizi tarayarak ¢ikarmig

degilim. Ama rahmetli Kopriili gibi yazilarinizda milli edebiyat anlayisina meseld Tirk e-
debiyatinda mektup nevi (Omer Faruk Akiin, Namik Kemal’in Mektuplari) gibi rezerv koy-
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saydiniz veya bunu bilebilseydim ger¢ekten boyle bir yaziyr yazmazdim. Ciinkii sizin bu ko-
nudaki hassasiyetinizi en iyi ben bilirim. Hatirlarsiniz vaktiyle “Necat orda burda Milli M-
cadele edebiyatindan bahsediyor, onu ben yazacagim, benim notlarimi kullanmasin” diye
Necat Birinci’ye benimle haber gonderdiniz. Necat yillardir nesrinizi bekledi, sonunda eseri-
ni tamamlamak tizere. Yine 6grenciniz M.Fatih Andr’nin bir gazetenin ek olarak verdigi
Tanzimat Sonrast Tirk Edebiyatt Tarihi kitapgiginin bendeki tek niishasini “bana vermedi”
deyip aldiniz. Ders notlarinizi nesrettigini dustiniiyordunuz. Yine pek ¢ok konuya, bagkalari
sizin kadar degerlendiremez, konu kaybolur diye, nasil tesahiip ettiginizi en iyi ben bilirim.
Cok samimi olarak soyliiyorum, konuyu yazacaginizi bilseydim kesinlikle boyle bir yazi
yazmazdim. Nerde kald1 ki “6ncelik kazanmak” i¢in notlarinizi nesredeyim. Nitekim bugiine
kadar kendimi belli konulara hapsettim, yazmak istedigim pek ¢ok konuya size hiirmeten
girmedim. Ustelik yine yazmak istedigim veya yazdigim pek ¢ok konuyu sizinle istigare et-
meye ¢alisgtim, en azindan haberdar etmis oldum. Yalniz bu konuyu sizinle konugamadim.
Ciinkii 6nce size sunulan bir sayida gtkacakti; bu sayidan sizin haberiniz olmamaliydi. Ayri-
ca Kibris’a gitmek tizere oldugum dar bir zamanda o yaziy1 yazmak durumunda kalmigtim.
Namik Kemal'in Turk Dili ve Edebiyati Uzerine Gorugleri ve Yazilar: adl kitap rahmetli
Mehmet Kaplan Beyin isaretiyle ve 1988’de yazarimizin 6limiiniin 100. Yildéniimii igin 6n-
ceden baglanmig bir hazirlik idi. Bu vesile ile Kaplan Bey, Namik Kemal’in biitiin eserlerini
kiirsii olarak hazirlamayi diisiinmiis, bana da dil ve edebiyat yazilar1 dilgmiistii. Ancak ben
devam edebilmistim. Kitabin hazirlanisinda daima sizinle istisare etmis, hatta bazi kaynak-
larda Namik Kemal’e mal edilen yazilari size gostermis, sizin de, o yazilarin Namik Ke-
mal’in olamayacagini sdylemeniz tizerine kitaba almamigtim. Kitabin 6n s6z’iinde “ Her
zaman oldugu gibi, ¢esitli yardimlarin1 gérdiigiim, kendisine gotiirdiigiim problemleri hal-
letmek igin zaman ayiran Hocam Prof. Dr. Omer Faruk Akiin’e tesekkiirii bir borg bilirim”
diye tesekkiir etmistim. Hatirlayacaginiz gibi bir Ankara doniisiinde size Namik Kemal’in gi-
irlerini beraber hazirlamay: teklif etmis, sizden de “benim hazirhgim var kendim negredece-
gim” cevabini almigtim. Tabii yillardir nesretmenizi bekliyorum. sin dogrusunu artik soy-
lemeliyim. Size yapilan teklifin maksadi, sizden, uzun zamandir tizerinde ¢alistigim, Namik
Kemal’in siirlerini nesretmek igin icazet almakti. Siz 6yle dediginiz i¢in dosyay: kapattim.
Benim size kargi “6nciilitk kazanmak™ gibi diisiincemin olamayacagini diisiinmemenize ger-
¢ekten ¢ok iizaldiim. Ben sizin 6grencinizim, sizden ¢ok sey 6grendim, bunu her zaman ifti-
harla soylerim, soylemeye de devam edecegim. Bu bakimdan o6ncelik daima sizindir.
1969°dan beri sizin dgrencinizim. Lisans 6grenciliginden sonra doktoray: sizin yaninizda
yaptim. Yrd. dog. oldum, dogent oldum. Yillarca siiren bir hoca-6grenci, mesai ve meslek
arkadashgimiz var. Hemen ifade edeyim ki daima sizin 6grenciniz oldum, saygida kusur et-
memeye ¢alistim, bu konuda biiyiik bir gayret sarfettim. Bunu ¢evremiz hep bilir. Hatta Is-
tanbul Universitesinin eski rektorii Prof. Dr. Biilent Berkarda bile kisacik Uskiip seyahatinde
bunu farketmis ve bana sylemistir.

Bunca yildir Tiirk edebiyatinin gesitli meselelerini sizinle konustuk. Daha dogrusu pek gok
konuyu size sorduk ve cevabini aldik. Bu bakimdan tabii olan1 konularin izahinda miisterek-
ligimiz degil midir? Hatta ben bundan iftihar ederdim. Ama simdi galiba farkli olmaya ¢ali-
sacagim. Yukarda da goriildiigii gibi, yazimda kullandigim iki metin ders notlarimda da var.
Mehmet Emin’in Biz Nasil Siir Isteriz’i ile Gokalp’in Sanat manzumesi. Diger 6grencileri-
nize sordum bunlara Faruk Nafiz’in Sanat siirini de eklediler. Demek ki bunu daha sonraki
yillarda eklemissiniz. Sorduklarim igerisinde kimse, sizin, Omer Seyfettin’in Yeni Lisan
makalesi ile Mehmet Akif’in Edebiyat yazisini tahlil ettiginizi soylemedi. Ashinda yazimda
tizerinde durdugum metinler kimsenin bilmedigi veya yeni kesfedilmis metinler degil. Me-
tinlerin yorum veya agiklamasi igin biiyiik bir hazirliga falan da ihtiyag yok. Ayrica sunu da
eklemek ihtiyacini hissediyorum. Milli Edebiyat Anlayisi yazis1 6yle edebiyat tarihinin gok
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bir sene boyu sadece Yahya Kemal iizerinde durdu. Hayatini, bu ara sairimizin
Uskiip ve Paris yillarin1 uzun uzun anlatti. Yahya Kemal’in bazi hatiralarini
okurken gozleri yasarirdi. Sonra Ezansiz Semtler, Yeni Bir Ufuk gibi nesir
yazilarmni, Siileymaniye’de Bayram Sabahi, Kocamusta Pasa gibi siirlerini, Lale
Devri gazellerini okuttu. Bu dersler ¢ok zevkli olurdu.

Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in derslerinde amfiler tiklim tiklim dolardi. Hoca-
nin hikdye ve siir tahlilleri ¢ok zevkli idi. Ecir ve Sabir hikdyesini okurken
giilmekten kirilirdik. Devirler ve nesillerde Tanzimat sonrasindaki degismeler,
sahsiyetler gegit resmi yapardi. Kaplan Bey ayrica seminer dersleri yapardi.
Ozellikle Tanpinar’in 19 uncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi’ni okutur, tahlil ederdi.
Bize Tanpinar’n bir cimlesinden ¢esitli ciimleler yaptirir eseri anlamamizi saglar-
di. Kaplan Beyin dersleri bir beyin firtinasi gibiydi. Tiirk edebiyatinin ve kiiltii-
riiniin gesitli meseleleri beynimizin iginde dolagirdi. Kaplan Beyin doktora dersleri
ayri bir yazi konusu olabilir, bunun igin buraya girmeyecegim.

Yazimimn baginda da ifade ettigim gibi bizim 6grencilik yillarimiz Tiirkiye’
nin sikintili giinleriydi. Bu bakimdan da yeterince ders gordiigiimiizii syleyecek
durumda degilim. 12 Mart muhtirasina kadar zamanimiz boykot ve tatillerle
geciyordu. Ancak bu tarihten sonra diizenli bir egitim gorebildik. Bu vesile ile
vefat etmig hocalarimiza Tanr1’dan rahmet, sag olanlara uzun omiirler dilerim.

onemli bir meselesini halleden, yazilmasi zor bir yazi da degil. Hatta onun siradan bir yazi
oldugunu, bir kesif falan olmadigini ifade edeyim. O yazi bana bir gohret, makam ve mevki
falan da kazandirmis degil. Zannettiginiz gibi bir zavallilig1 yapmam igin higbir sebep yok.
O yaziya ihtiyacim da yok. O yazi ile dogent, profesor, ordinaryus profesor falan da olmus
degilim.

Dahast siz emekli olduktan sonra dnce Servet-i Fiinun ve II. Mesrutiyet Devri Edebiyati adi
ile sonra Milli Edebiyat ad1 ile sekiz senedir ders okutuyorum. Bu derslerde okutacagim bag-
ka metinler var mi1 ki? Metinler anlasilmas: giig, anlamak igih 6zel bir gayret isteyen metin-
ler de degil. Bu metinleri meslekdaglarinizdan herhangi biri ayni sekilde agiklar. Ustelik bu
konuda anilan yazimda dip notta belirttigim gibi, daha evvel, Fuat Kopriili ve Agah Sirri
Levent yazilar yazdilar. Milli edebiyat, edebiyatimizin bir devresinin adi, iistelik bu konu
¢ok tartistimis hatta anketler yapilmis, kitaplar yazilmig bir konu. Necat Birinci, Kemal Ya-
vuz ile hazirladigimiz lise ders kitaplarinda da bu metinleri degerlendirdik.

Son olarak sunu sdyleyeyim. Sebebini anlayamadigim bir saldir1 karsisindayim. Rahmetli
Mehmet Kaplan “Bizim Faruk diigman kazanma sanatini ¢ok iyi bilir” derdi. Sayin Hocam
ne yapsaniz beni kendinize diigman yapamazsiniz. Ama kirilmadigimi da s§yleyemem.





