[Im1 Arastirmalar 14, Istanbul 2002

“LUTFi PASA VE TEVARIH-I AL-I OSMAN” UZERINE

Hayati DEVELI®

Kayhan Atik, Liitfi Pasa ve Tevirih-i Al-i Osman, Kiiltir Bakanlig1 Yay.,
Ankara 2001, XIII + 538 s. ISBN : 975-17-2768-5

Doktora tezleri akademik kariyerin ilk ve ancak en o6nemli adimidir.
Doktora hazirlayan bir bilim adam1 adayi, sahasiyla ilgili ¢alismalarin metodunu;
kaynak kullanmay1, verileri tenkit ve telif etmeyi 6grenir. Ya daha onceki bir
metodu basariyla kullanarak bir tez ortaya koyar veya yeni metotlar gelistirerek
bilime katkida bulunur. Doktoranin basarili olabilmesi i¢in 6ncelikle danismanin
gereken yeterlikte olmasi, 6grencisine zaman ayirmasi gerekir. Bazen oyle tezlerle
karsilastyoruz ki, aday, bilimsel metotlar1 kullanmayi, ortaya orijinal bir eser
cikarmay1 bir tarafa birakin, Tiirk¢eyi dahi dogru diiriist kullanma giiciine sahip
goriinmilyor. Alaniyla ilgili, en geg yiiksek lisans seviyesinde edinilmesi gereken
bilgi ve becerileri edinmemis, edinme gayreti gostermemis olabiliyor. Doktora
bagimsiz bir ¢alisma olmadi _ina, bir danigmanin gézetiminde hazirlandigina gore,
demek ki bu galismalarin bilimselliginden sorumlu olan danismanlar da ya
Ogrencileri kadar yetersiz ya da bilimselligin gerektirdigi ¢alisma disiplinine sahip
degiller.

Bunun o6niine ge¢menmn yolu &ncelikle otokontrol, sonra da meslek ig1
kontroldiir. Kisi ise baslarken ben yiiz akhigina vesile olusturacak bir ¢alisma
yapmaliyim, bilim diinyasinin her ferdi yaptigim isi takdir etmeli, diye yola ¢iksa
kendisi i¢in uykuyu haram edecek; bir kelime, bir harf i¢in pargalamadik sozliik,
calmadik kap1 birakmayacak.Yanlis veya eksik bir ¢alisma yapmanin agir
sorumlulugunu duyacak... Birgok bilim adami bu bilimsel endiseleri ve
sorumluluk duygusunu hayat tarzinin ayrilmaz bir pargasi hiline getirerek
akademik hayatini siirdiirmiis, muhalled eserler ortaya koyabilmislerdir.

Akademik unvanli her eser ise ne yazik ki, bu &lgiilere uyularak, bu
endiseler tasinarak verilmiyor ve o zaman ortaya bilimselligi su gotiiriir iiriinler
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cikiyor. Kayhan Atik'in doktora tezi olarak hazirladigi ve Kiiltiir Bakanlig:
tarafindan basilan Liitfi Paga ve Tevdrih-i Al-i Osman 1simli eser de béyle bir eser.
Eser hem hazirlayanin Tiirkge bilgisi, hem metod ile ilgili eksiklikleri, hem de
hazirlanan metni kurmadaki yetersizlikleri ile hayli kusurlar igeriyor. Hazirlayanin
Turkce bilgisinden olmasa da metottaki hatalardan ve metin kurmadaki
yanliglardan hazirlayan kadar danigsmaninin da, sonra bdyle bir eseri kontrol
ettirmeden yayimlayip basan Kiiltiir Bakanligi'nin da sorumlulugu var. Bakanlik
isin bilimsel yanini bilmiyorsa da Tiirkge zaaflarini da m1 gérememistir?

Kayhan Atik'in hazirladig1 ¢alismanin inceleme kismini yazarken Tiirkgeyi
affedilemeyecek 6l¢iide 6zensiz ve yanhis kullanmasi bir metod sorunu olmaktan
cok ote, bir "dil sorumsuzlugu"dur. imlasi bozuk, ciimleleri diisik diye birgok
ortaokul, lise 6grencisini haslarken, Kiiltir Bakanlig1 tarafindan yayimlanns bir
doktora galismasinin bunca 6zensizlik ve yanliglarla dolu olmasi kabul edilebilir
degildir. Asagida bazi imla yanliglarindan ve ciimle bozukluklarindan ornekler
vermek isttyorum :

Yapim eklerinin kesme isaretivle ayrilmast : Osman'li (s.1) ~ Osmanli (s. 1).
Unvanin kuguk harfle yazilmasi : emir Siilleyman (S. 1).
Virgulun veanilis verde kullanilmasi

Ahmedi'nin manzum olarék kaleme aldig1, "Dasitan-1 Tevarih-1 Mitlik-1 Al-1
Osman" (s. 1).

Ebu'l Hayr'in, "Fetih-name's1" (s. (s. 2).
Siikru'llah'n, (1. 1488) "Behcetii't-Tevarih"i (s. 2).

Bizde [Biz de olacak!] ¢ahsmamizda, Liitfi Pasa'nin hayati ve eserlerini,
~ tarih ve metodolojisini, ortaya koymaya galistik. (s. 3). :

Hatta buralarda ki, nesirle siir o kadar birbirine kaynasmistir ki, ...(s. 15)

S6z dizimi yanhslari, yani ciimle bozukluklari ise okuyucuyu hayrete
diisiirecek kadar c¢oktur. Verecegimiz biikag Ornegin dogru sekillerinin nasil
olmasi gerektigini agiklamaya ¢alismayacagiz. Tiirk¢eyi bilen her okuyucu bunlar
kolayca diizeltebilir :

Avrica Fatih devrinden gimumiize ulagsan tarihler ise, Sukru'llah’in (0l
1488) "Behcetii't-Tevarih"i; Fars¢a olan ve on ii¢ boliimden meydana gelen bu
tarihin sadece son boliimii Osmanlilarla ilgilidiv. Enveri "Dusturndme"”. Turkge ve -
manzum bir esedir Vezir-i azam Nisanci Mehmed Pasa'nin (0l. 1481) "Tevdrih-i
Al-i Osman"t da Arapg¢a mensur bir eserdir. (s. 2)

Meseld, Lutfi Pasa ve Rustem Pasa gibi. (s. 2)

... muhteva agisindan ¢esitli farklhilik gostermelerine vagmen... (s:2)
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XVI yuzyildan itibaren gelismeye baslayan ve genellikle aydin tabaka igin
yazilan tarihg¢iligin yamnda, iptidailikleri butun ozelliklerivle goze ¢uarpan, XV.
yiizythin avami (popiiler) tarihgiligin irtinleri olarak degerlendirilir. (s. 2-3)

Bununla beraber, tashih ve tahsiyede takib edilen usil o gunun gegerli bir
metodudur, bilgi ve yazar hatasi degildir. (s. 3)

Fakat her ne kadar bir seyler soylemis isek de merhum Ali Bey'in bu
calismasi son derece gayret ve azimle yapilmig bir ¢alismadir. (s. 3)

Fakat ayrica Istanbul Arkeoloji Miizesi Kiitiphanesi mishasimi, Turk Tarih
Kurumu ve Viyana niishalarmdan da ana mishamiz gibi fuydulandik. (s. 4)

Biitun gayemiz neslimize, Osmanli eski harflerle yazilnug olan bir eseri yem
nesle sunarak, hizmet etmeye ¢alismaktir. Umariz ki kulturumuze katkidaki arzu
ettigimiz gayelere yetismis olalim. (s. 4)

Metot :

Sayin Atik'in hazirladigi metin, Ali Bey'in h.1341/m.1925'te [1341'in miladi
tarihe g¢evirisinde de bir hata var, 1922/1923 olmali idi] yayimladigr metnin
Osmanlt alfabesinden giiniimiiz Tiirk alfabesine gevrilmesinden ibarettir. Benim
sayin Atik yazdiklarindan anladigim, bugiin metnin yazma niishalarinin nerede
oldugu belli degildir. Elimizde sadece Ali Bey tarafindan yaptirilmis olmas
muhtemel fotograf niishalar ile Tiirk Tarih Kurumu'ndaki niisha vardir. Atik, bu
niishanin Arkeoloji Miizesindeki fotograflarin aslindan istinsah edilmis oldugu
kanaatindedir. Viyana Milli Kiitiiphanesi'ndeki niishayr ise saymn Atik'in
gormedigi anlasiliyor. Metni kurarken bahsi gegen fotograflardan yararlandigini
sOylityorsa da nerede ve nasil yararlandigint gostermemis, herhangi bir niisha
farkina isaret etmemistir. Metnin sonundaki agiklama ve notlar ise Ali Bey
tarafindan hazirlanan notlarin giiniimiiz alfabesine aktartimis bigimidir. Ali Beyin
hazirladig1 bu notlar, kendi zamanina goére oldukga ayrmtih ve basarilidir. Ne var
ki, bu kismin gevirisinin de bir¢cok yanlis okumalarla dolu olmasi, anlasilir ve
faydah olmasini engellemistir. Daha da iiziicii olan, metni hazirlayanin ve doktora
damismaninin Ali Beyden giiniimiize metinde agiklanmasi, diizeltilmesi gereken
higbir bilginin olmadigi, yani zimnen Tiirk tarihgiliginin aradan gegen zamanda
higbir bilgi tiretemedigi kanaatinde olmalaridir.

Ali Bey'den sonra Tevdrih-i Al-i Osman iizerinde ilk ciddi ¢alismay,
Tiirkiyat Mecmuasindaki makalesiyle, Fuad Kopriili yapmustir, denilmekle
birlikte bu ¢alismanin kiinyesi tam burada bir dipnotla verilmiyor. Ayni eksik bu
kisa paragrafta iki kez daha tekrarlaniyor : "Fakat Liitfi Pasa'nin diger eserleri
iizerinde calismalar yapilmistir; Ayrica "Tevarih-i Al-i Osméan", Almancaya da
terciime edilmistir." Bunlari kim, nerede, ne zaman yapmistir?

Bir metni transkribe etmek demek, bire bir harf ¢evrimi yapmak demek
degildir. Boyle bir usul de vardir, ki transliterasyon derler. Transliterasyon
yaparken her harfe baska bir alfabeden bir harf karsthgr koyarsiniz, onlari
yorumlamaya, yazilmayan harfleri yazmaya c¢alismazsiniz. Transkripsiyon
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yaptyorsaniz harfleri yorumlarsiniz. Mesela kef harfini bazen /k/, bazen /g/, bazen
de /fi/ olarak okursunuz. Kef-lam-dal-mim seklinde yazilan ve yiiklem oldugu
belli olan kelimeyi keldiim keldim kildiim kildim geldiim geldim sekillerinde
okuyabilirsiniz. Eger metniniz Dogu Tiirk¢esine aitse bastaki harfi /k/ olarak
okumaniz gerekir, Bat1 Tiirk¢esinde ayni harfi /g/ olarak okumalisiniz. Metniniz
Bati1 Tiirk¢esine ait ve meseld 13.-17. yiizyillara ait ise bu kelimeyi geldiim
seklinde okursunuz, 19. yiizyila aitse geldim seklinde okursunuz. Anlagildigi gibi
bunu yaparken bir takim dilbilimsel kriterlerden hareket etmeniz gerekir. 14.
yiizyilin dili ile 19. yiizyilin dili ayn1 degildir. Bu eseri hazirlayan sayin Atik ise
Oyle anlagihiyor ki, bu konularda hi¢ zihin yormamistir. Elbette, danismani ve
diger hocalar1 6gretmediyse nereden bilebilir? Meseld bazen virub diye okuyor,
bazen virib. safia yazacak yerde send (s. 155) yaziyor. incutdugi (s. 162), itdugi
(5.244), bilur (s. 168), ilufie (s. 169), Osmdn oglmus (s. 212), biihtdn imiis (s. 212)
iduben (s. 254), duruse (s. 254), dokavuz (s. 259), koniser, koriser (dogrusu
kurisar olacak!) (s. 260), demurden (s. 263), kiisadub (yani kusadup !) (s. 280),
Rum-iliili (s. 301), kiisddup (kusadup) (s. 303), kendusi (s. 302) vs. vs. yaziyor ki,
hangi devir ve yorenin Tiirkgesidir anlamak miimkiin degil. Gliniimiiz Tiirkgesini
dogru kullanmakta nemli kusurlari olan bir adayn yiizyillar 6ncesinin Tiirkgesi
hakkinda bir bilgisinin olmamasi, Tiirkolojinin tarihsel dilbilim alanindaki

kazanimlarindan lisans seviyesinde bile haberdar olmamasi sastlacak bir durum
degil belk de!

Temel Tiirkoloji bilgileri bu seviyede olan bir adayin metinde karsilastigi
filolojik giicliikleri yenmesi nasil beklenebilir? Tamyamadigi kelimeler i¢in hangi
sozliklere bakmig? Kaynakgasina gore Devellioglu'nun Osmanlica-Tiirkce
Ansiklopedik Liigat'i, ve F. Steingass'n Persian-English Dictionary'si. Tiirkge
kelimeler i¢in sadece C.Dilgin'in diizenledigi Yeni Tarama Sozligi. Demek ki,
aday yaklasik 450 yil dnce yazilan bir metnin dilini ¢6zmek i¢in bu ii¢ sozliigii
yeterli gérmiis. Acaba onlara bakmayi1 bilebilmis mi? Mesela bugiin kullanilmayan
Tiirkge kelimeleri dogru okumada Yeni Tarama Sozligi'nden geredi gibi
faydalanabilmis mi? Su 6rneklere bakilirsa buna olumlu cevap vermek miimkiin
g6ziikmiiyor :

yegleyiibdiir ( = yeiiileylipdir) (s. 145), yegilesin (= yefiilemesin) (s. 145),
torgurdi (= turgurdi) s. (146), devrusd: (= diiriisdi "galist1, gayret etti") (s. 146),
getiirmekde (= gotirmekde) (s. 146), durusub (= dirisiip "gayret edip") (147),
ogiirdi (= 6fitirdi "6nce") (s. 147), dgiinde (= o6iitinde) (s. 153), yigidi yegli (=
yigidi yeiiili) (s. 154), nd-gerek ( = ne gerek) (s. 154), bilkeleyiip ( = belifileyiip)
(s. 154), uruturup (= 6ru turup), (s. 155), yogiiniip (= yikiiniip "egilip"), (s. 155),
safrak (= sagrak), (s. 155), yegit yigil (= yigit yeiiil) (s. 155), el karup (ilkarup
"hiicum edip") (s. 267), kusakuna kuvvet (= kuskuna kuvvet) (s. 280), nevkerleri
(= nokerleri) (s. 300), dmidleri pii idi kim (imidleri bu idi kim) (s. 302) itmek (=
eyitmek) (s. 313) vs. vs.
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Tiirk¢e konusunda bunca yetersiz bir adayin Arapga ve Fars¢a kelimeler,
kelime gruplar1 konusunda neler yapabilecegi az ¢ok tahmin olunur. Géziimiize
carpanlarin bazilarini drnek olarak kaydedelim :

ka'ide-i 'alisan, havdkin ile (= ka'ide-i 'ali-san-1 havakin ile) (s. 144)
kut tutmusdi (= kuvvet tutmigdi) (s. 146)

Ey hildfet-seririnin sihi / Vey addlet-sipihrinin mah (= Ey hilafet seririniifi
sah1/ V'ey adalet sipihriniifi mahi ) (s. 149)

Ey sehd-miilkidd sipehsdldr / Vey secd'at-miilkidd ndmddr (= Ey seha
miilkide sipehsilar / V'ey secd'at miilkide namdar) (s. 149) Buradaki siir Dogu
Tiirkgesiyledir. Bati Tiirkgesini bilmeyenin Dogudakini bilmesini beklemek
hayalcilik olurdu.

bize-i Isldm (= beyza-i islam) (s. 146)
"Alem ehl-i katinda zerre misdl (='Alem ehli katufida zerre misal) (s. 149)

Ta zuhir eyledifi bu dlem-drd (T4 zuhir eylediiii bu 'dlem ara) (s. 149)
Burada ara Tiirkge bir kelime olup "iginde" anlamindadir. Tabii birde Fars¢a sifat-
fiil sekli olan —ard "siisleyen" kelimesi var. (meclis-ard Orneginde oldugu gibi).
Aday kaynakc¢ada Dogu Tiirkgesi i¢in igine yarayabilecek bir kaynak gostermedigi
i¢in kelimenin Tiirkge oldugunu anlamamasini biz anlyoruz.

Ehl-i Islamiga ri'dyet kil (Ehl-i islamiga ri'ayet kil) (s. 149). Buradaki yapiy1
da adayin Dogu Tiirkgesi bilgisi olmadan anlamas1 miimkiin goriilemezdi.

¢thar-1 yar (=gehar-yar) (s. 149)

dmdnsin sen (=emansin sen) (s. 149)

ddd-1 héh (= dad-hah) (s. 149)

Bid'at-ii fisk-1 yikdi (s. 150). Boyle bir okuyus da akillara sezadir. Metni
hazirlayan, Ali Bey'in notlarmi anlayacak yeterlikten de uzak goriiniiyor. Bu
notlar1 okuyabilmis olsa metni diizeltebilirdi. Buna gore metin "Bid'at ii fisk1 yikdi
'alemni / Fisk1 hakdin ayirdi1 4demni"

evvel kagup giden leskerden (= ol kagup giden leskerden) (s. 170)
tevddugmn (herhalde tevazuin olacak!) (s. 170)

Soyle itdi ceng bardumi sipéh / Kdfirin itdi felekde mihr u mdh (s. 245)
Burada bardum kelimesi problemlidir, Ali Bey'e gore "ikinci" anlami tastyor.
Ancak kelime pdrdum "paldim" anlaminda olabilir. Her iki halde de ceng kelimesi
ile izafetli okunmaliydi. Kdfirin kelimesi K'dferin olacak. Bunu Ali Bey anlamus,
ancak metni hazirlayan farkinda degil.

Sikender dediler bu isde tedbir (= Senindir dediler bu igde tedbir) (s. 259)
ev bas bed-ma'dglar (= evbas-1 bed-ma'dslar) (s. 301)
tenbiye idiip (= tenbih idiip) (s. 302)
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Aday sik sik Tiirkge iyelik veya yiikleme hali eki ile Arapga nisbet ekini
birbirine karigtirmaktadir :

bildd-1 Horasdni harab u yebdb ... itdikde (= Horosanm) (s. 153)
pddisdhin bir mashara 'Arabi var idi (= Arabi var idi) (s. 164)

vesvese-i seytdmi galebe idiib (= vesvese-i seytani galebe idiip) (s. 300)
demur kapuya varub = Demiirkapu'ya varup (s. 301)

Ejder Hdn'a varub = Ejderhan'a varup (s. 301) Demfirkapu ve Ejderhan yer
adlari indekslerde yer almiyor, demek ki aday ne olduklarini anlayamamuis.

Metni nesre hazirlayanin eski metinleri okuyabilme giicii, filolojik
donanimi, yaptig1 isin neye benzedigi, danismaninin bu metni ne derece kontrol
ettigi asagidaki kargilagtirmadin agikga goriilebilir. Osman Gazi'nin gordiigi ve
Edebali'ye yordurdugu meshur rityanin Hoca Sadeddin Efendi tarafindan nazmen
ifadesinden ibarettir. Bu manzumenin bazi beyitlerini asagida veriyoruz. Nasirin
okuyusu birinci siitunda, bizim teklifimiz ikinci stitundadir :

Gordikim tali' old1 berme bedr Gordi kim tali' old1 bir meh-i bedr
Matla-i sadr-1 Seyp 'Ali kadar Matla'-i sadr-1 seyh-i ali-kadr
Naf Osmana ¢iinki itdi vurud Naf-1 Osman'a ¢iinki itdi viirid
Bir secer bitdi Sahi na ma'diid Bir secer bitdi sah1 nd-ma'did
Soyle olmus Biilend anii saki Soyle olmis biilend anufi saki
Zilli oraki tutmus afaki Z1ll-i evraki tutmis afaki

Saye gdhinda var cibal ve tellal Sayegahinda var cibal  tilal
Her cebel dameni'de maiizilal Her cebel dameninde ma-i ziilal
Kimisi gesmeler binasinda Kimisi gesmeler binasinda
Kimisi seyran ider fenasinda Kimisi seyran ider findsinda
Baht vus didesi olub bidar Baht-ves didesi olup bidar
Edebaliden itdi isti'bar Edebali'den itdi isti'bar
Didikim ey civan-1 al-i baht Didi kim ey civan-1 li-baht
Oldun evlat-keyle malin taht Olduii evladun-ile malik-i taht

K. Atik'in ¢caligmasinda Liitfi Paga'nin hayatina dair bilgileri naklettigi kisim
orijinal bir arastirmadan ziyade Tayyip Gokbilgin'in Islam Ansiklopedisi'ndeki
"Liitfi Paga" maddesinde verdigi bilgilerin bazi kelimelerin giiniimiiz diline
aktarilip, uzunca birlesik ciimlelerin —aslinda yanhs bir sekilde- basit ciimlelere
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cevrilmesinden ibarettir. Ornek ve ibret olmasi igin bir paragrafini karsilastirma
amaciyla buraya aliyorum :

Gokbilgin : "Lutfi Paga'nin sadareti zamaninda halline muvaffak oldugu en
miihim harici meseleler, venedikliler ile sulh akdi ve Avusturya miizdkerelerini
maharetle idaresi idi..."

K. Atik : "Liitfi Pasa'nin sadrazamliginda basardigi en 6nemli iki mesele ise;
Venediklilerle baris antlagmasi ve Avusturya-Fransa goriismelerini maharetle
idare etmesidir..." (s. 10)

Gokbilgin : "Lutfi Pasa, o sirada Zapolyai'in hizmetinden ayrilarak
Ferdinand'm temsilciligine ge¢mis olan Avusturya elgisi Laczky ile iki devlet
arasindaki ihtilafli meseleleri miizidkereye basladiktan sonra, Macaristan'da yeni
bir vaziyet hasil olmus, 6len Zapolyai'n biitin memleketlerine sahip olmak
isteyen Ferdinand yeni murahhasi Andrenicus Tranquilus'u divan-1 hiimaytna
eondererek Lutfi Pasa'yr kendi davasi lehinde kazanmaga ¢alismis idi. Sadrazam
vukii bulan goriismelerde Avrupa ahdline vakif bir devlet adami sifati ile,
l.aczky'ye sualler sormus, Avusturya ile Iran arasindaki ittifak miizakereleri
hakkinda da niikteli beyinda bulunmus ve nihdyet elgiye Osmanli devleti
hizmetine girmegi teklif etmis idi."

K. Atik : "Onceden Zapolya'nin sefiri iken, Ferdinand'in hizmetine gegen
Avusturya elgisi LaczKky ile Liitfi Pasa, iki devlet arasindaki ihtilafli konular
goriismeye basladiktan sonra, Macaristan'da yeni bir durum meydana gelmisti.
Olen Zapolya'nin tiim memleketine sahip olmak isteyen Ferdinand, yeni elgisi
Andranicus Tranguilus'u Divan-1 Hiimayun'a géndererek, Sadrazam Liitfi Pasa ve
Vezir Riistem Pasa'yt kendi leyhine kazanmaya caligmisti. Liitfi Pasa bu
goriismelerde, Avrupa'nin durumuna vakif bir devlet adami sifatiyla, Laczky'e
cesitli sorular sormustur. Avusturya-iran ittifak goriigmeleri hakkinda niikteli
agiklamalarda bulunmus, sonunda da elgiye Osmanli devleti hizmetine girmeyi
teklif etmistir..." (s. 10-11)

Gokbilgin : "Avusturya ile harp kararinin icrasina gegildigi ve Budin
seferine ¢ikilacag esnada Lutfi Pasa birden-bire azledildi..."

K. Atik : "Avusturya ile savas kararinin uygulanmasina gegilecegi ve Budin
seferine ¢ikilacagi sirada, Liitfi Paga aniden azledildi...." (s. 11)

Gokbilgin : "Lutfi Pasa, gerek saraydaki tahsil ve terbiyesi sirasinda, gerek
tayin edildigi me'miriyet mahallerinde muhitindeki alim ve sdirler ile siki temas
ve miinasebeti neticesinde, miimkiin oldugu kadar ilim ve maérifet tahsiline
caligmig, diger devlet adamlarina nazaran, bu sdhada muayyen bir seviyeye
yiikselmis idi..."

K. Atik : "Pasa, gerek saraydaki gorevlerinde, gerekse tagrada tayin edildigi
yerlerde, luhitindeki alim ve sairlerle siki miinasebetler i¢indeydi. Miimkiin
oldugu kadar ili ve marifet tahsiline ¢alismistir. Boylece diger devlet adamlarina
nazaran, iistiin bir seviyeye gelmistir." (s. 13)
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Yanlis okuma, yanlis anlama, anlayamama her metin nesrinde olabilir.
Bunun hoggoriilebilir bir smir1 vardir. Kimi daktilo hatalarini, dalginlik ve
dikkatsizlik sonucu olusan kimi kusurlart bu islerin zorlugunu bilen her
akademisyen gérmezden gelir. Lakin bir metin bastan ayaga yanlis okumalarla
doluysa, bu yanlis okumalar metni anlagilamaz bir hale getiriyorsa, ortaya konulan
¢alisma hem metot, hem de uygulama agisindan tutarliktan uzaksa, bir de Tiirkge
imla ve ifade yanliglar affedilemez olgiilerdeyse, boyle bir ¢aligma nasil bilimsel
olarak nitelendirebilir? Simdi sayin Atik'in yapmasi gereken, bu g¢aligmasini
dikkatlice gozden gegirip diizelterek yeniden yayimlamaktan ibarettir.



