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Two letters about Abdiilhak Hamid and Yahya Kemal

In this paper two letters about Abdiilhak Hamid and Yahya Kemal are
studied. One of the letters was written to Riza Tevfik by Hiiseyin Siret and the one
was sent to Hiiseyin Siret by Riza Tevfik. Hiiseyin Siret one of the most important
literary portraits of their ages, member of Servet-i Fiinun. Not only the text is
considered. In addition the social circumstances of the period is olso told. These
letters are firstly presented here.
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Servet-i Fiinun dénemi sairlerinden Hiiseyin Siret, Tevfik Fikret veya Cenab
Sahabeddin kadar taninmis bir edebi sahsiyet olmasa da, yeni Tiirk edebiyati ile
ilgilenen arastirmacilarin gogunun hig degilse onun adini duymus olmalari gerekir.'

Geng yastan itibaren siirle mesgul olan, 1896 yilindan sonra da Servet-i
Fiinuncularla arkadashk kuran Hiiseyin Siret, 1900 yilinda Ingiltere ile Boerler
arasindaki Transval Savasi dolayisiyla, biraz da II. Abdiilhamid y&netimine
duyduklari tepkiyi ortaya koymak iizere Ingiliz Sefareti’ni ziyaret eden grup
arasinda bulundugu igin, Ubeydullah Efendi ve ismail Safa ile birlikte o da goz
altina alnir, ancak ingiliz elgisinin araya girmesiyle serbest birakilir.” Diger bir
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kisim arkadaslari gibi bu olaydan sonra ydnetim tarafindan o da 6nce g6z hapsine
alinir, bir siire sonra Hisn-1 Mansur Tahrirat Katipligi’ne tayin edilerek Istanbul’dan
uzaklastirthir. Bir siire sonra Ismail Hakki Pasa’nin yardimiyla Mersin-Iskenderun
yoluyla buradan Kahire’ye, oradan da Korfu’da bulunan Damat Mahmud
Celaleddin Pasa’nin araciligtyla Jon Tirkler’in bulundugu Paris’e kagar. Paris’te
1902 yilinda Fransiz Akademisi iiyelerinden Lefevre Pountalis’in evinde toplanan 1.
Jon Tiirk Kongresi’ne katilanlar arasinda Hiiseyin Siret de vardir.’

Bu sirada Mahmud Celaleddin Pasa ile Hoca Kadri’nin Sultan IL
Abdiilhamid’e suikast hazirladiklari yolunda bir haber saraya jurnal edilince, bu
komplonun iginde bulundugu diisiiniilen Hiiseyin Siret de, diger zanhlarla birlikte,
aynt yil gryaben idama mahkim edilir. Hakkindaki idam kararini Paris’te 6grenen
Hiiseyin Siret, bunun iizerine Fransa’dan Ingiltere’ye geger ve Folkstown’da yine
Jon Tirkler'in yayimlamakta oldugu Osmanli gazetesine siyasi nitelikli bas
makaleler yazmaya baslar. Bu sekilde Avrupa’nin gesitli tilkelerinde bir siirgiin gibi
alti yil kadar dolasan Hiiseyin Siret, ancak II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
1908°de istanbul’a donebilir. Iktidardaki ittihad ve Terakki Firkasi’nin karsisinda,
muhalefet yapmak iizere 21 Kasim 1911°de kurulan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin
kurucular arasinda o da vardir.! Bu defa da, 1913 yilinda meydana gelen Babiali
Baskini’na karistig1 ileri siiriilerek evi araninca, bir siire Tevfik Fikret’in yaninda
saklanir, daha sonra tekrar yurt disina Marsilya’ya kagar ve 1. Diinya Savast
siiresince Selanik ile isvigre’de kalir. Bu defa Miitareke’den sonra Istanbul’a -
donebilen Hiiseyin Siret, hayatinin son yillarinda Dariigsafaka Lisesi ile Alman
Mektebi’nde edebiyat hocahigi yapar, Matbuat Umum Miidiirii iken 1959’da
istanbul’da hayata veda eder.

Edebiyat tarihlerinde daha ¢ok “Edebiyat-1 Cedide’nin igli sairi” olarak
anilan Hiiseyin Siret, olduk¢a gen¢ yasta siir yazmaya baslamis ve siirin hemen her
seklini denemistir. O giiniin edebiyat ¢evrelerinde once Tevfik Fikret’le dost olmus,
onun aracihgiyla da Servet-i Fiinuncularla tamsmistir.” Diger Servet-i Fiinuncular
gibi ilk siirlerini 6nce Mekteb dergisinde yayimlamis, bir siire sonra ad1 Server-i
Fiintm’da goriinmeye baglamistir.® Esasen bedbin ve melankolik bir sair olan
Hiiseyin Siret, yillarca vatandan uzakta, gurbette yagsamak zorunda kalmis olmaktan
dolayi siirlerinde karamsar bir hayat goriisiinii yogun bir sekilde islemistir. Servet-i
Fiinun akimi mensubu diger sairler gibi siirlerinde o da ask, tabiat, ve ferdi
iztiraplarini dile getirmis, ilk esinin 6liimii iizerine yazdigi “Oliimiinden Sonra” siiri
edebiyat cevrelerinde biiyiik bir ilgiyle karsilanmistir.”

3 Sina Aksin, Jon Turkler ve Ittthat ve Terakk:, Istanbul 1987. s. 43-44.
f Ali Birinci. Hurrivet ve ltildf Firkasi, Istanbul 1990, s. 94.

* Halid Ziya Usakligil. Kirk Yil, 2 b.. Istanbul 1969. s. 369. 372, 374.
6

P de. s 408, 445.
“Olumiinden Sonra™ siiri Mehmet Kaplan tarafindan da sekil. muhteva ve uslap agisindan ele
ahmip incelenmistir (bk. Sur Tahlillers, C. 1. 4.b.. Istanbul 1969. s. 101-106).
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Cumbhuriyet'ten sonraki yillarda devrin modasina uyarak hece vezniyle de
siirler yazan sairin son siirlerinin bir kisminda nisbeten sade sayilabilecek bir dil ile
semt semt Istanbul’un tabii giizelliklerini anlatmaya ¢ahstigi goriiliir.

Hiiseyin Siret’le ilgili bu kisa giristen sonra asil konuya ge¢gmek istiyorum:
Hiiseyin Siret’le arkadasliklar1 1890’lara, Mekteb-i Miilkiye'deki o6grencilik
yillarma uzanan Riza Tevfik’in terekesinden, yillar sonra karsiliklt olarak
birbirlerine yazilmis iki mektup ¢ikmistir. Ancak bu defa yillarca siirgiinlerde
dolasan Hiiseyin Siret Istanbul’da, arkadasi Riza Tevfik ise Ciinye’de (Liibnanin
sahil kasabasi) bir nevi siirgiin hayati yasamaktadir. Burada yayimladigimiz 12
Mayis 1939 tarihli ilk mektup, Riza Tevfik tarafindan Ciinye'den Istanbul’a
Hiiseyin Siret’e gonderilmistir. Mektubunun basinda ayni duygulara asina dostuna
daha ¢ok kendi hislerinden bahseden Riza Tevfik'in, biiyiik bir yalmzhk duygusu
icinde vatan hasreti ile yaslilik psikolojisine girdigi anlasiimakta ve Hiiseyin
Siret'in Knvileimli Kl adh siir kitabindaki siirlerin gliya kendisini costurup
galeyana getirdigi ifade edilmektedir. Riza Tevfik, Hiiseyin Siret’in siirlerinde
“1ss1z, yalniz ve oksiiz kalan ruhunda™ kendisini ¢ocukluk giinlerinin hatiralarina
dondiiren ifadeler bulundugunu soyler. Mektubun ikinci kisminda ise, dil
dolayisiyla genel olarak yenilesme donemi Tiirk siirinin, 6zel olarak da Hiiseyin
Siret’in siirlerinin edebi degeri ile ifade giiciinden bahsetmektedir.

Riza Tevfik burada Namik Kemal'den beri yeni edebiyat taraftarlarinin
hemen hepsinde gériilebilecegi sekilde, hayal ve diisiince sistemi agisindan divan
siirini elestirir. Riza Tevfik’in burada siirde eskilik-yenilik konusunda iizerinde
israrla durdugu ilk husus, eski veya yeni kelime ya da tamlamalar kullanilip
kullanilmamasi degil, bunlarin eski veya yeni diisiince tarziyla, hayatimizla, zevk
ve inanglarimizla olan iliskisidir. Ikinci husus ise, yeryiiziinde saf anlamda higbir
dil bulunmadigi; vahsi Afrika ve Avustralya kabilelerinin diyalektleri disinda,
cesitli zaruretler dolayisiyla her dilin baska dillerden kelimeler aldiklarini ve almak
zorunda olmalarini iddia etmesidir. Arapga ve Farsga'yr héla kullanilan dillerden
oldugu igin “eski” kabul etmeyen Riza Tevfik, Abdiilhak Hamid’in “Kiirsi-i
istigrak”” manzumesindeki:

Odur higi-i mazi liicce-i surh-1 mesiyyetde,

Bu, tariki-i miistakbel, keblid-1 sermediyyetde.
musralarindan sonra, Nedim’in:

Gel ey fasl-1 baharan maye-i 4rdm u habimsin,

Enfs-i hatirim, kdm-1 dil-i piir-1ztirdbimsin

Dehéan-1 goncayi baz et, zeban-1 siiseni ter kil

Sikest-i tevbeye dahl eden hazir cevabimsin.
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misralarint  zikrederek, kullandigi kelimeler bakimindan Abdiilhak Hamid’in
Nedim'den pek de farkli olmadigi halde zihniyet ve diinya goriisii itibariyle
tamamen yeni oldugunu belirtir.* Burada hem Nedim’in, hem Hamid’in kullandig;
kelimelerin eski, ama Nedim’in misralarinda ifade edilén hayal ve fikirlerin Tiirk
insani igin artik ¢ok eski, hattd unutulmus oldugu halde, Hamid’in diisiincelerinin
tam aksine ¢ok yeni oldugunu ve siirde eskilik-yenilik denilence bunlarin
anlasiimasi gerektigini 6rneklerle agiklar. Ona gore eski veya yeni siir degil, iyi ya
da bayag: siir soz konusudur. Divan siirindeki bazi mazmunlarin kaynagi hakkinda
da ilging bilgiler verilen bu mektupta, divan sairlerinin biiyiik bir kismmnm siiri
sadece kelime oyunlari ya da edebi sanatlardan ibaret gormelerinin yanhshg
tizerinde de durulmaktadir. Riza Tevfik mektubunda, Hiiseyin Siret’in siirleriyle
ilgili olarak miistakil ve mufassal bir makale yazdigini belirtmesine ragmen, daha
sonraki yillarda boyle bir makalesi yayimlanmamistir.

Yayimladigimiz 6 Haziran 1939 tarihli ikinci mektup ise, Hiiseyin Siret’ten
Riza Tevfik’e gonderilmistir. Mektubun bas tarafindan anlasildigi kadariyla,
Hiiseyin Siret daha 6nce, 1937 yilinda yayimlanan Kimvilcimli Kiil adh siir kitabimi
Riza Tevfik’e takdim etmis, Riza Tevfik de eski arkadasinin® bu hareketine bir nevi
cevap ve tesekkiir mahiyetinde, 1934 yilinda Lefkose’de yayimlanan Serdb-i
Omriim adli siir kitabryla birlikte yukarida s6z konusu ettigimiz 12 Mayis 1939
tarihli mektubu yazip gondermistir.

Riza Tevfik’in takdirlerine karsi, kendi siirlerinin Cumhuriyet’ten onceki
yillarda edebiyat gevreleri tarafindan genel anlamda bir kabul gordiigiinden
bahseden Hiiseyin Siret, Riza Tevfik’in ozellikle onun gazellerini takdir ettigi
sozleri iizerine de, kendisini, o giinlerde gazel vadisinde “iistad” kabul edilen
Yahya Kemal’le mukayese etmekten alikoyamaz. Yahya Kemal’den on iki yas
biiyiik olan ve mektubunda Yahya Kemal’i eski 6rf ve adetleri bilmemekle itham
eden Hiiseyin Siret, anlasildigi kadartyla Yahya Kemal’e karsi agik¢a kiskanglik
duymaktadir.

Bir kisim Tanzimat devri sairleriyle Servet-i Fiinuncularin ve ayni nesilden
herhangi bir sairin goziinde Abdiilhak Hamid nasil “sdir-i a’zam” olarak kabul

Riza Tevlik daha dnce E. J. W. Gibb'in A History of Ottoman Poetry adli eseri dolayisiyla. bu
esert yayimlayan dostu £ G. Browne'a yazdigr mektupta da ayni meseleden soz eder ve Fransiz
modchne uygun olarak yazan Abdiilhak Hamid'in bu yonilyle Tanzimat'tan sonraki Tiirk
edebivatimin “muceddid™i oldugunu belirtir (bk. Abdullah Ugman, “4 History of Ottoman Poetry
Uzerine Mcektuplar™ (1). Tarth ve Toplum, say1 147, Mart 1996, s. 4-12).

Riza Teviik. 1944 vilinda yayimladigi Tevfik Fikret'le ilgili bir yazisinda. Mekteb-i Miilkiye deki
talebelik gunlerinden bahsederken, “Ben de dahil oldugum bu nesilden ve bu ziimreden kala kala
sahihan ich bir sair olarak bir Siret kaldi.™ demektedir (bk. “Tevfik Fikret™. Yeni Sabah, nr .2065,
21 Subat 1941): ayrica bk. Kuwrk Y1l, s. 324.



ABDULHAK HAMID VE YAHYA KEMAL’E DAIR iKi MEKTUP 163

ediliyorsa', Hiiseyin Siret’in goziinde de Hamid, yeni devrin de en biiyiik sairidir.
Ancak hatirladigimiz kadariyla. Abdiilhak Hamid konusunda Yahya Kemal ile
Hiiseyin Siret arasinda daha 6nce soyle ilging bir olay cereyan etmistir. Yahya
Kemal, Avrupa’da gegirdigi 1905-1906 yillarinda yasanan bu olay: hatiralarinda su
satirlarla anlatmaktadir:

3

. O giinlerde Londra’da yeni bir Tirk destani yazmaga savasmistim. Eski
akinlarimiza ve korsanlarimiza dair bes on misrai, ¢ok sonralari, birgok yerlerde basilmis ve
tekrar edilmis olan bu destan beni senelerce pesinden kosturdu. Gergi onu yazamadim, 18kin
yazmaga ugrasirken kendime gore bir siir lisan1 buldum.

Bu siir lisan1 Tevfik Fikret’in, Cenab Sahabeddin ve muakkiblerinin lisanindan
biisbiitiin bagkaydi; o destanin basarabildigim bazi parcalarindaki siir teldkkisi de yeniydi;
marazilikten, ibhdmdan, muammaliktan uzakti.

1906 sonbaharinda Londra’dan Ostende’a gegtim, oradan da Bruxselles’e gittim
orada Hiiseyin Siret’le Kemal Midhat’1 buldum. Beni Cambre ormaninda gaya gotiirdiiler
Onlara yeni siirimi kendi eserim olarak okumay1 miinasip gormedim, ¢iinkii Hiiseyin Siret,
0 zaman, siir tarafimi ¢ekemezdi.

Leydl-i Girizan sairi, Abdiilhak Hamid’in Londra’da ne yaptigini, yeni bir seyler
yazip yazmadigint sordu. Ben de benim “Akinlar”imdan birkag pargayr Abdiilhak Hamid’in
yeni bir eseri olarak gosterdim. Hiiseyin Siret gasyoldu, Hamid’in dehdsina hayran olmaga
hazir oldugu igin hayranligin: biitiin bir giin tekrar etti durdu.

icimden seviniyordum. -

Il tecrilbemin bu tesiri hasil etmesi siirdeki kudretime verdigim ehemmiyeti kendi
goziimde mesri gosterdikten baska fazla hayalata da saptirtyordu. Onlardan ayrildim.
Belgika’da birgok sehirlerde gezindim ve Paris’e dondim.”"!

Bilindigi gibi Yahya Kemal 1958°de,Hiiseyin Siret ise ondan bir yil sonra,
1959 ‘da vefat etmistir. Yahya Kemal’in hétiralari ise 6liimiinden ancak on bes yil
sonra yayimlanmis olduguna gore, .Hiiseyin Siret Yahya Kemal’in yillar dnce
kendisine oynamis oldugu bu oyunu baska bir vesileyle acaba 6grenmis miydi?

Hiiseyin Siret, Riza Tevfik’e gonderdigi mektupta Yahya Kemal’in giiya:
“Benim “Deniz” ve “Akincilar” adli iki manzumemi terazinin bir goziine,
Abdiilhak Hamid’in kiilliyatin1 da diger géziine koysalar benimki agir basar!”
demesine karsilik; “Hamid’in “Selim” ve “Fatih’i Ziyaret” unvanl iki manzumesini

Bu konuda devrin birgok edebi sahsiyeti gibi Riza Tevfik de aym kanaattedir (Daha genis bilgi
igin bk. Abdullah Ugman, "Abdiilhak Hamid-Riza Tevfik”, Vefatinin 60 Yilinda Abdulhak Hanud
Tarhan, istanbul 1998, s. 29-40). II. Mesrutiyet sonrasinin daha ¢ok siyaset sahnesinde taninmis
sahsiyetlerinden Ali IImi Fani de, Abdiilhak Himid’in 6liimii izerine Riza Tevfik’e gonderdigi bir
mektupta, *..biraktig1 boslugu doldurmak igin asirlar gerektir” demektedir (bk. Bur 150°ligin
Mektuplari-Ali limi Fani'den Riza Tevfik'e Mektuplar, Istanbul 1998, s. 139-141).

" Cocuklugum, Genghgim, Siyasi ve Edebi Hatwralarim, Istanbul 1973, s. 103-104; ayni konu i¢in
ayrica bk. Ahmet Hamdi Tanptnar, Yahya Kemal, Istanbul 1962, s. 61-62.
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terazinin bir kefesine, digerine de Yahya Kemal’i oturtsalar, Yahya Kemal,
Hamid’in sayesinde sidretii’l-miintehdya kadar yiikselir!” diye karsihk verdigini
sdylemesine bakilirsa, onun Abdiilhak Hamid’in bilyiikligiine duydugu inancin
higbir zaman sarsilmadigi anlagilmaktadir.

Talebesi ve yakin dostu Ahmet Hamdi Tanpinar’in naklettigine gore, “Siz
siirden vazgegin, o benimle bitti; siz nesirle ugrasin!” diyen Yahya Kemal, zaman
zaman sohbetlerinde de Hiiseyin Siret’in yukarida anlattiklarina benzer seyler
sdylemekten kendini alamazmis.. Iste Ali Canib’in naklettigi buna benzer
anekdotlardan biri: “...eski dostum Yahya Kemal Bey’in birgok suh laflari gibi,
meseld bir giin, “Ben Baki Efendi naminda bir sair tanimiyorum!” demisti. Bir
baska giin de Beyoglu’nda o, ben, Rusen Esref Bey gezerken, “Canim Canib Bey,
Abdiilhak Hamid’e yiiksek sair diyorsunuz, bu Yiiksek Kaldirim gibi manasiz bir
1af1” diye bizleri giildiirmiistii.”"

Hiiseyin Siret de Riza Tevfik’e gonderdigi mektubunda, Serdb-1 Omriin’le
ilgili olarak duygu ve diisiincelerini dile getirecegi miistakil bir mektup yazacagini
bildirdigi halde, Riza Tevfik’in terekesinden simdilik bdyle bir mektup
ctkmamustir.

Ciinye-Liibnan, 12 May1s 1939
Sevgili kardesim Siret,

Dilber eserlerini bir hafta evvel aldim, okudum. Ne kadar nes’e-yab-1 zevk oldugumu
tarif etmek pek giictiir, fakat tarif etmege ¢alisacagim. Senin sairligin ve siirlerin hakkinda
uzunca bir makale yazmak niyetindeyim. Simdilik su kadar arz edeyim ki Kwvileimlt Kul
benim o6ksiiz ve miitehassir ruhumda yangin ¢ikardi. Madem ki cem’iyetin sonu
perisanliktir, vuslatin sonu firkattir, 6limdiir, nisyandir, bizi en ziyade sarsan duygularin ask
ve hasret olmasi pek tabiidir. Bu derin ve kahir duygularimizi samimi bir eda ve miiessir bir
iislib-1 beyén ile intak edebilenler, en iyi, en belig sairlerdir. Sen sahthan onlardansin Siret!.
Hattd -tecérib-i hayatimizla artan, yagimizla biiyiiyen ve biz yalniz ve oksiiz kaldikga siddet
kesb eden- hasret duygusunu o kadar giizel bir edd-yr ihlds ve samimiyet ile teblig
ediyorsun ki bir iki misra ile, bir kit’a ile hétiralarin ihya ettigin kimseler senin gibi
fisunkar bir sairden ve vefakar bir dosttan ayrilmis olduklarina ve vakitsiz 6ldiiklerine gam
yememis olsalar gerektir. Ben bu siirleri okurken, bana pek minis bir¢ok sevimli ¢ehrelerin
ve tanidiklarimin kafilesi beraber:

Gegti mazi. igimde izleri var.

Hattd hald kulallarim g¢inliyor ve bu ses, nihayetsiz bir ¢olde bundan daima
uzaklasan bir ¢an sadasi gibi yavas yavag soniiyor, 6liiyor, bitiyor; o vakit 1ssiz, yalniz ve
oOksiiz kalan ruhumda pek derin ve engin bir hiss-i hasret kaliyor.

12 Ali Canib, “Edebiyatta Asrilik™, Sdir Nedim, say1 8, 6 Mart 1919, s. 116.
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“Koskiin Bahgesinde™ hayalimi dolastirtyor ve pek iyi tanidigim bir kimsenin sevgili
yadiyla 6mriimiin mesut gegen giinlerini ihyd ediyormusum gibi garip fakat pek dil-firib bir
fiisiina ugramis olduguma inanacagim geliyor. Her ne olursa olsun ve ne gibi bir fiisiin
tesiriyle olsun, biitiin sevdigim yerleri, husiisd Goksu deresini ve tekmil etrafini ve
Bogazigi’'ni ayanen nazra-gah-1 haydlimde goériiyordum. Benim Ciinye’de ikamet etmekte
oldugum kiiciik ev, Akdeniz’in en sdirane sahillerinde bir koy kenarindadir; bizim sahillere
pek benzer. Guriiba kadar senin siirlerinle pek hos bir vakit ge¢irdim ve kendimi méziye
irca edebildim ve birgcok seneler Bogazi¢i’nde yasadim. Nihayet ge¢ vakit oldu:

Burda ilham arard1 vaktiyle
Bogaz’in ince ruhlu séiresi
Ufliiyor simdi serviler, me’yis
Golgelenmisti aksamin ye’si,
Bir kizil kandil oldu son su’le;
Tozlu méziye yasl bir Efsiis!

kit’as1 bana zavalli Nigar Hamim’1 biitiin désitdn-1 hayatiyla ve feci akibetiyle sahsiyetinin
kadrosuyla hep hatirlatti. Cok miiteessir oldum. Elhésil pek samimi, pek belig ve miiessir
siirinle beni kirk elli sene evvelki devre-i hayatima ircé ve gengligimi biitiin vekdyi-i elimesi
ve hatirat-1 mes’Qidesi ile ihya ettin. Sana gok tesekkiir ederim Siret!.. Bu harikulade hiiner-i
sahiraneni de tebrik ederim.

Divan yolunda yazmis oldugun gazeller tamamen klasik bir tarz ve usliipta varid
olmus olmakla beraber otuz siirin hakikaten en giizel niimidnelerindendir; ¢iinkii eski
ustadlarin ekseriya pek manadar bir sirette ve pek yerinde kullandiklar terkipleri ve
ta’birat-1 muayyeneyi sen de pek yerinde ve mandadar bir sarette kullaniyorsun, fakat onlarin
ekseriya nd-ma’kul, hattd pek zevzek hayalata ve divanece diisiincelere ma’kes olan
“sandyi-i edebiyye”sinden tamamiyle tevakki edebiliyorsun ve eski fakat kibar bir elbisede
pek yeni ve asri bir- sahsiyet-i edebiyye gostermis oluyorsun. Ben senin bu eserlerinde bir
mithim makale-i edebiyye sermayesi buldugum gibi, bazi thése’lerime, iddialarima yine
senin yazilarinda en zarif niimunelere tesadiif ettim ki davalarimi te’yid edecek
vesikalardandir. Simdi bu bahsi tafsil edecek vaktim yok; onun mufassal bir miisveddesini
yazmigimdir; lakin simdilik su kadar arzedeyim ki siirde yenilik ve eskilik meselesinin lisan
ile aldkasi elfdz ve terkibat yiiziinden degil, o elfdz ve terkibatin ifade ettikleri ménélarin
bugiinkii veyahut evvelki giinkii tarz-1 maisetimize ve tarz-1 tefekkiiriimiize, duygularimiza
ve itikadatimiza, zevkimize ve ddatimiza taallilku ve miinasebeti yiiziindendir. Lisanin sade
veyahut -yek-digerine biisbiitiin yabanct unsurlardan miirekkep- bir halita olmasinin bence
hi¢ ehemmiyeti yoktur. Lisan -her ne olursa olsun- bir vasita-i beyan olmak itibariyle, fikir
ve his ifadesine az ¢ok elverislidir. Kelimelerin aslt ne olursa olsun ve hangi yabanci
lisanlardan ne gibi zaruret ve miinasebetle alinmis olursa olsun bir manéa-y1 muayyen ve
sarih ifade ettikge siir ifadesine kabildir, ilmi bahislere de!. Bizim Osmanlica dedigimiz
Tiirk¢e Maltiz lisanindan da acib bir halita degildir ya; Maltizlarin daima kullandiklar: ve
her seyi ve her tiirlii efkar ve hissiyatini o *kendi” lisanlariyla ifade ettikleri halde nigin
efkar ve hissiyati heyecanh bir tarzda ifade edemesinler. Bunu kim men edebilir?. Ve ne
hakla? Ondan sonra: En medeni lisanlarin hangisi basit ve miitecanis (homogéne)
kelimelerden miirekkeptir?.. Tamamiyle basit lisan ancak dlem-i vahsetin heniiz en asag
kademelerinde bulunan Afrika ve Avustralya akvam-1 ibtidaiyesinin li¢ yiiz kelime
hududunu gegemeyen dialecte 'leridir.
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Ben ¢ok evvel eski edebiyat ile yeni edebiyatin sifat-1 késifesi (/a caractéristique)
nedir diye bir cemaat-1 suardda sormustum. Kimse bana layikiyla bir cevap veremedi idi.
Nihayet biiyiik suard ve muharririne de sordum; onlar da sadra sifa verebilecek bir miildhaza
beyan edemediler. Biiyiiklerden Abdiilhak Himid merhum: “Mevlana!. Ben bilir miyim?.”
demekle iktifa etti. Her iki tarzin en giizel niimiinelerini veren bu miistesna sair pekalad
bilirdi, fakat her tiirlii miibaheseden fitri bir nefreti vardi. Genglerden Celal Sahir merhum,
pek sathi-nazardne bir fikir beyan etti: “Arabfi, Farisi kelimeleri ve terkipleri ne kadar ¢oksa
o kadar eskidir!” dedi. Arabi ve Farisi bugiin kullanilan ve bindenaleyh bizimle muésir
olarak yasayan lisanlardan oldugu i¢in onlara eski demek olmaz. Mamafih ben kendisine su
misalleri irad ettim ve dedim ki, Abdiilhak Hamid’in:

Odur hi¢i-i mazi liicce-i surh-1 mesiyyetde,

Bu, téariki-i miistakbel, keblid-1 sermediyyetde.
beyti ile Nedim’in:

Gel ey fasl-1 bahéran maye-i &rdm u habimsin!.
Enfs-i hatirim, kdm-1 dil-i piir-1ztirdbimsin
Dehéan-1 goncayi baz et, zeban-1 sliseni ter kil
Sikest-i tevbeye dahl edene hazir cevabimsin.

beyitlerinde senin iddiani iptal etmege kafi deliller var dedim. Filhakika Hamid’in beytinde
Tiirkge olarak ancak “odur”, “bu” zamirleriyle “de” edat zarfindan bagka bir kelime yok;
Nedim’in beyitlerinde de oyle, ¢iinkii onlarda da “gel”, “-sin” ve “edene”den bagka Tiirkce
kelime yok. Halbuki Hamid’in siiri tamamen yeni, Nedim’inki eskidir. Eskidir ¢iinkii biz
bugiin “uyku” ve “rahat mdyesi” kullanmayiz. Hele ikinci beytin mutazammin oldugu
niikteyi bilen binde bir kisi yoktur. Eski sairler, giiya i¢kiye, ays u safdya Ramazanlarda ve
baz1 eyydm-1 miibarekede tevbe ederlermis, fakat bahar gelince dayanamayip tevbelerini
bozarlarmis ve bundan kendilerine ta’n eden ham sofulara, giiya susam (slisen) gigeklerinin
dil gibi uzanan keskin yapraklarini gosterip: “Ne yapalim!. Bahar mevsiminin bu hayat-
bahsa cilvelerine ve bu giizelliklerine dayanilabilir mi?. Bu cilve-i hayata karsi “tevbe-i
nasuh”, yani ebedi ve muhlis tevbe olur mu?. Biz sdylemeyelim; susam ¢igeginin dili
soylesin!..” demek isterlermis!.. Bugiin boyle bir sey diisiinen var mi?. Bilen kaldi mi?..
Bizim bugiinkii zevkimize gére pek o kadar sairdne bir diigtince mi?.

Bugiin meseld: ”Tesmir-i sik-1 gayret” ve “dimen-i der-miyan-1 himmet” gibi
terkiplerin kdhne edebiyat niimi{ineleri olmast Arap kelimeleri ve Farisi kelimeleri yiiziinden
degildir; bu istidrelerin, bizim entari ve sal kusakla gezdigimiz zamanlarla mudsir ve o
Yenigeri kiyafetiyle aldkadar olduklarindandir; yoksa biz “himmet”, “gayret” gibi
kelimeleri hala kullanmaktayiz, ¢iinkii Tiirkge mukabilleri heniiz tesbit edilemedi. Hatta
Tiirkge’de “pagalar1 sivadr” deriz ve ancak bir kadin hakkinda “etegi belinde” tabirini hala
kullaniriz. Hulasa mesele zannolundugu kadar basit degildir. “Ben bilir miyim Mevlana!”
diyen koca Hamid, daha bizde siir duygulari uyanmadan evvel, Sahrd’sinda, eski suara-yi
Iran ve Osmaniyanin o acib ve zevksiz “istidre”lerini bile iltizimen bir yeni ve kivrak, canh
tislipta kullanmis ve bizlere begendirebilmisti; zannederim ki: “Bunlar, biitiin bu
dogmatique dévélar. sandyi-i nefise sahasinda ve mebahisinde tamamen na-be-ca ve bétil
iddialardir. Hiinerver bir sair zarif bir Gslip ile en garip image’lar1 ve envéd-1 mecazi pek
giizel kullanabilir ve herkese begendirebilir!” demek istemisti. Benim yamimda Sahrd yok..
Fakat o miihim minicik siir mecmuasinda:
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Zencir mi, ejder mi o kakiil?

Her neyse odur zabtima kadir,

Gel sevdicegim, gel melegim, gel giizelim gel!
Giilsende beraber gezelim gel!."

manzumesini bir daha benim hatirim igin okuyunuz!..

Senin eski usiilde yazmis oldugun siirlere gelince, onlar eski tarzda degil, eski
usliiptadir; fakat image’lar yenidir, bazilar eski olsa bile pek zarif ve moderne bir “zevk”
iktizasia gore edd edilmistir. Cok evvel soylemistim, bu vesile ile bir kere daha tekrar
edeyim: Bence, eski yeni siir yoktur; bayag: yahut iyi siir vardir. Bazi hayalat-1 sdirane de
vardir ki tabiat-1 esyaya muvafik ve fitrat-1 insaniyeye miildyim oldugu igin, birgok sairlerin
muhayyilesinde hemen ayni suretle dogmustur. Mesela lepiska saglarin nir-1 sehere, siyah
saglarin gece karanligina tesbih edilmis olmasi veyahut gdlgeye benzetilmesi ¢ok eskidir, o
kadar ki bunun igin symbolique tablolar yaptlmistir. Sairler, biraz da kelime oyununu pek
sever ¢ocuklar oldugu icin leyl ile Leyla ve sag ile golge, golge ile sevda kelimeleriyle
hokkabazane oyunlar yapmak ve bu siretle taze mazmun bulmak merakindan
kurtulamamiglar ve bazan da mananin selametini feda edecek kadar hadd-i ma’kulii
agmuglardir. iran edebiyatinin devr-i inhitatinda viicuda gelen niimiine-i es’ar1 mesk-i taklid
ittihaz eden klasik edebiyatimizin en biiyiik hatasi1 ve dalaleti, siir denilen san’at-1 nefiseyi,
mahud “sindat-1 edebiyye” yapmak ve bikr mazmun bulmak hiinerinden ibaret addetmesi
idi. Bu smat-1 edebiyyeden bilhassa “miirdat-1 nazir” sanati kelimelerin arz ettigi
association d’idées delletiyle zihn-i sairi...'

6.6.939
Aziz ve liitufkar kardesim,

Gonderdigin Serdb-1 Omrum adh nefls mecmua-i es’arinla melfiifunu ve dort giin
sonra da elli ii¢ yil 6nce gesm-i 4sinds1 oldugum sirin ve dil-nisin el yazinla muharrer
uhuvvetndmeni ve resmini aldim. Ah kardesim, su dakika yanimda bulunup da doktiigiim
sicak tahassiir ve istiyak yaslarimi bir gérmeliydin. Elim ermez, giicim yetmez ki niirdnf bir
héle-i dehdetle cevrilmis o miibarek basimi gégsiime koyarak seni ruhumun olanca hasretiyle
kucaklayip 6peyim, koklayim. Mektubunu ve resmini aldigim giin hasta idim. 1lik bir goniil
havasiyla meshin olan o mektubun -kudema tabirince- bana bir “deva-i beri’e’s-sa’a""

13 Riza Tevfik'in yanhs hatirladigi kit*anin dogrusu su sckildedir:

Zencir mi. ejder mi o kékiil.

Bilmem ney e tesbihi revadir?

Ier neyse odur zabtima kadir,

Divine eden de hep o kifir.

Sevdilarim etmekte teselsil

Sahri bana sicn-i beladir.

Gel ¢y giil-i degt-i emelim gel.

Vuslat giinii olsun giizelim gel.

(Salrd, lstanbul 1296. s.537. ayrica bk. Abdiilhak Hamid Tarhan. Butun Surleri-l Sahrd,

Divdneliklerim, Bunlar O dur, haz.Inci Enginiin. Istanbul 1979. s. 86-87).

" yarim halan bu ciimleden mektubun tamamlanmamis oldugu anlagiimaktadir.
' ~Derhal iyilegtiren ilag™
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yerine gecti. Sana nasil minnetdar oldugumu bilemezsin. Resmini hemen ¢ergeveleterek
yazi masamin iistiinde -iistad Ekrem’le Fikret’in yaninda- bir mevki-i ibcile koydum.
Daima goziimiin 6niindesin. Vaktiyle Serdb-1 Omriumn i bir zattan istidre ederek bir¢ok defa
hatmetmis idim. O mecmua-i nefdis oksiiz ve senliksiz karanu gecelerimde benim si’r-i
hayal @ meldlim oldu. On bes Haziran’da mektep c¢ocuklariyla birlikte ben de 4azad
olacagim. O zaman birer bedia-i san’at olan nefis ve selis siirlerine dair diisiincelerimi ve
gonliimde tevlid ettigi bedii his ve heyecan ¢alkantilarini sana yazacagim.

Kwvileimlr Kiil it begendigini yaziyorsun. Kalbinde yangin gikarmis éyle mi! Yangin
degil bir iki serdre biraktiysa ne mutlu. O kiil yigin iginde takdirine mazhar bir iki beyit
yazmama kifdyet eder. O siirlerin samimiyetinden baska bir degeri var mi bilmem. Pek
sevdigin ve tabii ¢ok odzledigin Bogazici’ne ait bazi elvah-1 menaziri sana ihtar ettigi igin
hosuna gitmis olacak. Bence ismi miinderictindan daha ¢ok sdiranedir sanirim. Tevfik
Fikret’e ait yazdigim “Sonnet”ye elbet dikkat etmissindir. Kiigiik bir not unutuldugundan o
manzume bir mana ifade etmiyor. Tipki zairini diisiindiiren kitabesiz bir mezar tasi gibi.
Tersim ettigi o levhayr Fikret’in Asiyan’inda mehtapli bir gecede birlikte seyretmis idik.
Seninle siir ve sanat hakkinda telakkilerimizde de muvéfakat gordiim ve sevindim. Ustad
Ekrem de ayni fikirde idi.

Gazellerim hakkinda, “Divan yolunda yazmis oldugun gazeller belki herkesin
zannetti8i gibi eski degil, tamamen klasik bir tarz ve dslipta varid olmus birer siir
niiménesidir ki o tarzin hakikaten pesendide &sarindandir!” diyorsun. Ben onlari Yahya
Kemal’e ragmen yazdim. O gazeller istanbul’da ve bazi vilayetlerde oturan erbab-1 si’r ii
edeb tarafindan -haddimin fevkinde- mazhar-1 takdir ve istihsdn oldu. “Siret, Yenisehirli
Avni Bey’i golgede birakt1.” gibi miibalagali iltifatlarda bulundular. Basta Abdiilhak Hamid
olmak iizere:

Umman-1 hadisatta girdab-1 fikretiz,

Derya-dilan-1 leme baktik¢a rahatiz.
matla’li gazelime H. Nizim, Ekrem Bolayir, Faik Ali, Tokadizdde Sekib, Yenikapi
Mevlevihanesi Seyhi merhum Abdiilbaki Efendi gibi ekabir-i edeb ve irfan ve birgok zevat
nazireler soylediler. Hepsini bir araya toplasam bir mecmua-i nezair viicuda gelir.

Yahya Kemal’ler harabat peykelerinde kafalarn tiitsiiledigi kagiklarin détranquér’®
ifade ve iddialarina gore beyimiz feridii’l-asr bir sair imis. Klasik bir adam orijinal bir
miiedda ile edebiyatimizda renaissance yapmis. Her beytinde bir cihan-1 hayal teksif
edermis, her misrai gardbet tasindan tirdside birer siitn-1 san’at ve beddet imis. Bunun
kadar bedayi-perver ve puriste bir sdir-i mahir gelmemis. Velhasil Tirklerin bir Heredia’si
imis.

Zihi tasavvur-1 batil, zihi hayal-i muhal!

Yahya Kemal, Nedim ve Naili-i Kadim tarzini ve klasik edebiyatimizin -simdi divan
edebiyati deniyor- nazim sekillerinden de yalniz gazel ve mesnevi nev’ini ihtiyar etmis bir
sairdir. Bir Nedin’in zarafet-i fikir ve haydlini, cilve-i edasini, Naili’nin miimtaziyet ve
miinakkahtyet-i beyaninit bir de bizim Heredia’nin gazellerini okuyalim.

Gordiim ol meh diisuna bir sal atip lahurdan

1o “Bosuk™.
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Giil yanaklar istiine yagmak tutunmus niirdan.

Lahurdan sal atmak terkibi nasil terkib-i acib ve garib. Biraz lisanina vakif olan
diinkii bir mektep efendisi -bugiinkii degil- boyle sakim bir terkip yazsa Tiirk¢e’den
donerdi. Lahurf sal denildigi gibi lahur sal da denir. Bu bir izafet-i lamiyyedir. Bazan izafet-
i lamiyyeler temellitk ve ihtisas ifade etmez. Bir sinifa, bir mahalle alem olur ve mezék ile
edati hazf edilir. Gumrik memuru, ¢esme meydani, beyoglu gibi. Bugiin nefis bir g¢avus
tiziimii yedim diyecek yerde buglin nefis bir gavustan iiziim yedim desem, muhatabim
giriftar-1 hayret olmaz m1?

Atladi damen tutup g gifte bir zevrakgeye

Zevrakge kiiciik sandal veya kayik demek degil mi? Bu Farisi kelimenin kiginda bir
de edat-1 tasgir diimeni var, ii¢ ¢ifte nasil olur! Fakiriniz kirk bes odali bir kuliibecikte
oturuyorum desem muhatabim acaba bu adam benimle egleniyor mu, yoksa ¢ildirdt mi
demez mi? Ana lisaninin bu derece cehl-i ricili, daha dogrusu céhili olan bu alldme
sairimiz ne buyuruyor bilir misin: “Benim Deni= ve Akincilar adl iki manzumemi terazinin
bir goziine, Abdiilhak Hamid’in kalliyatin1 da diger goziine koysalar benimki agir basar!”
diye iftihar ediyor. Ben de dedim ki, Hadmid’in “Selim ve “Fatih’i Ziyaret” unvanli iki
manzumesini terazinin bir kefesine, digerine de Yahya Kemal’i oturtsalar, Yahya Kemal
Héamid’in sdyesinde sidretii’l-miintehdya kadar yiikselir.

Edib olur kisi sermaye-i hayasi kadar.

Beyimiz senin o nev-eda kaside-i garrana'’, benim Kwvilcimli Kul’de Ustad Ekrem’e
yazdigim nazireye veya “verdiler” redifli gazele birer nazire sdylese de kudret-i sairiyetinin
derecesini goriip 6grensek. Mahiyeti ispat eden asdr-1 kalemdir. Allah ikinizin de giinahin
affetsin. Yahya Kemal, rahmetli Siilleyman Nazif ile senin enfant gdté nizdir."® Hamid ve
Fikret'e karsi irtikab ettigi kiistahliklara kizdim da “Kargalar’da onu da siraya gektim.
Bizler. “Olsak ne riitbe katre-i nagiz, vartaya peymane-i sithanda miinevver hababimz”;
Oyle degil mi?.

Benden istedigin bazt malimati sana yazacagim. Zaten Geg¢mis Gunler adli edebi
hatiralarimda onlar1 okuyacaksin. O dort ciltlik eserimde sana ait hatiralarimi yirmi bes
sahifeye sikistirabildim. Kimsenin bilmedigi ve senin de unuttugun bir hayli malimat
vardir. Tk mevziin soz sdylemegi senden dgrendim. Ik mevzin misraim da, “Sevmeyen
yoktur cihanda sevdigin hiirriyeti® misraidir. Bu misrar sana gosterdigim giin “iste bu
olmus!” demistin. Ali Seydi merhumla miinakasa neticesinde Kemal’in Tahrib-i
Hardbdr taki manzum mukaddimesini takliden yazdigin mesnevinin ilk beyti de soyledir:

Ey harika, ey edib var ol
Bagdat’a medar-1 iftihar ol
Nasil hatirladin m1? Velhdsil sen benim ilk iistdd-1 si’rimsin. Beni ¢ok iistaziyeti
gdzetmez nabekar bir tilmiz zannetme. Eserlerim hakkinda bir intikadndme yazacagini
vaad edivorsun, bilhassa tesekkiir ederim. Bunda takdirden ziyade tenkid hususunda semih
davranmani rica ederim kardesim. inzivagdhinda san’ata vakf-1 omr etmis ve her devirde

"7 Burada s6/ honusu kaside muhtemelen “Kaside-i Kadriyse™ adli manzumedir (bk. Serdb-1
Omrum, Kibris- Lefhose 1934, 5.116-122).

™ =Simartk ¢ocuk ™.
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hayatini istihkar ederek fazilet ve hamiyyet yolunda birgok mahrumiyet ve mesakkatlere
katlanmis Allahlik bir saire namim nisyandan kurtarmak igin bir mezar tasgi dikmek
istiyorsun demek. Eserini okuyanlar bana da bir Fatiha okurlar. Riza Tevfik yaninda Siret
mehtap yaninda kirm-i ahterdir. Ates b6ceginin de karanlik gecelerde hafif hafif 1sildayis
bir katre gozyasi kadar erbabina ziyadar bir si’r-i miinzevidir.

Artik yoruldum, uykum da geldi, heniiz hal-i nekahetteyim. Su perisan satirlar da
hakikat-1 halimi anlatir sanirim.

Bag Bozumu unvanh siir mecmuami takdim ediyorum. Resmimi de g¢ikartip
gonderecegim. Kivilcimli Kiil’tin intisdrindan sonra H. Nézim, Hiiseyin Céhid’in o eser
hakkinda yazip nésrettikleri makalelerle Meghur Adamlar’da ibrahim Aldeddin’in  hal
terciimemi ihtiva eden bir yazi da leffediyorum.

Simdilik Allahima ismarladik. Insallah bundan sonra daha derli toplu uzun
mektuplar yazarim. Muhterem ve fedakéar refikana hiirmetler ederim. Oglum Miibin de
amcasinin miibarek ellerinden 6per. Ben de éfiyetine dua ederim iki géziim kardesim. Baki
olasin hemise baki.

Birader-i miistak ve miitehassirin
Hiiseyin Siret





