15 VE 16. ASIRLARDA EYALET-I RUM
TAYYIB GOKBILGIN

Rum kelimesi memleket, bdlge anla-
minda Roma Imparatorlufunun hakimi-
yetini telmihan, bizan biitiin Anadolu’ya,
XV. ve XVLI. asirlarda ise daha kiigiik ve
muayyen bir mintakaya delélet ediyordu.

Bu cograft ssulahin kullaniliy  yerlerini
X1V. asir sonlarindan itibaren kronikleri-
mizde takip ettifimiz zaman goriiriiz ki,
Rim, Memleket-i Rim miinhasiran Si-
vas, Tokat ve Amasya bolgesini isaret ve
tayin etmekte idi. Meseli Negri, Kadi
Burhaneddin’in hiikmet tesisinden bah-
sederken «Sivas’ta bir sdretle emir olub
ROm’u bilkiilliye kabza-i tasarrufunda kil-
mugty, Yildinm Bayezid’in bu havaliyi

zaptetmesi miinasebeti ile de «Muhassal

Hiinkdr Sivas ve Tokatn ve Amasya'y1
fethedip, bilkilliye mecmu-u Rim’u
taht+ hiikQimete getirdi» demektedir. A-
stk Paga-zide Erzurum ve Erzincan1 zik-
rettigi halde, Kara Yusuf oflu Iskender'in
‘«Rfim’a gelip Kazova'ya» indigini soyle-
mekle Tokat, baska bir vesileyle Kara
_Yoligin oglunun Rfim’a gelip Elvan Ge-
lebi tekkesine kondugunu bildirmekle de
Amasya’ys, yini bu tekkenin bulundugu
Mecitdzi'yli Vildyet-i RGm olarak anlat-
mak istemistir. Bu mintikada koylilerin
bugiin bile, eskiden mevcut olup da son-
radan ortadan kalkmis bulunan, civarla-
nndaki kdy yerlerinden, Oren’lerden
«Rumluk» diye bahsetmeleri, bu havali-
nin eski sikinlerine gore adlandinildiklar:
ve bunun hili bu sckilde yasadigi hak-
kinda bize bir fikir vermektedir.

Son asirlara kadar biitin  Osmanls
Imparatorlu§u-’nun saltanat devri boyun-
ca Rlm eyletinin gekirdegi ve esas1 olan
Sivas-Tokat-Amasya bdlgesi Rim keli-
mesinin cografi bir 1stulah olarak oteden

beri zaman zaman Anadolu’nun daha ge-
nig bir kismini iklim-1 RGm, Memleket-i
Rlm gibi ifade ve tazammun etmesinden
dolay1r bir ayirma yapilarak ¢ok defa
«ROmiye-i sugri» adin1 tagimig ve bu mun-
taka idari bir teskilat olarak taazzuv edin-
ce de «Eyilet-i Rmiye-i Sugri» diye ta-
ninmigtir,

Bilindigi gibi, Osmanli Devleti ku-
rulus devrinde sancak tegkilitimin {ist{in-
de asker? bir birlik olarak evvelds Rumeli
ve Anadolu Eyiletleri, hemen onu taki-
ben de Ertena ve Kads Burhaneddin Hi-
kimetlerinden sonra Osmanlilara geten

~ bu bolgede Rlimiye-i Sugr Eyleti tesek-

kil etmisti. Bu eyiletin baglangigta, yini
XV. asnin birinct yansinda teskildtimin
biraz vuzuhsuz ve gayr-1 miistakar oldu-
Fu diisiiniilebilir. Fetret Devri’nde ve Ce-
lebi Sultan Mehmet zamaninda, bahsetti-
gimiz bu belli-baght gehirlerin, baska bas-
ka kuvvetli ve niifuzlu beylerin, ailelérin
idare ve tasarrufunda olup tam ve miite-
canis bir birlik halinde heniiz gelismedigi
bir kisim taribi vak’alardan anlagilmak-
tadir. Ancak bu asrin birinci yarisindan
baslayarak bir sehzide sancafi seklinde
miimtaz bir vaziyet alan Amasya, Rim
Vildyeti'nin merkezi mesabesindedir ve
ROm Beylerbeyisi  burada oturmaktadur.
Nitekim Agsik Pasa-zide Murad II devrin-
de Rum Beylerbeyisi Hizir Aga’dan bah-
setmektedir ki, bu zat Fatih Sultan Meh-
met'in evlenmesi miinasebetiyle Dulkadir
oglu Silleyman Bey'e gonderilen Amasya
Beyi idi ve bu kronikimizin Rum 4yanla-
r1 dedigi Amasya esrafinin  hatunlarini
Marag’a goriiciiliige gotlirmiisti.

Murad IL nin saltanat1 senlarina dog-
ru Rim Vildyeti, artk bu devirde iyice
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"Imparatorluga baglanan Cinik ve Gorum
Bolgelerini de igine almak sfiretiyle genis-
ledi. Daha sonra da buna Karahisart
Sarki havalisi eklendi. Maamafih XVI.
asir baglarina ait bir kisim tahrir defter-
leri RGm Eyéleti'ni, Gorum ve Bozok
havalisini hari¢ tutarak, bes lividan mii-
rekkep gostermekte, Tokat ile Sivas't ay-
n1 sancak dahilinde, kezi Sonisa-Niksar’
tek bir sancak halinde, digerlerini de A-
masya, Cinik, Karahisar1 Hasan Draz
yani Karahisar1 Sarki olarak bildirmek-
tedir, buna Vildyeti Rdm-1 Kadim de-
mekte, yini XV. asirda mevcut olan eyi-
let taksimatini anlatmaktadir, O zaman
bt bes sancakta 28 kazi (kadihk bolgesi)
bulunuyordu. Sonra Safaviler ve Mem-
lakler ile savaslardan elde edilen yerlerle
evvelce Fatih zamaninda feth  edildigi
halde o vakte kadar adeta miistakil bir

sancak halinde idare olunan Trabzon’un
da ildvesiyle, on lividan miirekkep bir
eyalet halini almisti. «Vildyet-i RGm-1 hi-
dis» diye tahrir defterlerinde tavsif edi-
len, muahhar sancaklar, sekiz kadilik ha-
linde Kemah, ti¢ kazddan ibaret bulunan
Bayburt, yine li¢ kazidan ibaret Gerger,
Kihta ile birlikte Malatya, nihayet iki ka-
dilik mintakas: halinde Divrigi ve Daren-
de livilan idi.

Gorum ve Bozok livilarinin ne «ka-
dimy, ne «hidis» Rm eyéletinde goste-
rilmemis olmalari, sadece bu fihristini
nakl ettigimiz, 92] tarihli tahrire 4it bir
hususiyet olsa gerektir ve bu 1l yazicisinin
her hangi bir sebep ve mecb@riyet tahtin-
da bunu boylece semalandirmig olmasin-
dandir. Yoksa daha XV. asir tahrirlerin-

de bile agagida isaret ettifimiz vechile bu
bolgeler bu eyilet statiisiinde yer almis ve
dylece kaydedilmiglerdir. Bu idarf taksi-
mat hemen hemen XVI. astr boyunca de-
vam etmis, fakat, Trabzon ile Malatya
gibi biribirlerinden ¢ok uzak yerlerin ayn1
eyalete baglanmas: bittabi tatbikatta ve
pratik bakimdan pek ¢ok giicligir dogu-
racaf cihetle, sonradan bu sancaklar bag-
ka tiirlii bir idari taksimat altina alinmig-
lardir ki, Malatya ve tevabii yeniden te-
seckkil eden Dulkadir Eyileti livilarin-

dan olmus, Karahisar-1 Sarki, Kemah,

Bayburt, yine muahharen teskil olunan
Erzurum Eyiletine baglanmig ve XVI.
asir sonlarindan itibaren Trabzon livast
da Batum ve Génye sancaklar: ile birlikte
ayn bir eyilet viicida getirmiglerdir. Bu-
nun hudutlan, eskiden oldugu gibi, yine
Rim eyileti sinirlart iginde kalmis olan
Canik livist'na kadar uzanan biitiin Do-
gu Karadeniz sahillerini jhtiva etmektey-
di. Esasen bir livinin miicAvir beylerbe-
yiliklerden birine bagh olmas: veya ondan
aynlmas: vaziyetin icaplarina gore degis-
mekte ve o slretle ayarlanmaktaydi. Bu-
nun tipik bir misalini, 967 (1559) tarihin-
de, Malatya ve Bozok sancaklarinin eski-
den beri R4m Beylerbeyiligi'ne tibi iken
bu sirada vaki bir hizmet yani bir sefer
dolayisiyla Dulhadir eyiletine baglandig
(Miithimmie Defteri’nin ifadesi ile «seniin
lizerine esmek emrolunmugtur»), fakat
sonra bu mesele hallolunca tekrar ROm
Beylerbeyiligi'ne ilhak edildigi yolunda
Dulkad:r Beylerbeyiligi'ne gonderilen e-
mirde gbriiyoruz. Bununla beraber Trab-
zon ve Karahisar1 Sarki sancaklarmin
970 tarihinde kat’{ bir sekilde RGm Bey-
lerbeyiligi’nden ayrilip diger Beylerbey-
liklere ilhak olundugu ve bu yiizden be-
rat ve mektuplardan resm? olarak hisil
baglanan gelirin azalmasin vesile yapa-
rak Rm Beylerbeyi Hasan Pasa’nin Di-
van’a bu yolda bir miiracaatta bulundu-
gunu biliyoruz. Aymi suretle bir livd da-
hilinde goriilen ve o sekilde tahrir edilen
kaz4, nahiye, divin, cemiat gibi idarf, as-
keri, kazil veya etnik taksimatin bagka
bir tarihte az ¢ok degistigi veyé bu tiirlit
taksimatin ve boliinmiis parcalarin bagka
baska suretlerle ifade edildigi, ya-hut
da diger bolgelerin icinde veya onlar-
la birlikte miitalda olundugu vékidir. Bu
hususta R0m Eyéleti’'ne dit mevcut en es-
ki tahrir defterlerini incelemek ve bunla-
1 mukayese etmekle bu vikiay tesbit
miimkiin olmaktadir. Nitekim, Fatih Sul-
tan Mehmet'in ilk sepelerinde yapilmig
olan ve cift i bennik  du
kanununun tidilini hedef tuttugunu be-
yin eden Tokat vildyeti tibileri, buraya
miilhak ve muzif olan

(q’h\.hn, (i>|", d"- - \;k’- u"i_\j,)
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mintakas1 yukarida zikrettifimiz cesitli
idarf, kazai veyi etnik taksimau bize ak-
settirmektedir. Burada «Vildyet-i Tokaty
tabirini bu tarihte yani 859 (1455) de A-
masya’y1 hari¢ tutan fakat Sivasi ihtiva
eden bir sancak ve Rm Eyéleti’nin bagh-
ca livis: seklinde anlamak lizimdir. Oy-
le goriniiyor ki, bu tahrir defterinin di-
sinda kalan diger Rim Eyileti bolgeleri,
Amasya, Cinik, Niksar, Osmanctk ve sa-
ire gibi yerler bir ve iki sancak halinde
ayrica yazilmig ve hepsi birden Rim Eya-
letini teskil etmisti. Simdi 859 tahririni
inceledigimiz zaman gordiigiimiiz man-
zara sudur: Tokat’a bagh irili ufakh bol-
geler icin néhiye, divin, vildyet, cemiat
olmak {izere dort tiirlii taksimat isulah
- kullamilmaktadir, Tokat, Turhal, Sivas,
Zile gibi yerler nahiye olarak deftere geg-
mis, fakat, bu slretle tesmiye edilenler a-
rasina Cincife Erkilet =731
Gelmugad k¥~ Komanat
(bugiink& Gémenek koyii, Antikite'deki
Comana Pontica); Hiiseyin-ova (Alaca),
Yildiz (Yildizeli), Tozanlu Sil3y
(bugtinkii Tozanh nihiyesi) gibi yerler
ise «vildyet» olarak gosterilmiglerdir.
Siiphesiz ki, buradaki «vildyet-i Koma-
nat» veyi «viliyeti Yildizy v.s. tibirleri
«wvildyet-i Tokat» gibi teldkki olunamaz-
" lar. Yéni beriki bir sancak birligini, hat-
ti, daha fazlasini igaret ettigi halde Gteki-
ler, bize gbre, dar, kiiciik ve miinferit bi-
rer bolgeyi kapladiklar1 halde, ya basla-

Adoeis

Slie ,;

rninda idar? veya asker? bir vazifeli bulun- -
Y

masindan, yini bagh bagina bir zeimet
veya timar muntakasi olmasindan dolays,
yahut da sonradan yazilmig bulundukla-
nndan tiirii bu tesmiye seklini almuglar-
dir. Selim II devrinde dahi Trabzon liva-
sina bagh yerler ya bir kaz4, ya bir nahi-
ye olarak géstcrildiklcri halde, Arhavi'ye
bagh bazi kiicik yerlerin (Yagubiyet
e ve Iskele) birer vildyet yazil-
masi ve yanlarinda da «hirig ez defter
yafte siid» izahatinin goriilmesi bizi bu
- kanaate sevk etmektedir.

Ugiincii 1stilah divin taksimatdir ki,
bu bir kisim kéylerin bir arada ve méruf
bir merkez etrafinda idari ve kazil bir
birlik olarak miitalda edildigi ve muay-

yen bir nahiyeye tibi gésterildigi manis:
¢tkmaktadir. Anadolu Eyilet’nde ¢ok
daha muahhar devirlerde bile yedi divin
kaz8si, on iki divin kadilig: buna misal-
dir. 859 tarihinde ise bahis mevzuu min-
takada Kazibid silj8  ve Venk o,

adh yerlerin (birincisi bugiinkii Kazova
yani Pazar nibiyesi, digeri de buginkii
Almus kazasina bagli Fenk kéyt) divin
olarak ve Tokat nahiyesine bagh goste-
rildiklerini gériiyoruz (Divin-1 Kazibid
tdbi-i Tokat, Divin-t Venk -tdbii mez-
bfir). Maamafih XV. asir sonlarinda ar-
tuk bu gibi kiiciik bélgeler icin de Vila-
yet ve Divin yerine néhiye taksimat kul-
lanilmig, ancak 859 da cemaat taksimati
1sttlahs ile bildirilen Turhal Yiiriikleri Ce-
maau, 850 siralarinda da (etrak-i Turhal)
olarak etnik ve idari ozelligi mahfuz tu-

“tulmug, ayrica bu tarihte eydlet icerisine

Emir Seyitler, Inalld gibi cemaatler, et-
rak-i Sivas, etrik-i Biiziirk gibi ayn etnik
birlikler de ithal edilmistir,

- Filhakika bu, Bayezid II devrinin
baglarina ait olan defterde bdzi vildyeti
Rlim’u tahrir ettigini bildiren tahrir-
emini Taceddin ve kitip Muhiddin, bir
evvelki Umur Bey defterinden ayrilarak
onun tasnif ve taksimat seklini degistir-
mis, muhtelif mahalleleri ayr1 ve miista-
kil birer birlik halinde miitalda etmek ci-
hetini iltizam eylemigtir. Meseld, Umur
Bey’in Meshed-4bad ve lcaa
gl yi (bugiinkil Zile'ye ve Mecits-
zi'ne bagh nahiye ve kéyler) tek bir na-
hiye olarak yazdirmasina mukabil, Ta-
ceddin Bey bunlar1 ayrt nahiyeler gibi
gostermis, bundan bagka (Yeni miisli-
man) 1, (Kizil-Kiimbet) ve (Mecitozii)yt
yeni birer nahiye gibi bunlar arasina ithal
etrnis, diger taraftan Zile sehrini nahiye-
lerinden ayr olarak fakat, Sivas nahiyesi-
ni sehri ve hattd Havik elyle  (bugiin-
kii Hafik) ve Harkiin 4, >~ (bugiinki
Zara kazasin'n  Beypinar nahiyesindeki
eski Hargiin) kdyir )ile birlikte, Kazi-
bid’t Ezine Pazari (bugiinkii Pazar nahi-
yesi) ile beraber olmak iizere farkl bir
taksimata tibi tutmustur,

XV. asir RGm Eylleti tahrirlerin-
de idari taksimat olarak kazi istilah1 ge¢-

Sl a2
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memekte ve siiphesiz ki bu hal, buralar-
da kadi bulunmamasindan de§il, ancak
nefs-i sehir ile kdyler ve nahiyelerin be-
lirtilmesinin kifi goriilmesinden ve kazi
mefhumundan  ziyade livd ve serasker-
lik ve zeAmet muntakasiin pratik ba-
kimdan ihtiyaca daha ¢ok tekabiil etme-
sinden ileri gelmis olabilirdi. Bunun!a be-
raber, XVI, asir baglarindan itibaren ida-
rl ve kazal bir taksimat halinde kazi ta-

birinin umumi gekilde kullanildift ve
bblge il tahrirlerinde bu tnitenin daha
fazla goz oniinde bulunduruldugu soyle-
nebilir. Nitekim bu devirde Rm Vilaye-
ti idir? ve hattd mali taksimat olarak ka-
zalara bsliinmekte ve ondan sonra bu ka-
zalar muhtelif nahiyelere ayrilarak daha
derli toplu bir statliye baglanmaktadir.
Meseld 926 tarihini tasiyan «Miicmel-i
mahsQlat1 refydy-1 Rdm» tahriri bu vilé-
yetteki yerlerden on birini kazi halinde
teker teker ele almig, bunlar arasinda livi
taksimaunt ikinci plinda tutmustur.
Hadd-i zaunda birer sancak itibar olunan
Karahisar-1 Sarki, Niksar ve Sonisa gibi
yerlere de idari, mali bakimlardan birin-
¢i derecede bir iinite vasfi tamnmugtir.
Bu tahriri yapan Mehmet bin Ibrahim
adli tahrir eminine gore, bu eyaletin belli
bash saydif: bu on bir kaza sunlardir :
Sivas, Tokat, Zile, Turhal, Karahisar-
Sarki, Koyluhisar, Bayramlt (yani bugiin-
kii Ordu muntakasi), Sonisa (Tasova),
Niksar, Artikdbad, Kirgehri. Bunlar ara-
sinda meseld Tokat kazis1 evvelce bura-
ya baghhij sarih bir sekilde belirtilme-
yen su veya bu tiirld birer idari 1sulahla
gosterilmis biitin miicavir mahalleri (Cin-
cife, Venk, Komanat, K4firni, Gelmugad,
Tozanlu, Yildiz, Kazabid) birer nahiye
olarak ihtiva ediyordu. Zile kazas: ise bu-
giin kismen Gorum ve Yozgad vildyetleri-
ne tabi olan tarihi yerleri (Halk-has, Yeni
miisliiman, Meshedabad, Icaci, Ozii-Kava-
g1, Kug-tag ndm-1 diger Ug-tag, Karahisar-1
Behramgah, Kizil-Kiimbet, Hiiseyin-abid)
kendi kadihigina bagh birer nahiye olarak
toplamaktayd:. Buna mukabil Mecitdzii*-
niin Kizil-Kiimbet'ten aynlarak Turhal
kazés1 icinde miitalda edildigini goriiyo-
ruz. Bu misalleri ¢oBaltmak kabildir. Ke-

74 yine bu devirde, bu eyiletin bir sancag:-
n1 tegkil eden Trabzon’da, XV. asir idari
taksimaunin aksine, evveli kazélar, bun-
dan sonra nahiye ve diger taksimat halin-
de miitalda ve tahrir edilmigti ki, bunlar
da Trabzon, Rize, Atina, Arhavi, Of,
Hemgin, Kértiin, Torul kazilar idi. Her
birinin muhtelif nahiyeleri ve vildyet ta-
bir edilen ve bir zeAmet mintakasina te-

kabiil eyleyen bblgeleri, kaleleri mevcut-
tu.

- Canik Livisi, Malatya sancag1 ve di-
gerleri de bu sfretle yazilmig, askerd, i-
dir}, mili taksimat da bu tiirlii bir tasni-
fe tibi tutulmuglardi. ZAten bu tarihler-
deki RGm Eyaleti statiilerini bize tanitan
tahrir defterleri, giidiilen maksat ve gaye
g6z ontinde bulundurularak, idire, asker-
lik, maliye adamlarina gorevlerinde sih-
hatli ve hukdk? is yapabilmelerini sagla-
mak maksadi ile hazirlandiklart cihetle
miicmel veya mufassal, dirlikler (haslar,
zedmet, timar ve mélikineler Jveya va-
kiflarini bildiren, seraskerlik bolgeleri ta-
yin ve miikelleflerini tesbit eden defterler
birer ana rehber kitaplan idi ve ¢ok defa
iclerinde miinderi¢ kanunnimeleri vasita-
siyla vazifelerinde ilgililere 1k tutan ve
yol gosteren diisturlard: ve her biri de bi-
rinci plinda anlagilmasi, agiklanmast iste-
nen hususlar1 belirtmekte idi. Bu ciimle-
den olmak iizere, zamanla bu eyilet hu-
dutlan: icinden yeniden tesbit edilen veya
eskiden su veya bu sebeple unutulmus o-
lan yahut da lizum goriilerek ilhak edi-
len cemiatlerin ve muhtelif nihiyelerin
ihdas ve boylece tahrir edildikleri olurdu.
Meseld, XV. asir ikinci yansinda Yeni-1l
namiyla tesekkiil eden ve RGm Eyileti'ne
ilhak edilen bir kaziyr miicaviri bulunan
Giigercinlik, Alacahan, Giiriin, Asudi na-
hiyeleri ile birlikte ve kanunnimesi ile
beliren ihtiyag iizerine ayr1 bir sekilde sta-
tit kazanmus olarak gbriiyoruz ki, bu hli,
bu eyiletin bu asirlarda gecirdigi degisik-
likler bakimindan enteresan bir vakia o-
larak kabu letmek 1izimdir.

Rim Eyiletinin askeri statiisii gyle
ozetlenebilir: Beylerbeyi idaresinde yuka-
nda saydigimiz sancaklar igin birer mir-
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livd, her sancakta miiteaddit serasker ve

ine askeri bir sahsiyet olan zaim, bunla-
Ta bagli erbab-1 timar, kalelerde ise dizdar,
kethiidd ve mustahfizlar askeri kadroyu
teskil ediyordu. Miihim yerlerin sancak
beyinden baska seraskeri de mevcuttu,
Sivas ve Trabzon bu gibi yerlerdi. Trab-
zon’daki serasker, XV. asir baglarinda,
miralay riitbesinde idi. Sancak beyine mi-
ralay tesmiye edildigi de viki idi, Isken-
der Bey gibi. Halbuki seraskerler ¢ok de-
fa ya bir zalm veya aleldde bir timarl idi.

Fatih devrinde ROm Eyéleti’'nin bir
kisminda mevcut seraskerliklerin  soyle
dagitldigs goriilmektedir: Amasya miis-
takil bir scraskerlik bolgesi sayildigi hal-
de Tokat, Yildiz ve Tozanlu ile birlikte
tek bir seraskerlik, Gavurni (Kikirni,
simdiki Almus), Osmancik, Cirimli mi
Karahisar (Corum, Karahisar1 Behram-
sah yani bugitinkii Kara Magara nahiye-
si), Iskilip ayrt birer seraskerlik itibar o-
lunmigtu. Yavuz Sultan Selim devrinde
Trabzon livasinda hemen her nahiyede,
meseli Trabzon kazisina bagl Siirmene
ve Magka nahiyelerinde, Yomru’da birer
serasker bulunmakta idi ve her biri muh-
telif yerlerde ve biiyiikliikte serbest ti-
marlara sahipti. Kez Of, Rize, Torul da-
_hi bu gibi yerlerdi ve buralarda seraskerlik
yapmak iizere timarlar verilmisti. Bdzan
bir dizdara miilkiyet sretiyle bir yerin
verildigi de olurdu. $u kayit bu hususta
bize bir fikir vermektedir. «Bagge-i orta
hisar der nefs-i Rize ber mficeb-i hiiccet-i
emin-i Trabzon der tasarruf-1 Mehmed
aZa bin llyas dizdar1 kalei Rize ber
vech-i miilkiyet mutasarrif olub, Sgiir ve
riisim taleb olunmayan.

Eyiletteki kalelere gelince, kadim
Rim Vilayetinde XV. asirda su kaleler
goriinmektedir: Padisah ve Sehzide san-
caginda Hargiin, Medes (o zamanki Ka-
firni, bugiinkii Almus
Tokat, Tozanlu (Tozanlt nahiyesinde),
Amasya, Turhal, Iskilip, Osmancik, Ce-
amle ve Karahisar1 Demiirli (Gorim
mintakasinda); Cinik livisinda Samsun
ve Unye; Karahisar1 SarkPde bes kale.
Hidis R0m Vildyetinde Trabzon sanca-
ginda Trabzon, Akgakale (Akga 4bad’da),

mintakasinda),

Rize, Asag1 ve yukart Hemsin kaleleri,
Arhavi, Kise, Cani¢a (Giimiishine), Ko-
yas, Tirebolu, Giresun, Gorele kaleleri
mevcuttu. Bunlarin iginde meseld Akqa-
kale gibi tamamen hili bulunan. oldugu
ve Tireboluw'da eski bir kalenin meveudi-
yeti anlagildis gibi, cok az muhafizi bu-
lunan veya kalabalik bir ki’a halinde
miirettebati olanlar da vardi. Tokat, Si-
vas, Trabzon kaleleri bu tiirlii olanlardir.
Her kalenin erleri, vazifelileri o sancak
dahilinde timarlar almaktadir. Fakat mus-
takfiz sayilarak diger timarl sipahiden
ayrilmaktaydi. Bu hususta bir fikir ver-
mek lizere Yavuz Sultan Selim devrinde,
Cénik, Karahisar-1 Sark? ve Trabzon min-
takalarindan miirekkep Rim Eyileti'nin
¢ livasinda 17 zaim ve 1167 sipahiye -ki
bunlardan 371 i berit1 hiimiyun ve 795 i
beylerbeyi berat: ile timarlarina tasarruf
ediyorlardi- mukabil 14 dizdar, 14 kethii-
dd, 491 mustahfiz bulundugunu zikret-
mekle yetinecegiz.

Osmanli  Imparatorlugu’nun devlet
ve iddre hayatinda arazi ve niifus tahrir-
lerinin ne derecede biiyiik bir ehemmiyet
tasrdifs ve bu tahrirler, vasitas ile bugiin
elde ettifimiz bilginin enginligi, teferru-
att malimdur. O zaman biitiin teskilat
kademelerine vazifelerinde 151k tutan, ay-
n1 zamanda herkese hak ve vecibelerini
kesin bir sekilde hatirlatan bu defterler-
den Rfim Eyiletinin XV. ve XVI. asirlar-
daki statiisimii, varligini, canh ve cansiz -
biitin mevcldiyetini, zenginliklerini ve
her dirlii  6zelliklerini  6grenebiliyoruz.
Soyle ki, Yavuz Sultan Selim devrinde
tahrir ve tesbit edilen, Kanun?’nin ilk de-
virlerinde de mevcut oldugu anlagtlan ve
en genis hudutlarinda bulundugu sirada
Rém Eyéleti soyle bir durum arz etmek-
tedir :

43 kaz4, 46 kale (42 tanesi timarli, 4
tanesi ulfeli), bir beylerbeyi ve 9 sancak
beyi, 37 sehir ve kasaba, 6447 koy, 3759
mezraa, 256 ciftlik, 154 cemaat, 109 kit'a
zemin, 9 memleha, 1 firlze madeni (1s-
pirde), 47 kislak ve yayldk, 10 imaret,
93 cAmi, 216 mesgit, 79 hamam, 1 1lica
(Havza'da), 35 medrese, 14 bikac, 257
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hankéih ve ziviye, 1 kalenderhiina, 3 be-
desten, 13 muallim-héne, 17 kervan-saray,
1129 diikkin, 12 boya-hine, 1 boza-hine,
158 kit’a bag ve bahge, €6 degirmen, 43
kadi, 5 miralay, 86 zaim, 3810 sip4hi, 46
dizdar, 40 kethiida, 2335 kale mustahfiz1
(1021 timarli, 114 ulfeli), 7 topeu, 1 ka-
pudan, 2 azep-agas:, 1008 azep neferi ya-
zilmis ve cem’an 215503 nefer miikellef
tesbit olunmugtur. Bunun avirizdan muaf
(ol e ¢ ) olanlar1 yani sadit,
imam, hatip, miiezzin, zaviyedir gibi
kimselerle miitekaid sipahi veya sipahi-
zddeler, sayyadlar, ¢eltiik¢ii, sahinci, mii-
sellem, eskiincli, canbaz, meremmetci,
kopriicii, derbendgi, tuzcu, ehl-i berit, fi-
riize madeni ve sab-hine hademesi ve bu
kabil kimseler -ki bu genis eyilette mik-
darlar1 12 777 neferdi- harig tutulursa, avi-
riz hinesi olarak 100073 miisliiman hi-
nesi, bunlarin 38 489 u miicerreddi, 54718
gebrin ‘hanesi ve bunlarin 8983 miicer-
redi ile 2030 bivesi mevcut bulunuyordu.

Bu devredeki biitiin eyiletin geliri ise
miikellef niifustan, kéylerden cizye ve

mukataalardan, divini ve malikine hisse- -

lerinden ve miisellemlere muaflara ait o-
lanlardan miirekkep olmak tizere 363 yiik
ve 20 818 akge, yini 36 320 818 akgeyi bu-
luyorduki, bizim hesaylarimiza gore o za-
manki akgenin bugiinkii degerini 50 ku-
rug kabul edersek, 1816 040900 krs. yéni
18 160 409 lira demektir. Maamafih bu en
ihtiyath hesaptir, Baz1 ahvalde bir akge-
nin istird kiymetinin bugtinki bir liraya
da tekabiil ettigi. de oluyordu.

Bu varidatin dagilis sekli ve nisbe-
tine gelince: Padigah haslar1 bagta gel-
mektedir. Cizye ve mukataalarla birlikte
padisah haslarinin yekinu 73 yiikii mite-
caviz, yani 7340114 ak¢eyi buluyordu.
Gergi bundan daha fazla olan ziiemi ve
sipahiyan timarlar1 hasilan 183 yiik
(18307 523) akge idi, fakat bunun 86 za-
im ve 3810 sipahiye taksim edildigi dii-
stintiliirse, umum{ varidatin arslan  payt
Padigah’a aynlmis demekti. Soylemege
liizGm yoktur ki, Padigah haslaninin bir
kismu XV, asir ikinci yansinda sehzéide
haslart halinde tahrir edilmigti. Zira o za-

man Amasya’da oturan sechzidenin mas-
raflann bu haslar gelirinden 6denmekte
idi.

Mescld 890 da Tokat sehrinin muka-
taalar1 ve iktisadi rlisGmu ile biitlin geliri
(360 100 akge) sehzide hasst bulunuyor-
du. Bittabi Amasya ve bu eyaletin diger
yerlerinde de bu tiirlii gelirler ya tama-
men veya kismen gehzide haslarina dahil-
di. Ancak Yavuz Sultan Selim devrinden
sonradir ki, bu tahrirlerin yapildig1 esna-
da biitin RGm Eyileti hinedana ait vari-
dat padisah haslari arasinda gosterilmig-
tir. Bu konuda diger bir misal olmak tize-
re, Trabzon sehri gelirlerinden mithim
bir kisminin en fazla varidat getiren
Trabzon iskeleleri mukataasinin dellili-
ye, sehir ihtisabi, semihéne ve
sairenin padigah haslart olarak tefrik edil-
digini ve bunlarin senede 759 378 akgeyi
huldugunu zikretmek miimkiindir.

Bu tarihlerde beylerbeyi hasst yedi
yiik, sancak beyleri haslari yek@nu yirmi
alt: yiik, kale mustahfizlart timarlarinin
ise ancak 89800 ak¢e tuttugunu sdyler-
sek, padisah haslarinin ne kadar genis bir
yer tuttufu anlagihir. Bundan sonra en
fazla gelir 57 yiik ile yini 5714 819 akge
ile evkaf, emlak ve evlathik vakiflarinin
varidatidir. Yukarida  sayilan bildirilen
cimi, mescit, imiret, muallimhane ve za-
viyelerin ¢oklugu g6z oniine alinir ve ka-
dim Rdm Vilayetinde dtedenberi devam
edegelmekte olan evladhik vakiflarina bu
tarihte de genis mikyasta bir hak ve mu-
afiyet tanindigi diistiniiliirse, bu fasildaki
varidatin nisbeten biiyiik bir yekdin tut-
masint tabil gérmek icap eder.

Bu husustaki misalleri ¢ogaltmak,
her sancagin muhtelif gelir kaynaklarini
miifredat: ile nakl etmek ve bunlardan
ne miktarinin kimlere ve hangi simif as-
keri veya idari kadroya tefrik edilmis ol-
dugunu- saymak miimkiin oldugu gibi,
eyilet beylerbeyi ile sancak beylerine de
nerelerden ve ne miktarlarda dirlik ve
gelir tevcih edildigini tafsilen anlatmak
kabildir. Ancak, biz, mirlivilarin haslar
varidati oldrak, sehirlerden bazi mukataa
gelirleri ile birlikte umumiyetle ispenge
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ve niyibet resimleri hasilatini, daha bazi
munzam vergilere de tasarruf ettiklerini
zikr ile iktifa edecegiz.

" Bu eyiletin arazi hukuku ve tasarru-
fu meselesi dtedenberi durulan ve miina-
kasa edilen bir konu olmus, malikine ve
divint adi ile iki tiirlii tasarrufun en tipik
seklinin-bu mintakada mevcut oldugu, bu
sistemin gegirdigi istihaleler ve yayildig
sahalar hakkindaki genis misallerle, Sa-
yin Omer Litfi Barkan tarafindan vak-
tiyle ortaya konmustu. Biz bu hususta me-
selenin mahiyeti ve ihdasi ve kanunna-
melérde mevcut bununla ilgili hikiimleri
izah ve miinakasa etmiyerek sadece baz
tatbikat gekillerine ve bilhassa gerek ma-
likAne ve gerek divini hisselerine tasar-
ruf eden eshas ve miiesseselerin hiiviyeti-
ne, aralarindaki miinasebetlere kisaca te-
mas edecegiz.

Bilindigi gibi, Rim Eyileti hakkinda
bu tiirli¥ tasarruf sekline ilk temas eden

ve meseleyi olduk¢a vuzuha kavusturan,
bu eyaleti XVI. asir ikinci yanisinda tah-

rir etmis olan Trabzon sancak beyi Omer

Bey olmustur. Onun bir tahrir defterinin
bagina gegirdigi bu izaha gore, bu eyilet-
te bu nevi arazinin rakabelerinin baz1
ayina ki, bu siretle bu havalide bir tiir-
lii toprak aristokrasisi olarak tesekkiil et-
mis ve daha uzun miiddet mevcut kal:
mislardir- temlik edilmig oldugu, yalniz

Rumeli’de bazi viizerd ve limeriya tem- -

lik edildigi gibi, biitin hukuku ve riisd-
mu ve vecibeleri ile verilmis olmadif1
icin, haract ve dgri topraklarda oldugu gi-
bi, bu nevi araziden de harag ve riisim
alinmakta oldugu anlaspilmaktadir. Yéni,
bu gibi miilk sahipleri topraklarini ken-
dileri iglemeyip, topragin iizerinde yasa-
yan refiylya kiralamis vaziyette oldukla-
nndan, redyd bu nevi miilk topraklarn
her tiirlii ritstm ve haracint -harac1 mu-
_ vazzaf, harac1 mukaseme- devlete yini
onun temsilcisi olan zaim ve sipahiye ver-
dikten bagka, ayrica bir hisse de toprak
kiras1 (Trabzon sancak beyinin ifadesi
ile «icar-1 arz deyii») olarak malikéne sa-
hibine &demektedir ve Omer Bey buna
«dsr-ii milikAne dedikleri budury demek-
tedir,

Simdi, Divani-Malikine sisteminin
XV. asirda Eyilet-i Rfim’daki tatbikatim
bazi misaller lizerinde inceleyelim:

Evveld sunu belirtelim ki, bir koyiin
divani‘ hissesi tamamen veya kismen bir
timara yani bir veya miistereken birkag
kiginin tasarruflaninda bulundugu gib,
malikéne hisseleri de tiirlti sekillerde bo-
liintiyor, bir sahsin mailikine miilkii veya
bir tesisin vakfr yahut da dogrudan dog-
ruya evlithk vakfi olabiliyordu. Mesel3,
890 tarihlerinde, bugiinkii Zara kazasinin
Tédirge koyir malikinesinin yiiz " hisse-
den 67 hissesi Kutluhisar Beyi’nin, geri
kalan 33 hissenin 2 hissesi Pir Ahmed
Bey’in, bir hissesi Hizir Paga’nin, 1 hisse-
si de Emir Veled kizinmn idi. Divini his-
sesine gelince, tamaminin burada iki mi-
likine hissesine sahip olan Pir Ahmed
Bey’in hassa timar1 oldugu gériilmektedir.
Umeridan olan, miiverrih Ali’nin, Celebi
Sultan Mehmed’in, Siileyman Celebi
kuvvetleri ile Yenischir'de Cakirpinart ci-
varinda kargilagtifi zaman kahramanca
bir savag yapugim bildirdigi ve Horos og-
lu Ahmed Bey, Horos-zide diye kaydet-
tigi bu zat, bu devirde bu bélgede birgok
koylere bu suretle tasarruf etmekteydi.
Bugiin Tokat'taki Horos-oglu hant'nin
banisi yine bu Pir Ahmed Bey'dir. Ez-
ciimle, Sivas’a bagli Imiret koyi malika-
nesi, Sivas'taki bir medreseye vakfoldugu
halde, biitiin divin? hissesine, Hafik’te
Hanzar koyti, milikinesi Mehmed Bey

evlidina ait iken, tamam divinisine, yine

Hafik’te Emre kéyt mélikénesi redyinn,
yani koy halkinin oldugu halde divénisi-
ne hassa timari geklinde sahipti. Birgok-
larim1 adamlart vasitasiyla  tasarrufunda
bulunduruyordu (der desti Yahya né-
ker-i Pir Ahmed Bey, der dest-i Seyh Ab-
med noker-i Ahmed Bey, der desti Bay-
ram Hoca noker-i Pir Ahmed Bey ve sa-
ire). Diger taraftan bu zatin gerek kendi-
sine, gerek kardesine ait bu bdlgede muh-
telif koyleri de bulunmaktaydi. Meseld,
Sivas’ta Ahsi kéyii bu tiirli bir tasarruf
sekline tibi idi ki, bu tiirlii olanlara «iki
bagtan tasarruf» deniliyordu ve bunun
birgok tatbikat sekillerini siralamak miim-
kiindiir. Su halde, gerek divéni, gerekse
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milikéne olarak bir adamin elinde muh-
telif koyler mevcuttu, Bu tarihte Haci Ali
veled-i Altuntas adinda birisinin Hafik’te
Karaviran, Liipgek, Ustutag ve Seyh-dami
koylermc milikéne suretiyle, Pir Ahmed
Bey'in de divénf hisselerine tasarruf ettik-
lerini, bunun diger bir misali olarak, zik-
retmek yerinde olur. Milikéne hissesinin
«vakf-1 dm» oldugunun, yani refydya ait
bulunmasina diger bir seklinin misalini
de yine Bayezid II devrinde Kazibad
FITIY § nahiyesindeki Reis koylinde

goriiyoruz. Burada mélikine «tamam
vakf-1 4m» dir. Ancak Mevlini Semer-
kand?’nin ¢ocuklar1 Ibrahim, Ishak ve
Ahmed’in tasarrufundadir. Divini hisse-
si ise, tamamen Ishak Cavus adinda biri-
ne ber vech-i zeAmet tevcih edilmistir.
Bu koye bagl bir mezraa da keza ayni se-
kildedir ve burada maélikinenin - «tibi-i
mélikine-i karye-i mezblir» diye milik-
ne hissesinin bu mezraanin mailikine sa-
hiplerine ait bulundugunun belirtilmesi
kayda deger bir 6zellik arz eder. Burada-
ki Ishak Cavus'un yine ber vech-i zeimet
suretiyle bu mintakada bagka koylcrc de
sahip bulundugunu ilive etmek isteriz.
Nitekim Kazova’nin bagka bir koyunun
divinisi bu sekilde ona verilmis, malika-
nesinin de «vakf-1 evlid-1 Mustafa veled-i
Yilduzlu an kibeli merhim Sel¢ik Ha-
tuny» oldufu kayd edilmistir. Su halde
hiiviyetini sihhatli olarak bilemedigimiz
Sel¢k Hatun tarafindan Yilduzlu oflu
Mustafa’ya evlathk vakfi olarak verilen
bu kéy boyle bir méilikane sekli gdster-
mektedir. Maamafih Hicri VIII asirda
bugiinkii Yildiz-1li kazdsinin Yildiz kéyii
muntakasinda yerlestikleri, hakimiyet ve
niifuzlarin1 Tokat'a, Kazova’ya kadar ge-
niglettikleri anlagtlan Emir Mahmud Ce-
lebi ailesinin -ki Selcuk Hatun’un da bu
‘aileden bulundugu tahmin edilebilir- bir-
cok koylerde milikineye sahip olduklart
da goriilmektedir. Bu ciimleden olarak
Kazibad’a bagh Coke &, karyesinde
milikinenin sekiz hisseden ¢ sehmi,
Tokat’taki Hacr lvaz Pasa vakfinn iig
hissesi Emir Ahmed Celebi bin Mahmut
Celebi hissesi idi. Divénisi ise, ayr1 bir 6-
zellik arz etmek iizer,e «ber tarik-i ser-

best» Sehzdde cimine ait bulunuyordu.

"Bu cimiin Sehzide Bayezid tarafindan

(Bayezid II) Amasya’da veya bagka bir
yerde tesis edilen cAmilerden biri olmasi
lazimdir, Kezi, Kazibad'a bagh Giircii
koylinin de ayn1 surette hem malikéne-
nin 5/8 hissesi, hem de tamamile divini
hissesi yine bu Emir Mahmut Celebi oglu
Emir Ahmet Celebi’ye aitti. Padigah hiik-
mii ile kendisi, o sirada miitekaid bulun-
dugu cihetle, sefer vaki olduk¢a eskiinci
vermek suretiyle divini hukukuna muta-
sarrift1,

Diger taraftan, bazi mélikinelerde
«bi tariki’l-istishab L'J‘M:uyl ok » yﬁni
otedenberi sahip ve malik bulunmak su-
retiyle bir tiirli tasarruf geklinin mevcu-
diyetine -meseld Kazibid’a tibi bir yerde
milikinenin 1/4 Giniin bu suretle Tokat’-
taki Veled-i KabilG zaviyesi'ne ait vakfin
oldugu- bazilarinda ise Zile'nin Danig-
mend Bahgfyis kislast ve Kara-diken mez-

"raast divinisinin Zile zaimi hassasi, mali-

kanesinin de «tam miilkiyet {izre» Ahmet
kethiidd evlatlan, Seyh Hasan evlidi ve
Hacai Bahglyis ogullan Hizir ve Isi’nin
tasarrufunda bulunmasi gibi bir hususi-
yet arz eden milikine gekillerine rastlan-~
maktadir. Bu son kayitta goriilen «tam
miilkiyet iizere» kaydinin gercekten bagka
yerlerdeki gibi biitlin hukuku ve riisumu
ile tasarruf sekli olup olmadifi miinaka-
sa konusu olabilir. Milik4neler, bir kismi-
na kisaca temas ettifimiz, tiirlii tatbikat
sekil ve hususiyetleri gosterdigi gibi, di-
vani tasarruflarin da mefriz, gayr-1 mef-
rliz hisselere, serbest ve serbest olmayan,
hattd sadece mukataalarda rastlanan ber
vech-i iltizam ¢4} 4>y,  timar tevcihi
sekilleri mevcuttur, Meseld Kazibid'a
bagh Dimurta koyii (Tokat'ta) ve Kale-
cik (bugiinkii Kalayer koyii) divénisi «be-
tarik-i mefriz» sehzide hassidir; yine Ka-
zabAd’a bagli Olcayto koyli nisif divénisi
Hiiseyin veled-i Hasan Bey Tozanlu ti-
mari, difer yarst ise, «ber vech-i zedmet
Tavisi Ali Bey timandir, fakat mefriz
degildir» diyerek tasrih olunmustur. Mef-
riiz ve serbest divani sekline bir misal o-
larak Kazibad’a thbi Alicik =de ko
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yiindi arz etmek isterim. Bu miinasebet
ile, evveld, sunu belirtmek l4zimdir ki,
kdyiin tesmiyesi sakinlerinden birine gére
adlandinlmistir.  Ciinkii 890 tahririnde
koy sakinlerinin baginda Mahmut veled-i
Alicik yazilmigtir. Kurucusu vefat etmek-
le beraber oglu o sirada hayatta idi ve ko-

iin kurulmas: veya bu namla tesmiyesi
ancak XV. asir ortalarinda vuku bulmug

demektir. Bu koytin malikinesi Tokat'ta-

ki hangdhin vakfi oldugu halde, di-
vininin nisfi mefrQz olarak schzide ca-
vuglarindan Bozdogan'in timari, diger ya-
ris1 onun kardesi Ali'nin idi. Fakat Ali’-
nin egkiinci bulundugu, serbest olmadig
da kayithdir. Bu koydeki 39 miikellef ne-
ferin gehir riisimu ile behreden bag, bag-
ge, bostan, gevvire ve bid-i hevi’dan ali-
nan haklar hisih nisif niybet resmi ile
birlikte 2 845 ak¢edir. Bunun mefrz his-
sesi 1498, gayr1 mefrlz yéni serbest ol-
mayan kismi ise, evvelkinin 151 akge
noksaniyla, 1347 akgedir. Bu misalde ift
ve cebe resminden -ki ¢ift resmi 57, nim
¢ift 28, benndk 18, cebe 13 akge goriil-
mektedir ve bu 39 miikelleften 11 miicer-
ret hari¢ tutulursa beser adedi cift ve
nim, bir tanesi bennik, 17 tanesi ise cebe
yazilmusti, ve bu béliintisiin sekli kdyiin
sosyal ve ekonomik durumunu belirtmek-
tedir- elde edilen 666 akgenin 101 akgesi
risumdan elde edilen niyabeti nusfidir,
30 mud olarak takdir edilen bugday ve

arpa bedeli 1400 akge ile bag, bagce ve

.bostandan 700, gevvareden 30 ve bad-i he-
vi'dan 150 akge ile birlikte, mefrliz ve
gayr-1 mefrfiz hisseler yek@inunu teskil et-
mekte idi.

Divéni ve milikine sisteminin céri
bulundugu bu bolgede birgok koylerde
hassa ve milikéne ciftlik olarak iki tiirli

giftlik bulundufunu, bunlann. riismu-

nun da, burada izah ve tafsili miimkiin
olmayacak derecede, olduk¢a kangik bir
sckilde tahakkuk ve tafsil cdildigini, bizi
yerlerde meseld Zile'de zAviyelere it cift-
likler bulundugunu, bunlarin  padisahin
hitkiimleri ile muaf bulunduklarini da
bilvesile zikr etmek lizimdur.

Padisah ve gehzidelere mensup kim-
seler, imparatorlugun her devrinde oldu-

gu gibi, ROm Eyiletinde de timarlar al-
muglardi. Meseld XVI, asir  baslarinda
Magka bolgesinde Sultan Sehinsah’in gu-
limlarindan Mustafa veled-i Musa’nin
Sultan Murad’in (yani sehzide Ahmed’in
oglu) gulimi Cerkes Cafer, Sultan Kor-
kud’un gulim: Yusuf'un timarlan vardi.
Bilindigi gibi, Sehingah Konya'da, Murat

‘Bursa’da, Korkud Teke-tli'nde ve Mani-

sa’'da bulunuyorlardi. Halbuki adamlan
Rim Beylerbeyilifi mintakasinda timar
almiglardi. Timarlilar arasinda babasi ze-
amet tasarruf edenler veya seérasker, mira-
lay cocuklari olanlar bulundugu gibi, .
seyh, abdal, fakih, dervis olanlar veya
bunlara herhangi bir suretle mensup o-
lanlar da goriilmektedir. Zaim olup da
olenlerin ogullarina ziyadesiyle timar ve-
rilmesi de teamiil icab1 idi. Ve bu husus-
ta ilgililere sik sik hiikm-ii hiimayun gén-
derilirdi.

Refydnin, ROm " eyiletinin  kadim
sancaklarinda ciri olan divinl-méilikine
miikellefiyetleri bu saydiklarimizdan bag-
ka, bir de resm-i ganem ve effer varsa,
resm-i asiyab’t -yine hinta ve sair olmak
tizere- kapsamaktaydi. Hiuristiyan refyi
ise gebrdn, veya zimmiyan, bunun yanin-
da her niifus, miicerretler de dahil olmak
lizere, 25 akge, bivelerden 1 lakge cizye
miikellefiyeti altinda idi. Bu eyiletin
Trabzon sancaf bu tiirlii bir sisteme tabi
olmadig1 igin orada iki bagh tasarrufa ve-
ya ayri aynt divini ve milikine tasarruf-
lart mevcut degildi. Hiristiyan reyi is-
penge resmini 25 akge, bastina resmini ise
15 ak¢e 6demekteydi. Yeni miisliiman o-
lanlara ise bazi miisaadeler bahsedildii,
ezciimle, resm-i bennik her yerde 18 ak¢e
oldugu halde, bu gibilerden 12 ak¢e alin-
dif1 da goriilmektedir. Hiristiyan redy4-
dan timar alanlara bilhassa Trabzon livi-
sinda stk stk rastlanmaktadir.  Meseld
Androniko Coni adinda bir rumun yarar
yigit oldugu, kizilbagin Cani¢a (Giimiig-
hine) kalesine tasarrufu sirasinda gayreti
goriildiigii cihetle, 6slirden ve riisimdan
af edilmis, kendisine, Magka’da bir de ti-
mar verilmisti. Kezd Arhavi kazasinda
Rumeli’den getirilmig hiristiyan martolos-
lara bazi vazifeler mukabilinde, tahrir.
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Abaza kifirlerinden hifz etmek maslaha-
t1 icin» haragtan vé ispenceden af edilerek
defter harici yerlerden kendilerine timar
verilmigti. Diger taraftan, kale azepler bo-
ligunde kayitlt rumlar da bulunmaktadur.
XVI. asir baglarinda Hanyel, Kalyoros
adli iki rum mimarin Trabzon kalesi a-
zebler boltigline mensup olanlar  gibi

Yomra’da timarlar1 vardi. Ancak bunlar

azeb boliigline ilhak edilmemiglerdi. Sa-
dece, Trabzon kalesinde tamirat oldugu
vakit ¢aginlmakta, hizmet gormekte, di-
ger zamanlarda ise Yomra’da timarlan
dahilinde oturmaktaydilar. Huristiyan re-
yinin bazi hizmetler kargihgmda harag
vermeyerek avirizdan da muaf ve miisel-
lem olduklarinin diger bir misalini Gire-
sun kalesinde gormekteyiz, Bunlar, Gire-
sun’un agag: hisarin1 muhafaza ediyor ve
sandal ile ulak hizmeti .goriiyorlardi. Ge-
mileri ile zahire gctiriyorlardl ki, bunlar-
dan, yxyeccklcrn icin olanlardan  resim
vermez, gcn kalanlardan 4det iizere giim-
rik resmi 6derlerdi. Giresun, Tirebolu,
Gérele gibi sahil kalelerine XVI. asirda
ekseriya kendiliklerinden birgok resya da
harigten geliyor ve tahrirlerde eskiler ile
yeniler aynliyordu. Bu disardan gelenle-
rin bir kismi sakinlere hizmet ettikleri,
fakat bu durumun agirhg: yani sosyal ve
ekonomik giicliiklerden kurtulmak icin
yavas yavag miisliiman olduklar: da goriil-
mektedir. Siiphesiz ki, Imparatorlugun
umumi kolonizasyon siyaseti ve emniyet
ve 4sdyisin muhafazasi mecbfriyetleri bu
bolgeden de bazan Rumeli’ye Mora'ya
stirgiinlerin yapilmasini emrediyordu ki,
bu tiirlii olanlar1 da kismen takip edebili-
yoruz. Ayni suretle, bazi ahvalde bazi mi-
kellefiyetlerden muaf ve miisellem o'an-
lar aleldde raiyet haline geliyorlard: ki,
bunlart da tahrir kayitlarindan  Ggren-
‘mekteyiz.

ROm Eyiletinin, bilhassa kadim
RAm Vilayetinin XV, asir boyunca idare,
askerlik sahasinda, ilim ve kultiir haya-
tinda rol oynayan 6nemli sahsiyetlerini,
bunlarin tesislerini ve bu miiesseselerin
faaliyet seyrini 6grenebilmek bize bir¢ok
bakimlardan gk tutmaktadir. Ancak
bunlardan tam ve sihhatli bilgi alabilmek
icin mahallinde incelemeler, bilhassa her

tiirlis kitabelerle bu malmati tamamla-
malar, mevcutsa vakfiyelerle kargilagtir-
malar yapmak zarureti mevcuttur. Mese-
14 859 da Tokat'ta gériilen hankéh-+ Ahi
Paga, 890 tahririnde mevcut, zaviye-i Ahi
Paza, bu zat namina 765 de tanzim edi-
len  vakfiye ile daha fazla bir aydinliga
kavugmakta, onun  seyyidiil-megiyih
glel) .- Mehmet Muhiddin oldugu

ve Ahi Paga adiyla s6hret aldig, yine To-
kat mahalleleri arasinda en eski tahrirler-
de goriilen Cemaleddin Hoca mahalle-
sinde yaptlrdxgx zaviyesi, camii ve hama-
mi1 bulundugu anlagilmaktadir. Bugiin
Mustafa hamami diye anilmaktadir ki,
son senelerde tamiri esnasinda Ertena Bey
devrinde Hac1 Ahmet adinda birinin za-
viyesine ait bir kitabenin bulunmasi da
ona yeni bir hiiccet ildve etmektedir. Dj-
fer bir misal arz edelim: Tokat livisinin
chemmiyetli- bir nahiyesi ve kalesi olan
bugtinkis Cincife mezarliginda bizim bir
incelememiz esnasinda meydana qikardi-
gimiz kitabeler, 859 tahrir kayitlarinda
kendilerinden sik stk bahsedilen ve muh-
telif yerlerdeki malikénelerine ve tesisle-
rine ait bilgi alinan Seyh. Hasan Bey’in
hiiviyetini, sahsiyetini ve vefat tarihini
bildirmek, ailesinden daha bir¢ok kimse-
leri tanitmakla bu devre ait bilgilerimizi
arttirmaktadir. Bu aileye ait bir hazirede
-ki $eyh Hasan Bey tiirbesi burada bu-
lunmaktaydi- 873 tarihini tapiyan fakat

yukar: taraflar: kirilmig olan s.p2h 4.0

ssfatlarini da tagtyan mezar taglan vardur.
Bunlar Akkoyunlularin Tokat’a tecaviiz-
leri esnasinda biitiin ailenin imha edildi-
Zini gostermektedir. 890 tarihinde de bu
hadiseye bir telmih yapilmakta, Kazibad
nahiyesinde bir yere iki bastan tasarruf
eden bir kimsenin «ellerinde olan berat- -
lart Tokat vuruldugu zaman zayi olmug»
denilmektedir. Sonradan bu aileden Siik-
mllah Bey Cincife zaimi olarak goriil-

mektedir. Bu misalleri gogaltmak, To-
kat’taki Kabilt-zAdelere ait tesisleri, Zile-
deki Seyh Eylik zaviyesini -ki bugtinkii
Sihaylik koyt haline gelmistir- ve daha
birgoklarini tahrir kayidari ve vakfiyeler,
kitabelerle mukayese suretiyle tamimak,
izah ve tafsil etmek bugiin miimkiindir.
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Béylece XV, asirdaki Rm Eyletin-
de mevcut sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
biinyeyi anlamak kabil olabilmektedir;
ayoi suretle gehirlerin o devirdeki umumf
aoriintislerini, mahalleleri, sikinleri, san’-
at ve meslekleri, hiilfsa bircok hususiyet-
leri ile tamyabiliyoruz ki, gerek bunlar-
‘dan, gerek o zaman mevcut olup da bu-

{in isimlerini mahallen yaptfimiz tet-
kiklerden kismen aydinlatmaga muvaf-

fak olduklarimizdan burada, bu tebligin
dar gergevesi iginde bahs etmek imkéinini
bulamiyor, ancak yakin gelecekte nesrini
imit ettigimiz bu eyilete ait tahrir def-
terinin 6nséz, metin ve hagiyelerinde bu-
nu tecritbeye ¢alisacafimizi belirtmek is-

tiyoruz. Bu ve buna benzer inceleme ve
yayinlar sayesindedir ki, tarihimizin bir
vechesi daha fazla tenevviir edebilecektit.



