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3647 SAYILI ve 2008 (3647/2008)
TARIHLI YUNANISTAN VAKIFLAR
YASASI VE UYGULAMALARI

Ortodoks Hiristiyanlik hukukunda “vakif” var mi, yok mu, bir sorgulayin.
Birinci sorum bu. .. Hiristiyan hukukunda vakif yok. Ama ne var; “yardim
kurumu” var, Bakin, vakiflar Islam hukukuna has bir miiessesedir, kurumdur,
Osmanl Devletinde Ortodoks Hiristiyanlara Osmanl Devleti sinirlart
icerisinde uygulanan hukuk hangisi, islam hukuku mu; hayr, o sadece
Muslumanlara uygulaniyor. Hiristiyanlara uygulanan hukuk ne; Hiristiyan
hukuku ve Hiristiyanlarin 0zerkligi var. Bakin, 0zerklik var,

Once Yunanistan’daki Misliiman Tirklerin-sorunlarindan baglayalim, daha sonra da haklarina
gelsek daha iyi olacak saniyorum. Sorunlar da ¢gok uzun, ama ben 6zellikle tg¢ tanesini sege-
cegim.

Birincisi, bagmaftilik, maftilikler sorunu.

Bakin, Turkiye bakimindan da, Yunanistan’daki Misliman Turkler bakimindan da “Basmuifti-
IGk” sorunu yokmus gibi hareket edilmektedir. “Muftulikler sorunu var” denilmektedir. Bu da
zaten kendi iginde bir sorundur.

Gelelim ikinci sorunu; vakiflar sorunu.

Uglincii sorun, egitim ve dgretimdeki sorunlar.
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Baska sorunlar da var, ama en 6nemli sorunlar bunlar. Bakin, Yunanistan’daki Tirk azinhgin
hukuki statiistini belirleyen antlagsmalardan hareket ederek bu siralamayi yaptim. Sistematik
olarak en 6nemli sorun olarak, antlagmalar geregi, yani Yunanistan’in yukumlulik altina girdigi
antlasmalar dikkatli bir bicimde incelendiginde neyi goriyoruz; Basmuiftultk, maftilikler sorunu,
vakiflar sorunu ve egitim ve 6gretimdeki sorunlari gériiyoruz.

Peki, neden basmduftilik ve muftultkler? Clnku vakiflarin denetimi de bagmaftd ve miftilerin
denetimi altinda; egitim-6gretim, yani 6zerk olan okullar da basmfti ve muftilerin denetimi
altinda. Dolayisiyla, bunlarda sorunlar olduguna gére, yani basmuftuliik olmadigina gore sistem
bir kere bozulmustur. Bati Trakya Turklerinin degil sadece, Yunanistan’daki Butin Misliman
Tarklerin bir bagmuftiye ihtiyaci vardir. Antlagsmalar geregi bu béyle. Bugtin var mi; yok.

Konumuz olan vakiflar meselesine gelelim. Ama ona gelmeden 6nce, bu antlasmalar nelerdir,
Yunanistan’in yukumlalik altina girdigi antlagsmalar nelerdir, ona bakahm.

Bakin, 1980 yilinda 1723 sayili Yunan Yargitay’'inin Muftilerin yetkileriyle ilgili verdigi bir karar
var. Oradan aktarmak istiyorum. Séyle sayiliyor karardaki antlagmalar: “1881 tarihli istanbul
Antlasmasi, 1913 tarihli Atina Anlagmasi, 1920 tarihli Sevr Antlasmasi.” Yunanistan’daki azin-
liklarin korunmasina iliskin Sevr Anlagmasidir bu, geliyoruz doérdinct anlagsmaya; 1923 tarihli
Lozan Barig Antlagsmasi.

Lozan Baris Anlasmasi nasil imzalaniyor, neden imzalaniyor? Tirkiye ile Yunanistan arasinda
kabul edilen bir denge var; bu denge neticesinde Turk-Yunan dostlugu, barigi saglaniyor. Bu
baris Kibris meselesine kadar devam etmisgtir.

Kibris hemen aklima geldi. Neden geldi? Bakin, denge politikasi i¢erisinde Lozan’da kabul edi-
lenler igerisinde Kibris’in statiisi de var. Kibris ne Turklere birakiliyor, ne Yunanlara birakihyor.
Kime birakiliyor; ingilizlere. Birincisi bu. Denge bakimindan ikincisine gelelim. Mentese Adalari,
Rodos, istankéy italyanlarln elinde. Peki, kimlere birakiliyor; Turklere mi, Yunanlara mi? Hayir,
italyanlarin elinde kaliyor. Usi Antlagmasiyla Tiirklere iadesi disiinilen Mentese Adalari 1947
yilinda, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Yunanlara birakiliyor ve denge bdylece Tiirklerin aley-
hine bozuluyor. Kibris meselesini biliyorsunuz zaten. Hala devam ediyor.

Peki, bir de miibadele var; istanbul’da Rumlar kaliyor, bunlara karsilik olarak da Bati Trakya'da
Tarkler kahyor. Yani “mutekabiliyet” yok. Tirnak igerisinde, kinayeli bir bicimde soyliyorum, di-
stinmenizi rica ediyorum.

Gelelim Lozan Anlagmasi'nin hikkiimlerine, maddelerine.

Bakin, 37. maddeden 45. maddeye kadar sayilan hiikiimler Tiirkiye'deki istanbul’da yasayan
Ortodoks Hiristiyanlarla ilgilidir. Ama azinlik sadece Ortodoks Hiristiyan Rumlar degil. Ug tane
azinlik kabul ediliyor Lozan’da; Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler. 45. madde dikkatli bir bicimde
okundugunda, 37. maddeden 45. maddeye kadar olan maddeler Turkiye’'deki azinliklarla ilgili-
dir, Lozan Barig Antlagsmasinin tgtincu kesimde yer aliyor. Basligi da “Ekaliyetlerin Himayesidir.
Bu, eski dildi. Yeni dilde biz ne diyoruz buna; azinliklarin korunmasi diyoruz. “Ekaliyetlerin Hi-
mayesi” baghdi altinda bu hikimler var... Burada Yunanistan’daki Turklerle ilgili olan en énemli
madde 45. maddedir. Ne diyor 45. madde; “37. Maddeden 45. maddeye kadarki hikimler,
Turkiye'deki gayrimislimlerin sahip olacagi haklardan Yunanistan’daki Misliman azinlik da
yararlanacak” diyor. Peki, bu mitekabiliyet midir, degil midir? Yunanca bildigim icin Yunanca
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kaynaklardan sdyleyeyim ki, Turk kaynaklarina hig atifta bulunmadan; “Mutekabiliyettir’ diyorlar
Yunanlar. Bu 45. maddeyi kim istiyor Lozan’da; Turkler istiyor. Sadece Yunanistan’daki Turklerle
ilgili mi istiyor; hayir, bitin Balkanlar'daki Misliman Turklerle ilgili istiyorlar. Butlin Bati devlet-
leri “Hayir” diyorlar, 45. maddeyi yeniden duzenliyorlar, az 6nce soyledigim ifade ortaya gikiyor;
“37. maddeden 45. maddeye kadar sayilan hiikiimlerden Yunanistan’daki Misliman azinlk da
faydalanacaktir.” Peki, bu mutekabiliyet midir, deg@il midir? Mutekabiliyettir. EGer hukuktan bah-
sedeceksek, adaletten bahsedeceksek ve adaleti istiyorsak, o zaman, antlagsmalara siki sikiya
bagli hareket etmemiz lazim.

Simdi burada hukuk ile siyaset, tarih, sosyoloji ve felsefe arasindaki en 6nemli farki, hususu
soylemek isterim. Sosyoloji, felsefe, tarih baglayici nitelikte midir; hayir, degildir. Eger bir felsefe,
distlince, sosyoloji, hukuk kurali olarak kabul edilirse, toplumun vicdaninda yer bulursa, karsilik
bulursa, parlamentolarda, érnegin Turkiye Cumhuriyeti Devleti Meclisi bunu hukuk kurali niteli-
dine burindururse, o zaman bu herkesi baglayici nitelik kazanir. Ama bazilarinin hosuna gitme-
yebilir bu. O zaman ne yapacaklar; uygulayacaklar, ama bunun degistiriimesi igin de micadele
verecekler. Diyecekler ki, “Bu, mutekabiliyet degildir.” Bakin, antlasmadaki hikmin muteka-
biliyet olmadigini iddia ediyorlarsa, siyaset yapiliyorsa ve hukuk kurallarinin ortaya ¢ikiginda
siyaset varsa, sosyoloji varsa, felsefe varsa. Bu felsefe, sosyoloji toplumlarin vicdaninda karsilik
bulursa (Nedir vicdan; iyi ile kétiyu ayirt eden bir deger yargisidir) Meclis de bunu hukuk kurali
olarak ortaya koyarsa, yasallastirirsa, buna hepimiz uymak zorundayiz.

Peki denge politikasini da mi uygulamayacag@iz?! O halde uluslararasi iligkilerciler denge politi-
kasini uygulasinlar. Neden? Eger baris istiyorsak, huzur, glvenlik istiyorsak, adalet istiyorsak,
hakkaniyet istiyorsak, esitlik istiyorsak uygulasinlar denge politikasini. Bir tarafta iade edecek-
sin, vereceksin, bir tarafta iade etmeyeceksin, vermeyeceksin; olmaz boyle sey. Bir taraf siri-
necek, bir tarafin bir eli balda bir eli yagda olacak...

Bakin, gazetelerden (¢ tane bagslik okuyacagim. Ozellikle yeni tarihlileri segtim.
“Turkiye iade ederken, Yunanistan gasp etmeye devam ediyor.” Tarih, 8 Subat 2012.

Bakin, bir tane daha: “Bati Trakya Turklerinin mezarligi orman arazisi oldu.” Nerede oluyor bu;
GuUmdlcine’ye bagli Yanikkdy mezarligi. Detaylarina girmiyorum, haberin yayin tarihi 20 Ocak 2012.

Gelelim sonuncusuna. Cok yeni. Once tarihi sdyleyeyim. Hiirriyet gazetesinde yayinlandi, 23
Nisan 2012: “Yunanistan ile Turkiye arasinda mezarlik krizi.” Bu da neresiyle ilgilidir; Yalimh
koyuyle ilgilidir. Bu da Gumilcine’ye bagli, bu da mezarlik. Yunanistan ne yapiyor; mezarliklari
devletlestiriyor.

Simdi buradan gelelim suna: 2008 yilinda Yunanistan'in kabul ettigi bir yasa var. 2007 yilinda
Tdrkiye ile Yunanistan, paralel bir bigimde, karsilikli -6yle tahmin ediyorum, bilmiyorum- gorus-
melerle ayni ddbnemde yasa ¢ikardi, Vakiflar Yasasi. Hukukta terminoloji cok énemlidir.

Ortodoks Hiristiyanlik hukukunda “vakif’ var mi, yok mu, bir sorgulayin. Birinci sorum bu... Hi-
ristiyan hukukunda vakif yok. Ama ne var; “yardim kurumu” var. Bakin, vakiflar islam hukukuna
has bir miessesedir, kurumdur. Osmanli Devletinde Ortodoks Hiristiyanlara Osmanli Devleti
sinirlari icerisinde uygulanan hukuk hangisi, islam hukuku mu; hayir, o sadece Miisliimanlara
uygulaniyor. Hiristiyanlara uygulanan hukuk ne; Hiristiyan hukuku ve Hiristiyanlarin 6zerkligi
var. Bakin, 6zerklik var.
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Simdi bu 6zerklik kavramindan bakin, Yunanistan'daki Turklerin az 6nce saydigim doért antlas-
ma cercevesinde neleri var; 6zerklikleri var. Bir, idari 6zerklikleri var. iki, hukuki 6zerklikleri var.
Hukuki 6zerklik ne demek; Yunanistan’daki Musliman Turklere Yunan vatandasi olduklari halde
Yunan hukuku uygulanmiyor. Bakin, aile hukuku, miras hukuku, velayet-vesayet hukuku baki-
mindan islam hukukuna tabiler. Lozan Anlagsmasi'nin 42. maddesine bakiniz, bu vardir orada;
6zerklik. Bugiin bu sistem uygulaniyor mu Yunanistan’da; uygulaniyor. Ama kor topal; bagmuf-
tulik olmadan olmaz. Cunkul temyiz makamidir basmaftulik.

Peki, yine gelelim vakiflara. Yunanistan’da vakiflara uygulanmasi gereken hukuk hangisi?
Yunanistan'in yasa mi gikarmasi gerekir; hayir, islam hukukunu uygulamasi gerekir. Clnkii
Yunanistan’daki vakiflar gercek vakiflardir.

Gelelim Tirkiye’ye. Osmanli Devleti'nde uygulanan Hiristiyan hukuku. Laik devlet oluyor, 1923
Lozan Barig Anlasmasiyla devlet kuruluyor; Yunanistan’daki devlet devam ediyor, dort tane an-
lasma gecerlidir Yunanistan’da. O yizden, 1980 tarihli 1723 sayili Yargitay kararini anlatmaya
calistim, ona atifta bulundum, yurirlikte oldugunun, Lozan’da feshedilmediginin altini gizmek
icin. Turkiye’de 1936 tarihli beyannamenin niteligi; vakif olmayanlari vakif haline getirmektir. Ba-
kin, bu noktanin disiiniilmesi lazim; ben bu sorunun cevabini ariyorum. islam hukukuna gére
vakif olabilmesi i¢in vakfiyesi olmasi lazim.

Gelelim Yunanistan’da 2008'de ¢ikan Vakiflar Yasasina.

2008 tarihli Yunanistan Vakiflar Yasasi'nin 1. maddesi ile 1980 yilinda ¢ikarilan eski Yunanistan
Vakiflar Yasasinin 1. maddesini mukayese etmemiz gerekir.

Her iki yasanin 1. maddelerinde, Yunanistan, Lozan Antlagmasiyla baglantiy1 kuruyor. Tarki-
ye’deki Vakiflar Yasasi'nda kurulmuyor. Vakiflar birbirine giriyor Turkiye’de; ¢inki azinlik va-
kiflari demiyoruz, “cemaat vakiflari” diyoruz. Yunanistan, 1923 Lozan Baris Antlagsmasiyla bag-
lantisini, yabancilik unsurunu kuruyor ve mitekabiliyeti uyguluyor. Tekrarlayalim 1980 tarihli
Vakiflar Yasasi'nda mutekabiliyet var. Ancak 2008 yilinda Yunanistan’'da ¢ikarilan yeni yasanin
1. maddesinden mutekabiliyet ilkesi ¢ikariimistir.

Hemen bitiriyorum Sayin Baskan, ama bir sey daha séylemem lazim.

1997 yilinda ¢ikan Yunanistan Vergi Kanunu'nda bir hikim var; Yunanistan’daki Musliman
Tarklerin vakiflariyla ilgili diyor ki, “1923 Lozan Anlagsmasi'nin 6ngordiigu ve kar amaci gutme-
yen azinlik tiizel kigilerinin blyik tagsinmaz mal varliklari vergiye tabidir.” Bir de 35. madde var,
orada da diyor ki, “Eger Turkiye'deki Yunan Vakiflari, Ortodoks Hiristiyan Yunan Vakiflari vergi-
ye tabi degilse, Yunanistan'daki Musliman Vakiflari da vergiye tabi degildir.” Bu nedir; miteka-
biliyettir. Ne zamana kadar devam ediyor bu; 2007 yilina kadar. 1997 yilindan 2007 yilina kadar
mutekabiliyet devam ediyor. Yunanistan’da 2007 yilinda yeni vakif yasasi ¢ikarilacagi zaman
vergi yasasindan mutekabiliyet ¢ikarihyor.

Vakiflarla ilgili bir sey daha séylemem gerekir burada.
Bakin, bir yasa cikarirken, olaylara bakarken terminoloji cok 6nemlidir demistim; gunku siya-
si, hukuki neticeler dogurur. Ornek: Bir ticaret yasasi ¢ikariyorsunuz, hata yaparsaniz telafisi

mimkdin olabilir. Vergi yasasi gikardiniz, yine telafisi mumkin olabilir. Ancak azinhk vakiflari;
bakin, vakiflar yasasi demiyorum, “azinlik vakiflari” yasasini ¢ikardiniz, hata yaparsaniz, tela-
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fisi mimkin olmayan siyasi ve hukuki neticeler ortaya gikabilir. Yunanistan, bu bakis agisiyla,
2008 yilinda ¢ikardigi yasay! yarirlige soktu, ama uygulamadi. Fakat mezarliklarla ilgili hGkm
uyguladi, uyguluyor, o yizden de buglin kamulastiriyor, devletlestiriyor mezarliklari ve bugin
sorun yaslyoruz.

Yine vakiflarla ilgili bir sey daha sdéylemem gerekir: Yunanistan’daki Misliman Turklere ait olan
vakiflar, Yunanistan'daki Misliman Turkler'in vakiflaridir; Fakat onlar elde bulundurandir, asil
mulk sahibi Turkiye Cumhuriyeti Devleti'dir. Dolayisiyla, Turkiye Cumhuriyeti Devletinin Yuna-
nistan’daki vakiflara sahip ¢gikmasi gerekir.

Bir turku geldi akhma, bilmiyorum, uygun mu, ama sdyleyeyim.
Gogmen Kizi turklsinu dinleyen var mi iginizde?

Tuna Nehri'nde anasiz kalmisim, babasiz kalmisim, sahipsiz kalmisim diyor; “Ne anam var! Ne
Babam! Kalmisim 6ksuz!” Evet, Yunanistan'daki Misliman Trklerin ve vakiflarinin akibetini ve
durumunu giiniimuizde de ¢ok iyi anlatan, anlamli kelimeler bu dizede gizlidir.

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin, Lozan Anlagsmasi geregi, 45. madde geregi, tarihi ve siyasi
sorumlulugu geregdi Yunanistan’daki Musliman Tirk Vakiflarina sahip gikmasi gerekir diye du-
stinlyorum.

Hukuk devletini savunuyor muyuz, hukuktan yana miyiz, degil miyiz, adaletten, esitlikten yana
miyiz? O zaman gelelim, 1923 Lozan Baris Anlasmasinin 45. maddesi'ndeki mutekabiliyete,
paralel yukiumlilige, esitlige... Mitekabiliyetten bahsediyor mu, bahsetmiyor mu? Varsayalim
ki, mutekabiliyet yok Lozan’in 45. maddesinde... Devletlerarasindaki iligkilerde bir denge go-
zetilmektedir. Lozan Baris Anlasmasi ne zaman, hangi kosullarda saglanabilmistir? Turkiye'yle
Yunanistan arasinda bir denge kurulduktan sonra ki buna “Lozan dengesi” denilmektedir, Lozan
antlasmasi imzalanmigstir. Turkiye ile Yunanistan arasinda bir denge saglanmistir. Denge politi-
kasi kabul edilmistir. Bu denge ihmal edilmemelidir. Bakin, 45. maddedeki bu mitekabiliyet ilke-
si Trkiye'nin ilk dnerdigi sekliyle, sadece Yunanistan'daki Tiirklerle istanbul’daki Ortodoks Hi-
ristiyanlar arasinda bir matekabiliyet degildir. Butiin Balkanlar'daki Maslimanlarla ilgiliydi. Buna
Batili devletlerin karsi gcikmasiyla Lozan’in 45. maddesindeki mutekabiliyet, yalnizca Tirkiye ile
Yunanistan arasinda kabul edildi. Mitekabiliyet, hukukla ilgili bir kavramdir. Tamam, muitekabili-
yeti su ya da bu nedenle uygulamayalim. $Sahsen ben, mutekabiliyetin uygulanmasindan yana-
yim, hukukla ilgili ve baglayici oldugu igin. Peki, iki devlet arasinda Lozan’da mutekabiliyet ve
denge politikasi kabul edilmis midir?. Evet edilmistir. Dolayisiyla siyasi nitelikli bir kavram olan
denge politikasinin uygulanmasi gerekmez mi? Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin (Vakiflar Genel
Midurliguanin) denge politikasini uygulamasi gerekir mi? Evet, uygulamasi gerekir. 45. mad-
de, Turkiye ile Yunanistan’i karsilikli olarak yukumlulik altina sokan bir metindir. Tekrarlayalim
ki, 45. maddede mitekabiliyet vardir. Buna ragmen “Mutekabiliyetin uygulanmasini istemiyo-
ruz” diyenler var. Tamam uygulamayalim! Fakat istanbul Ortodoks Hiristiyan Rum azinlik ile
Yunanistan’daki Masliman Turk azinlik arasindaki dengenin, adaletin, esitligin saglanmasi igin,
Tuarkiye Cumhuriyeti Devleti Hikimetlerinin -ya da duruma goére Yunanistan’in- siyasi nitelikli
denge politikasini uygulamasi gerekmez mi? Gerekir. ister miitekabiliyet deyin isterseniz denge
politikasi deyin, Turkiye Cumhuriyeti Devleti Lozan ile bu hakki elde etmistir. Bu ayni zamanda
Tarkiye’'nin yukimluligudir; Yani Yunanistan’daki soydaslarina, vakiflarina sahip ¢ikma hakki
ve sorumlulugudur.
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