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2000 SONRASI TURK OYKUCULUGUNDE INSAN, INANC
VE KENT ILISKILERI

OZET

Bu calismada 2000 sonrasi Tiirk oOykiiciiliiginde insan, inan¢ ve kent
iligkilerinin niteligi, 6nceki donemlerle olan benzerlik ve farkliliklar1 tespit edilmeye
calisilmistir. Gegmisten bugiine Tiirk edebiyatinda onemli bir yer isgal eden Oyki

tiiriniin 2000 sonrasindaki durumu ve Tiirk edebiyatina katkilar tartisilmistir.

Calismada 2000 sonrast Tirk Oykiiciiliigiinde insan, inang ve kent
kavramlarinin 6nceki donemlere gore oldukca farklilastigi ve Oykiilere bu
farklilagsmanin yansidigi goriilmiistiir. Bu ii¢c kavrami ve bunlarla iligkili sorunlari
temel izlek olarak odagina alan Gykiilerin 2000 sonrasinda niceliksel olarak arttigi,
Oykiilerin 2000 sonrasinda yeni bir kimlik kazanan insanin, nitelik degistiren inang

ve kent iliskilerinin diinyasindan izler tagidigi anlasilmistir.

2000 sonrasinda bilgi ve iletisim teknolojilerindeki bas dondiiren gelismelerin
insani, inanct ve kent iligkilerini etkiledigi, yazilan Oykiilere de bu gelismelerle
degisen doniisen insanm, inancin ve iliskilerin yansidig1 tespit edilmistir. Oykiiler
tizerinden yapilan degerlendirmelerde insan, inang ve kent iligkilerinin Klresel ve
yerel Olgekteki geligmelerden olumsuz yonde etkilendigi, gelenegin yon verdigi
karakter ve kimlik kazandirdigi insan, inan¢ ve kent iliskileri anlayisindan

uzaklasilmasina tanik olunmustur.

Insan, inan¢ ve kent arasinda iliskileri gdzeten bu calismada sosyoloji ve
psikoloji gibi disiplinlerin ag¢imlamalarindan yararlanilarak, genelde edebiyatin
0zelde Gykiiniin bireysel ve toplumsal degisim ve doniisiimlere etkili ve verimli bir
yansitma mekanizmast olup olmadigi, 2000 sonrasinin &ykiileri iizerinden

degerlendirilmeye ¢alisilmistir.



RELATIONSHIPS AMONG HUMAN, BELIEF AND CITY IN
TURKISH STORYTELLING AS OF 2000

ABSTRACT

This study aims to identify the quality of relationships among human, belief
and city in Turkish storytelling as of 2000 as well as its similarity to and difference
from the previous terms. This paper also discusses the state of story as a genre with a
considerable weight in Turkish Literature in addition to its contributions to Turkish
literature since 2000.

In this thesis, it has been understood that the terms ‘human’, ‘belief’ and
‘city’ have been employed in different contexts as of the 2000s from those in the
previous terms. These three concepts and related problems are seen to have been
frequently used in Turkish stories starting from 2000, and the number of stories
focusing on these terms them as a main theme has been on the increase. In the stories
after 2000, people/characters adopting new identities have been observed to bear

traces from the changing world of belief and city relationships.

The breath taking developments in the information and communication
technologies as of 2000 have been understood to have affected human beings, their
faith, city and relationships and all these changes have been manifest in the stories of
the time. Reviews of these stories have observed that human beings, their believes
and city are adversely influenced by advancements on global and local scales and
also that traditional understanding of humans, belief and city which has shaped
character and developed identity of individuals has gradually been abandoned in

time.

Studying relationship among humans, belief and city as well as benefiting
from revelations of the two disciplines, sociology and psychology, this thesis paper
attempts to determine whether literature in general and story in particular are
effective and efficient means to reveal individual and social changes and

transformations.



ONSOZ

Zaman ve mekan insanin varlik zeminidir. Insan kendisine ait gercekligi
mekanla tanir, bilir, duyumsar. Bir oda, bir ev, bir mahalle, bir sehir, bir iilke insanin
var oldugu diizlemlerdir. Insan mekan sayesinde yasadigi zamani ve var olusu
kavrayabilir. Insanin dogumu bir mekinda var olma ifadesidir. Yasami boyunca

cesitli mekanlarda -somut, soyut, kapali, agik- zamanin1 gegirir.

Insanin mekanla olan iliskisi karsiliklidir. Insan mekani bigimlendirirken
mekan da insan1 bigimlendirmekte, ona hayat tarzi olusturmaktadir. Mekan insanin
eylemlerinden etkilendigi gibi insan da mekanin yasadiklarindan, biriktirdiklerinden,

doniisiimiinden etkilenir.

Mekén, ayni zamanda insanin kendisiyle ve cevresiyle kurdugu iliskilerin
merkezidir. Bu iligskiler yumagi toplumsal olani ortaya ¢ikarir. Bu durum, insanin
sosyal ve Kkiiltiirel olarak varligina isaret eder. Sosyal ve kiiltiirel varligiyla sanat

etkinliklere yol bulan insan bu etkinlikleri mekandan faydalanarak anlatir.

Sanat ve edebiyat etkinlikleri insanin varligim1 anlama ve anlamlandirma
cabasina bir gondermedir. Bir sanat etkinliginde veya bir edebiyat eserinde hayatin
kendisine yani yasananlara, hayal kirikliklarina, sevinglere, hiiziinlere mekanla
yaklasilir. Dile dokiilemez, tarif edilemez bir duygu mekan iizerinden kolaylikla

anlatilir.

Bir edebi tir olarak oyki, anlatiya dayali tiirler arasinda romanla birlikte
mekandan en ¢ok beslenen tirdir. Zamana ait bircok unsuru, 6ykii gercekliginde
mekanla var etmek ve gelecege aktarmak miimkiindiir. insan ve yasadiklar1 belki bir

oda, belki de bir kent {izerinden aktarilarak somutlanmis olur.

Tanzimat donemi, neredeyse hayatin biitiin alanlarina etki eden yenilikler,

degisimler, doniisiimler, kirilmalar donemidir. Edebiyat da yenilikler, degisimler,
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doniistimler, kirllmalar donemine bigane kalmamistir. Hatta bu yeniliklerin topluma
anlatilmasinda lokomotif gorevi gormiistiir. Koklii degisimler, Bati diinyasindan
alman yeni ifade vasitalartyla halka anlatilmistir. Gazete, Oykii, roman, tiyatro,
deneme, makale gibi tiirler edebiyatimizin yeni ifade vasitalaridir. Hemen hepsi
donemin siyasetgisi, biirokrati, sanatgisi, yazari, ¢izeri olan aydinlar, yenilikleri bir

Ogretmen edasiyla ve yeni tiirleri kullanarak halka anlatmay1 bir vazife bilmislerdir.

Bireysel ve toplumsal bir¢ok alana yansiyan yenilik hareketleri, yiizyillardir
gelenege yaslanan, gelenekten beslenen bir millet igin olumlu sonuglar dogurmaktan
Ote zihniyet diinyasinda bir ikilige neden olur. Bir yanda cagdaslik imgesinin
temsilcisi Batidan getirilen yenilikler, diger yanda eski, k6hne —turfa- oldugu
gerekcesiyle degistirilip doniistiirilmeye ¢alisilan degerler, kurumlar, yapilar

bulunmaktadir.

Ikilik, TUrk edebiyatina yeni giren tiirler icin de gegerlidir. Isim ve teknik
yonunden Batili olan tiirler, kahramanlar, olaylar yoniinden eskiyi, gelenegi temsil
eder. Bir edebi tiir olarak Oykiiniin Tiirk edebiyatindaki serencamina bakildiginda,
tlrin -hikaye olarak- anlatimdaki tahkiyeye dayanan tislup nedeniyle destan, masal,
efsane, kissa gibi tiirlerle birlikte en eski tiirlerden birisi oldugu goriiliir. Ancak daha
Tanzimat ilan edilmeden yazilan Muhayyelat-i Aziz Efendi (1796-97) hikayesinde
bile yer yer geleneksel tahkiyenin disina tasan noktalar vardir. Ardindan gelen
Musameretname (1871), Letaif-i Rivayat (1870) orneklerinde de ayni durum soz

konusudur.

Yazilan Oykiilerde mekan olarak kentlerin segilmesi, henliz ilk ornekleri
verilen tir icin de bir yeniliktir. Bu ilk 6rneklerde kent, 6ykiiler i¢in se¢ilmis mekan
olmanin Gtesinde bir dekordan fazlasi degildir. Kente ait 6zellikler ve kahramanlara

etkileri dykulerde ¢ok yer bulmaz.

Cumhuriyet donemi edebiyatinda uygulanan halka dogru politikasinin da bir
yansimasi olarak koye, koyliiye dogu bir egilme dikkatlerden kagmaz. Bu etkilerle

kimi oykiilere koy, koylii eslik eder.

1950’ler tarihi, siyasi, sosyal degisimlerin kesisme noktasinda yer alir. Diinya

ikinci bliylik savasin kentler, insanlar ve toplum iizerindeki izlerini silmeye
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calismaktadir. Tirkiye’de ise tek parti doneminin ve uyguladigi politikalarin sona
ermesi, memlekette demokrasi havasinin esmesine neden olur. Boyle bir ortamda
Demokrat Parti politikalar1 ve baskaca birka¢ nedene bagli olarak kdyden kente

dogru hareket eden hizl bir go¢ dalgasina tanik olunur.

Hizla kalabaliklagsan ve dogru ¢oziimler iiretilemeyen kentler, kentlesme ve
kentlilesme sorunlariyla bas basa kalir. 1950 sonrasinin dykiisiinde kent, kentlesme,
kentlilesme olgular ile insanin bu olgular karsisindaki acikli durumu da bir sorunsal
olarak dikkatlere sunulur. Kentlesme, kentlilesme sorunlari insana ait olan her alana
yayillmigtir. Insanm inanci, iligkileri, degerleri kentlesme ve kentlilesme

siireclerinden yara alarak ¢ikmustir.

Gelenegin form kazandirdigi insan, geleneksel kenti insa etmistir. Bu kent
varlik ve hakikatle bagin1 koparmamis kenttir. Ronesans sonrasi aydinlanma ile
Bati’da ortaya ¢ikan ve bir hayalet gibi her yeri dolasan modernizm, 6nce Bati
kentlerini, ardindan da kiiresellesme yoluyla bitiin dinya kentlerini tek bir form

tizerinden degistirip doniistiirmiistiir.

Modernizmle birlikte gelenegin yiizyillar boyu sekillendirdigi, ruh iifledigi
mekanlar olan kentler degismistir. Kentlerin degisim siirecinde, 1950’lerde baslayan
kdyden kente goc¢ furyasi, birinci onemli degisime isaret ederken, bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki doniisiimle giindeme gelen milenyum ve sonrasi ikinci énemli

degisime isaret eder.

Kentler etki alan1 olarak ¢ok boyutlu bir yapr 6zelligi gosterdigi icin etki
alanindaki degisenlerle birlikte degerlendirilirler. insan, inang ve iliskiler kentin etki
alanm1 yiiksek olan degiskenleridir. Kent mekanlarinda yapilan her degisiklik,

birakilan her iz bu degiskenler lizerinde de giicii nispetinde iz birakir.
Oykii icin en temel mekan olan kentlerin yasadig1 degisim doniisiim, 6ykiiye
elbette yansitilacaktir. Bununla birlikte kentte adeta kaybolan insan, sekiilerlesen

inang¢ ve unutulmaya yiiz tutan iliskiler de dykii tizerinden anlatilir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bas dondiiriicii bir hiza ulagtigit 2000
sonrasinin insan, inan¢ ve kent iligkilerini 6ykil iizerinden degerlendirmenin daha

once tlzerinde c¢aligma yapilmayan bir konu olmasi yoniiyle uygun olacagi
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diistintildii. Clinkii insan yasadig1 kentlerle, inanciyla ve iligkileriyle insandi. 2000
sonrasinda yasanan degisimlerin bu unsurlar iizerinde de etkilerini géstermemesi,

dolayisiyla bu unsurlarin degismemesi diistiniilemezdi.

2000 sonrasinin Tiirk dykiiciiliigiine insan, inang ve kent iliskileri iizerinden
bakmanin daha onceki donemlerle mukayesesinin yapilabilmesi acisindan 6nemli
oldugu gériilmiistiir. Insan her haliyle -inanci, inangs1zlig1, bunalimi, yabancilasmast,
uretimi, tiketimi, gelenek veya modernite ile kurdugu iliski bigimiyle- dénemin
Oykiisline yansimigtir. Dénemin dykdileri, 2000 sonrasint degerlendirme adina net bir
fikir vermektedir. Bu sebeple yapilan calismanin Tiirk oykiiciiliigline ve Tiirk

edebiyatina katkida bulunacagini diisiiniiyoruz.

Calismanin birinci boliimiinde mekan oOyki iliskisi, mekanin 6ykii i¢in
tasidigi onem ve Oykii tiirii, 6yk tlrinin Turk edebiyatindaki seriiveni ile dykiiniin

mekanlar1 tizerinde duruldu.

Calismanin ikinci boliimii kavramsal cerceveye ayrildi. ikinci bolimde insan,
inang ve kent iliskileri kavramlarina yer verildi. Ozellikle kent, kentlesme ve

kentlilesme kavramlarinin insani bigimlendiren yapilar olmasi dolayisiyla ele alindi.

Uciincli bélimde, 2000 sonrasindaki &ykiilerden hareketle Gelenekselden
Moderne, Sehirden Kente bashigr altinda gelencksel anlayistan uzaklasilip modern
anlayisla bigimlenen ve sehir, kent imgelerinde karsiligini bulan kentlesme sorunsali

farkl basliklar altinda degerlendirildi.

Dordincu bolimde ise 2000 sonrasindaki dykiiler, Degisen Toplum, Doniisen
Insan bashig1 iizerinden kentlilesmenin insan, inang ve kent iliskilerine yansimalari

cercevesinde alt basliklariyla birlikte incelendi.

Insanin ve insan iiriinii her eylemin bir &ykiisii mutlaka vardir. Benim
calismamin Oykisinde de adlarini anmadan, tesekkiir etmeden gecemeyecegim
insanlar var. Basta babam Ahmet HERGUNER e, kendisinden okuma yazma okuma
askii ve sevkini aldigim annem Nezahat HERGUNER e, bu siirecte her daim en
bilylk destekcim, sabrma ve affina sigidigim biricik esim Cemile HERGUNER’e,
siklikla vaktinden caldigim ve ¢ok fazla ilgilenemedigim sevgili oglum Ahmet Arda

HERGUNER’e, varliklariyla mutlu oldugum agabeyim Emre’ye, kardeslerim Erkan



ve Fatma’ya, doktora ders asamasindan bu yana tanidigim yardimlarini, dostluklarini
esirgemeyen Yrd. Dog. Dr. Mesut KOCAK ve Ramazan Enser’e, degerli bilgileriyle
katkida bulunan Prof. Dr. Hasan AKAY’a tesekkiir ederim. Tezin baglangicindan
bitimine kadar biitiin siireclerde ilgisini, yapict yonlendirmelerini eksik etmeyen,
sikinttya girdigim her zaman diliminde bana moral veren danigman hocam Prof. Dr.

M. Fatih ANDI’ya tesekkiir ederim.
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GIRIS

— (Yiizbast) Gel benimle. Sehir giizel ve rahattir.

— (Dersu Uzala) Hayir. Tesekkiir ederim. Ben gelemem.

— (Dersu Uzala) Sehirde ne yaparum sonra. Orda avlanamam ki. Hem kapan

da kuramam.

— (Dersu Uzala) Insan nasil bir kutuda oturabilir ki?

Yukaridaki diyaloglar Japon yonetmen Akira Kurosawamnin cektigi 1975
yilina ait bir film olan Dersu Uzala’dan alinmuistir. Filmin &ykisi, Rus kasif
Vladimir Arseniev’in 1923 yilinda yazdigi, 1902-1910 yillar1 arasinda Sibirya’nin
Sikhote-Alin bolgesindeki kesiflerini anlattigi ayni adli anilarina dayanmaktadir.

Filmin agir basan temas1 insan, doga ve evren arasinda kurulan, iyi niyet ve
uyum cercevesinde ilerleyen iliskidir. Kir ve kent yasamlarinin karsithg: tzerinde
gidip gelen —ki bu durum, gelenek ve modernite baglamina oturtulabilir- ve en
nihayetinde kirda sabitlenen bir yasamin 6ykisl anlatilir. Dersu, kira yakin yani
gelenege yakin, modernlesmeye, paranin, teknigin ve kurallarin esir aldigi kente uzak
bir anlayisin sembol figurudir. Film ve filmin kahramaninin kurulmus veya
kurulmakta olan yapay yasam/kent hayat1 yerine dogal yasami, insan1 Ve insanin esya
tabiatla kurdugu iliskilerini 6ncelemesi, kirdayken de kentteyken de kir1 referans

gostermesi agisindan énemlidir.

Cok boyutlu bir varlik olan insan zaman ve mekéana bagli olarak hayatim
devam ettirir. O, yasadig1 zamandan, dis diinyadan, dis diinyanin i¢indeki esyadan
etkilenmekte ayn1 zamanda yapip ettikleriyle biitlin bunlar1 etkilemektedir. Bu
sebeple fiziksel diinyanin, yasanilan zamanin anlagilmasi insanin anlasilmasi,
davranig sebeplerinin ¢oziimlenmesidir. Ciinkii davranislar, belirli bir mekanda
ger¢eklesmekte, insanin yerlestigi o mekana gore sekillenmektedir. Dolayisiyla
insan, fiziksel diinyasiyla, yasadig1r mekanlarla anlam kazanir. Bir yere yerlesme

anlamina gelen ve bir insa, kurma girisimi olan yerlesikligi Heidegger, mekanlar1 ve



mekanin igindeki seyleri kendimize gore diizenleme etkinligi diye tarif eder.
Boylelikle 6nce insan mekanlar1 diizenler, ardindan mekanlar ve seyler birbirleriyle
iliskiler kurar, en sonunda da yerlesenler mekanlarla, seylerle iliskilenirler. Bir
mekan, “bir orman, ancak i¢ine yapilan kuliibeden sonra “anlamli” bir yer olur; artik

ormanda [insan icin] bir referans noktasi vardir.”*

Hareket ve yerlesme insan yasamimin gidip geldigi iki kutuptur.2
Yeryiiziindeki ilk yerlesimlerden itibaren insanlar i¢in hareket ve yerlesme esas
eylemler olmus ve yerlesmenin ilk asamasi sayilan toplumsal yasama egilimi 6n
plana c¢ikmigtir. Kent, hareket ve yerlesme sarkacinda yerlesmeyi temsil eden,
toplumsal yasama egiliminin derli toplu mekansal ifadesidir. Bireysel ve toplumsal
yasamlar arasindaki agirligin degiserek bireysel yasama dogru kaymasinin onciilleri,
kapitalist, sekiiler bir yasami dngéren modern toplumsal yasamin ilk kez kesistigi
mekanda yani kentte aranmalidir. Kent dogast geregi yabancilari, farkliliklari bir
araya getirir. Boyle bir kent ortaminda yasamlar, diller, dinler, renkler, tecriibeler
birbirine dokunur. Farkliliklarin bir araya geldigi noktada toplumsal alan var olur.
Toplumsal alan ¢esitli yonlerden sanat faaliyetleri i¢in uygun kosullarin bir araya
gelisidir.

Genis ve en temel anlamda sanat, insan eliyle gergeklestirilen tiim etkinlik
alanlarim1 kapsar. Sanat i¢in, hayatin kendi kosullarini anlayarak bu kosullari en
ilging ya da kusursuz anlatiya doniistirdiigii zeka siireci® degerlendirmesi
yapilmistir. ik insandan giiniimiize kadar sikint1 siirecinde olgunlasan, diisiinceyle
yogunlasan, emekle hazirlanan ve en iyiyi vermeyi amaclayan faaliyetin adidir
sanat.* Sanatgimin yapip etmeleri sonucu ortaya koydugu sanatsal etkinlik ise, bazi

diistincelerin, amaclarin, duygularin, durumlarin ya da olaylarin, deneyimlerden

! Aksu Bora’dan Akt. Giilben Kocabigak, Tomris Uyar'in “Giilimsemeyi Unutma” Oykiisiinde
Cinsiyetlenmis Kentsel Mekanlar, TUCAUM VIII, Cografya Kongresi Bildirisi, Ankara, 2014, s.
372.

2 Lewis Mumford, Tarih Boyunca Kent, cev.: Giirol Koca, Tamer Tosun, Ayrinti Yaynlari, 2. Bsk.,
Istanbul, 2013, s. 16.

® Akt. William L. Randall, Bizi ‘Biz’ Yapan Hikayeler cev. Sen Siier Kaya, Ayrinti Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 78.

* Lev Nikolayevic Tolstoy, Sanat Nedir?, ¢cev.: Buradan Dural, Sule Yaynlari, istanbul, 1992, s. 59



yararlanarak, beceri ve diis giicii kullanilarak ifade edilmesine ya da baskalarina

iletilmesine yonelik yaratici bir insan etkinligi5 olarak tanimlanabilir.

Sanat, insan yaratilisinda var olan giizel olma ve giizel olan1 yapma giiciiniin
dis diinyaya bakan yuzudur. Tabiati, kendisini, herhangi bir esyay1 veya hayali kendi
ifade yollariyla yeniden iiretme, onu giizellige biirlindiirme hedefi insan igin
varolugsal Ooneme sahiptir. Sanat toplumsal degismeleri kolaylagtiran bir etkinlik
alanidir. Insanin anlama, diisiinme, algilama becerilerini acik tutar, duygusal
taraflarina harekete kazandirir. Sanat ayni zamanda biitiin evreni boydan boya
kusatan bir iletisim bi¢imidir. Giiniimiiz diinyas1 alabildigine sinirsiz ve hizli bir
bicimde degismektedir. Insan, sonsuz istek ve beklentileri olan bir varliktir. Hizli
degisime ayak uydurabilmek, yeri geldiginde direng gosterebilmek i¢in ¢ok yonlii,
cok boyutlu diisinmek gereklidir. Diinyayr aciklama bi¢imimizle, tabiat olaylari
karsisinda korkularimizla, 6liim karsisinda ¢aresizligimizle de ilgilidir sanat. Sanat,
gergekligin bilim ve teknolojiyle degistirilen, yeniden bigimlendirilen boyutlarinin
Otesini de gormeyi gerektirir. Evren ve i¢indekiler, tabiat ve esya yalnizca bilimlerin
anlattig1 gibi degildir. Evrenin, esya ve tabiatin insanin farkina varamadigi, sakli
kalmis, gizemli nice yonleri vardir. Sanat sakli kalmig, anlamlandirilmamis olana 151k
tutacak, insan, biitiin boyutlar1 ile sanat eserinde kendini gorecek ve sanatla

anlamlandirdig1 diinyasinda yeni kapilar agacaktir.

Edebiyat, insan1 merkezine alan sanat dali olmanin Gtesinde, yasami gergeklik
boyutundan kurmaca boyutuna tasiyarak anlamlandirma cabasinin da adidir. Bunu
yaparken dilin zengin imkanlar diinyasindan yararlanir. “Dilin, s6zctklerin objeler

olmadan, zihinde kalacak resimler, ifadeler, dykiiler yaratabilmesi”®

edebiyat1 diger
sanat etkinliklerinden farkli bir noktaya tasir. Sozciiklerle yeni bir diinya olusturan
edebiyat bir yoniiyle yasami yansitan bir aynadir. Edebiyatin aynasindan yansiyan ise
insan ve insana ait olan gercekliklerdir. “Edebiyat insanin gérmedigi, bilmedigi
diinyalar hakkinda oykiiler dinleme istegine cevap verir.”" Insanin kendi i¢ diinyast

ile 1iliskisi, yasadigi cevreyle etkilesimi hep bu aynadan goriintir. Kendisini,

5 Nejat Bozkurt, Sanat ve Estetik Kuramlari, 2. Bsk., Sarmal Yaymnevi, Istanbul, 1995, s. 15.

® Miller’dan Akt. Oya Batum Mentese, “Edebiyat Nedir?”, Littera Edebiyat Yazlari, cilt 22, Yil:
Mayis 2008, s. 53.

"A.g.m., s.53.



cevresini, dig diinyay1 anlama ve anlatma ¢abasi insanin varolusuyla ortaya ¢ikan bir
istektir. Dolayisiyla anlati, hemen her yerde vardir ve insanlik tarihinin kendisi kadar

eskidir.®

Oykiiniin gegmisine bakildiginda, insanlik tarihi kadar eski ve evrensel bir tiir
oldugu ortaya ¢ikar. Clnku ilk edebi verimler olarak kabul edilen destanlar ve kimi
destan parcalar1 genis bir perspektifle degerlendirildiginde dykiiye dair izler tasidigi
goriilecektir. Insanin kendini gerceklestirme, yasamini anlama ve anlamlandirma
cabasmin bir sonucudur 6yki. An gelir anlatmak, aktarmak birincil ihtiya¢ olur.
Oykii diizlemi adeta hayatin diizlemidir. Bu diizlemde hayati, olaylar1 birinci elden
deneyimleyen insan 0ykiiniin hem yasayicis1 hem de anlaticisidir. Micheal Connelly
ve Jean Clandinin’e gore “insanlar, bireysel ya da toplumsal olarak hikayelestirilmis

yasamlar siiren hikdye anlatic1 organizmalardir.”®

Yasanan ¢esitli siireglerle birlikte dykii kendi ¢izgisinde var olmaya, insana
ve yasama en ¢ok yaslanan, insandan ve yasamdan en cok beslenen tiir olmaya
devam etmistir. Oykii, tecriibelerden, birikimlerden yola ¢ikarak, hayatin ve yasanan
gercekligin sorgulanmasini saglamak ister. Bunu yaparken de insanin varolus
sertivenindeki keskin donemeglerini, derin kirilmalarini kayit altina alir ve hayatin bu
onemli zaman dilimleriyle ilgili kafalarda soru isaretleri birakarak, kuytuda kalmis
noktalar1 aydinlatmaya calisir. Oykiide amag, hayatin temel sorularina kars: anlam
arayisidir. Bu amaci gergeklestirmek icin insanlarin karsisina yeni bir dil, yeni bir

sdylem koyar ve yeni bir gergekligin araci olur.™

Oykii, degisik bir formda ge¢miste vardi, giiniimiizde de var, gelecekte de var
olmaya devam edecektir. Ciinkii insan varsa, insan gerceginden yola ¢ikan bir dykii
mutlaka vardir. Oykii, hayatin her doneminde, hayatin seyri, anlam1 ve yogunlugu

Uzerine konusur. Ciktig1 yere ait dil, ger¢eklik ve diger sartlar ¢ercevesinde var olan

® Roland Barthes, Anlatilarin Yapisal Coziimlemesine Giris, ¢cev.. Mehmet Rifat-Sema Rifat,
Gergek Yaynevi, Istanbul, 1988, s. 7.

 Akt. William L. Randall, Bizi ‘Biz’ Yapan Hikayeler, ¢ev.: Sen Siier Kaya, Ayrinti Yaymnlari,
Istanbul, 1999, s. 96.

10 Necip Tosun, Modern (")ykii Kuram, Hece Yayinlari, Ankara, 2011, s.10-11.



duygu ve diisiinceleri, o ¢aga, o anlayisa gore uyarlayarak, yeniden tretme yoluna

gider.™

En basindan itibaren Gykiilerin ana merkezi kisalik, yogunluk, stireklilik gibi
nedenlerle dergiler ve gazeteler olmustur. Ancak yasanan siire¢lerde “basili yayin
organlarindan olan dergilerin gazeteye gore daha kalic1 olmasi, bir fikir birlikteligini
ifade etmesi; dergilerin 6neminin higbir sekteye ugramadan giiniimiizde de aym
oranda devam etmesini sag‘glamlstlr."12 Dergilerin edebiyat diinyasinda yer almaya
baslamasindan itibaren, edebiyatin, dergilerle hayat buldugu, dergilerin etrafinda
ortaya ¢ikan toplanmalarin edebiyat dinyasimi sekillendirdigi ve boylelikle dergilerin
edebiyatin vazgec¢ilmez unsurlarindan olma vasfimi1 pekistirdigi gercegi gérmezden

gelinemez.™

Dergiler, bir donemin duygu ve diisiince diinyasinin anlagilmasinda en 6nemli
kaynaklardan birisini olusturur. “Kitaplar, cogu kez bir kisinin bireysel tutumunu
yansitirken, dergiler ortak ilkeler etrafinda toplanmis insanlarin topluma iletmek
istedikleri mesajlar1 igerdiginden dolay1 bir edebiyat ortaminda ortaya ¢ikan
degismeleri incelemek icin dergiler kitaplardan daha islevseldir.”** 90’lardan 2000’i
yillara dogru Oykiiniin aktig1 mecra da daha c¢ok dergilerdir. Milenyumun esiginde,
geneli 1970’11 ve 1980’11 yillarda dogmus, yazma heveslisi bir¢ok geng Oykiiciiye
sayfalarini agan dergilerin sayisinda hizli bir artig goriiliir. Bu dergilerde kendilerine
yer bulan geng oykciiler kusagi, kendilerine verilen firsatlart iyi degerlendirerek,

birbiri ardina yayimladiklar1 dykiileri daha sonra kitaplastirma yoluna gitmislerdir.

90’larin ilk yillari, dergiciligin yeni yeni kipirdanmaya basladigi dénemdir.
Daha 6nce yayin hayati sonlanmis dergilerin yeniden yayin hayatina atilmasi ve ilk
defa merhaba diyen dergilerle birlikte Turkiye’de yogun bir dergicilik faaliyeti
baslar. 90’1arin ikinci yarisinda art arda yayimlanan oykii dergileri kisa sayilabilecek
bir slirede, canli oykii edebiyati ortamini olustururlar. Hi¢ kuskusuz, dyki dergileri

‘yeni’lere, ‘genc’lere yer acar, okuru 0yku yazmaya Ozendirir, 6ykii edebiyatimiza

11
A.g.e,s. 10.
12 Mustafa Ucurum, “Tiirkiye Edebiyat Dergileri Atlas1”, itibar, Say1: 55, Yil: Nisan 2016, s. 78.
13
A.Q.y.,s. 78.
Y Fatih Altug, “A™: “1950 Kusag” Oykiisiiniin ilk Harfi, Adam Oykii, Say1:42, Yil: Eylil-Ekim
2002, s. 100. (100-113)



bir canliblk kazandirir. Dergiler ‘yeni’, ‘gen¢’ Oykiicliler tarafindan oyki

bombardimanina tutulur. Oykii kabina, 6ykii dergilere s1gmaz olur.™

2000’lere gelindiginde dergi, dergicilik faaliyetlerinin yaganan maddi manevi
sorunlara ragmen Onceki donemlerle karsilastirildiginda gozle goriiliir bir artis s6z
konusudur. Internetin yavas yavas hayatin akisina dahil olmasi, iletisim vasitalarinin
cesitlenmesi anlamina gelir. Dergiler, bu iletisim vasitalarindan da yararlanarak
okura daha kolay seslenebilme imkanina kavusurlar.

Mekanin insanla, insanin mekanla big¢imlenip ydnlendigi fikri, ¢alismanin

temel dayanagidir. Insanm “zoon politikon”*®

olusunun bir geregi olarak inang
boyutunda yasadiklar1 ve kentle kurdugu iliskiler de mekéana dairdir ve mekan
baglaminda degerlendirilecektir. Dolayisiyla caligmanin insan, inang ve kent
iligkilerine odaklanma nedeni, zamanin ve mekanin ruhunun oncelikle bu kavramlar

tizerinde kolay ve hizli etkide bulundugu diisiincesidir.

90’11 yillardan 2000’11 yillara gecis pek ¢ok alanda teknoloji merkezli radikal
bir doniisiimii icermektedir. Bu baglamda 2000 sonrasinin se¢ilmis olmasi, tamamen
2000’lerdeki gelismeler ve bu gelismeler 1s18inda yeni bir doneme girilmis olmasi
gercegi ile ilgilidir.

2000’11 yillar, modernlesmede teknolojinin basat rolde oldugu, bireysel ve
toplumsal yasayisa yon verdigi, degisime zorladig yillardir. Bu agidan, 6nceki on
veya yirmi yilla kiyaslandiginda degisimin hem niceliksel hem de niteliksel olarak
derinlik ve yogunluk tagidig1 goriilecektir. Bu degerlendirme 1s1ginda 2000’11 yillarin,
insan, inang ve kent iligkileri ac¢isindan radikal kopuslarin dénemi oldugu
disiiniilmektedir. Bu calisma, bahsi gecen radikal kopuslarin 6ykii diizlemine
yanstylp yansimadigina, yansidiysa ne olglide yansidigina ve yansima big¢imlerine
odaklanir. Bunun arka planinda, teknolojiyle i¢ ice gecmis modern kent yasaminin,
birey yasamini ve toplu yasami derinden etkilemesi ve bu etkilemenin 0Oyki

baglaminda kendini disa vurmasi yatmaktadir. Bu sebeple, dykiiciilerin duygu ve

15 Ozcan Karabulut, “Oykii Dergilerinden Oykii Giinlerine Oykiiniin Yasamimizdaki Yeri”, Adam
Oykii, Say1: 46, Y1l: Mayis Haziran 2003, s. 100.

16 «z00n politicon”, Aristoteles’in, insanin dogasi geregi politik bir canli oldugunu ve bu yoniiyle
polis/devletin yonetimine katildigini belirttigi bir terimdir. Bkz.: Aristoteles, Politika, ¢ev.: Mete
Tungay, Remzi Kitabevi, 2. Bsk., Istanbul, 1983, s. 9.



diistincelerine aract kildiklar1 Oykiilerde degisimin izlerine, kimi zaman oyki
kisilerinin eylem ve sOylemlerini, kimi zaman Oykii mekanlarini, kimi zaman da
Oykiiciileri takip ederek ulasmak hedeflenmektedir. Bu g¢alismanin amaci 2000
sonrasinda insan, inan¢ ve kent iligkilerine Oykiiler {izerinden bakmak; oykiiye
yanstyan insan, inang ve kent iligkilerinin 6nceki donemlere gore farklilasmasina 11k
tutmaktir. Ayrica, bu ¢alisma, her biri gelenegin yapicisi konumunda bulunan insan,
inang ve kent kavramlar iizerine diisiinmeyi merkeze alirken, bu kavramlar {izerinden

yiiriiyen dykdileri kullanarak bir perspektif sunmay1 da gozetmektedir.

2000’lerdeki radikal doniistimiin en dikkat ¢ekici kismi, eskiden geleneksel
ailelerin birlikte yasadigi evlerin, zamanla cekirdek ailelerin, hatta giderek sadece
bireyin ikametine tahsis edilmis mekanlar olma 6zelligi gosteren, glivenlik, temizlik,
kalabalik, trafik gibi sorunlarin gorece giderildigi siteler, rezidanslar, gokdelenler ve
cam binalarla yer degistirmesidir. Ote yandan bu radikal doniisiim, sadece mekansal
siireclerle kalmamis insanin degerler alanini temsil eden inanca, toplumsal yoniine

isaret eden iligkilere sirayet etmistir.

2000’lerden gunumuze kadar gegen neredeyse yirmi yillik siiregte olup
bitenleri, degisimleri ve etki alanlarim1 6ykii diizleminde anlama c¢abasinda olan bu
calismanin 6nemli bir yerde durdugu disiiniilmektedir. Boylelikle, 2000 sonrasinda
ortaya ¢ikan ve Oykiiye yansiyan yasamin olusumu, etkisi, sorunlar1 ve sonuglarini

0yki ekseninde degerlendirme olanagi elde edilmis olur.

Calismanin temel sorusu, giderek siliklesen, sekil ve anlam degistiren insan,
inan¢ ve kent iliskilerinin toplumsal yasamda daha fazla gOrunir hale gelen
belirtileriyle ilgilidir. Calismayla odaklanilan, modern, postmodern oruntulerle
diizenlenen, kapitalizmin yon verdigi kentli kiiltiiriin ortaya ¢ikardigi problem

alanlarinin, insan1 ve hayati1 degistirip doniistlirmesi strecidir.

2000 sonrast Tirk oykiiciiliigiinde insan, inan¢ ve kent iliskilerinin ele alinip
degerlendirilmesi giindelik hayatta yasananlarin edebi esere nasil ve ne kadar etki
ettigi hakkinda bilgi vermesinin yani sira Oykiiclilerin diinyaya bakislariyla ilgili
ipuclarini da verir. Oykiiciilerin insan, inang ve kent iliskilerine yer vermeleri, bu

kavramlardaki degisime dikkat ¢ekmeleri edebiyatin bireysel ve toplumsal yanina



isaret eder. Bu noktada edebiyatin insan baglaminda psikoloji ile inan¢ ve kent
iliskileri baglaminda sosyoloji ile olan yakinligi da dikkatlerden kagmamalidir.
Edebiyat, psikoloji ve sosyolojinin kesisim kiimesinde, 2000 sonrasi insan, inang ve
kent iliskilerine yer veren Oykiilere Oykiiciilerin bakis acisiyla bakmak yararl

olacaktir.

Insan, inang ve kent iliskileri kavramlarina yer veren ykiiler, 2000 sonrasi
doneme ait pek ¢ok psikolojik ve sosyolojik veriye de kaynaklik eder. 2000 sonrasi
donemin Oykdileri insan, inang ve kent kavramlarindaki nicelik ve nitelik degisimine
vurgu yapar. Bu acidan degerlendirildiginde donem &ykiilerinin degerlendirilmesi
2000 sonrasini anlama ve anlamlandirma c¢alismalarina katkida bulunur. Zira bir
donemi anlamada, bilimsel verilerin yaninda edebi eserlerden de yararlanmak, farkli
disiplinlerle karsilastirmak daha anlasilir, daha izah edilebilir sonuglarin ortaya

konmasint miimkiin kilacaktir.

Bugiine kadar Tiirk edebiyatinda insan, inang¢ ve kent izlekleri ¢ercevesinde
akademik calismalar yapilmistir. Bu c¢alismalarin ciddi anlamda bir birikim
olusturdugu soylenebilir. Mehmet Narli’nin Siir ve Mekdn: Cumhuriyet DOnemi
(1920-1950) Tiirk Siirinde Siir-Mekan Iliskisi adl calismas1 mekana bakista genis bir

perspektif sunmasi agisinda énemlidir.

Servet Tiken’in Tiirk Romaninda Kentlesme ve Kentlilesme (1950-1980)
adli ¢alismasi ile M. Halil Saglam’mn Tiirk Romaninda Islami Ogeler (1872-1896)°
adli caligmasi dikkat ¢ekmektedir. Ancak bu iki calismada roman tiirii etrafinda

sekillenmektedir.

Ozellikle son yillarda zengin bir literatiir olusturan Oykii ile akademik
calismalar da énemli bir yer tutmaktadir. Bunlar arasinda Jale Ozata Dirlikyapan’in

Yazinsal Kavrayista Kokli Bir Degisim: Tiirk Oykiiciiliigiinde 1950 Kusagi™ adh

7 Servet Tiken, Tiirk Romaninda Kentlesme ve Kentlilesme (1950-1980), Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2011.

'8 M. Halil Saglam, Tiirk Romamnda islami Ogeler (1872-1896), Dicle Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, 20016.

19 Jale Ozata Dirlikyapan, Yazinsal Kavrayista Koklii Bir Degisim: Tiirk Oykiiciiliigiinde 1950
Kusag, Ihsan Dogramaci Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmis Doktora Tezi,
2007.



calismasi ve Ayse Demir’in Tirk Hikayesinde Mekan (1870-1922 Dénemi)® adli
calismas1 oykii merkezli ve donemsel ¢alismalardir. Bunlarin yaninda insana, inanca
ve kent iligkilerine ayr1 ayr1 veya bir yazar ekseninde odaklanan bir¢ok yiiksek lisans
ve doktora caligmasi da bulunmaktadir. Oysa insani, inanci ve yasadigi mekanla bir
biitiin olarak degerlendirmek gerektigi gerceginden hareketle yapilan incelemenin bir
sekilde eksik olacagi goriilecektir. Bahsi gecen bu calismalar icerisinde oykiiyii
insan, inang ve kent iliskileri baglaminda ele alan ve degerlendiren herhangi bir esere

rastlanmamustir.

Secilen konunun hem halihazirda yasanan insan ve hayat gergekligine oykiiler
baglaminda vurgu yapmasi hem de 2000 sonrasinda Tiirk oykiiciiliigliniin daha ¢ok
dergiler iizerinden hareketlilik kazanmasi dolayisiyla dergilerde yer alan Oykiiler
merkez alinmigtir.  Clinkdi 6zellikle doksanlarin ikinci yarisindan sonra dergicilik
aktif bir faaliyet alanidir. Dergiler, gen¢ Oykiiciilere kapisini acan, onlarin yazma
seriivenine eslik eden bir okul misyonu tistlenirler. Dergiler hem diunya hem de Turk
edebiyatinda edebi faaliyetlerin vazgec¢ilmezlerindendir. Kitaplarin duraganligina
karsin belirli periyotlarla ¢ikarilan dergiler dinamizmin yansimasidir. Bu, onlarin
sosyal ve edebi hayatla kurduklar sahici iliskilerin de referans noktasini olusturur.

Hayata ve edebiyata dair yasananlarin nabzi bir anlamda dergilerde atmaktadir.

Bu diisiinceyle tezin kapsami ve sinirliliklar1 géz oniine alinarak, sozii edilen
degisimlere 151k tutmak icin olduk¢a kapsamli tutulan ¢erceve icinde 2000 sonrasi
Tiirk edebiyatinda dykiiye ayirdiklar yer ve/ya daha ¢ok dykii ile 6n plana ¢ikmalari
nedeniyle Dergéh, Hece Oykii, Itibar, Karabatak, Post Oykii, Tuirk Dili, Varhk,
Notos Oykii, Adam Oyki dergilerindeki dykiiler ele alnip degerlendirilecektir.

2 Ayse Demir, Turk Hikayesinde Mekan (1870-1922 Dénemi), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmis Doktora Tezi, 2009.



BIRINCi BOLUM

1. OYKUDE MEKAN VE MODERN TURK
OYKUCULUGUNDE ANA YONELISLER

1.1 OYKUDE MEKAN

Hayat zaman ve mekan algisiyla sinirlidir. Insanin biitiin eylemleri mekan
diizleminde gerceklesir. Zaman ve mekan, insanin kendini ve toplumsal olan1 insa
etmesi agisindan temel kategorilerdir.”* Cok boyutlu bir varlik olan insani, zaman ve
mekandan bagimsiz, boslukta bir varlikmis gibi diisinmek olanaksizdir. “Insan ve
toplum, mekéni kullanarak kendini gorlr ve insa eder. Mekan, hayatin sekillendigi,
insanin “zaman i¢indeki” konumunun tespit edildigi yerdir.?* Ruh icin beden ne ifade

ediyorsa, mekan da insan igin onu ifade eder.

Insan bir mekanda dogmakta, bu mekanda ayaklar1 iizerinde durup bir kimlik
ve kisilik olusturmaktadir. En nihayetinde ise algilarimizla smirli bu mekandan
ayrilip gitmektedir. Dolayisiyla mekan, varlik iddiasindaki insan ig¢in bir zemini,

olmazsa olmaz bir dizlemi teskil eder.

Felsefe sozliigiinde “varolanlarin icinde yer aldigi, tim sinirhi birliktelikleri
icine alan ugsuz bucaksiz bityiikliik”?® olarak karsilanan mekanin, Arapga’da varlik,

olma, olus, anlamindaki “kevn” kokiinden tiiredigi bilinmektedir.

Insan, yasadigi zamandan, dis diinyadan, dis diinyanin igindekilerden

etkilenmektedir. Diger yandan yapip ettikleriyle dis diinyayr etkilemekte, ona bir

1 Koksal Alver, “Oykiide Mekan, Mekanda Oykii”, Hece Oyki, Sayi: 17, Yil: Ekim-Kasim 2006
(37-42), s. 37.

22 Ag.m.,s. 37.

23 Ahmet Cevizci, Felsefe Sézliigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 583.
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sekil, ruh ve anlam kazandirmaktadir. Bu durum insan1 mekan karsisinda hem 6zne
hem de nesne haline getirir. Bir diger ifadeyle “mekéan insan1 yapmuistir, insan da
kendi zihinsel ve estetik diizeyi muvacehesinde mekénlari belirlemistir”* denilebilir.
Insanin ister az ister ¢ok tizerinde yasadig1 veya farkli nedenlerle iliskiye gectigi tim
mekan unsurlariyla arasinda, “korunma, barinma, tiretme, dinlenme, eglenme gibi
“pratik 1iligkiler” olarak adlandirilabilecek yogun anlamlar vardir.”®®  Mekan
lizerindeki tasarruf, insanin varlizi ne sekilde algiladigimin da gostergesidir.?
Mekansal vurgulariyla da 6ne ¢ikan Déniigiim’iin yazar1 Franz Kafka eviyle ilgili

sunlar belirtir:

“Bu hassas yuvanin sahibi olarak, su noktanin iyice anlasilmasini isterim
ki, yuvanin hassasligi beni de hassas yapti. Onun bir yeri incinecek olsa
sanki benim de bir yanim incinmis gibi ac1 duyuyorum.”%

Fiziksel dlnyanin, yasanilan zamanin anlasilmasi insanin anlasilmasi ve
davranig sebeplerinin ¢oziimlenmesidir. Clinkli davraniglar, belirli bir zamanda ve
mekanda gerceklesmekte, insanin yerlestii o mekana gore sekillenmektedir.
Mekanlarin esya ile donatilmasi salt bir donatim olmayip ardindaki diisiince
diinyasin1 dair ipuglar1 da verir. “Ne kadar 6zen gostermesek, sadece kullanimlik
olarak algilasak da mekan olusumu, onu tasarlayanin psikolojik ve diislinsel yanina

isaret eder.”®

Dolayistyla insan, fiziksel diinyasiyla, yasadigi mekénlarla anlam
kazanir. Sanatin sozciiklere dokiilmiis formu olan “edebiyatta tercih edilen uzaklik,
devingenlik, sikinti, buhran, bunalim mekanlar iizerinden isletilir."29 Bircok sair ve
yazar tarafindan sikinti, bunalim, sevginin mekanlar araciligiyla dile getirilmistir.

Tirk siirinde 6lim sairi olarak taninan Cahit Sitki Taranci’nin Odamda Suk{t

2 Ercan Yildirrm, Modern Tiirk’iin Hikayesi: Tiirk Modernlesmesi Baglaminda Tiirk Hikéyesi,
Elips Yayinlari, istanbul, 2011, s. 65.

2 Senol Goka, insan ve Mekan, Pinar Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 8.

% Brcan Yildirim, a.g.e., s. 63.

2 Mehmet Narly, a.g.e., s. 8.

2 Ercan Yildirim, a.g.e., s. 63.

¥ Age., s. 64-65.
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siirinde de mekanmn insanla sekillendigi, insanin ona yiikledigi anlamlarla adeta

yasayan bir varlik haline geldigi goriiliir:

Tavan bir anne gibi egilmis iizerime
Duvarlar etrafimda kardesim gibidir
Sir dolu gozlerini vermisler gézlerime

Soylemek istiyoruz ¢ikmiyor ki sesimiz
Benim mi onlarin m1 atan kimin kalbidir.
Birbirine karisip gidiyor nefesimiz. *

Dizeleriyle siirinde ev, evin unsurlari ve kendi ailesini olusturan fertler
arasinda derin benzerliklerden dem vuran Cahit Sitki’dan baskasi degildir. Sezai
Karakog, “Caguris” Oykiislinde, yikilan, kaybolan bir sehir Uzerinden; mekénlar
insanin yikihisiyla; bastanbasa dolasilan Islam cografyasi ve segkin eserleri de

“dirilis”in vasiflariyla 6ne g:1kar.31

Insan ¢ok yonlii bir varliktir ve Maslow’un ihtivaclar hiyerarsisine gore
kendini gergeklestirme, bu yonlerden birisidir. Sanati kendini gergeklestirmenin ifade
vasitalarindan birisi kilan insan dis diinyaya ben buradayim mesajini iletir. Diinyanin
herhangi bir noktasinda, herhangi bir zamanda varligiyla mekana baglanan “insanin
sosyal, politik, kiiltiirel ve edebi varligi, mekanimn anlam ve islevlerini belirleyip
bicimlendirdigi gibi; mekan da insanin sosyal, politik, kiiltiirel ve edebi varliginin

niteliklerini etkilemektedir.”%?

Sanatin sozciiklerle olusturulmus formu olan
edebiyatin kaynagi hayatin kendisidir. Dolayisiyla hayatin mekanlar1 sanat ve
edebiyatin da mekanlaridir Edebiyatin neredeyse biitiin tiirlerinde mekan cesitli
yonleriyle goz onilindedir. Ciinkii mekan, eskiden oldugu gibi sadece yasama alani
olma Ozelligini ¢oktan kaybetmistir. Genel anlamiyla mekan, olayin gergeklesme
yeri, sahis kadrosunun yasadigi ve kendi kendilerinin farkina vardiklar1 mecradir.

“Bununla birlikte sahislarin i¢inde bulunduklart ¢evreyi algilayis bicimlerini, ruhsal

% Senol Goka, a.g.e., s. 18.
31 Brcan Yildirim, a.g.e., s. 65.
2 Mehmet Narly, a.g.e.,s. 9.

12



ekonomik durumlarini, karakterlerini aciklama yolunda imkanlar

sunabil[mektedir.]”*

Tarih boyunca sehirler insanin var oldugunu hissettigi, havasinin 6zgiir
kildigma inanildigi®* medeniyet kurdugu, cazibe merkezi mekénlar olma &zelligi
gostermistir. Roland Barthes’a gore sehirler ve igerisindeki yapilar Gostergeler
Imparatorlugu’nda birer gostergedir. Anlayalim anlamayalim ama sehir mekéansal
olusumlariyla iginde yasayanlara bir sey anlatir. Sehrin sakinleri de yasadiklari,
kendilerini var eden sehirlerden, mekanlardan anlamlar cikarirlar. Ozellikle
anlatmaya bagli, kurgunun hakim oldugu tiirlerde mekan olmazsa olmaz yapi
unsurlarindandir. Yazar mekanla, kendisine belirli bir cerceve cizerek, anlattiklarina
kurmacanin gergekligini vermis olur. “Kurgusal bir eserde mekan, bir¢cok sorunun
yanitidir. Olay nerede basladi, nerede sona erdi; sahislar nerede bulunuyor gibi

135

sorular mekanla yakindan ilgilidir.”*> Bu tiirlerde olayi/durumu, kisiler kadrosunu ve

zamani bir mekana baglama gerekliligi mekanin 6nemini gozler 6niine serer.

Edebi eserlerde islenen mekanlarin da bir sekilde tasnif edildigi mekan
secimlerinin bu dogrultuda yapildig: goriiliir. Ayse Ertus’un tasnifine gére mekanlar
somut ve soyut mekanlar seklinde ikiye ayrilmakta, somut mekanlar, agik ve kapal
mekanlar olarak siniflandirilmakta, mekan tercihi ise c¢ogunlukla kisilerin ig
diinyalarina, yasam tarzlarina ya da Oykiide olusturulmak istenen atmosfere gore
yapilmaktadir. Bu mekénlardan a¢ik mekanlar; cogu zaman huzuru, mutlulugu, disa
dontikligiin semboliyken; kapali mekanlar genellikle bunalimi, ice doniikligi ve

huzursuzlugu sembolize ederler.*

Fantastik, Gtopik, metafizik ve duyusal mekanlar ise soyut mekanlar olarak
degerlendirilir. Roman ya da 6yku icgin gerceklik ifade etmeyen mekanlar, fantastik
mekanlardir. Yazarm diis giici bu mekanlar1 ortaya ¢ikarir. Utopik mekanlar,

olumsuz kosullardan yalitilmis glizel ve idealize edilen mekanlardir. Utopik

% Mehmet Narli, “Romanda Zaman ve Mekan Kavramlarr”, Bahkesir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlis Dergisi, Cilt:5 Say1: 7, Mayis 2002, s. 98-99.

% Hansa kentlerinin girisine yazilan kural “stadtluft macht frei”, “kent havasi insam ozgiir kilar.”
seklindedir.

% Ayse Demir, Mekanin Hikayesi-Hikdyenin Mekani, Kesit Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 13.

% Ayse Ertus, “Ayla Kutlu'nun Oykilerinde Mekan”, Turkish Studies, Volume 9/3 Winter 2014
(695-714), s. 696.
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mekanlar da hayalin irettigi mekanlardir. Metafizik mekanlar, fiziksel &lemin
kapsami disinda oldugu varsayilan (cennet, cehennem gibi) mekanlardir. Oyki ve
roman Kkigilerinin ruh ve duygu durumlarina gore olusturulan mekénlar duyusal

mekanlardir.*’

Mekan, zamanin bir anlamda dokiiliip sekil aldigi kap hiikmiindedir. Bu
acidan degerlendirildiginde, 6ykii icerisinde mekan ve mekanla ilgili diger unsurlar
¢ogu zaman sadece sahne ya da dekor olarak kullanilmazlar. Ancak Oykilerde
kapladigi yere kosut bicimde mekénin birden fazla islevi de yerine getirdigi
soylenebilir.*®

Tiirk edebiyatinda mekan algis1 veya mekanin esere yansitilmasi donemden
doneme ya da yazardan yazara hatta metinden metine degisen bir ¢esitlilik gosterir.
Sozgelimi, modernlesme siirecinde Oonemli bir déneme¢ olan Tanzimat donemine
gelinceye kadar destan, masal, halk hikayesi, mesnevi gibi anlatmaya dayall,
igerisinde bir tahkiyenin oldugu tiirler edebi birer form olarak kullanilmistir.
Tanzimat donemiyle ilk isaretleri verilen batiya yonelis, akilcilik ve gergekgilik
zemini Uzerinde yukselen modernlesmeyle birlikte batili gibi diisiinme, batili gibi
davranmay1 da getirir. Bu noktadan sonra “gogu masal unsurlartyla ortiilii, muhayyel
mekan ve zaman tasavvuruna sahip dogu hikayeleri yavas yavas yerini daha gercekci
hikéyelere birakir.”® Tanzimat sonrasi verilen 6rneklerde dekor gorevinde kullanilan
mekan, ture ve tekniklere alismayla birlikte farkli amaclar igin de kullanilir. Bu
sebeple aligma doneminin ardindan “mekan Oykii/ roman kisilerinin sosyal

statiilerini, kultiirlerini ya da psikolojilerini de yansitan bir rol iistlenir.”*°

Anlatiya dayali metinlerde mekanin islevsel bir rol {istlenmesi 17. ve 18.
yizyilda degil 19. Yiizyl romanlariyla ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla Tiirk
edebiyatinda da gelismelerin gecikmeli de olsa bu dogrultuda oldugu sdylenebilir.
Rasim Ozdendren’e gore klasik romanda, esya olsun, mekan olsun, sadece insanin

yasama ortamini belirleyen bir ¢evre olarak ortaya konur, hatta denilebilir ki, insanin

¥ A.g.m., 5.696-697.

% Ayse Demir, a.g.e., s. 14-15.

¥ Ramazan Korkmaz, Romanda Mekanin Poetigi, Edebiyat ve Dil Yazilari, (der. S. Eker, A.
Kiilahlioglu), Grafiker Yayinlari, Ankara, 2002, s. 55.

0 Ayse Ertus, a.g.m., s. 696.
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fizik olarak bir mekanda bulunmasi s6z konusu olmasa klasik roman mekana ve
esyaya gerek duymaz.41 Hem klasik romanda hem de Tanzimat’in ilk yillarinda
birebir taklitleriyle karsilastigimiz bize ait 6rneklerde mekan ve mekanin unsurlari

birer dekor islevindedir.

Zamanin, mekanin ve i¢indekilerin gercekei bir yapiya biirlinmesi i¢in dykil
ve roman tiirlinlin gelismesini, Batidaki basarili 6rneklerine benzemeye ve
yaklasmaya baslamasini beklemek gerekecektir. Tirk hikayecileri, heniiz tanimaya
basladiklar1 ve “romana goére ¢ok yeni bir tiir olan modern hikayenin genel yapisini
oldugu kadar, mekan unsurunu da anlatinin olanaklar1 ¢ercevesinde her gecen giin

gelistirmeye ga11§m1slard1r."42

Bireysel ve toplumsal degisimlerin yogun yasandigi bir donemde, Turk
edebiyatina giren edebi tirler, bilhassa da roman ve hikaye, bizzat yazarlar eliyle
yeni hayatin propagandasinin yapildigi araglara dontisiirler. Ayse Demir, buna
gerekce olarak Osmanli toplumsal yasaminda Batili olmanin uzun bir siire derinligi
olmayan, ylizeysel/gozle goriilen degisimlerden ibaret seklinde algilanmasi oldugu
icin eserlerde mekanin one cikarildigini, 6zellikle ilk donem hikaye ve romanlarinda
Batili yasamin, mekan ve mekana ait unsurlarla sembolize edildigini soyler.*?
Ozellikle Beyoglu ve gevresini batili hayat tarzinin merkezi olarak gosterildigini,
kendisi batili bir tiir olan (kisa) hikayelerde ve romanlarda da burada yasanan batili

hayat tarzinin aktarildigini sdylemekte yarar vardir.

Tanzimat’la beraber hayatin degismesi, donligmesi edebiyat1 ve tirlinlerini de
degistirmis, doniistiirmistiir. O gline dek Turk edebiyatinda olmayan Bati edebiyati
orjinli roman, hikaye -kastedilen gelencksel hikdyemiz degil seklen de olsa Bati
teknigine uygun yazilan kisa hikayelerdir- gibi baz tiirlerle de bu vesileyle tanisilir.
IIk &rnekleri Tanzimat doneminde verilen romanlarm ve hikdyelerin mekanlar:
birkag istisna hari¢ tutulursa genelde ayni yere isaret eder. Tiirk romani ve hikayesi
Batidaki ortaya ¢ikis nedenlerinden tamamen bagimsiz nedenlerle ortaya ¢ikmasina

ragmen anlatilan mekanlar itibariyle kentlidir. Pek ¢ok alanda ilk yeniliklerin tarihsel

* Rasim Ozdenéren, Ruhun Malzemeleri, iz Yayinlari, istanbul, 1997, s. 97.
42 Ayse Demir, a.g.e.,, S. 12.
®Age.,s. 12-13.
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donemeci olan Tanzimat’tan itibaren hikdye ve “romanin ana mekani, bir arada
barindirdig1 farkli toplumsal katmanlarla Tiirkiye’de kentli yasantisinin en gelismis
drnegini sunan Istanbul olur.** Orhan Okay, 1870°li yillardan itibaren Istanbul’un
Turk roman ve hikayesinde goriilmeye baslandigini, donemin ilk roman1 Semseddin
Sami’nin  Taasgsuk-1  Talat ve Fitnat’n  (1872) ile Emin Nihad’n
Musameretname’sinde (1872-1875) yer alan hikayelerde olaylarin ¢ok defa
Istanbul’da gectigini belirtir.*®

20. yiizy1l baginda roman ve hikadyelerde yasanan tarihi ve sosyal gergekligin
de etkisiyle Istanbul merkezli mekan algismin kirildigi, tasranin cesitli mekénlarla
roman ve hikayelerde yer aldig1 goriiliir. Anadolu artik roman ve hikayeler i¢in yeni
mekandir. ilerleyen dénemde mekanin etkisi roman ve hikayelerde daha hissedilir
hale gelir. Yakup Kadri’nin Yaban’1 kentsel mekandan kagip kirsal mekana siginisin
da romanidir ayn1 zamanda. Refik Halit Karay’in Memleket Hikayeleri bu yonelisin
diger bir 6rnegi durumundadir. Kismen de olsa Anadolu’ya yénelmede “yazarlarin
artik sadece Istanbul’da degil Anadolu’da da yasamalarinin ve yetismelerinin etkisi
buytiktir.”*® Anadolu kokenli yazarlar boylelikle edebi eserlerin mekénlarini

genisletmis olurlar.

Mekan, mekana bakis, mekandan yararlanma anlatiya dayali metinlerle sinirh
degildir. Bir¢ok edebi formda mekani ve etkiledigi insan1 veya insanin etkiledigi
mekan1 bulmak s6z konusudur. Tanzimat ve sonrasinda degisen sosyal yapi, doniisen
insan1 konu edinen siirde de goriiliir. Mehmet Narli, Abdulhak Hamit’in Sahra’sinda
sikayet ettigi “belde halki”nin, sehrin hayat1 oldugunu, Hamit’inki gibi bir sehirden
kacisin, ne Halk Siirinde ne de Divan Siirinde olmadigim sdyler.*” Abdulhak
Hamit’in tabiata, dolayisiyla mekana bakiginin degistigi asikardir. TUrk edebiyatinda
bu durum sadece onunla sinirli kalmaz. Recaizdde Mahmut Ekrem, Riza Tevfik
Boliikbasi, Halit Ziya ve donemin diger sanat¢i/aydinlarinin eserlerinde benzer bakis
acilarimi yakalamak miimkiindiir. Servet-i Fiinun donemi sanatg¢ilarinin muhayyel bir

Ulke olarak anlattiklar1 bir mekan vardir. Bu mekan, sanatcilarin pek ¢ogunda iginde

* Servet Tiken, “Tiirk Romaninda Kentlesme ve Kentlilesme (1950-1980)”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basiilmamis Doktora Tezi, Erzurum, 2011, s. 7.

> Orhan Okay, Edebiyat ve Edebi Eser Uzerine, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 137.

® Ayse Demir, a.g.e., s. 13.

4 Mehmet Narly, a.g.e., s. 39-40.
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bulunduklar1 mekandan kagip gitme ve orada yasama istegi uyandirmaktadir. Hayal
edilen, yasamak istenilen mekanin adi yemyesil, riiya gibi atmosferiyle Yeni
Zelanda’dir. Ancak hayaller ve hakikatler catisacak ve hayat onlari Manisa’daki

ciftlik evine mecbur birakacaktir.

Sehir, insan1 bigimlendiren, ona sekil veren mekanlarin basinda gelir. Birgok
insanin yaptig1 gibi sanatg1 da kendini ¢ogu kez belirgin bir sehirden yola ¢ikarak
tanimlar. Yahya Kemal’i Istanbulsuz, Abdiilhak Sinasi Hisar’1 Bogazicisiz, James
Joyce’u Dublinsiz diisiinmek olanaksiz bir hal alir. Joyce, “Dublin’in goriintiisii bir
giin yeryliziinden silindiginde, bir rehber kitap gibi Ulysses’e bakarak yeniden
eksiksiz bir bicimde kurulsun istiyorum”*® der. Sair, Istanbul’un elinde sair olur ve
Aziz Istanbul’u kaleme alir. Ayni sekilde sehir veya kent de sanatginin elin de

bambagka bir kimlige biiriiniir. Adalet Agaoglu bu durumu soyle tarif eder:

“Sehir: Bir kentin bigimledigi insan, davraniglariyla, oturup kalkmasiyla
da hemen secilebilir;, ama o kentin insan ruhundaki izleri sanat
eserlerinde gizlidir. Bir miizik par¢asinin ugultulu bodliimlerinde, bir
romanin filigramli sayfalarinda gizlidir. Gerg¢ekten o sayfalarin arkasina
yazarm kent 11 tuttufumuzda; kentin insan kilifma birinmiis
filigrami da gOrlinmiis olur. Insanin ve yazarin igsel haritasinin
oo . L . 1 149
cizilisinde, iistiinde yasadigi cografyanin sehrin pay1 ¢cok biiyiik.

Kadim medeniyetlerin sehirlerinde, modern zamanlarin kentlerinde insana
bakan bir yon mutlaka vardir. Cilinkii buralar sekillendiren, buralara kendisinden bir
parca koyan insandan baskasi degildir. Her sehir siirekliligin izlerini yansitan
vitrinler gibidir. “Insanlar sehirleri kurarlar ve ruhlarin1 mekana iiflerler ve fakat
yapip etmelerinde, goriip gozetmelerinde de mekanin zamanlasarak ruhlarina tifledigi

devamlilik vardir.”>°

Yasadigimiz ¢ag, kimilerince goriintii, kimilerince gosterge cagi olarak

adlandirilmaktadir. Gorlintii ve gosterge caginda her yer, her sey goziin gordiigiine,

“8 James Joyce’dan akt. Mehmet Narly, a.g.e., s. 42.
Y Ag.e.,s. 42.
Y Age.,s. 43.
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teknolojik imkanlarin da gosterdigine gore deger kazanmaktadir. “Goriintii ¢aginin
baslamasindan sonra ise mekan algisi, neredeyse tiiketilebilecek mallar1 sergileyen
simgesel binalarda kilitlenip kalmustir.”>* Baudrillard, goriintiilerle amlan bugtiniin
diinyasinda “gercegin artik minyatiirlestirilmis hiicreler, matrisler, bellekler ve komut
modelleri tarafindan iretildigini, boylelikle gergegin sonsuz sayida yeniden
(iretiminin miimkiin oldugunu sdylemektedir.>® Kent mekanlar, goriintiiler, gosteriler
arasinda artik sonsuz sayida gerceklik algisiyla doludur. Buralarda yasayan insanin

cevresinde eskisi gibi onu sarip sarmalayan bir diissellik yoktur.>

Diisselligin olmadig1 bir diinyada da olsa sanatci liretmelidir. Diigsellikten
styrilmis bir diinya, sanat¢i i¢in hem bir sorun hem de bir c¢ikis noktasidir.
Baudelaire’i bunca sikdyetine ragmen iretken kilanin Paris’teki modernlik
sikintisindan bagkast olmadigi da unutulmamalidir. Mehmet Narli, bu durumun sair
ve yazarlar i¢in bir goniilliillik veya mecburiyet hali olmadigini, sair ve yazarlarin

modern sehrin i¢inde olduklarint bildiklerini séyler.>*

Mekan algisinin  gegmisten giiniimiize magaradan sap-saman-ot evlere,
agactan evlerden tas toprak evlere, tek katli evlerden ¢ok katli apartman evlere ve
rezidanslara seklinde degisim gosterdigine taniklik eder insan. Mekéanla birlikte insan
da degismektedir. Kabileden, klandan biiyiik, genis aileye ardindan anne baba
cocuklardan olusan cekirdek aileye ve tekil kimliklere ve bireysel yasamlara dogru
goriilen evrim insan kadar mekanin da seriivenidir. Aslinda her ikisi de insanin

seriivenidir. Birisinde insan 6zne, digerinde insan nesnedir.

Romanin ve hikayenin dogdugu yer olan Bat1 edebiyatlarinda, sanayilesme ve
kentlesme sireciyle birlikte ilerleyen sosyo ekonomik gerceklikler bu iki tiire zemin
hazirlamigtir. Kentlesme ve kentlilesmenin ortaya koydugu yeni yagam formu, yeni
kent insan1 romanin iizerinde ylikselecegi bir platform olur. Diinya edebiyatinda

“Dostoyevski’nin Petersburg’u, Balzac’in Paris’i ve Joyce’un Dublin’i ele almasi,

LAge.,s. 43.

%2 Jean Baudrillad, Simiilakrlar ve Simiilasyon, cev.: Oguz Adanir, Dogu Bati Yayinlari, Istanbul,
2013, s. 14-15.

¥ Age.,s. 15.

% Mehmet Narli, a.g.e., s. 47.
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aym zamanda kent tarihini romanlar esliginde okuma imkéni saglar.”>® Tirk
edebiyatinda ise hikdye ve romanin ortaya c¢ikisinda, ilk Orneklerinin verilisinde
kent/li/lesme siirecinden daha ¢ok toplumu degistirme/doniistiirme isteginin yonetim
merkezli olusu agir basmaktadir. Bu durum hikdye ve roman tiirliniin ilk
orneklerinde geleneksel tahkiyedeki zaman ve mekadn algisindan kurtulamama
seklinde kendini gdstermistir. ilerleyen zamanlarda hikdye ve romanda geleneksel
tahkiye izleri giderek azalmis, zaman ve mekan belirginlesmeye baglamis ve bu iki
unsura dair ayrintilara yer verilmistir. Bu iki tiiriin gercek anlamda basarili 6rnekleri
verilmeye baslandiginda insanin da, toplumun da, yasanan mekanlarin da

degistigi/doniistiigii gortliir.

1.2 MODERN TURK OYKUCULUGUNDE ANA
YONELISLER

Tiirk edebiyatinda Tanzimat donemiyle ortaya c¢ikan, Milli edebiyat ve
Cumhuriyet donemi edebiyatinda biiyiik asama kaydederek 1950’lerle birlikte
bagimsiz bir tiir olarak goriilen Oykiiniin gelinen noktada biiylik bir mirasa sahip
oldugu agiktir. Ciinkii “bir tlkenin edebiyati, siiri, Oykiisii kendi birikiminden, o
iilkenin var olma bigiminden ve insanmim yaratici macerasindan ayri olamaz.”*®
Yasananlarin, olup bitenlerin hayatin her katmanim etkiledigi gergegi, edebi bir tur
olan Oykiiyii ve o Oykiilerin yaraticilarim1 da etkilemistir. Hayatin bu rutin seriiveni
gibi “Oykiiciiliglimiiz de ayn1 seriiveni yasamig, bazen kirilmalar, siirgmeler, bazen
de canlanma ve yeniliklerle gelisim ¢izgisini siirdiirmiistiir.”>’ Bu baglikta Tiirk

Oykiiciiligliniin ana yonelisleri irdelenecek, belli basli hareket noktalari, isimleri

ortaya konulmaya c¢alisilacaktir.

Arapca’daki “hkv” kokinden tireyen hikaye kelimesi, anlatmak, nakletmek,
benzemek, taklit etmek anlamlarinda kullanilmaktadir. Yine ayn1 kdkten tiiremis olan

“muhki” kelimesi de taklit yapan, taklitgi (mukallit) anlamindadir. Tiirk¢e Sozliikte

> Servet Tiken, a.g.e., s. 4.

% inci Aral, Anlar izler Tutkular, Epsilon Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 77.

Necip Tosun, “Tirk Oykiiciiliiginin Seriiveni-1”,  http://tosunnecip.blogcu.com/turk-
oykuculugunun-seruveni-1/2519836, Erisim Tarihi: 01.07.2015.
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hikaye icin “Bir olayin sozlii ya da yazili olarak anlatilmasi”; “Asli olmayan soz,
olay”; “edebiyat Gergek veya tasarlanmis olaylari anlatan diiz yazi tird, Oyki”
aciklamalar1 yapilir ve “uzun hikaye”, “yilan hikayesi” gibi ifadeler ayrica
belirtilirken, Oykiiyle ilgili yalnizca “Ayrintilariyla anlatilan olay”, “Hikaye”

agiklamalar yer almaktadir.”®

TDV islam ansiklopedisinde ise hikdye, “anlatmak, nakletmek, aktarmak,
tekrar etmek; benzemek, taklit etmek” anlamlarina gelen bir mastardir ve Tirkge’de
son zamanlarda yaygin hale gelen Oyki sozciigi, hikayenin Arapga’daki
karsiliklarindan birisi olan “taklit etmek” anlamindaki Oykinmekten fiilinden

tl'iretilmistir.‘r’9

Goriildigi tizere hikdye sozcligli, edebiyatin disinda pek c¢ok alanda
kullanilmaktadir. Bu durum da hikaye ile ilgili bir kafa karigikligina yol agmaktadir.
Gerek Dogu’da gerekse Bati’da hikaye sozcligli masal, fabl, kissa, menkibe gibi pek
cok tiirle birlikte degerlendirilmistir. Karigiklik tiirlerin  kendi 6zelliklerini
kazanmaya baslamasina kadar devam etmistir. Oykii ve hikaye ile ilgili bu karmasay1
gidermek amaciyla ¢esitli tanimlama girisimleri olmustur. Bu baglamda Oykiinin
edebi bir tiir, hikayenin ise Oykiide anlatilan sey oldugunu sdyleyenler oldugu gibi
hikdye, oykii ayiriminda modernlesme siirecine atifta bulunanlar ile isimler

tizerinden yola ¢ikarak bir tasnife girisenler de vardir.

Kayahan Ozgill de, “Hikdyenin Roman1” bashkli yazisinda bu karisikliga
dikkati ¢cekerek su tespitleri yapar:

“Hikaye adi sanki bir formun adi imis gibi gosterilse de aslinda
‘narration’ ve ‘fiction’ Ozelligi tasidig1 igin ‘tahkiyeli’ diye anilan
metinlerin miisterek adi hikayedir. Hikdye genel adimi, bir formun nam
olan ‘hikdye’ 6zel adindan ayr1 diislinmemizin tarihi ¢ok yenilerdedir. O
kadar ki, ‘halk hikayesi’ derken dahi hikdye formunu degil, tahkiye
edilen’i kastederiz”.®

% T.D.K. Turkge Sozliik, “Hikaye”, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998, s. 994.

* Hiiseyin Yazici, “Hikaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 1988, s. 479.

% M. Kayahan Ozgiil, “Hikdyenin Romani”, Hece Dergisi, Sayr: 46-47, Y1l: Ekim-Kasim 2000(31-
39), s. 33.
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Omer Lekesiz, Hece dergisinin Tiirk Oykiiciiliigii Ozel sayisinda destan,
esatir, efsane, kissa, mesel, masal, menkibe, mesnevi, asik hikayesi karsilig
kullanilan hik&yeden, yasanan hayata ait, gergek, olmus veya olabilecek olaylarin
“yazili” kisa anlatimlarina gecilisini, hikayeden Oykiiye gecis siireci olarak
degerlendirir ve Oykiiniin Karabibik ile baslayan edebi iiriinlerin adi oldugunu
belirterek yine Oyku turiniin Tlrk edebiyatina girisinde, yeni olana, daha iyi
goriinene karsi artan baskin talep, batililar gibi eserler meydana getirme istegi,
batinin iyi seylerini aktarma istegi ve bat1 edebiyatinin kavranmasi gibi etkenlerin rol

oynadigini séylemektedir.61

Sevda Caliskan ise “Kisa Oykii Teknigi” adli makalesinde kisa dykiiniin Tiirk
edebiyatina girisi i¢in Tanzimat Fermani ile baslayan Batililagma siirecine isaret
eder.> Ona gore, gelencksel Tiirk oykiiciiliigii her ne kadar zengin bir anlati
gelenegine sahip olsa da kisa dykiiniin ortaya ¢ikisi Batidaki gelismelerle paralellik

arz etmektedir.%

Roman ve kisa dykii denilen metinler Bat1 kaynakli tiirlerdir. Romanin ortaya
cikist i¢in 17. yiizyil, kisa Oykiinlin ortaya cikisi i¢in ise 19. yiizyili beklemek
gerekecektir. 19. yiizyilin sonlarina dogru “gercekciligin etkisi, dogalciligin ortaya
cikisi, Cehov’un ‘yasam kesiti’ Oykiileri bu formiilii zorlar ve gittikge “yasamin
kendisinin karmagik yapisizligimni yansitan”® dykiilere gegilir. Dolayisiyla kisa dykii
icin 19. ylizy1l Bat1 edebiyatin1 baslangi¢ noktasi kabul etmek dogru bir yaklagim
olacaktir. 19. ylizy1l Tiirk edebiyatindaki gelismeler de bu yondedir.

Baslangicindan bugiline uzanan ¢izgide Oykiyii ve oOykiiciiliglimizii
donemlere ayirmada birliktelikten s6z edilemez. Neredeyse her arastirmaci kendi

penceresinden bir donemlere ayirma yoluna gitmistir. Kendisi de bir ddnemlendirme

8 Omer Lekesiz, “Oykiiciiliigiimiizde Dénemler”, Hece Dergisi, Sayi: 46-47, Yil: Ekim-Kasim
2000(17-25), s. 19.

%2 Sevda Caligkan, “Kisa Oykii Teknigi”, Cagdas Tiirk Dili, Sayr:: 77-78, Yil: Temmuz-Agustos
1994, s. 38.

% A.g.m., s. 38.

% Ahmet Kocaman, “Kisa Oykii”, Cagdag Tirk Dili, Sayi: 113-114-115, Yil: Temmuz-Agustos-Eylil,
S. 25.
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calismas1 yapan Omer Solak’a gdére “bu cabalarin bazilari toplumsal ve siyasal
hareketleri esas alan, bir kismi1 tematik benzerliklere dayanan, bir kismi da bir takim
toplasma veya gruplasmalari esas alan denemelerdir.”®® Omer Lekesiz de donemlere

3

ayirmanin  zorluguna deginerek “...0ykii konularindan Oykiiclilerin  diinya
goriislerine, siirediziminden, kusak, akim ayrimlarina kadar hemen her
arastirmact/elestirmen[in] “kendine goére” bir dénemlendirme yap[tigmi]”®® ifade

eder.

Omer Lekesiz’in dykiiciiliigiimiizii alti doneme ayirdigi dénemlendirmeye
gore Oykiiciiliiglimiiziin birinci donemi “hikdyeden dykiiye gegis donemi” olarak
nitelendirilmelidir. ikinci dénemde yeni anlatimin adinin degilse bile en azindan
sinirlarmnin tayini i¢in Omer Seyfettin’in kalemini sivriltmesi beklenecektir. Uciincii
donem bir “Yiikselis ve Olgunlagsma Ddénemi” olarak nitelendirilir. Dordinci
donemde Ikinci Diinya Savasi’nin etkilerinin yogun bir sekilde hissedildigi, kimlik
arayislarinin hakim oldugu donemdir. Besinci donemi daha ¢ok dykiiciiler iizerinden
okumak ve degerlendirmek gerekmektedir. Altinct donemi ise “nasil anlatmak”
sorusu etrafinda toplanan Oykiiciileri “Yeni Arayigslar Donemi” olarak adlandirmak

yerinde olacaktir.®’

Ertan Orgen, yaptigi degerlendirmede Tiirk oykiiciiliigiiniin dort doneme
ayrildigini; Sami Pasazdde ve Nabizade Nazim’dan Omer Seyfettin’e uzanan
cizginin ilk donemi; Omer Seyfettin’den 1950°li yillara kadar uzanan ¢izginin ikinci
donemi; insanin merkeze alindigi modernist tutumun agirlikta oldugu donemin
ticlinci donemi; Oykiiyli bir metin olarak gorme ¢abalarinin agir bastigi donemin de

dordiincii donemi olusturdugunu soyler. 68

Bir diger donemlendirme ise Omer Solak’a ait olan ve Tiirk dykiiciiliigiiniin
alt1 doneme ayrildigi donemlendirmede, Tanzimat, Ara Nesil ve Edebiyat-1 Cedide
tecribesinin ardindan sirasiyla II. Mesrutiyet ve Milli Edebiyat Evresi, Erken
Cumhuriyet Oykiisii: Atatiirk Donemi (1923-1938), Tek Partili Hayat ve Turk

% Omer Solak, Tiirk Oykiiciiliigii incelemeleri |, Tablet Kitabevi, Konya, 2009, s. 11.

% Omer Lekesiz, a.g.y., s. 17.

" Agy.,s. 18-24.

% Ertan Orgen, Kahramanmaras Oykii Giinleri, Haz. Duran Boz, Erdogan Aydogan, Oncii
Basimevi, Ankara, 2010, s. 42.
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Oykiiciiliigii (1938-1950), Cok Partili Hayat ve Melankoli (1950-1960), Toplumsal
ve Siyasal Gerginlikler Dénemleri (1960-1980) gelmektedir.®

Semih Giimiis’e gore Tiirk edebiyatinda 6ykii, gegmisten bugiine zengin bir
anlati1 gelenegi Uzerinden beslenmekte, Bu beslenmede, sadece Batili anlamda ilk
Oyku orneklerinin verildigi Tanzimat doneminden degil, Tiirk anlati geleneginin
yazili ve sozlii kaynaklar da s6z sahibidir.”® Muhayyelat ile baslayan Sykii seriiveni
bugiin modern ornekleriyle devam etmektedir. Selim Ileri, Aziz Efendi’nin
1796/97°de yazdigi Muhayyelat’in, eski hikayeciligimizin tim Ozelliklerini az ¢ok
icerdigini belirterek Muhayyelat’ta yer alan olaylarm 18. yiizyil istanbul yasamindan
secilmesinin onun en dnemli dzelligi oldugunu soyler.”* Aziz Efendi’nin bu eserinde
tahkiye geleneginin Klasik hikdye anlayisindan ayrilma emareleri goriiliir. Ayrica
Osmanli sosyal hayatina ait degisimler ve yansimalar1 da Aziz Efendi’nin

hikayelerinden okunabilir.

Batili anlamda 6ykiden daha ¢ok, geleneksel tahkiye anlayisina dayanan ve
hikdye basligi altinda toplanan kissa, menkibe, efsane, masal gibi tiirlerin bugiinkii
Oykiye kaynak olusturdugu kabul edilir. “Emin Nihat’in ¢er¢eve anlaticili
Musameretname’sinden Ahmet Mithat’in Letaif-i Rivayat serisine uzanan ¢izgide
(1870-95) bu gelenek, modern Tiirk dykiisiine zengin bir kaynaklik vazifesi goriir.” "
Hem Misameretname hem de Letaif-i Rivayat uzun hikaye denilebilecek bir formda
yazilmiglardir. Semih Giimiis’e gore, Tanzimat sonrasinda gelisen Oykuculuk, halk

hikayelerinden de beslenerek, Ahmet Mithat Efendi ile Emin Nihat’ta belirgin bir

kimlik kazanmig, ancak eski geleneklerden kurtulamamlsnr.73

O donemde hikaye kelimesinin romani1 da igine alacak sekilde genis bir
kullanim1 bulunmaktadir. Bu sebeple roman, hikaye, uzun hikaye, kisa hikaye, kissa,
sergiizest, fikra kelimeleri de adeta birbiri i¢ine ge¢mis durumdadir. Yazarlarin

siklikla romana hikaye, hikdyeye roman gibi adlandirma yaptiklar1 gériilmektedir.

% Omer Solak, a.g.e.

% Semih Giimiis, Oykiiniin Kedi Gozil, Can Yaynlari, istanbul, 2012, s. 17.

™ Selim fleri, “Tiirk Oykiiciliigiiniin Ana Cizgileri”, Turk Dili Dergisi, Tirk Oykiiciiligii Ozel
Sayisi, Sayt: 286, Yil: Temmuz 1975 (2-29), s. 2.

2 Omer Solak, a.g.e., s. 12.

® Semih Giimiis, a.g.e., s. 18.
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Oykiide, geleneksel tahkiye anlayismin digina ¢ikarak yeniligin ipuglarini,
oncelikle Samipasazade Sezai ve Nabizade Nazim vermistir. Samipasazade Sezai’nin
(1860-1936) Kiiciik Seyler’inin kisa oykiiniin bir tiir olarak ne olabilecegine dair
isaretler tasidigr diisiiniiliir. Nabizade Nazim’in 1890’da yazdigi Karabibik adli uzun
oykiisii de dykiide ayak sesleri duyulan degisimin baslangi¢ noktasmni olusturur.”*
Pek ¢ok edebiyat arastirmacisi, Samipasazade Sezai’nin batili anlamda ilk kisa
hikdyeyi yazan sanatc1 oldugunu sdylemektedir. Selim Ileri, Sami Pasazade Sezai ve
eseriyle ilgili su tespitleri yapar: “1892'de Samipasazade Sezai, Kiguk Seyler'iyle
Oykiyl andiran ustalikli Grunler verir. Bu yapitin drinlerinde “Pandomima”, benim
0 gune kadar gorebildigim 6rneklerin hepsinden Ustiin. Artik doga 6tesi gucler,
rastlantilar ayiklanmistir dykiiden.””® Sami Pasazade Sezai, bu anlamda Servet-i
Fununculart da etkilemistir. “Oykiyu, oyki simrlar icinde, oykiisel icerigin disina

176

tasmayarak ele almis; yine O0ykiye 0z-bi¢cim uyumunu getirmis”’ olan Nabizade

Nazim’in romanla hikayeyi ayirt etme ¢abalarina yine bu dénemde sahit olunur.

Recaizade Mahmut Ekrem’in, Ahmet Mithat’in a¢tigi uzun hikaye yolunu
Semsa ve Muhsin Bey hikayeleriyle devam ettirir. Adin1 ara nesil sanatgist olarak
duyuran Mehmet Celal’in de Venis, Cemile, Iskambil gibi pek cok uzun hikayesi

bulunmaktadir.

Turk Oykiiciiliigiinde cagdashk adina ilk bilyiik admm, “ylzini eski
edebiyata degil de Bati’ya donen Halid Ziya Usakligil (1866-1945)” atmistir.”” O, bu
anlamda bir doniim noktasidir. Hikayenin neligi, nasilligt noktasinda ilk soz
soyleyenlerden birisidir. Oykiiniin teorisine ait yazilar1 bunun gdstergesidir.
Hikayelerinde tiirle ilgili oturmamis bir ¢ergeve oldugu i¢in romanla hikaye ikilemi

yasar. Onun hikayeleri sanki romanlarinin kisaltilmis halleri gibi durmaktadir.

Halit Ziya Usakligil ismi diginda Servet-i Flinun dénemi 6ykusiinde, Mehmet
Rauf (1875-1931), Hiiseyin Cahit Yal¢in (1874-1957), Ahmet Hikmet Miiftiioglu
(1870-1927) gibi yazarlarin isimleri de anilabilir.”® Ahmet Hikmet Miiftiioglu’nun

“Age.,s. 18.

> Selim ileri, a.g.y., s. 2.
®Agy.,s. 2-3

" Semih Giimiis, a.g.e., s. 18.
®Age.,s. 18.
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Milli Edebiyat doneminde yazdigi Ayse Kizla Vato ve Uzimcl hikayeleri milli

kimligin ingas1 yolunda 6nemli hikayeler olarak kabul edilir.

Bu arada Servet-i Fiinun doéneminde olmasina ragmen bagimsiz kalan
Hiiseyin Rahmi Giirpinar (1864-1944) ismi unutulmamalidir. Hiiseyin Rahmi
Giirpinar Istanbul’un kenar, kdse mahallerini anlattig: hikdyelerinde zaman zaman
ironi ve goniil iliskilerini devreye sokmasini bilmistir. Bu hikayelerde, “alafranga
Ozentileri, kohnemis gelenekleri, eskimis davranig bigimlerini, kadin-erkek

iliskilerini, evlilik ve aile kurumlarini irdele[mistir].” "

Servet-i Fiinun’un ardindan ortaya “sanat sahSi ve muhteremdir” ilkesiyle
¢ikan edebi hareket Fecr-i Ati’dir. Bu toplulugunun oykiide varlik gosteren etkin bir
ismi bulunmamakla birlikte Orhan Okay’a gore Izzet Melih (1877-1966) ve Cemil
Slleyman (1864-1920) isimleri “konu, teknik, Uslup ve tahlil bakimindan higbir
ozellikleri olmayan hissi roman ve hikdyelerin ortak yazarlari olarak bir iz

birakmadan silinirler.”®°

20. yiizythn ilk yillar1 Osmanli devleti i¢in sikintili yillardir. Once II.
Mesrutiyet ardindan Balkan Savaglar1 ve daha birgok hadisenin etkileri tarihi-politik
diizlemde kalmamus, sosyal hayat ve edebiyatta da kendisini gostermistir. Tirkgiiliik,
Islamcilik, Osmanlicilik, Garpgilik gibi fikir hareketleri, bu hareketleri savunan
sanatgilar eliyle kendilerini iyiden iyiye hissettirirler. II. Mesrutiyet’ten sonraki
donem gazete ve dergiler agisindan daha rahat bir donemdir. Bu rahatlik elbette
hikaye tiirii i¢in de olumlu bir gelismedir. Iste bu dergilerden birisi olan ve Selanik’te
yayimlanmaya baslayan “Selanik merkezli Gen¢ Kalemler ve cevresinde toplanan
isimler, Turk¢l bir politika takip ederler. Bunun tabii bir sonucu olarak dilde de

6zlesmeci ve Tiirk¢eyi 6ne alan bir goriisii savunurlar.

Tirk Oykiictliiginde asil ¢ikisin  yakalandigi donem, Milli Edebiyat
donemidir. Omer Seyfettin (1884-1920), bu donemde yazdigi hikayelerle Tiirk
hikayeciliginde asil doniim noktasini olusturur. Halk edebiyatindan, halk

anlatilarindan, Tarihten bolca faydalandigi hikayelerinde anlatim tekniginin

79
A.g.e.,s. 19

8 Orhan Okay, Batililagsma Devri Tiirk Edebiyati, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 70.

8 Omer Solak, a.g.e., s. 14.
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saglamligl, bu teknigi mekanik hale getirmesi dikkate degerdir. Onun hikayeciligi
giris, gelisme, sonuc¢ esasma gore kurulmus olay hikayeciligine dayanir. Omer
Seyfettin, hikdyeyi romandan ayirip kendi ¢er¢evesine oturtan, onu bagimsiz bir tiir
olarak ilk ele alan kisidir. Onun “milli benlige doniis”® izlegi merkezinde,
imparatorlugun ¢okiis doneminde yazdigi hikayeler hem dili hem de konulariyla 6ne
cikarlar. Selim ileri’ye gore o, “Turkclluk” akimim savunurken, ykleri araciligiyla
dustincelerini  aciklarken “Islamciik” ve “Osmanlicihik” akimlarini  yermeye

calismis; kimi dyklerinde Batililasma zentisindeki kisileri alaya almstir.”®

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Halide Edip Adivar, Refik Halit Karay isimleri
Cumhuriyete gecis siiresince onemli isimlerdir. Onlarin ayn1 zamanda siyasi figiirler

olmasi da edebiyat ¢evrelerinde kendilerine yer bulmalarini kolaylastirir.

Fecr-i Ati toplulugunda gecen ilk donemlerinde ve Milli Edebiyat doneminde
stislii bir iisluba sahip Yakup Kadri Karaosmanoglu (1889-1974), “hem icerik hem
de bicim bakimindan daha tutarli, cagdas ykiiler yaz[mistir].”® Onun hikayelerinde
Osmanl’nin  son, Cumbhuriyetin ilk ddnemlerine ait tecriibeler sosyo-politik
diizlemde kendisine yer bulur. Onceleri Maupassant tarz1 olan hikayeciligi de kesit
hikayesine dogru evrilir. Ayrica hikdyelerini yazdigi donemin dil, Uslup ve

temalariin da hikayelerine yansidigi bir gercektir.

Refik Halit Karay (1888-1965), “baslangicta ferdi temalarda yazan bir kalem
iken, doneminin siyasal miicadelelerinden dolay1 yolu Anadolu’ya diisen, temiz bir
Tirkce ile Oykii cografyamizi genisleten Oykiilerini Memleket Hikayeleri’nde
toplamlstlr.”85 Refik Halit’in konu ettigi meseleler hep yerlidir ve gézlemlerinde ¢ok
basarilidir. O, hikayeleri merkezden ¢evreye yani, Anadolu’ya tasiyan isimdir.
Anadolu’ya bakista ise daha ¢ok aydin bakis agisinda 6ne ¢ikan mesafeli tutum goze

carpmaktadir.

Basta 6yki ve roman olmak Uzere, modern Tirk edebiyatinda kadin yazar
denilince ilk akla gelen isim Halide Edip’tir (1882-1964). “Halide Edip’in

82 Ebru Burcu, “Omer Seyfettin’den ‘Milli Benlige Déniis’ Cagrist: Primo Tiirk Cocugu”, Bilig, Say::
30, Yil: Yaz 2004 (141-149), s. 142.

8 Selim Ileri, a.g.y., s. 6.

8 Semih Giimiis, a.g.e., s. 20.

8 Omer Solak, a.g.e., s. 14.

26



oykiilerindeki iyi egitim gdrmiis, giizel ve akilli kadinlari, Ittihat ve Terakki donemi-
nin sosyo-politik 6zelliklerinin tesirlerini gosterirler.”®® Selim ileri, Halide Edip’in,
degisken degerleri savundugunu, dinya gorisinid donemlerin  etkisiyle
baskalagtirdigini, dahasi savundugu distnceleri, dogrudan dogruya kendisinin
yerdigini soyler.’” Onun hikayeleri Milli Miicadele sonrasi eksen degistirerek
roportaj hikaye denilebilecek bir eksene oturur. Bu yapilan Tiirk hikayesi i¢in yenilik
olarak goriilebilir. Onun hikayelerinde goriilen savrukluk, dil aksamalar1 zamaninda

cok elestirilmistir.

Donemin bir diger hikdye yazar1 daha ¢ok romanlariyla taninip 6n plana ¢ikan
Resat Nuri Giintekin’dir. Resat Nuri’nin ilk Oykiisii 1917°de yayimlanan “Eski
Ahbap”tir. Oykiilerinde kullandig1 yalin dil, Anadolu meselelerini éne ¢ikaran konu
secimi ile birlesince dénemin edebi yénelimine yakin durdugu izlenimini dogurur.®
Semih Gimiis, 6nceki dénemlerden hicbir dykicinin onun kadar insancil dykiiler
yazmadigini, romanlarindaki insan ve hayat sevgisinin oykiilerine de yansidigini
S(jyler.89 Resat Nuri hikayesi icin, estetik kaygiyr onceleyen, bireye ait duygusal
kirilmalarin hikayesi tespiti yerinde bir tespit olacaktir. Bu anlamda Resat Nuri

hikayeleri tzerinde Servet-i Funun etkisinden so6z edilebilir.

Yeni bir devletin, yeni bir rejimin baslangici olan Cumhuriyet doneminde,
“Resat Nuri'yi izleyerek ilk oykii kitaplarin1 1923-1940 yillar1 arasinda yayimlayan
yazarlar olarak, Fahri Celalettin GoOktulga (1895-1975), Ercliment Ekrem Talu,
Selahattin Enis, Kenan Hulusi Koray, Nahit Sirr1 Orik, Sadri Ertem, Sabahattin Ali,
Bekir Sitki Kunt (1905-1959) ve Sait Faik Abasiyanik't (1906-1954)"% siralamak

mUmkuandr.

Bu isimlerden kisa hikayeyi kendisine meslek edinen tek isim olan Fahri
Celalettin Goktulga’nin hikayelerinde “ahlakin bozulmasi, bos inanislar, yoksulluk,

Mesrutiyet Déneminde halk-devlet iliskileri”®* konulari sik¢a islenmistir. Selim

% Age.,s. 15

¥ Selim Ileri, a.g.y., s. 6.

8 Omer Solak, a.g.e., s. 17.

% Semih Giimiis, a.g.e., s. 20.

% Olcay Onertoy, Cumhuriyet Déneminde Oykii, Anadolu Universitesi Agikdgretim Fakiiltesi
Yayinlari, Eskisehir, 1998, s. 139.

L Age., s. 139.
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Ileri’ye gore toplumsal yasami geleneksel yasama indirgeyen yazar, “eski diiguinler,
eski kina geceleri, eski insanlar, Osmanli toplumundan kalmis gorenekler kimi

192

oykadlerinde alacal bir gézlemcilikle””* anlatmasini bilmistir. Fahri Celal’de yer yer

Omer Seyfettin, Ahmet Rasim ve Hiiseyin Rahmi Giirpmar karisimi bir etkiden
bahsedilebilir.

Sadri Ertem, ilk Oykiilerini 1917°de yayimlamasina ragmen edebiyata
1920’lerin sonunda agirlik verir. Onun, “toplumsal sorunlardan ¢ikardigi, tezli

99

Oykileriyle gergekgi bir 6ykiiciiliik ¢izgisi tuttur[dugu]””", ancak yazarin tutturdugu

bu ¢izginin ¢ok da basarili olamayarak, ytizeysel kaldigi goriiliir.

Kenan Hulusi Koray “devrin gazete ve dergilerinde yayimladigir 6ykuleriyle

194

gittikce bireysellikten toplumsala kayan bir egilim goster””"se de, “meraklilarinca

unutulmamis, anlatim bi¢imlerine 6nem veren, kendine 6zgii Oykiiciilerden biri

195
olarak anilir.

Eski yasayisin oykiilerini temel izlek olarak alan Nahit Sirr1 Orik’in “dili,
yabancit kokenli sozciklerle yikli; anlatimi, gelisen oykicilukten oldukca

196

uzaktir.”™ Eski yasayisin anlatildig1 bu dykiilerde Orik, oldukca geriye giderek “eski

toreleri ve insanlari, Tanzimat'tan beri siiregelen “kibar tabaka”daki maddi ve manevi

cOkiisii verir.”¥’

Erciment Ekrem, hem romanlarinda hem de 6ykulerinde toplumsal konulari
merkezine alarak, aileyle ilgili degisik konulara, toplumun bilgisizligine yer
vermistir.”® Onun hikdyeye yonelik kavramlagtirma cabalar1 ile mizahi tslubu da

dikkate deger bir bagka yoniidiir.

1930 sonrasi, hikaye iki koldan yiiriimiistiir. Birinci kol, Anadolucu, sosyal
icerik bakimindan yogun, sosyalist damarin etkisinin hissedildigi, sonrasinda

Sabahattin Ali’de de ornekleri goriilen Refik Halit Karay cizgisidir. ikinci kol ise

%2 Selim ileri, a.g.y., s. 8.

% Omer Solak, a.g.e., s. 18.
“Age.,s. 18.

% Semih Gumils, a.g.e., s. 22.
% Selim ileri, a.g.y., s. 8.

% Olcay Onertoy, a.g.e., s. 140.
% Age., s. 139.
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Sait Faik Abasiyanik’in birey ekseninde kurguladigi, istanbul’un kiiciik insanini

temel alan koldur.

Memduh Sevket Esendal (1883-1952), 1930 sonrasi hikayeciliginde bu iki
kol arasinda bir yerde durmaktadir. Memduh Sevket Esendal, Tiirk hikayeciligini
1920’lerden 1940’lara tastyan, Omer Seyfettin’den sonra hikayeci kimligiyle ortaya
cikan ikinci isimdir. Cehov tarzi hikayeyi kesit boyutuyla kalicilastiran isim de
Memduh Sevket’tir. Onun hikayelerine tasvirden g¢ok tarife yer verilen kiicliciik
olayciklarin hikdyesi denilebilir. Selim Ileri icin Cumhuriyet déneminin gercekten
yetkin Oykicisi Memduh Sevket Esendal'dir. Ona gore, “Maupassant'dan
kaynaklanan “girig-digim-sonu¢” Oykiculugt  Esendal'la gecerligini  enikonu
yitirir...”% Memduh Sevket, dykiiye II. Mesrutiyet yillarinda baglayan bir isim
olarak, “tagra insanma ve tasradaki memurlarm yasantisina yer verir.”'® Dilde
yalinlik, olay orgiisiinde 6zgiinliik onun dykiiciiliigiiniin 6ne ¢ikan 6zelliklerindendir.
Semih Giimiis’e gore de “tipik bir kisa dykiicii” olan Memduh Sevket de one ¢ikan

en belirgin 6zellik “ar1 duru bir Tiirk¢e’yle yazmis olmasr”dir.'®

Bu donemde “toplumcu gergekgi ¢izginin dykudeki onciisu olacak olan Saba-
hattin Ali” 6nemli bir isim olarak éne ¢ikar.'® Semih Giimiis’e gore Sabahattin Ali,
“Omer Seyfettin, Refik Halit Karay ve Yakup Kadri Karaosmanoglunun
olusturdugu memleket gercekciligi cizgisiyle sonra gelen yeni arayiglar arasinda
saglam bir koprii kur[mustur.]”*® Onun, “Anadolu’yu yakindan tamdiktan sonra
iilke gercekligini yeni bir bakis agisi i¢inde almaya basla[masi], toplumculukla

»104 aracilik etmistir.

beslenen bir kaygi ve duyarlifin Oykiilerini yaz[masina]
Sabahattin Ali hikayeciliginde Anadolu, kdyden ziyade az da olsa iiretim yapilan
kasaba baglaminda ele alinmigtir. Halide Edip ve Yakup Kadri’de goriilen roportaj
hikdye tarzi Sabahattin Ali’de de goriiliir. Bu hikdyelerde Sosyalist realizm ve

romantizm i¢ i¢e gegtigi, sarici, masalsi ve destansi bir tislup belirgindir.

% Selim ileri, a.g.y., s. 7.

190 Smer Solak, a.g.e., s. 20.

101 Semih Giimiis, a.g.e., s. 22-23.
192 Omer Solak, a.g.e., s. 21.

103 Semih Gumis, a.g.e., S. 23.

104 A g.e, s. 23.
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1940’lar, II. Diinya Savasi etkilerinin yogun sekilde hissedildigi bir
donemdir. Bu dénemde Avrupa oykiculligii, okurlarina karamsar bir tablo sunarken
Tirk Gykiiciiliigiiniin daha iyimser bir anlayis1 yansittifi; ancak Avrupa’da oldugu
gibi ddoneme ve yasantiya damgasini vuran yokluk ve yoksullugun her haliyle dykiide

kendine yer buldugu gériilecektir.*®

Tiirk Oykiiciiliigiinde Memduh Sevket ve Sait Faik isimleri “bireysellesme ve
bireyin diinyasina agirlik verme egilimi[nin]”**® de baslangi¢ noktasini olusturmakla

birlikte donemin 6ykii anlayisina bu yonde yaptiklari katkilarla da 6ne ¢ikarlar.

Gorduklerini, duyduklarin1 doniistiirerek anlatan Sait Faik, Tlrk edebiyatinda
Oykd tarunun akla gelen ilk adi olmasinin yaninda, Siradan insanlarin sorunlarini,
mutluluklarini, yoksunluklarini, yasam sevinglerini, i¢ diinyalarinin zenginliklerini
her seyden onemli gorerek dykilye dahil etmesini bilmistir."”” Omer Solak’a gére
Sait Faik, donemde yasanan diisiinsel veya ideolojik durusun disinda bir durus
sergileyerek “gunlik yasamin igerisinde yadsinan insanlik durumlarini yansitmayi”
tercih etmistir.” % Sait Faik, her seyden 6nce bir Istanbul dykiciisudir. Kigticik
seylerden oykiiler ¢ikararak okurlarma tiim farkliliklariyla zengin bir Istanbul
portresi sunmasini bilmistir. Biitlin bunlar yazarken kafasinda tiire ait kurallar
manzumesi yoktur. Hastalandiktan sonra Oykiilerine kotiiciil, karamsar bir ruh hali

coker. Bu durum onun dykistinde, Kafkaesk bir bakis agisini animsatir.

Doénemin 6nemli dykiiciilerinden Halikarnas Balik¢isi’nin 1920’lerin sonunda
basladig1 hikayecilik seriiveninde bastan sona Ege vardir. Selim Ileri, Cumhuriyet
donemi Oykusine denizi, deniz insanlarini, onlarin yasamlarini getiren ismin
Halikarnas Balik¢ist oldugunu sdyler.’® Onun 6ykiilerinde zamanla mitolojik
unsurlarin da goriildiigii bliyiilii, masals1 bir atmosfer vardir. Semih Glimiis’e gore
Halikarnas Balikgisi, “Anadolucu bir diisiinceyi, neden sonra ideolojik bir diinya

tasarimina doniistiiren Mavi Anadolucularin onciisiidiir.”

195 Omer Solak, a.g.e., s. 23.
106 A ge., s 21

197 Semih Giimiis, a.g.e., s. 24.
198 Smer Solak, a.g.e., s. 21.
109 Selim fleri, a.g.y., s. 10.

110 Semih Gumis, a.g.e., S. 22.
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Necip Fazil Kisakiirek, Tiirk hikayeciligine farkli bir boyut kazandirmistir.
Onun hikayeciliginde, Kaldirimlar sairinden Cile’nin sairine doniis ve doniisiin ona
getirdikleri, sir ve insan iliskisi, insan, insan ve ben, beni kurcalama, metafizik
yogunlagmalar ve belirli bir siire sonra biitiin bunlara eslik eden din duygusu goze
carpar. Saglam, temiz bir anlatim teknigi ile Orglilenmis Oliim, kader, Allah
konularina yonelen anlatarak hissettiren bir hikdayedir Necip Fazil hikayesi. Hiseyin
Su’ya gore Necip Fazil hikayeciligindeki “6liim, korku ve yalmzlik temalari,
yalnizca psikolojik bir daralmadan, bunalmadan ve soyutlamadan Ote, hayatin,
6liimiin anlamin1 arama, anlamlandirma, insanlarin bogusup durdugu varlig: bir kaos
olarak gormekten ¢ok, o giriftlik icindeki uyumun, ahengin zorlugu ve giizelligi ile

derinlesme ¢abasidir.” 1

Bu yelpazede ses getiren diger isim Ahmet Hamdi Tanpmar’dir. “1943'te,
Abdullah Efendi'nin Riyalar:'yle oOykuculigimizde Kkisisel kargasanin, Kkisilik
yanilsamalarinin, yasami gercekligi disinda da algilamanin ¢ok basarili érneklerini
verir”, 12 Tanpinar, siirde sik sik miiracaat ettigi riiya ve masal atmosferini
hikayelerine de tasimistir. O, esya ve eylemlerin gercekci hareketleri yerine kendi

muhayyilesinde derinlesme ve bu derinlesmenin etkileri hissettirir.

Cahit Sitki1 Taranci ve Ziya Osman Saba da hikdye yazmislarsa da bu
hikayeleri toparlanmamistir. Bu iki ismin de hikayelerinin siirlerine benzedigi,

oykiide de hemen hemen ayn1 konulara agirlik verdikleri sdylenebilir.

Bu arada Aziz Nesin’in giiniibirlik kullanima seslendigi, mizahi unsurlarin

baskin oldugu, tek amaci giildiirmek olan hikayelerini de atlamamak gerekir.

Haldun Taner ismi bu dénemde daha bir hikayeci olarak 6n plana ¢ikar.
Haldun Taner hikayesi, yerli mizah unsurlariyla yogrulmus, igneleyici Ogelerin
kullanildig1 toplumcu hikaye anlayisini yansitan, ice doniik, huzursuz, esitsizliklerle

kars1 karsiya bireyin hikayesi olarak alinabilir.

Tarik Bugra, 1940-1960 arasinda verimli bir hikayeci olarak ortaya cikar.

Tarik Bugra hikayeciligi, bireyi onceleyen, yalnizlik, i¢ diinya konularinin islendigi

11 Hiseyin Su, “Kendini Arayan Ben’in Oykiileri”, Hece, Say1: 97, Ocak 2005 (440-445), s. 441.
12 gelim fleri, a.g.y., s. 10.
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duyguya dayali anlatimin kullanildigi, olaya veya baskin tipe dayanmayan basarili
bir hikayecilik 6rnegidir. Ozellikle Oglumuz yayimlandign dénemde biiyiik ses

getirmistir.

Nurettin Topgu, Anadolu’ya eylemci, islami bir kimlikle ve mistik bir bakis
acistyla baktigi hikayelerine felsefi bir yonelisin izleri yansir. Onun tarzina,

Sabahattin Ali tarzinin milliyet¢i, muhafazakar, islami sdylemi olarak bakilabilir.

1950’lere gelinceye kadar birkag istisna hari¢ tutulursa hikdyenin Istanbul
eksenli oldugu, 1950’den sonra Anadolu’ya dogru bir eksen kaymasinin yagandigi
gercegi goriiliir. Bu eksen kaymasima neden olarak Tiirk hikayeciliginde Koy
Enstitiilii yazarlar kadrosuyla kars1 karsiya kalis gosterilebilir. Mahmut Makal, Talip
Apaydin, Fakir Baykurt isimlerini burada anmak yerinde olacaktir. Imam, aga,
muhtar, 0gretmen gibi simgeler iizerinden yliriiyen, kdy romaninin goélgesinde
gelisen bir hikdye anlayisinin, bir kdy edebiyatinin doneme egemen oldugu

sOylenebilir.

1940’ta Koy Enstitiilerinin kurulmasi, yogun ve kalici etkileriyle Ikinci
Diinya Savasinin yaganmasi, 1950°de Cok Partili Hayata gecilmesi, kdyden kente
gbclin baslamast ve goc olgusunun kentlesmeyi tetiklemesi, sonraki yillarda
gerceklesecek olan askeri midahele gibi tarihi, siyasal ve sosyal alandaki pek cok
gelismenin gerek Oykuculer gerekse Oykiler 0zerindeki etkilerinden hareketle
1950’ler pek cok degisimin, doniisiimiin ve yikimin yasandigi, biitiin bunlarin
etkilerinin hayatin her alaninda kendisini gosterdigi yillar olarak kabul edilir. Siyasal
ve toplumsal alandaki degismelerin ivme kazandirmasiyla “edebiyatta da ge¢misle
hesaplasmanin, Bat1 etkisinin destegiyle yenilenme ¢abalarinin ve yeni

kiimelenmele[rin]”**® kapisinin aralandig1 bir déneme girilir.

1950°1i yillar bir yandan toplumsal degisimin birden fazla etken dolayisiyla
hizli bir bi¢gimde yasandigi yillar olurken, hikaye-0ykl ikilemi cercevesinde
tartismalarla da giindeme gelir. Ciinkii hikaye, genis kullanim olanagiyla anlatmaya
bagl tiirlerin geneli i¢in kullanilmaktadir. Kayahan Ozgiil de bu karmasaya dikkati
cekerek soyle der:

113 Jale Ozata Dirlikyapan, Kabugunu Kiran Hikaye: Tiirk Oykiiciiliigiinde 1950 Kusagi, Metis
Yayinlari, 2. Bsk., Istanbul, 2013, s. 13.
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“Hikaye kelimesi edebiyatimizin en girift adlandirmalarindan biri i¢in
kullanilir. Girifttir; zird, bir kavramin karsilamasi gerektiginden ¢ok daha
genis ve c¢esitli manalari igerir. Bu kavram genisliginin asli sebebi
Arapca’da hikdye kelimesinin tiretildigi fiil kokii “Hakeve’nin “taklit

A%

etmek”, “bir metnin kopyasimi c¢ikarmak”; ayni kokten ‘“heka’nin

“benzemek”, “aynen nakletmek” méanélarina gelmesidir. Demek ki,

kelimenin temelinde “bir gercegin taklidini, kopyasin yazili veya sozlii
s o 114

olarak nakletme”nin genigligi vardir.

Ancak 1950’lerle birlikte hatta 50 oncesi Sait Faik’le birlikte kabuk degistirerek
“heka” kokiindeki taklit etmek/Oykiinmek anlamindan hareketle kullanilan Gykiiye
dogru evrilen yeni bir yazinsal tiir ortaya ¢ikmistir. Tartismanin fitilini ilk olarak
1949 yilinda Ulus gazetesindeki kosesinde Nurullah Atag baglatir. Daha sonra
Peyami Safa’nin da katildig: tartisma daha ¢ok dil eksenli yiiriitiiliir. Dilde sadelesme

taraftarlar1 oykiiyli savunurken, sadelesmeye karsi ¢ikanlar hikaye tarafindadirlar.

Biitiin bu tartismalar dil ekseninde siirlip giderken Sait Faik sonrasi ortaya
edebi anlamda hikaye ile karsilanamayacak bir tiiriin ¢ikmis olmasidir. Ciinkii
yazilanlar gelenekte karsiligim1 bulan sekliyle hikaye degildir. Dolayisiyla 1950
sonrasinda giindeme gelen bu yeni anlati tiiriinii karsilamak icin Oykiiniin
yayginlasmasi bu agidan dogaldir. Ancak hikaye-6ykii eksenli tartismalar sonraki
donemlerde de devam etmistir. 1980°de Mavera dergisinin 46. sayisinda Yasar
Kaplan, Oykiiniin Cesitli Cehreleri bashikli yazistyla hikdye-dykii ayrimina story-
short story baglaminda dikkati ¢ekmistir.**

Birgok kaynakta Tiirkiye’de “Oykiiniin altin ¢agi” olarak nitelenen 1950-60

yillar1 arasinda Oykii yazan c¢ok sayida yazar bugiin de anmilmakta, yapitlar

116

tartistlmaktadir.™ Yine ayn1 zaman dilimini dénemin Oykiiciilerinden Leyla Erbil

» 117

“gelenekten kopus ¢agi olarak nitelendirmektedir. 1950°den sonra Oyki ve

oykdculerin nicelik ve nitelik yoninden gelistigi goriilmektedir. Elli  kusagi

14 M. Kayahan Ozgiil, a.g.m., s. 31.

15 Omer Lekesiz’den akt.. Mehmet Harmanci, “Kargasadan Kavramsala Kisa Oykii”,
Konya Oykii Gunleri I:  TYB Konya Oykii Sempozyumu Bildirileri Kitabi, Ed.: Mehmet
Harmanci, Konya, 2004, s. 32.

16 Age.,s. 13.

U Age.,s. 16.
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oykiiciiliigl “kdy, kent, kiigiik kasaba yasami, uyumsuzluk ve umutsuzluklar, emegin
somiiriisii ve toplumcu gergekeilik akimi tizerinde ¢esitlenen temalarla buyik bir

5118

gelisme goster[mis] ve sonraki yillar1 da etkilemesini bilmistir.

1950 kusagi Oykiiciileri, varolusculugun ve gergekiistiiciiliigiin de etkileriyle
bireyin bunalimlarin1 6zellikle de entelektiiel bireyin krizlerini merkeze alan, yogun
karamsarlik igeren, anlamin iyice bozuldugu kaotik bir diinyanin 6ykiilerini yazarlar.
Yap1 ve tema bakimindan yenilik¢i olan elli kusagi 6ykiiciileri asil degisimi dykiiniin
iceriginde yaparlar. Oykiiniin icerigi degisirken dykiiniin dilinin de imgesel, soyut bir
ifade alanma dogru kaymasi, siirde Ikinci Yenicilerin yaptigi gibi kapaliliktan

beslenmesi kaginilmazdir.

Aralarinda Ferit Edgii, Viis’at O. Bener, Leyla Erbil, Bilge Karasu, Adnan
Ozyalgmer, Demir Ozlii gibi isimlerin bulundugu dykiiciiler, hayatin anlamsizlig1,
toplum-birey catigmasi, cinsellik, cinsiyet ayirimi, hi¢lik duygusu, bireyin garesizligi,
endise, yabancilasma gibi temalar1 sikc¢a islerler. Islenen temalardan hareketle
donemlerinde “anlattiklarinin bu iilkede karsiligi yok™ elestirilerine sikga maruz
kalirlar. Bu kusagin oykiilerinde kentin bunaltici havasini yiiklenen insanlar siklikla
anlatilir. Necip Tosun’a gore “avangardist ve yenilik¢i bir tutumu benimseyen 1950

kusagi, Kafka, Camus yaninda, Joyce, S. Beckett, Faulkner’dan da etkilenir.”%

Ferit Edgii, varolus¢u yaklasimlarla bireyin aydina yabancilasmasini isledigi
birey eksenli Oykiileriyle one ¢ikar. Omer Lekesiz’e gbre o, “Oykii adma neyi
gerceklestirmek, neye ulasmak istediginden hep emin olan”'? kisidir. Bilge Karasu,
korku, inang, inangsizlik arasinda gelip giden bireyin anlatildigi, mitler ve sapik
sevgilere yer veren, ¢6ziimden ¢ok tasvir, tespit odakli, alegorik bir dilin hakim
oldugu oykiiler kaleme alir. Karasu, “merkezi tema olan liimiin etrafinda ask, tutku,
escinsellik, kahramanlik, umut gibi temalar da anlatiy1 biitiinlerken, siirsel, miizikal

oldugu kadar karmasik bir imge sistemi ile ¢ok katmanli bir dil kullanir.”*?! “Kara

18 fnci Aral, a.g.e., s. 76-77.

M9 Necip Tosun, “Gogol'un Palto’sundan Cikmak Ya da Palto’yu Calmak”,
http://tosunnecip.blogcu.com/gogol-un-palto-sundan-cikmak-ya-da-palto-yu-calmak/11249645,
Erisim Tarihi: 05.07.2015.

120 Omer Lekesiz, a.g.y., s. 23.

121 fbrahim Alan’dan akt. Omer Solak, a.g.e., s. 29.
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Anlat1 Yazan” olarak tanmimlanan Vis’at O. Bener,122 kii¢iik kent insanin1 merkeze
alarak “siradan, gunleki olgularin ardindaki yasanti zenginliklerini, bilingaltinda

tikali kalmis yasama parcalarin: belirle[mektedir.]**

Gergekgilik, olani oldugu gibi anlatma, basitligi ve sadeligi yansitma bu
yillarda daha da belirginlik kazanir. Bununla birlikte toplumu ilgilendiren konular,
kicik insanlar, memurlar, isgiler, kenar kdse semtler ve tasra ilginin odagi haline
gelir. “Toplumsal konular1 6n planda tutan yazarlarin yani sira, bireyi hareket noktasi
alan, kisinin degisik psikolojik durumlarini yansitan dykiiler yazan ilk yazarlarimiza

da bu yillarda rastla[nir.]”***

1950 kusagi Oykiiciilerinde dikkati ¢eken bir yon de kadin Oykiictilerin
sayisindaki artigtir. Nezihe Meric, Leyla Erbil, Sevgi Soysal ve Sevim Burak isimleri
bu baglamda onemlidir. “Toplumdaki bozukluklara, daha ¢ok da kadinlarla ilgili

1125

sorunlara deginen Nezihe Meri¢’in  oykileri, *“yasama umutla bakan,

karamsarliklar: yenmek isteyen iyicil insanlar[in]”*?®

oldugu oykiilerdir. 1960'larin
basinda Leyla Erbil hem diliyle, hem iislubuyla oynadigi oykiilerinde bireyin
kurallara bagkaldirisina, cinsiyet sorgulamasina, feminist yaklasimlara, kadinin
toplum igindeki yerine, inangsizlik, sorumsuzluk, bosluk duygusuna, cinsel
yonelisleri farkli 6ykii kahramanlarina kap1 aralar. Sevim Burak, Necip Tosun’a gore
Tirk oykiiciiliigiiniin en “aykir1” ve “farkli” seslerinden biridir. Boyle oldugu icin
“yasam1 boyunca mevcut edebiyat topluluklarinin i¢inde, ¢evresinde yer almamis,
inatla “yeni bir edebiyat, yeni bir dil” olusturmaya calismistir.”**" Tirk 6ykiisi, bu
kadin oykiiciiler sayesinde kendilerine sunulani, kendileri adina 6nceden belirlenmis

rollere riza gdstermeyen kadinlarla yiiz yiize gelir.*®

1950 kusagr sonrasi Oykiiciilerinin ac¢tig1 ¢igir1 takip eden kusak toplumsala
yakin, alt tabakadan, ezilmis insan1 konu edinen, ideolojiyi bayraklastirmayan bir

Oykl tutumu takinirlar. Birey iizerinden toplum elestirisi yapma, toplumun

2 ng.e.,s. 26.

12 Selim ileri, a.g.y., s. 15.

124 Olcay Onertoy, a.g.e., s. 152.

125 A g.e., s. 150.

126 Selim fleri, a.g.y., s. 16.

127 Necip Tosun, “Tirk Oykiiciiliiginin ~ Seriiveni-2”,  http://tosunnecip.blogcu.com/turk-
oykuculugunun-seruveni-2/2519854, Erisim Tarihi: 02.07.2015.

128 Omer Solak, a.g.e., s. 27.
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dayatmalarina karsi direnen birey, bireyin Ozgiirliigii/ozgiinliigii sorunlar1 bagat
meseleler olarak dykiilerde boy gosterir. Selim Ileri, Tahsin Yiicel, Durali Y1lmaz,
Oguz Atay, Nedim Giirsel, Hulki Aktung gibi isimler bu kusaga dahil edilebilir.
Kadin oOykiiciilerden “Ayhan Bozfirat, Fiiriizan, Tomris Uyar, Seving Cokum,
Selguk Baran, Adalet Agaoglu, Nazli Eray, Pmar Kiir, Tezer Ozlii ve Inci Aral yeni
konu damarlar1 bulma ve bunlari modern yapilar i¢inde isleme konusunda énemli bir

varlik gostermisler”dir. 129

1960 sonrasinin énemli dykiiciilerinden Selim leri, “giindelik tanikliklarini
kurgusal bir abartiyla 0ykiiye tasiyarak bunlar1 geleneksel bir tat, hassas bir dil ve
rikkatle yogurup, cesitli ruhsal iklimlerin kaliplarii aktarmistir.”**° Tehlikeli
Oyunlarin yazar1 Oguz Atay, “Fikret Urgiip’iin agtig1 kulvarda derinlesmeyi, ultra
realist ve siirrealist yapilar1 kaynastirarak dykiide yeni anlatim imkanlar1 gelistirmeyi
dene[digi]”*** dykiilerinde ince bir alayciligin kendine 6zgii bir tutumla verildigi**?

goraldr,

1970’li yillar1 siyasi ve sosyal atmosferin derinden yaralar aldig,
ayrismalarin, boykotlarin, 6grenci olaylarinin yasandigi, calkantili yillar olarak
adlandirmak gerekir. Bu donemde direnme, baskaldirma, militanca tavir alig 6n plana
cikar. Elbette ki yasananlar kendisini dykiiciiler {izerinde de hissettirmistir. Omer
Solak’a gore 1970’lerin Oykiiciiliik anlayisinda ideolojik boliinmelere de kosut olarak
sosyal-psikolojik 0yku, ozellikle kendilerini solda tanimlayan yazarlarin toplumcu
temalari, bireysel hassasiyetleri ihmal etmeden anlatmalari; ya da bireyi, toplumsal
ve siyasal fon icinde anlatmalar1 olarak tanimlanabilir. Ozellikle kent yasaminda
bireyin yalnizlasmasi, sag yazarlarda pek gorilmeyen sol bir tavir olarak yetmislere
hakim olacak ve sosyal-psikolojik Sykiiniin basat konularmdan olacaktir.™®* Aymi
konuya deginen Necip Tosun da, 1970’leri ve Oykiiciiliigiinii degerlendirdigi

yazisinda sunlar1 soyler:

129 Omer Lekesiz, a.g.y., s. 24.
130 A gy., s. 24,

Bl Agy., s. 24,

132 Selim fleri, a.g.y., s. 20.

133 Omer Solak, a.g.e., s. 31.
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“15-16 Haziran olaylari, 12 Mart 1971 darbesi, grevler, devlet baskisi,
Ogrenci olaylan Oykiilerde en ¢ok islenen temalar olur. Donemin &ykii
dili, sivri, acili ve ofkelidir. Siyasal alanda yasanan keskin ideolojik
kamplasma edebiyatta da goriiliir. Adalet Agaoglu, Tomris Uyar, Selim
Ileri, Nedim Giirsel, Hulki Aktung, Fiiruzan, Tomris Uyar sosyalist/sol
anlayis paralelinde oykiiler yazarken, Mustafa Kutlu, Seving Cokum,
Rasim Ozdenéren gibi yazarlar geleneklere baglh muhafazakar diisiinceye
yasli dykiilere imza atarlar.”**

1970’lerde islami duyarlilikla Necip Fazil ¢izgisini devam ettirmekle beraber
Ozgiinlik baglaminda bu ¢izginin tamamen disinda Dirilis ekoliinii Hikayeler 1,
Hikayeler Il adli kitaplariyla ortaya koyan Sezai Karakog ismi one ¢ikar “metafizik
diisiiniis ve bakisin izlerini derinlestirmek i¢in hayati bir biitiin olarak dykiisel planda
da kucaklayan, ayni espri ¢evresinde kimi 6zel anilasmis durumlar1 da bir baskasinin
hayat1 olarak isleyen”135 Seza Karakog, bu hikayelerde, iki biiyiik diinya savasi
sonunda insanin i¢ine diistiigli bunalim, inangsizlik girdabi gelenege yaslanarak kissa

atmosferi icinde girift bir sekilde anlatilir.

Sezai Karakog’un ardindan Islami duyarlilig1 merkeze alan Rasim Ozdendren,
Dirilis dergisinde basladig1 6ykii seriivenini Mavera dergisinde devam ettirir. “Ilk
Oykdlerindeki toplumcu gercekgi etkilerden Sezai Karakog¢ tarzina baglanarak
kurtulan ve bilahare toplumsal degisme siirecine mahsus, bireysel, kurumsal
bunalimlari, kimlik problemlerini temel izlek olarak se¢mekle asil kendi 6ykii diline,
tarzina ulagan”** Rasim Ozdendren 6ykiilerinde, Foulkner, Dostoyevski, Heidegger
etkisi s6z konusudur. 1950 kusagi Oykiiciilerinde gordiigiimiiz modern toplum
icindeki bunalim insanlar onun da temel izlegidir ancak Ozdendren’i 50 kusagindan
ayiran yon ise bunalim insanin varacagi sahilin kesin hatlarla belirlenmesidir. Rasim
Ozdenéren oykiileri, inang, ask, metafizik, tasavvuf gibi kavramlarla &riilmiis,
modern insanin ¢eliskilerini ortaya koyan, giderek kisalan ama bir o kadar da vurucu

guicu artan, yer yer postmodern tekniklerin de kullanildig 6ykiilerdir.

13% Necip Tosun, “1970’ten Giiniimiize Tiirk Oykiiciiligi”, http://tosunnecip.blogcu.com/1970-ten-
gunumuze-turk-oykuculugu/1673356, Erisim Tarihi: 05.07.2015.

135 Omer Lekesiz, a.g.y., s. 23.

138 A gy., s. 23.

37


http://tosunnecip.blogcu.com/1970-ten-gunumuze-turk-oykuculugu/1673356
http://tosunnecip.blogcu.com/1970-ten-gunumuze-turk-oykuculugu/1673356

Mustafa Kutlu, Ortadaki Adam ve Géniil Isi adli kitaplariyla basladig
hikayecilik seriivenini verimli bir sekilde devam ettirmesini bilmistir. Sabahattin Ali,
Nurettin Topgu ¢izgisinde, Anadolu eksenli, yalin, vurucu, olay merkezli, cerceve
hikaye teknigini kullandig1 hikayeleriyle “diinyay1, hayatlar1 dykiicii goziiyle tanimak
ve tanitmaktaki isrartyla maruf olan Mustafa Kutlu, en agina olunan konular1 bile
geleneksel verilerle irtibatlandirip, modern yapilarda doniistiirerek/yenilestirerek
sunmustur.”*¥" Kutlu, hi¢ ddiin vermedigi “Sark hikayeciligi” tavriyla “Cumhuriyet
donemi Tiirk dykiiciiliigiine yeni bir soluk ve renk getirmis, bu topraklara ait bir ruh

iklimini, kiiltiir ve duyarhigim dykiilerinde yansitmugtir.”*®

Ik &ykii kitabir Yuksek Gerilimle dykiiciilige adim atan Adalet Agaoglu,
“inandig1 sosyalist diinya goriisiinii edebiyatta temsil etmek ister.”™*® “Atmosfer
yaratmada ve psikolojik tahlillerde neredeyse kusursuz olan” Firlzan; “gé¢menleri,
yoksullar1 anlatip, siifsal geliskileri acik etmeye calisan”™*® Tomris Uyar ve “ilk
Oykiilerini kistirilmishik igerisindeki bireyin agmazlarina yaslarken, daha sonraki
Oykiilerinde yitip giden giizellikleri, fark edilmeden yasanan fanilik duygusunu ve
141

nesiller arasi kopuklugu, ozellikle kadin 6znesinden yola ¢ikarak ele al[an]

Seving Cokum dénemin 6nemli kadin dykiiciileridir.

1970’lerde baslayip 1980 askeri darbesiyle son bulan siire¢, toplumsal siddet
ve gerilimin had safhada yasandigi bir siirectir. Dolayisiyla 1980°1i yillar, askeri
darbenin etkisi altinda gecen, yasaklarin egemen oldugu, politik kimliklerin yok
sayildigi yillar olarak adlandirilabilir. Bu depolitizasyon siireci igerisinde “Oktay
Akbal, Bilge Karasu, Nezihe Meri¢, Tahsin Yiicel, Tomris Uyar, Yusuf Atilgan,
Fiiriizan, Erdal Oz, Oguz Atay, Orhan Duru, Demir Ozlii gibi adlarin yaninda,
seksenli yillarda ortaya ¢ikip bugiin hala 6ykii ugraslarini siirdiiren bagka yazarlar da
var kuskusuz."142 Selim 1leri, Hulki Aktung, Ayla Kutlu, Nursel Duruel, Necati

Giingdr, Erendiz Atasii, Nazli Eray, Murathan Mungan, Nedim Giirsel, Ozcan

¥ AQgy., s. 24,

138 Necip Tosun, “1970’ten Giiniimiize Tiirk Oykiiciiliigii”, Erisim Tarihi: 05.07.2015.
139 A g.y., Erisim Tarihi: 05.07.2015.

140 A g.y., Erisim Tarihi: 06.07.2015.

11 A g.y., Erisim Tarihi: 06.07.2015.

Y2 fnci Aral, a.g.e., s. 79.
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Karabulut, Cemil Kavukcgu, Jale Sancak ve Ayfer Tung isimleri bu noktada dile

getirilebilir.**3

Askeri miidahale ile biiyiik bir kirilmanin yasandig1 80’leri Nurdan Giirbilek,
baski, yasak ve devlet siddetiyle 6zdeslesen bir dénem olarak nitelendirir.*** Bu
noktada Necip Tosun, 1980 6ncesiyle sonrasinin edebi ortamini karsilastirir ve 0yki

baglaminda su degerlendirmeleri yapar:

“Kugkusuz 1980 oOncesinin edebi sesi ofkeli, sert, buyurgan, hir¢in bir
sesti. Cilinkii bir “isyan”m sesiydi. 1980 sonrasinin sesiyse daha igsel,
daha derin, kirik bir ses oldu. Bu da yenilginin, tefekkiiriin,
hesaplasmanin sesiydi. Oykiilerde, amaclanan, ideal olandan ¢ok,
yasanan gerceklik giindeme getirildi. Ciplak gerceklik ve ¢ig dogrularin
arka plam tartisildi. Politik s6ylemden uzaklasilirken; big¢imci/estetik
kaygilar, cok katmanli anlatim, ortak bir karakter olarak dne glktl.”145

1980 darbesinden sonra verilen eserlerde bicimsel unsurlar1 daha fazla 6nem
kazandigi, Oykiiciilerde tematik anlamda kimi ortak paydalar olustugu gozlenir. Bu
donemde “oOzelestiri”, “cinsellik”, “yalnizlik”, “bunalim”, “dini yonelim” ve

“yiizlesme” birgok dykiicliniin ortak temas: olarak yayginlik kazan”mus olur.*®

Askeri miidahale ile 6zdeslesen “kaybedisler/yitirisler, nostalji, 6liim, fanilik,
cocukluk ve hayatla yiizlesme/6desme kavramlar1 daha belirgin bir hal alir. Emek,
sOmiirii, miicadele temalar1 arka planda kalirken politik cosku ise yerini derin bir ice
dontise birakir. Var olan diizeni degistirme adina yapilan baskaldir1 vurgusu,
donemin somut gercekligi karsisinda, birakip gitmek, terk etmek sarmalina doner.
Ovykiictler degisimi, degisimin acti1 hasarlar1, toplum dizleminden cok, bireysel

duizlemde ele alirlar.**’

" Age.,s. 79.
144 Nurdan Gurbilek, Vitrinde Yasamak, Metis Yaynlari, 8. Bsk., Istanbul, 2016, s. 13.
145 Necip Tosun, Guntimiiz Oykiisii, Dedalus Kitap, istanbul, 2015, s. 8.
146
A.g.e.,s. 9.
¥ age.,s. 9.
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Siyasi ve sosyal hayatin ¢alkalanmasi 1980 sonrasi Oykiilerinde yaygin bir
cesitlilige, farkliliga ve bireysel ¢ikislara da zemin hazirlar. Bu donem bir bakima
kopuslar, arayislar donemidir. Ancak bir genelleme yapmak gerekirse yenilikgilik,
arayis, bigimcilik, farklilik, postmodern tutum, diig-gercek ile hayat-kurgu ikilemi bu

dénem dykiiciliigiiniin baskin dgeleri olarak siralanabilir.*®

1980 sonras1 Tiirk dykiiciiliigiinde yasanan bu doneme bir isim verilecek olsa
“kopuslar, arayislar donemi” olarak isimlendirilebilir. Ancak bir genelleme yapmak
gerekirse yenilikgilik, arayis, bigimcilik, farklilik, postmodern tutum, diis-gercek ile
hayat-kurgu ikilemi bu donem Oykiiciiligiiniin baskin 6geleri olarak siralanabilir.
1980 sonras1 Oykiicii kusagi icin kimi elestirmenler “toplumsalliktan uzaklasip

bireycilige yonelen; bunalimci, insansiz dykiiler yazma” 149

elestirileri yapmislardir.
Oykdictilerin elestirilere konu olan bu dykiileri yazarken yaslandiklar1 zemin, askeri
midahele sonrasi yasanan karamsar atmosfer ve diinyanin gidisatidir. Zaman ve

mekanin degisimi, dykiiciiyii, Oykiileri ve hatta okuru da degistirmistir.

Necip Tosun’a gore 1980 sonrasi baslayan ve etkinligini daha ¢ok 1990°larda
gosteren degisimin yansimalart toplum ve okuru da degistirmistir. Bunun sonucu
olarak yeni bir edebi ve sosyal ortamin varliindan s6z edilebilir. Yeniligin,
degisimin sancilar1 arasinda “biiyiik anlatilarin ¢okiisiinii, gelecek tasarimlarinin
belirsizligini, kiiresellesme olgusunu kucaginda bulan bu kusak, yeni bir dil, yeni bir

bicim bulmak zorunda[dur.]”**°

Kendisi de bir dykiicii olan Inci Aral’in degerlendirmesine gore ise seksenli
yillart sekillendiren ana etken askeri midahale ve ardindan gelen birey hak ve
Ozgiirlikklerine yonelmis yasakgi, kisitlayict zihniyettir. Bunlarin agirliginin toplumda
“karamsarlik ve c¢ikigsizlik duygusu yarattigi, ¢eliskilerin, uyum sancilarinin,
calkantilarin arttig1, en 6nemlisi kolayciligin, kdsedontculik ve tiketim felsefesinin
yiikselisinin edebiyata, 6ykiiye ilginin azalmasiyla sonuglandigi, 6ykin(n, dergilerde
daha az vyer buldugu, elestirinin daha az konusu oldugu goriilecektir.'>

Postmodernizmin de etkisiyle edebi tiirler arasindaki keskin sinirlarin artik olmadigi,

A ge.,s. 9.

" Age.,s. 9.

0 A ge., s. 10.

31 inci Aral, a.g.e., s. 77.
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Oykiiniin de anlat1 veya metin olarak irdelenebilecegi savunulmustur. Semih Giimiis
kendisiyle yapilan bir sdyleside, bu ve benzeri nedenlerle ¢ok giiclii bir gelenege
yaslanan dykinln 1980’lerde ve 1990’larin basinda ¢ok dikkat ¢ekici bir durgunluk
icine girdigini, Oykii kitaplarinin pek yaymlanmadigini, yayincilar Sykiye ilgi
gostermedigini, eski kusaklardan yazarlarin daha az Oykii kitab1 yayimladiklarini,

geng Oykii yazarlarinin da ortaya pek ¢ikmadiklarini sdyler. 152

1990’11 yillarin 6zgiirliikk ortam1 bu siirecin yavag yavas tersine ¢evrildiginin
Ilk isaretlerini verecektir. Birka¢ 0ykil dergisinin yayin hayatina baslamasi, fanzinler
gorilmesi, dergilerde genglerin seslerinin duyulmasi, Oykiide yeni kavrayislar,
egilimler, arayis sancilarinin gindeme gelmesi, okurlar ve yaymcilarin Oykiiyii
yeniden onemser olmalari™ bu isaretlerden bazilaridir. Donemin  6nemli
oykiiciilerinden Ozcan Karabulut’un degerlendirmesiyle doksanlarin ikinci yarisinda
art arda yayimlanan oykii dergileri kisa sayilabilecek bir siirede canli 6ykii edebiyati
ortamini olustururlar. Hi¢ kuskusuz, oykii dergileri ‘yeni’lere, ‘geng’lere yer acar,
okuru Oyki yazmaya Ozendirmesi, oykii edebiyatimiza bir canlilik kazandirir.
Dergilerin ‘yeni’, ‘geng¢’ Oykiiciiler tarafindan O6ykii bombardimanina tutulmasi
Oyklyi kabina, dergilere sigmayan bir tir haline getirir ve canli bir edebiyat ortami

icin de zemin hazirlamis olurlar.™

Ozcan Karabulut’'un “canli bir edebiyat ortami” olarak nitelendirdigi
“1990’larin bagindan itibaren kaynaklarii Umberto Eco, Jorge Luis Borges, Italo
Calvino, Franz Kafka, Bilge Karasu, Oguz Atay, Yusuf Atilgan, Sevim Burak,
Viis’at O. Bener’in olusturdugu yenilikei, bigimei bir 6ykii anlayisinin”**® dénemin
gen¢ Oykdculerinin genel egilimi olarak degerlendirilebilecegi agiktir. Dénemle
birlikte giindeme gelen yalnizlik, zaman, hesaplasma, metinlerarasilik, oyunsuluk
kavramlarinin dykilerin ortak zeminini oldugu, dykiilerde postmodern tutumun 6ne

ciktig1 sOylenebilir. 156

%2 Giil Durmaz, “Tirk Edebiyatinda Hikdye Dergileri Uzerine Bir Inceleme (1927-2010)",
M.S.G.S.U Sos. Bil. Enst. Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2012, s. 13.

53 fnci Aral, a.g.e., s. 77-78.

% Ozcan Karabulut, “Cagimuzin Oykiisiine Bakis”, http://www.dergi.havuz.de/001-OCAK-SUBAT-
2009/0zcan-karabulut.html, Erisim Tarihi: 17.07.2015.

155 Necip Tosun, Guntimiz Oykiisi, s. 11.
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Doksanlarin ilk yarisinda oykiiniin {izerindeki 6li topragini kaldirip attigi,
zengin bir birikim meydana getirdigi soylenemez. Ancak 6zellikle doksanlarin ikinci
yarisinda baslayip iki binli yillarda da devam eden edebiyat ortamindaki canlanma,
sayilart her gecen giin artan Oykii dergilerine veya Oykuye, oykii elestirisine yer
veren dergilerin yolunu acar. Dergah, Hece, Adam Oykii, Hayalet Gemi, Diisler
Oykiiler, Fayton Oykii, Uciincii Oykiiler, Oykiiden Bir Bilet: Gidis-Déniis, Imge
Oykuler, Kiil Oyki, Aylak, Damar, Eylul gibi dergiler, doksanlardan iki binlerin ilk
yillarina uzanarak edebiyat ve Oykii ortamini yansitmalari agisindan Snemlidir.
Bunlar arasinda yayin hayatina ¢ok onceleri baslayan ve varligin1 devam ettirenlerin

yani sira kisa omiirlii olup tek say1 ¢cikan dergiler de bulunmaktadir.

1990’larin ikinci yarisindan sonra Asli Erdogan, Suzan Samanci, Nalan
Barbarosoglu, Miige Iplik¢i, Sema Kaygusuz, Ozen Yula, Ozcan Karabulut, Gékhan
Ozcan, Sezer Ates Ayvaz, Yiicel Balku, Tirker Armaner, Faruk Duman, Umit Unal,
Omer Ayhan, Yekta Kopan, Murat Giilsoy, Karin Karakasl, Zehra Tiril, Aysun
Kara, Sebnem Isigiizel, Ayse Sarisaymn, Hakan Senocak, Basar Basarir, Hiiseyin Su,
Cemal Sakar, Ethem Baran, Nazan Bekiroglu, Abdullah Harmanci, Sibel Eraslan,
Yildiz Ramazanoglu, Cihan Aktas, Fatma Karabiyik Barbarosoglu, Halime Toros,
Melek Pasali, Selvigiil Kandogmus Sahin, Mihriban Inan Karatepe gibi isimler,
gerek dergilerdeki Oykiileriyle gerek Oykii kitaplariyla Tirk Oykiiciiliigiinde boy

gosteren isimlerdir.

2000’11 yillara gelindiginde Oykiiniin manzarasinin fazla degismemistir.
Oykii giindemi yine dergi yogun bir sekilde siirmektedir. TUrk Oykiictligiine yon
verenler, doksanlarin ikinci yarisiyla birlikte dergiler kanaliyla 6ykii ve edebiyat
diinyasina adim atanlardir. Necip Tosun, 1980 kusagi ve 1990 hareketinin yenilik¢i
oykdculerinin, 2000’lerde de biiyiik 6ykii atilimimin yiiritiiciisii olduklarini, kimi
nitelikli 6ykicllerin  romanin popiilerlestigi bu slrecte romana yoneldiklerini

soyler.™’

Bu oykiiciilere bakildiginda, her birinin dykiiye biiylik bir ivme ve farklilik
kazandirdig1 sdylenebilir. Dergiler etrafinda kimelenen ve canli bir edebiyat ve dyki

ortami olugmasini saglayan geng¢ Oykiiciiler kusagi bugiin de Oykiilerini vermeye

BT age., s 11
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devam etmekteler. Burada dikkati ¢eken husus, kadin dykiiciilerin sayisidir. Kadin
oykdculer, onceki dénemlere gore gittikce artan bir ivmeyle dergilere 6ykdler

gondermeye, dykii kitaplari yayimlamaya baglarlar.

2000’lerin ilk yillarindan sonra da yeni 0ykii dergilerinin edebiyat diinyasina
dahil olmasit ve yeni birgok Oykiiclye yazmak igin mekan saglamalar1 gercegi
degismez. Hece Oykii, Oykii Teknesi, Notos Oykii, Karabatak, /tibar, Post Oykii,
Oyki Gazetesi ve adlar1 sayilamayan irili ufakli pek ¢ok dergi bu donemde ortaya
cikarlar. Internetin giindelik hayatin belirleyicilerinden oldugu 2000 sonrasinda,
kagida ve baskiya dayali yaymciligin yaninda internet yaymciliginin da etkin bir
paylasim mecrai oldugu gercgegiyle karsilasilir. Kisisel web/blog sayfalar1 vasitasiyla

Oykicu-okur arasinda yeni bir iletisim kanal1 daha a¢ilmis olur.

Birbirinden farkli dergilerde Oykiiler veren bir¢ok Oykiiciiden Kamil Yesil,
Nermin Tenekeci, Giilgin Durman, Jan Devrim, Hiilya Aktas, Emre Miyasoglu, H.
Hiimeyra Sahin, Pmar Zengin, Mukadder Gemici, Eda Tezcan, Zeynep Hicret,
Yildirim Tiirk, Dilek Arslaner, Ali Isik, Fikri Ozgelik¢i, Handan Acar Yildiz, ismail
Isparta, Aykut Ertugrul, Emine Batar, Tiilay Kale, Senem Gezeroglu, Emin
Gurdamur, Hale Sert, Meral Afacan Bayrak, Betul Nurata isimleri, Dergah, Hece
Oykii, Itibar, Tirk Dili dergilerinde; Sibel Tiirker K., Asuman Giizelce, Setenay
Ozbek, Ozge Baykan, Deniz Ozbeyli, Alper Bese, Cem Akas Elvan Cubukcu,
Siireyya Evren, Okan Alay, Mavisel Yener, Murat Ozyasar isimleri de Varlik, Adam

Oyki, Notos Oykii dergilerindeki dykiileriyle one ¢ikarlar.
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IKINCI BOLUM
2. INSAN, INANC, KENT, KENTLESME, KENTLILESME

2.1 KENT, MODERN KENT, KENTLESME VE

KENTLILESME BAGLAMINDA INSAN VE INANC

ILISKILERI

Insan, siiphesiz evrenin en karmasik varhigidir. Diinyaya gelisi de karmasik
varlig1 anlama ve anlamlandirma siirecinin ifadesidir. Bu karmasik varligin benligini
ve hakikati tanima, anlamlandirma siireci zaman-mekan diizleminde gergeklesir.
Yapilan bir¢ok tanim ve tarifleme girisimine gore insan, agik, belli bir kavram gibi
gorindr; “oysa kavramlarin en ikircilisi, en c¢eliskeni, karsit yorumlara en

elveriglisidir.”**®

Aristo’nun Politika’sinda insan “zoon politikon” dur. “zoon” canli olana yani
insana, “politik ise “polis”’e, “site”ye, “sehir’e isaret eder. Sehir, sivil ve medeni
olan mekandir. insan da dogasi geregi medenidir, sehre aittir ve sehir, toplumsal
olanin ortaya cikisina zemin hazirlar. Insan, politik varligiyla kendisini, ¢evresini,
evrenin bir parcasi olan diinyasini diizenlemeye c¢alisir, onu anlama yolunda adimlar

atar.

Geleneksel evren diislincesine gore dogada var oldugu diisiiniilen diizenin de
mutlaka bir akli vardir. Bu akil, doganin insan, hayvan, nebat vd. biitiin uzuvlariyla
bir biitiinliik arz etmesini saglayan yapidan baskasi degildir. Dogadaki uyumun

dongiisiinii saglayan giic ise, dogaya verilmis olan ruhtur. Bu ¢ikarimin ¢ikis noktast,

158 jean Bruller Vercors, Insan ve Insanlar, cev.: S. Eyuboglu, A. Erhat, V. Giinyol, Toplumsal
Doniisiim Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 9.
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insanin evrendeki varligidir. Evren, insan ve dogayla bir biitiinliik arz eden yapidir.
Ve her ne olursa olsun bu batinlik devam etmelidir. Batlnlik icerisinde evren
makrokosmosu, insan ise mikrokosmosu temsil eder. Bu diisiince, hem Bati hem
Dogu medeniyetlerinde modern diisiincenin egemenligi 6ncesinde birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmamistir. Evrenin temsilcisi makrokosmos ile insanin temsilcisi

mikrokosmos birbirini tamamlayan ve uyumu gerekli kilan siireclerdir.

Geleneksel diisiincede biitiin varlik aleminin belirli bir uyum i¢inde yasadigi
anlayisi, rasyonalizmin Onciiliigiinde yiikselen Ronesans diigiincesi ile biiyiik oranda
degisecektir. Onceden bitlikte ve birbiriyle uyumlu oldugu diisiiniilen doga ve insan,
bu sekilde birbirini tamamlayan varliklar olarak diisiiniilmemelidir. Tanrinin her
seyin merkezinde oldugu varsayilan sistem, bundan bdyle her seyin merkezine insani
yerlestiren “hiimanizm” diisiincesi ¢ercevesinde degerlendirilecektir. Nasr, merkezin

Tanridan insana dogru degistigi bu diisiince ile ilgili sunlar1 soyler:

“[Ronesans hiimanizminin] ilk karakteristigi, insan1 artik Ortagag
Hiristiyanlik inancinin biitiin kozmosuyla entegre olmayan bagimsiz ve
diinyevi bir varlik olarak tasavvur etmesidir. Kusku yok ki halen inanglt
erkek ve kadinlar vardir; ancak hiimanizm tarafindan tasavur edilen yeni
insan, artik Tanri’ya ve ahirete olan inanciyla tanimlanmamaktadir. (...)
Insan diinya iizerinde yar1 melek yar1 insan roliinden ziyade simdi
tamamen diinyevi hale gelmis olup artik cennet yurdundan siirgiin halinde
degil, yeni kesfedilmis bir yeryiiziinde kendi yurdunda bulunmaktadir; bu
durum yeni kesfedilmis ‘yurt’ta tahribat yapmaya devam etmemis ve
etmeyecegi anlamima gelmez. Yeni insan, melekleri kozmostan siirglin
ettikten sonra ayrica yeryiizii izerinde yegane akil ve ‘zihne’ sahip varlik
haline gelmistir.”**®

Buna gore insan-doga dengesi bozulmus, doga siipheye yer birakmayacak
sekilde giiciin nesnesi haline gelmistir. Insan, hakikatin gostergesi hiikmiinde olan

kozmosu bozarak, diinyay1 kaotik bir ortam haline getirmis ve kaosa neden olmustur.

159 Wwilliam Chittick, S. Hiiseyin Nasr’m Temel Diistinceleri, ¢ev. Nurullah Koltas, insan Yayinlari,
2. Bsk, Istanbul, 2012, s. 169.
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Diinyay1 gelenek cergevesinde agiklayan anlayisa gore, geleneksel diinya yine
kendisine ait bilgilerle aciklanabilir. Modern bilgi ve bilimin verileri bu yolda
yetersiz kalabilir. Bu bilgi, “varlik”in hakikati de ickin olan bilgisidir. Varlik bilgisi
ise, iki temel iizerinde yiikselir. Ilki “vahiy”dir ve Tanr1 bilgisine isaret eder, ikincisi
de olup evrende olup bitenlerden edinilen bilgidir. Ronesansla birlikte kendisini
kabul ettiren modern diisiince, diinyay1 anlamlandirirken ne vahyi ne de evrende olup
bitenleri esas almig, her seyi “ratio”’nun kesinligi g¢erg¢evesinde degerlendirmistir.
Modern disiincenin diinyasinda kutsali isaret eden vahye yer yoktur. Varsa yoksa
niceliksel degerlerle ifade edilebilecek kesinlikte bilgiye yer vardir. Vahyin, ilahi

olanin, tecriibi bilginin tanim ve tarifleri, nicelikten daha ¢ok niteligi vurgular.

Ortacagda doga, Tanr1’y1 isaret eden ikinci bir kitap olarak insan hakikatinin
onemli bir parcasi olarak var olmustur. Doga, 17. ylizyilla kadar bu konumunu
devam ettirerek tanricalik mertebesinde yer alirken, bu yiizyildan itibaren bir diisiise
ugrayacak ve bir makina haline gelecektir. 17. yiizyilda yer alan bu diisiis sonucu
doga, insanin kullannmina, sOmiiriisiine acik, sirlarina sonuna kadar erisilebilir bir

konu haline déniisiir.*®

Rollo May, —mutlak anlamda degisimin ayak sesleri i¢in yirminci ylizyilin
baglarmi gosterse de- 19. yilizyilin ortalarina kadar insanlarin yasaminin —ii¢ asagi
bes yukari- belli kurallar icinde sirdiigiinii, bu diinyada Tanrinin var oldugunu,
cinselligin evlilik disinda yok sayildigini, kadinin ve erkegin rollerinin Onceden
belirlendigini, mutlulugun regetesinin belli oldugunu, her seyin tek bir yanitinin
bulundugunu sdyler. 181 Bu noktadan sonra insanin, yasadig1 mekanlarin, kosullarin,
inancin kesin ¢izgilerle doniisiimii baslamis olur. O giine kadar tartisma konusu

yapilmayan, iizerinde ittifak edilen her sey birer birer tartismaya agilir.

Her sey degisirken, tiretim iligkileri de degisimden payini1 alir. Sadece kendisi
i¢in Uireten ve Urettiklerini tiiketen insanin yerini, bagkalari i¢in seri bir sekilde tireten
insan alir. Bu, bir yandan insana maddi anlamda refah saglarken, diger yandan

insanin esya ve tabiata kars: bakigini degistirir. Insan, hakikatin anlamini yitirmis

%0 T{jlin Bumin, Tartinlan Modernlik: Descartes ve Spinoza, Yap1 Kredi Yaymlari, 4. Bsk.,
Istanbul, 2010, s. 21. .
181 Rollo May, Kendini Arayan insan, ¢ev.: Aysen Karpat, Kuraldisi Yayncilik, istanbul, 1997, s. 1.
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gibidir. Boylelikle birey, “yasamaya degecek nedenlerden, kanilardan yoksun
kalmistir. Kitlesel insan, yasaminda herhangi bir tasarim bulunmayan, varligini
dalgalanmaya birakmis biridir; bu nedenle, elinde muazzam bir giic bulunmasina

karsin higbir seyi yapilandirmamaktadir.”*%?

Akil onciiligiinde yol alan insan, yiireginin, ruhunun soylediklerinden
uzaklasarak kendinden kopmakta, fiziksel ve ruhsal sagligindan olmaktadir. insanin
fiziksel ve ruhsal olarak zayiflamasi, onu ayakta tutacak dinamiklerini yitirmesi onun
toplumsal iliski kurabilme potansiyelini, insanlarla yakinlagabilme yetisini
kaybettirmektedir. Biitiin bunlarin ortasinda, her tlrlli oyuncaga sahip olan insan,
“kozmik yalmzhk”163 cekmekte ve bu yalmizlik kalabaliklar igerisinde oldugundan

celiski ve ¢ikmaz bir kat daha artmaktadir.

Akil ve bilimin 6lgiitlerinin kistas alinarak 19. yiizyilin ortalarinda basladigi
varsayilan ‘“gezegenin ve insanlarin tarihsel seriiveni,1880- 1930 yillan arasinda,
“modem” sifat1 ile tanimlanmis ve daha Once yasanmis zamanlarla her agidan
farkliliklar, degisiklikler gosteren yeni bir dénemin baslangict olmustur.*®® Yeni

donem, yeni kavramlarin ve tanimlarin da donemidir.

Sanayi devrimi, modern bilimin verileri Onciiliiglinde hayata gegirilen bir
siirectir. Bu siirecte, hayat1 sekillendiren ise modern diisiincenin kendisidir.
Sanayilesme bir anlamda iiretim-tiiketim dengesinin siirekliligini gerektirir. Strekli
uretim-tlketim i¢in yeni ham maddeye ihtiya¢ vardir. Bu da doganin az da olsa el
degmemis alanlarina girilmesi ve yavas yavas yok edilmesiyle sonuglanir. Modern
zamanlarin hayati degisik, yeni bir hayattir. Yeni hayat, makine ve makinelesen
insan merkezlidir. Geleneksel diinyanin dogal yasam alanlari, faydalanilacak, alti

listiine getirilecek, somiiriilecek bir metadir.

Geleneksel kentlerin  konumlanisina bakildiginda, inancin ana ekseni
olusturdugu, diger unsurlarin bu ana eksen ¢evresinde yayilim gosterdigi

gorulecektir. Bookchin’in ifadesiyle ge¢misin kentleri, “manevi yerlesimler” ve

162 Ortega Y. Gasset, insan ve Herkes, cev.: Neyire Giil Isik, Metis Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 12.
163 Rollo May, a.g.e., s.1 .
184 gerol Teber, insanin Hiclesme Seriivenine Giris, Papiriis Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 11.
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“ahlaki birlikteliklerdir.'®® Organik birliktelikler olarak 6n plana ¢ikan kentler, yeni

donemle birlikte farkli dinamiklerin glic gosterisine sahne olur.

Bu durum, geleneksel diinyay1 sekillendiren anlayis ¢ercevesinde, doganin
ruhunun ¢ekilip ¢ikarilmasi, onun ruhsuz bir esya gibi metalagtirilmasi, lretim

stireclerine sokularak yeniden yeniden tretilmesi demektir.

Modern insanin dogum yeri olan modern kent, artik doganin bir pargasi
degildir. O, dogal olan unsurlarindan siyrilmis, yeni libaslar giyinmistir. Kent, bu

haliyle doganin biisbiitiin disina ¢ikarilmis bir yap1 6zelligi tasir.

Toplumsal yapidaki degisimin kurumsal, kiiltiirel yondeki yansimalarini kent
diizleminde, degisimin getirdigi anomi ve yabancilasmay1 da insan diizleminde ele
alabiliriz. Kent, mimariden ekonomik iligkilere, siyasal kurumlardan toplumsal
kurumlara bir biitiinliigii icinde barindirir. Degisimin bu yapilardan birisine sirayet
etmesi sonucunda kentte biitiinliik bozulacaktir. Degisen kent, biitlinliigii bozulmus,
insana ¢ikis yolu gostermeyen kenttir. Cikis biitiinliik haline geri doniisle miimkiin

olabilecektir.

Avrupa’da 19. yiizyil ortalarinda, sanayilesmenin itici giiciiyle kentlerin hem
mimari hem de demografik yapis1 degismeye baglar. Kirsal alanlarin topraksiz ve
gelirden yoksun kalan insanlari, akin akin kentlere go¢ ederler. Daha onceleri biiyiik
bir degisime ve doniisiime sahne olmamis kentlerin bu duruma hazir olduklari
sOylenemez. Kente yeni gelenler, biitiin yapiy1r bastan asagiya degistirirler. Bu
noktada Charles Dickens’in Londra, Balzac’in Paris izlenimleri Onemlidir.
Edebiyatin goziinden degisen Kkentlerin betimlenmesi, doniisiimiin farkli bir

fotografini ortaya koymaktadir.

Kentlerin inorganik biiylime verileriyle, ortaya kentlesme ve kentlilesme
kavramlar1 ¢ikmis olur. Kentlesme ve kentlilesme bu donemden baglayarak gelecegin
kentlerindeki insan igin de sorun alani olarak tanimlanacaktir. Clnk{ kentler tarihte
esine az rastlanir bir ilgiyle karsi karsiyadir. Elbette bu ilginin birbirinden farkli
sosyo-ekonomik, siyasal ve kiiltiirel sebepleri bulunmaktadir. Cesitli sebepler, cesitli

sorunlarla birleserek altindan kalkilmasi gii¢ sonuglara zemin hazirlarlar.

%5 Age.,s. 34
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Sanayilesmenin kentlere y1gdigi is¢ilerin barinmasi i¢in inga edilen ve pek ¢ok
olanaktan mahrum yiiksek katli yapilar donemin mekansal yansimasi olarak
hafizalara kazinir. Kent soylular, kente yeni gelenlere hi¢ de hos bakmazlar ve onlari
“ayak takimi1” olarak nitelendirirler. Ayak takiminin ikametine ayrilmis mekanlarla
kent soylularin mekanlar1 arasindaki karsithk, kentlerin  pargcalilifi  ve
boliinmiisliigiiniin o dénemdeki gergekligidir. Ote yandan, yeni kentsel durumun
ortaya koydugu bir diger Oonemli gelisme is¢i simifi ve burjuva toplumunun

dogusudur.

Tiirkiye 6rneginde 19. ylizyilda oncelikle siyasal ve kiiltiirel alanlarda baslayan
modernlesme c¢alismalarinin toplumsal bir kimlik ve yogunluk kazanmasinin
mekansal yansimalar1 daha sonralar1 ortaya ¢ikacaktir. Cumhuriyet’in Bati orijinli,
bir yandan yenilik¢i diger yandan kati1 kent yaklasimi, kentlesme ve kentlilesme
kavramlarin1 az da olsa glindeme getirir. Ancak bu gilindeme getirme Bati
tecriibesinde oldugu gibi is¢i sinifi, burjuva smifi gergekliginde viicut bulmaz. Olan,
kentlesme ve kentlilesmeden c¢ok, kentlerin modernist c¢izgilerle yeniden
kurgulanmasi ve kentlerin olmazsa olmazi yeni kurumlarin ihdas edilmesinden

ibarettir.

Kentlesme ve kentlilesmenin yogun bicimde giindeme gelmesi, ikinci Diinya
Savasi’nin ertesinde, sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel alanlardaki bir¢ok eslik¢iyle
gerceklesir. 1950 sonrasi, Avrupa’da oldugu gibi -sebepleri az ¢ok farklilik gosterse
de- baslayan ve yoniinii kentlere dogru ¢eviren go¢ dalgalarinin kentlerin mekansal,

demografik, sosyolojik yapilarin1 kokten degistirdigi yillardir.

Gocglerle orantisiz  biiyiiyen kentler, konut sikintisina bagli olarak
gecekondulasma, igsizlik, ulagim ve gevre sorunlari gibi pek ¢ok sorunla da yiiz yiize
gelmis olur. Bu sorunlarin temelini olusturdugu kentlilesme baglaminda
degerlendirilebilecek sosyal, kiiltiirel ve psikolojik sorunlar da bu temel (zerinde
yiikselir. Anomi, yabancilagsma, bunalim, sikinti, inang problemleri kentli insani

yalniz birakmayan psiko-sosyal siirecler olarak one ¢ikar.

1950’lerde baslayan kentlesme, kentlilesme siiregleri, ilerleyen donemlerde

tim olumsuzluklariyla birlikte katlanarak ger¢ek anlamda problem alanlarina
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doniigtir. Tiirkiye toplumu, gelenekten fazlasiyla beslenen, hayatina bu dogrultuda
istikamet veren bir toplumken, modernist vurgularin basat rol oynadig1 kentlesme,
kentlilesme siireglerinden fazlasiyla etkilenmistir. Bu siiregte, gelenek ve temsil ettigi
degerler, mekana ve zamanin hafizasindan silinmeye ¢alisilir. Modern kent, modern
degerlerin yasanabilecegi mekanlar insa ederek varligini tahkim eder. Kirin disaridan
miidahaleye fazla imkan tanimayan mekan ve insan yapisi, kent ortaminda saskinlik,

bocalama ve uyum asamalarini gegerek degisir.

Degisimlerin kendisini en net olarak gosterdigi yerler, kent mekénlar1 ve insan
davraniglaridir. Niceliksel artisa kosut olarak artan konutlarin kurgusu, icerisindeki
esyalarin niteligi modern yasam tarzinin habercisi gibidir. Mekansal farklilagsma ile
birlikte, insan davramislarinda da farklilasma egilimleri goriilecektir. Gegmiste
toplumsal yoniiyle belirgin hale gelen inan¢ ve inan¢ uygulamalar1 da degisimden

payimu alarak daha bireysel bir alana dogru yonlenecektir.

Sozliiklere gore adet, yol, itaat, baglilik ve ceza gibi anlamlara gelen, tarihin
her doneminde bireysel ve toplumsal alana mudahil bir kurum olan din ve inang,
hayata anlam katan, onu degerli kilan insan etkinlikleri olarak tanimlanabilir. Eski
Yunan tarih¢isi Plutarchus’un sdyledigi rivayet edilen “diinyay1 dolasiniz; duvarsiz,
edebiyatsiz, kanunsuz ve servetsiz sehirler bulacaksiniz. Fakat mabetsiz ve mabutsuz

5,166

bir sehir bulamayacaksiniz sozili, insan varliginin oldugu her yerde niteliksel

farkliliklar olmakla birlikte dinin de var oldugu ger¢egini vurgular. Bir bagka tanima

157 ve “insam gergege baglar.”'%®

gore ise din, “insan ve Tanr1 arasindaki baghliktir
Her toplulugun, her kiiltiiriin dini karsiladigi kelimelere ait anlamlarin ortak

noktasinin “yol, inang, adet, bag, kulluk” oldugu sdylenebilir.

Din ve dinin inan¢ boyutundaki degerler manzumesi, insanda ¢ok buyik bir
boslugu doldurur. insanlarm bir araya gelmesi, topluluk halini almas: siiphesiz “bir
dunya-kurma girisimidir. Bu girisimde din, 6zel bir yer isgal eder.”*® Insana ve

topluma ait biitiin eylemlerde dinin ve inancin yansimalar1 goriilebilir. Ciinkii din ve

166 Ahmet Kahraman, Dinler Tarihi, Marifet yaynlari, Istanbul 1999, s. 18-19.

187 fbrahim Agah Cubukeu, “Kiiltiiriimiizde Din”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:30, Say1:1, Yil: 1988, s. 132.

188 Seyid Huiseyin Nasr, islam- idealler ve Gercekler, ¢ev.: Ahmet Ozel, istanbul, 1985, s. 15.

169 peter L. Berger, Kutsal Semsiye, cev.: Ali Coskun, Ragbet Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 37.
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inang sosyal hayatta, davranislarin sekillendirilmesinde basat roldedir. Inang, sosyal
hayat ve kilturel dizgeler Uzerinde etkili oldugu gibi, toplum kiiltiiriiniin de o
toplumu olusturan insanlarin inanglar iizerinde yadsinamayacak bir etkisi vardir.'"
Buradan hareketle Kkiiltlirtin yapicilarindan birisinin de din oldugu, dinin ve
gereklerinin toplumsal yasamin devam ettirilmesinde 6nemli fonksiyonlar1 yerine
getirdigi goriilecektir. Toplumsal yapiyr etkileyen hadiselerin, toplumun yasadig

kirilmalarin dini alanda da kendisine karsilik buldugu ortadadir.

Gegmiste olup bitenlerin topluma etkisi, toplumun bunlara tepki vermesi daha
agir bir seyir izlerken, buglinkii toplumsal yasam, teknoloji liretimi ve iletisim
kanallarinin etkin kullanimiyla ¢ok daha hizli bir sekilde degismektedir. Ekonomi,
siyaset ve din gibi farkli alanlardaki gelismelerin birbirini besleyen konumu da
degisimin ivmesini artiran bir unsur olarak goriilmelidir. Din ve inan¢ hayati
sekillendirirken yasananlar, olup bitenler, olgular da dinin 6ziinli degistiremeseler de

onun algilanig bigimi iizerinde etkide bulunabilirler.

Modernizm, postmodernizm, kapitalizm, sekilerizm gibi kavramlar, ilk
bakista soyut, hayata miidahele etmeyen kavramlar gibi algilanabilir. Ancak bu
kavramlarin sanat, mimari, ekonomi, siyaset gibi gesitli enstriimanlarla toplumun
yasayis1 ilizerinde degistirici, doniistiiriicii etkisinin oldugu muhakkaktir. Insanin
insanla, insanin ¢evre ve toplumla, insanin Tanr1 ile olan iligskisi de bu degisime,
doniistime tabidir. Din, hayatin her alanina etki eden yoniiyle bu iliskilerin
doniisiimiinden de payma diiseni elbette alacaktir. Iliskilerin yogunlugu ve cesitliligi
sebebiyle degisime, doniisime en agik mekanlar kirdan ziyade kentlerdir. Kir
duragan yasam bi¢imiyle degisime direnirken, kent, degisime agiktir. Bunda, kentin

hem sakinleri hem de yapilar1 yoniinden homojenlik gostermemesinin payi biiytiktiir.

Kent, sadece biiyiik niifus kitlelerinin bir arada yasadiklar1 mekan olmanin
Otesinde, burada yasayan bireylerin birbirlerini etkiledikleri, degistirdikleri ve

dontstiirdiikleri kisaca” karsilikli etkilesimlerinden olusan ve canliligini stirdiiren bir

» 171

iligkiler yumag1 olarak tanimlanabilir. Kent dedigimiz olgu karmasiktir. Kentin

% pavid Krech-Richard S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji, ¢ev.: Erol Giingor, Otiiken Nesriyat,
Istanbul, 2007, s. 266.

1 Hans Jiirgen Helle, “Kentlilesmis Insan”, ¢ev.: Zeynep Aygen, Cogito, Sayi 8 (yaz), istanbul,
1996(71-79), s. 71.
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bu karmasikligi karsisinda onu bir yonden ele almak, yalniz bir disiplinle tanimlamak

ve degerlendirmek olas1 degildir.

Sanayi devrimi, ekonomik hareketliligi beraberinde getirdigi gibi gog¢
olgusunu dolayisiyla kentlesmeyi de beraberinde getirmistir. Diinyada o zamana
kadar yasanmayan niifus hareketliligi sanayi devrimi sonrasinda kentlere akan yogun
insan kalabalig1 sayesinde yasanir. Beklenmedik bir sekilde yogun go¢ dalgalariyla
karsilasan kent merkezleri mimari olarak bu duruma hazirlikli degildir. Yogun gog,
barinma, i bulma, yasama gibi pek ¢ok sorunu da yaninda getirir. Hizl1 kentlesmeyle
birlikte kirsal kesimlerden gelenlerin yeni, kentli degerlere uyum saglamalar1 hi¢ de
kolay olmaz. Kirsaldan getirdikleri geleneksel yasam degerleri ile yeni, kentli
degerler arasinda uzun bir siire bocalama yasarlar. Bu bocalama ddneminde
“toplumun geleneksel baglarindan, hayat tarzindan, iiretim seklinden ayrilmasi yeni
stirecte insanlar1 yalnizlastirmis ve insanlarin kendilerine, toplumlarina, emeklerine
ve dinlerine yabancilagsmasima neden olmustur.”*"? Bu siirecin sonunda geleneksel
degerler asinmaya ugrar, kentli degerler benimsenir. Kentli degerler dogasi1 geregi
bireysel, soguk, mesafeli iliskiler {izerine kuruludur. Dini alan1 da kapsayan

geleneksel yap1 boylelikle biiyiik yara almis olur.

Insana daha fazla bireysellik ve 6zgiirliik vaat eden modernlikle birlikte ve
sekiilerlik evrensel bir tavirla dine, gelencksel 6zelligini kaybettirerek onu kendi 6zel
alanina sikistirmis ve pazarlanabilir bir meta haline déniistiirmiistir.”® Kentlesme
anaforuna takilan “bliylik kentlerin tek tiplestirici, formel diinyas1 igerisinde dini
hayatin zayiflamasi ve din fenomeninin soluklagsmasi, sozlerinde ifadesini bulan
kentlesmenin artmasiyla dindarhigin azalacagr sdylemini olusturmus ve bunu

1™ Biitiin bunlar gostermektedir ki degisen din algisinda modernitenin

arttirmistir.
enstriimanlarindan kentlesme ve kentlilesmenin pay1 biiyliktiir. Sanayilesmis kentler,
sosyo-kiltirel ¢Ozulmenin, sapma ve yabancilasmanin en fazla gorildiigi

toplumlardir. Din ise, toplum Uzerinde denge, denetleme ve istikrarinin

172 Mustafa Yildirmm, “Kent(li)lesme ve Din: Kocaeli Ornegi”, Toplum Bilimleri Dergisi, Ocak-
Haziran 8(15) (209-223), s. 214.

173 peter Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, cev.: Ali Coskun, insan Yayinlari, stanbul, 1993, s. 163.
174§, Sabina Acquiviva’dan akt. Mustafa Yildirim, a.g.m., s. 214.
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saglanmasinda onemli bir fonksiyon Ustlenmektedir.'”

Dinin, toplumun farkl
kesitleri arasinda bir bag kuran unsur ve gii¢c olma vasfi modern kentsel ortamlarda
onemli Olclide asmarak, kurumsallasma olgusu onun diger sektorlerle denk bir

diizeyde goriilmesine yol agmistir.*"

Modern kent, farkli hayat tarzlarina imkan tanimast ve dinin etki alanim
yitirmesi anlaminda gittikge sekiilerlesen bir yap1 arz eder. Kentin kaotik
atmosferinde gelenegin giici ve bu gilice dayali mekanizmalarin ¢oziilmesi ile
hayatin ve tabiatin insan merkezli bir diinya tasarimi cergevesinde algilanmaya
baslanmasi1 ger¢eklesmis, bu durum ise dinin kamusal alan ve iligkilerdeki
etkinliginin kisiler arasi iliskiler diizeyine ¢ekilmesini saglamistir.”” Bu bir anlamda
yiiceligin, kutsalligin siradanlastirilmasi, diger diinyevi degerlerle herhangi bir

hiyerarsi olmaksizin degerlendirmeye tabi tutulmasi anlamina gelmektedir.

Kent mekanlarinin insan1 ve toplumu 6zgiir kilan havasi, kentin ¢ogulcu
yapisini besleyen bir unsurdur. Modern toplumun cogulcu karakteri, dini kurumlari
da kendilerini sunma agisindan yeni bir siirece tabi kilmakta, dini olusumlar adeta
rekabet temelinde yapilanan ve bir pazar ortami igerisinde tiiketiciye sunulan bir

tilketim nesnesine doniisebilmektedir.'”®

Modernlik, insan1 ve toplumu doniistiiren
bir stregtir. bu siirecte modernlikle birlikte gelen ve topluma dayatilan anlayislardan
birisi de bireyciliktir. Bireycilik, modern kapitalist toplumlarda, arasinda dinin de
bulundugu bir¢ok kavramin c¢ogulculuk ekseninde tartisilmasini glindeme getirir.
Cogullasma siirecinde din, geleneksel yasamda oldugu gibi yegane referans kaynagi
konumunu kaybetmistir ve bireye, Ozgiirliik vurgusuyla ¢esitlilik sunulmaktadir.
“Modern birey i¢in artik din, bir zamanlar “geleneksel dinsel kurumlar” tarafindan
kendisine sunuldugu gibi siiphe gotiirmez nesnel bir gerceklik degil, barindirdig

cesitlilik icerisinden se¢im yapilabilen bir olgu haline déniismiistiir.” "

5 Nur Vergin, “Sosyal Degisme ve Dinsellikteki Artig”, Toplum ve Bilim, Say1 29/30, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 1985(9-28), s. 9.

176 Anton C. Zijderveld, Soyut Toplum, ¢ev.: Cevdet Cerit, Pinar Yayinlari, Istanbul, 1985, s. 213

1 Bryan S. Turner, Max Weber ve islam, cev.: Yasin Aktay, Vadi Yayinlari, Ankara, 1991, s. 206.
178 peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, s. 201

19 Mustafa Arslan, “Postmodern Cagda Medya ve Yeni Kimlikler”, Diyanet, Agustos 2015 Sayr:
296, s. 14,
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Modern kent, geleneksel ilkelerin alasagi edildigi, yok sayildigi bir zemin
tizerinde yiikselmistir. Bu zeminde insan, bina, davranis gibi degisken ve odlgiilebilir
parametreler bulunmaktadir. Insam ilgilendiren yéniiyle niifus yapismin degisimi,
binalar1 ve davraniglar1 ilgilendiren yoniiyle modern kentin yasami arasinda
paralellik oldugu i¢in, bu yapidaki ciddi degisiklikler “geleneksel din algilayislari[ni]
da % degistirip doniistiirmektedir. Geleneksel algi, hemen bir anda olusuvermez.
Ancak yiizyillarla ifade edilebilecek bir siiregte olusan algi, zaman, mekan ve insanin
degisimi ile daha kisa bir siirede degisimden etkilenebilmektedir. Geleneksel
ayarlarin bozulmasiyla insan, i¢cinden ¢iktig1 yapiya yabancilagmis, farkli algilarin

etkisi altina girmistir.

Gelenegin zayiflamasi, insanin yabancilagmasi, farkli algilarin etkinliginin
goriilmesi birbirinden beslenen siireglerdir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda kentlerin
niceliksel degerleri kadar niteliksel degerleri de etkendir. Yapisal heterojenlik
sebebiyle bir kaos ortamini andiran kentlerin, bir kismi siteler, apartmanlardan
olusurken bir kismi da gecekondu tarzi yerlesmelerden olusur. Bu boliik porgiik
kentsel tutum, insanlarin kiiltiir ve ruh diinyalarin1 da boliip parcalamistir. Geleneksel
degerlerle sik sik catisma hali, bireylerin i¢ diinyalarinda hi¢ dinmeyen firtinalar,

dine ve dindarliga yabancilasma, bu yapida goriiniirliik kazanan sorunlardandir.

Modern kent, aklin ve bilimin o6nciiliginde sekillendirilen bir yapidir.
Geleneksel hayatta yeri olmayan “rasyonellik ve burokratik yap: geleneksel-kirsal
hayattaki degerler sistemlerini, iligki bi¢imlerini etkilemekte ve degistirmektedir.”181
Bu iligki bigimlerinin yogunlugu ile 6n planda olan kent hayati, her alanda
toplumsalliktan ¢ok bireyselligi Onceleyen yami ile dikkati geker. Bireylerin
olusturdugu kentlerde ikincil, mesafeli, soguk iligkiler yayginlasir. Belki de bireyi bu
duruma kentin bir digerini yabanci goren kaotik yapisi zorlar. Insan cepegevre
insanlarla kusatildigi halde kaotik ortam dolayisiyla kalabalik i¢inde yalmzlik
duygusu yasar. Cilinkii geleneksel yapinin dayanagini dinden alan, onerileriyle insan

ve toplumu cesitli iligki bigimlerine mecbur birakan tutum ve davraniglar etkisini

yitirerek devre dis1 kalir. Inang diinyasinda daima birligi, beraberligi, topluluk olmay1

180 Nevin Meric, Modernlesme, Sekiilerlesme ve Protestanlasma Siirecinde Degisen Kentte Dini
Hayat, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 125.
81 A g.e., s. 126.
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ogiitleyen yapi, modern diinyanin sekiiler degerlerine direnemeyerek her bireyin
kendi yasamini olusturdugu, birbirini tanimadig1 bir yapiya teslim olur. Kolektif bir

diinya 6ngdren din, hem bireysel hem de toplumsal yasamdan yaralar alarak ¢ikar.

Toplum hayatindaki bagkalagsmayla ortaya ¢ikan kimi tutumlar “dinin
geleneksel yorumlari[ni] giindelik hayatta marjinal, izole bir vaziyette” ¥ birakur.
Bu durum dinin, birlikte yasama kiiltlirline ve cemiyete vurgu yapan siirekliligi ile
celismektedir. Modernlikle bicimlenen giindelik yasamin dinamikleri dinin
goriiniirliigiinii, etkinligini, azaltan engellerle dolu iken, dinin kendisi surekli olarak
birligi, beraberligi ogiitlemekte, bireyi yalnizliktan kurtaracak yol ve ydntemleri

savlamaktadir.

2.2 KENT

Kent ve kentlesme olgusu insanlik tarihi kadar eskidir. Kent ve kentlesmeyi
bu ¢ergevede degerlendiren tarihgilerle, toplumbilimciler icin kentlerin ortaya ¢ikisi

® Insanoglunun ilk

ile uygarliklarin dogusu arasinda bir kosutluk vardir.'®
yerlesimlerinin, M.O. 3000-5000 yillar1 arasinda Mezopotamya ile Nil, indus ve Sari
Irmak vadilerindeki verimli topraklarda elde edilen ({iriinlerin yetistirilerek
biriktirilmesi ve elde kalan fazla iiriiniin de takas edilmesi islemlerini yiiriitmek ve

organize etmek amaciyla ortaya ¢iktigi goriilmektedir.

Aristo’nun insanlarin daha iyi bir yasam sirdirmek igin toplandiklari ve
politik olana isaret eden yer seklinde tamimladigi kent'®*, sosyolojiden ekonomiye,
savas sanatindan mimariye bir¢ok disiplinin ortak olarak ilgilendigi bir konudur. Bu

sebeple kent, iizerine ¢ok s6z sdylenen, fazlaca tanim1 yapilan kavramlardan biridir.

Kent, aralarinda herhangi bir ortaklik bulunmayan farkli milletlerden,
irklardan ve toplumsal siniflardan insanlar1 bir araya getiritken ayni zamanda o

farklilik ve karigikligin tanimlandigi, siniflandirildigi mekan haline gelmektedir.

82 A g.e., s. 128. _
183 Rusen Kg_les, Kentlesme Politikasi, Imge Kita_bevi, A_nkar"a, 1996, s. ZQ.
18 Giindiiz Ondes, Sehircilige Giris ve Toplum Olgegi, 1. T.U Matbaasi, Istanbul, 1972, s. 72.
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Mekan, zaman ve hareket bir kentin sinirlarini belirlerken, degisen canli ve
cansiz tim varliklara, esyaya da bir anlam yukler. Yani kent anlamsiz bir y1gin,
amagsiz bir kalabalik degildir. Bachelard’a gore mekan “peteklerinin binlerce

»18 Kent, gostergeleriyle zamanin

gOzinde zamani sikistirilmis olarak tutar.
peteklerine tutunmus mekanin adidir. Bu haliyle hareket edebilen veya edemeyen her

seyin ortak dolasim ve karsilasma alanidir kent imgesi. %

Kent aym1 zamanda, tarihsel sire¢ icerisinde birbirine eklemlenen farkli
parcalarin bir araya gelerek olusturdugu ahenkli bir yapt ve “iginde olustugu,
gelistigi zaman dilimlerinin, farklilasan ihtiyaclar1 ve degisen amaglari, tarihi ve
kiiltlirel miras karsisinda alinacak tavir dolayisiyla da bir kiiltiirler birikimi ve zaman

icinde birbiri ile hesaplasarak sekillenen davranislar biitiinliigiidiir.”187

Kent sozciigii, ingilizce’de city, Italyanca’da citta, Ispanyolca’da ciudad,
Fransizca’da vill, Almanca’da stad olarak kullanilir. Kent sézciigiiniin biitiin bu
kullanimlar1 Latince cite kelimesinin karsiligidir. Latince’de yurttaglarin olusturdugu
birligi ifade eden civitas kelimesi cite kelimesinden tiiremis olup kentli, hemsehri
anlamina gelmekte olup Bati dillerinde uygarlik anlamina gelen kelimeler de ondan
tiremistir. Tiirkge’de askeri olmayani ifade eden sivil sozciigii de kok itibariyle
aynidir. Kokeni Arapca olan medeniyet ise kent anlamina gelen medine sdzctigtinden
tiremistir; medeni, yani uygar sozcligii kentte oturan anlaminda kullanilmaktadir.
Tarihte yerlesik hayata gegen ilk Tiirk boyu olarak bilinen Uygurlar’in adiyla

uygarlik sdzciigii arasindaki benzerlik de tesadiif olmasa gerektir.'®®

Kent {iizerine arastirmalariyla taninan Richard Sennet, Sevillali Saint
Isidore’nin Etimolojiler adli bir kitabinda “city” sozciigiiniin izini degisik kaynaklara
dek siirdiigiinii, bu kaynaklardan birisi olan urbs sdzcligiiniin, yani kentin tas yapisini

ifade ettigini, kentin tas yapisinin da korunma, ticaret ve savas gibi pratik nedenlerle

18 Gaston Bachelard, Mekanin Poetikas, cev.: A. Tiimertekin, ithaki Yayinlari, Istanbul, 2013, s.
39.

'® Nevval Cizgen, Kent ve Kiltiir, Say Yaymlar, Istanbul, 1994, 5.19.

87 Hiseyin Kogak, “Kent-Kiiltiir iliskisi Baglaminda Tiirkiye’de Degisen ve Déniisen Kentler”,
Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi IT, 2011(259-269), s. 260._ _

188 Ustiin Alsag, Tiirk Kent Diizenlemesi ve Konut Mimarhgy, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1993, s.
75.
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kuruldugunu, “city”’nin diger kokiiniin civitas oldugunu ve bu sozciiglin anlaminin,
kentte bi¢im bulan duygular, ritiieller ve inanclari ifade ettigini S('jyler.189

»190 5571 kentle

David Harvey’e ait olan “kent kuskusuz karmasik bir seydir
ilgili 6nemli bir duruma isaret ederken bu karmasaya karsi “bireysel diizeyde
¢oziilemeyecek sorunlarin stesinden gel[inebil]mesine olanak sagladigi ve kendine
0zgii Ozellikleri bulunan bir yerlesim sistemi”*® olarak da degerlendirilebilir. Kent
yerlesimi, gegmisten giiniimiize “farkli ¢aglarin, irklarin, siniflarin, yasam tarzlarmin,
yeteneklerin caddelerde ya da biiyiik binalarda birbiriyle i¢ i¢e girebildigi bir
192

yerdir. Dolayistyla kent, cogullugu tek bir potada eritebilme potansiyeline sahip,

1193

“farkliligin dogal vatan olarak adlandirilabilir,

Kentler, ilk zamanlardan bugiine kadar toplanmayi, toplulugu Gnemseyen
insanlarin birlikte yasama iradesiyle ortaya ¢ikan ve onlarin yasam tarzlarindan
hareketle bicimlenen mekanlardir. Ancak kentler, salt mekan olmanin 6tesinde,
insanlarin toplumsal yoniine vurgu yapan tarihi, siyasi ve sosyo-kiiltiirel gosterge ve
anlamlar1 da igerirler. Bu sebeple kentler, “o karmagik yapiya sahip olan insanin,

kendisi gibi karmasik eseridir.”***

Antik kentten Ortagag kentine, Sanayi kentinden glinlimiiz modern kentine bu
karmasik yapi ile ilgili algilamalar, tanimlamalar her devirde baskalasmistir. insanin
ve zamanin degistigi bir zeminde mekanin ve mekana dair unsurlarin degismeden

kalabilmesi miimkiin olmamustir.

Kentlerin kdkeni, biiylimesi ve yayilip gelismesi tarihsel donemlerle birlikte
tanimlanip aciklanmustir. Kent, tarihsel siirece pek ¢ok yeni 6ge getirmistir. Insanlik,
burada tarimsal olmayan is giicii ile yeni yasam bigimi olusturmustur. Ozellikle
sanayilesme siireci; kent patlamasini ortaya ¢ikararak, kent sayisinda dnemli artiglar

saglamis ve kentlerin sosyal ve ekolojik yapilari da hizli bir degismeye sahne

189 Richard Sennet, Géziin Vicdani, cev.: S. Sertabiboglu, C. Kurultay, Ayrint1 Yaymnlari, Istanbul,
2013, s. 26.

1% David Harvey, Sosyal Adalet ve Sehir, Metis Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 27.

191 jean Louis Huot- Jean Paul Thalmann- Dominique Valbelle, Kentlerin Dogusu, ¢ev.: Ali Bektas
Girgin, Imge Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2000, s. 33.

192 Richard Sennet, Géziin Vicdam, s. 101.

1% Ag.e., s. 101.

194 Erol Kaya, Kentlesme ve Kentlilesme, ilke Yayinlari, istanbul, 2003, s. 7.

57



olmustur. Bu sosyal degismeyi sosyologlar dikotomik (ikili) ayrimlarla
aciklamuglardir. Tonnies’in  “cemaat-cemiyet”,'® Durkheim’in “mekanik-organik”
dayanmisma, Alfred Vierkant’in “tabiat-kdltlr” kavimleri, Franklin Giddings’in

“etnik-demotik” cemiyet, Howard Becker’in “kutsal-laik” cemiyet'®®, Robert

197 1198

Redfield’in  “folk-sehir” cemiyeti ve Ibn-i Haldun’un “bedevi-hadari
seklindeki ayrimlart kir ve kent ayrimindan yola ¢ikilarak yapilmis, insan ve
toplumun zaman ve mekan icerisindeki konumunun degisimine 1s1k tutan

ayrimlardir.

Tarih iginde kentlerde ¢ok Onemli farklilagsmalar gorillmiis, “topluluk
tiyelerinin ayni toprak iizerinde bir arada yagamalar1 yerlesme birimi olarak ‘site’leri

55199

ortaya c¢ikarmis” ", “antik sitelerden sonra olusan feodal toplum asamasinda

senyoOriin ¢evresinin yasadigi korunakli satolar ortacagin heniiz kasaba diizeyindeki

kentlerinin merkezi”’?®

olmus, feodalitenin ¢dkmesinden sonra Sanayi inkilabi,
kentlerin hem fiziki hem sosyal yapisinda biiyiik degisiklikleri beraberinde

getirmistir.

Yeryiiziiniin ilk kentlerine bakildiginda, ilk kentlerin gugclinun gugsuzi
egemenligi altina aldigi ve giigsiiz topluluklar etrafinda sekillenen daimi ordu
karargahlar1 oldugu gorulecektir. Kalintilarina ulasilabilen ilk kentlerin neredeyse
tamami, ilkel kOyln asamali olarak gelismesiyle degil, askeri istilalar sonucu
kurulmustur. Bu durum, “antik kentlerin, ¢ogu beyin, kendinden daha guclu bir
1201

efendiye baglilik gosterdigi hukimran birer siyasi varlik konumunda

belirtisidir.

oldugunun

Egon Ernest Begel, siyasi hakimiyetin kesin bir sekilde kurulmasindan sonra
kentlerin biyuyup ek islevler icra ettigini, yoneticilerin, saltanatlarini tehdit eden

rakipleri bulunmadigindan yeterince emin olduktan sonra, ordu karargahmin da

1% Hans Freyer, Sosyolojiye Giris, cev.: Nermin Abadan, Seving Matbaasi, Ankara, 1963, s. 213.

1% Ayda Yériikan, Sehir Sosyolojisinin Teorik Temelleri, Imar ve Iskan Bakanhig Yay., Ankara,
1968, s. 9-13.

97 Sjoberg Gideon, “Preindustrial City” Sanayi Oncesi Kenti, cev.: Biilent Duru, Ayten Alkan 20.
Yiizyil Kenti, 1mge Yayinlari, Ankara, 2002, s.38.

1% fbn-i Haldun, Mukaddime, gev.: Siileyman Uludag, Dergéh Yaynlari, istanbul, 1988, 5.266.

1% inan Ozer, Kentlesme, Kentlilesme ve Kentsel Degisme, EKin Kitabevi, Ankara, 2004, s. 5.

200 vakut Sencer, Tiirkiye’de Kentlesme, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara, 1979, s. 13-15.

0 Egon Ernest Begel, “Kentlerin Dogusu”, cev.: Ozden Arikan, Cogito, Sayi: 8 (yaz), Istanbul,
1996(7-16), s. 8-9.
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saraya donusmeye basladigini Kendilerine inananlar1 zafere goétirmus olan tanrilar
icin bitin kentlere tapinaklar dikildigini, muhafizlarla maiyeti barindirmak, artica
ambar olarak kullanmak icin saray ve tapinaklarda ek binalara ihtiya¢ duyuldugunu,
kent nufusunun cekirdegini hikimdarlarin maiyeti, ruhban ve onlarin emrinde
bulunanlarin meydana getirdigini, ¢ok gecmeden bunlara, sivillerin ihtiyag duydugu
malzemelerin yan sira silahlar1 da saglayan zanaatkarlar eklendigini, bunlarin saraya
ve tapinaga lazim olandan fazlasini Uretmeye baslayinca da, kent bir pazara, kentsel
mamullerin verilip karsihginda kirsal tiriinlerin alindig: bir merkeze doniistiigiinii®*

soyler.

Orta Cag, kentlerin doniisiimii agisindan kritik esik konumundadir. Orta Caga
kadar kentlerin iiretim big¢imleri arasinda en biiyilk pay tarima aitti. Ancak 15.
yuzyilin ikinci yarisindan sonra Gretim iligkileri ile birlikte kentlerin yapisi ve tanimi
da degisim gecirmeye baslar. O zamana kadar pek de Uzerinde durulmayan
sektorlerden olan zanaat ve ticaret, yavas yavas onem kazanir. Henri Pirenne’ye
gore, kentlerde bu degisime neden olan baslica etken ticaretin canlanmasindan baska
bir sey degildir. Siirekli seyahat eden tiiccarlarin, uzun yolculuklari sirasinda
sigindiklar1 dini kimlikli kale kentlerin etrafinda yeni yerlesim yerleri kurmalari,
ticaretin c¢ektigi zanaatcilarla birlikte buralari kisa sirede zengin bir kente
donustirmeleriyle sonuglanmistir. Denilebilir ki “kentler bu sekilde, ticaretin ayak

izlerinden dogmustur.”®

Kentlere yeni bir istikamet gizen ticaretin artmasi, yenis is kollarin1 ve buna
bagl olarak mesleki uzmanlasmay1 da artirmistir. Mesleki uzmanlagsma arttikca, kent
nifusunda farkli birliktelikleri ifade eden aristokrat sinifi ile ona bagl kadrolar, bir
tliccar sinift, bir zanaatkar sinifi ve diizenli bir gegimi bulunmayan 6zgur insanlardan

olusmus yoksullar sinifi ortaya giktr.?*

Mesleki uzmanlagsma, farkli birliktelikler olusturma asamalarini gegen
kentler, kdylilere bas egdirdikten sonra birbirleriyle savasmaya baslamistir. Sonunda

bagimsiz kent devleti ortadan kalkti. Boylelikle fethedilen kentler asil siyasi

202 A g.m., s. 10.
203 Adil Okay, “Kiiresellesme Kiskacinda Kentler”, Ozgiir Haber, 13.07.2005
204 Egon Ernest Begel, a.g.m., s. 10.
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islevlerini vyitirdiler. Hakimiyetlerini koruyan kent devletleri, islev degistirerek

bélgesel devlete doniistiiler.?%

Sayilar1 onlari, yiizleri bulan bolgesel devletlerin hakim oldugu Bati bir
yandan islam’in yiikselisine, bir yandan da Roma’nin parcalamsina ve feodalizmin
dogusuna tamik olmaktadir. “Blylik GO¢’e katilan halklarin ¢ogu kent oncesi
kilturlerden gelmisti. Roma modelini izlemeyi basaramayan bu halklar, kent
uygarhigini yikip yerine esas olarak tarimsal bir érgutlenmeye dayanan feodalizmi

kurdular.”?%

XV. yiizyilla gelindiginde ortaya ¢ikan gelismeler feodalizmi kokiinden
sarsmig, Ronesans ve Reform hareketleriyle yeni bir diizenin ayak seslerini
duyurmaya baslamistir. Yeni ticaret yollarinin bulunmasi igin yapilan cografi
kesiflerle degerli mallarin yer degistirmesi ve bu mallarin islenmeye baglamasi1 Bati
diinyasinda biiyiik bir zenginlik yaratmistir. XVII. ve XVIIL. yiizyilda akli, elestiriyi
onceleyen yonleriyle Aydinlanma ¢ag1 Batiy1 etkilemistir. Fransiz Devrimi, kral ile
aristokrasinin  siyasi tekelini  kirmis; simf bilinci, gelisen gercek sanayi

proleteryasinin sahneye ¢ikmasiyla “ayaktakimi”n: ortadan kaldirmustir. %’

XIX. ylizyilla birlikte agirligini  hissettirmeye baslayan sanayilesme,
insanligin ve kentlerin tarihinde &nemli bir yeri isgal eder. Insan, kent, inang
baglaminda dogru bilinenler bir deger yitimine maruz kalarak bulunduklar
konumlarimi kaybederler. Yeni insanin, yeni kentlerin, yeni inanma/ma bigimlerinin

dogusu icin sanayilesme iyi bir zemin olusturur.

Kentlerin tarihine bakarak referans noktasini Sanayi inkilab1 olarak alan ve bu
dogrultuda bir tasnife girisen Erkan Dogan’a gore kentler, sanayi Oncesi kent,
sanayilesmekte olan kent ve sanayi kenti olmak iizere iige ayrilir. Bu tasnife gore
sanayi Oncesi kentte, varlikli ve yoksul smiflarin birbirinden hem fiziksel hem de
sosyal olarak ayrildiklari, dinsel yapinin isletildigi, sosyal, ekonomik ve siyasi
yapinin egemenlerin tekelinde oldugu; sanayilesmekte olan kentte geleneksel yapinin

kirilma siirecine girdigi, halkin bir boliimiine ¢aligma, mal ve hizmet olanaklarinin

205 A g.m,, s. 10.
206 A g.m., s. 11.
27 Ag.m., s. 14.
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sunuldugu ve yogun niifus hareketlerinin yasandigi; sanayi sonrasi kentte veya
sanayi kentlerinde ise ticaret ve sanayinin oldukca gelistigi, toplumsal hayatin
orgiitlendigi, oturma ve calisma alanlarinin birbirinden ayrildigi, dinin agirliginin

azaldig1, ingalarin dogadan uzaklastig1 ve bencillestigi gt')riill'ir.zo8

Erkan Dogan’in tasnifine benzer tasnifler bircok kent bilimci tarafindan da
yapilmustir. Bu tasnifler 1s18inda kentlerin tarihsel seriiveni dikkate alinarak, kentler
icin antik ¢ag, orta ¢ag, sanayilesme ve metropollesme referans noktasi olarak

degerlendirilip bir ddnemlendirmeye gidilebilir.

2.2.1 Antik Donemde Kent

Insanin diinya {izerindeki yerlesiminin tarihine bakildiginda ilk kentler, “MO
3000’in biraz oncesinde Nil vadisinde ve Mezopotamya’da dogmus ve kentlesme
daha sonra, Filistin, Suriye, Anadolu, Iran, Orta Asya ve Indus vadisine
yayimistir.”?® Burada dikkati ceken husus, insanligin ilk yerlesimlerinde su

kenarlarini tercih etmeleri, orada bulunan verimli topraklari kullanmalaridir.

Zamanin ilk kentlerini kuran insanlar, Lewis Mumford’a gore “tahil tarima,
saban, ¢omlek tezgahi, tekne, el dokumasi, bakir metalurjisi, soyut matematik, kati

astronomik gozlemler, takvim, y\azl"210

gibi birtakim bulgularla da kanitlanan
etkinlikleri gergeklestirmislerdir. Bu gelismeler, farkli cografyalarda farkli zaman
dilimlerinde ortaya ¢ikmustir. Farkli zaman dilimlerinin rastlastigi donem M.O

3000’lerdir.

Neolitik dénem insanlik tarihinde ilk kokli degisiklige isaret eden tarim
devrimine sahne olur. Tarim devrimiyle topragi islemeye baslayan insan, bir taraftan
da yerlesik diizene ge¢mis, ¢anak comlekle birlikte isine yarayacak bazi aletlerin
yapimini 6grenmis, hayvanlari evcillestirmis ve ilk yerlesimler denilebilecek olan

koyleri olusturmuslardir.

298 Erkan Dogan, Kentlilesen Efendiler, Ortak Yayinlari, istanbul, 1980, s. 12.
299 jean-Louis Huot- Jean-Paul Thalmann- Dominique Valbelle, a.g.e., 5.13.
219 ewis Mumford, a.g.e., s. 49.
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Baz1 madenleri islemesini 6grenerek silah yapan insanlar, henliz madenden
silah yapimin1 bilmeyenlere karsi istiinliik saglayarak onlar iizerinde hakimiyet
kurarlar. Kendileri, kazandiklar1 bu topraklara hakim tepelere yerlesen efendiler
haline gelirler. Digerleri ise topraga bagli birer kole olurlar. Hakim tepelerdeki bu
yerlesimler, ilk kentlerin bir bagka yonii olan; daimi birer ordu karargahi olma

ozelliklerini yansitir.**

Neolitik ¢agin ardindan baslayan maden devrinde daha once yapilan birgok
alet ve edevat madenlerden yapilarak c¢esitlilik yaratilmistir. Maden devri egyalarda
kullanilan maden ¢esidine gore kendi i¢inde birbirini takip eden bakir, tung ve demir
devri olarak ayrilmistir. Bu devirde diinyanin farkli mekanlarinda, farkli zaman
dilimlerinde kurulan ilk kentler, insanlar igin ¢esitli yasam imkanlar1 sunan yerlesim
merkezleri olmuslardir. Bu kentlerden “Stmer kenti Uruk, Guney Mezopotamya
kenti Babil, Anadolu kenti Hattusa, Yunan kentleri Atina ve Olympia gibi drnekleri
daha da cogaltilabilecek birgok Antik kent, ticaret, tarim, din, siyaset, ordu ve spor

merkezleri olma gibi farkl 6zellikler barindirmugtr.”?*?

2.2.2 Orta Cagda Kent

Kuzey kavimleri tarafindan istilaya ve yagmaya ugrayan Bati Roma
Imparatorlugunun yikilisiyla basladigi kabul edilen Orta Cag, kent ve kentlesme

acisindan pek ¢ok gelismeyi igerisinde barindirir.

Arastirmacilarin birgogu Orta Cag’t Bati toplumlart i¢in karanlik, Dogu,
ozellikle de Islam toplumlari i¢in aydinlik bir ¢ag olarak degerlendirirler. Islam’in
genis cografyalara yayilimi ile beraber Muislimanlar Asya, Avrupa ve Afrika
kitalarinda Basra, Kufe, Bagdat, Nisabur, Semerkant, Tebriz, Kayravan, Kurtuba,
Sevilla gibi dikkat ceken ve zamanina yon veren 6nemli kentler kurarlar. Dogu
kentleri, hem mimari hem kulturel hem de sosyal yonden ¢agdasi Bati kentlerinden
ayrilirlar. Fransiz tarihgi Marc Bloch’un “uzun siire ne Galya, ne de Italya fakir

kentleriyle, Bagdat ya da Kordoba’nin ihtisamina yaklasacak kadar herhangi bir sey

211 Egon Ernest Begel, a.g.e., s. 8.
212 Servet Tiken, a.g.e., s. 18.
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ortaya koyabilmislerdir. saptamasi, dogu ve bat1 kentleri arasindaki bu farkliliga

vurgu yapar.

Bati Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan neredeyse X-XI. yiizyila kadar
cogu alanda varlig1 hissedilmeyen ve Islam’m yiikselisine tamklik eden Bati diinyasi
Endiilis™iin yikilisi, feodalizmin yiikselise gecmesi, kilise onderligindeki Hagh
seferleri gibi hadiselerle kipirdanmaya baglar. Uzun siiren Hagli seferleri, ardindan
gelen XIlIl. yiizyildaki Mogol istilas1 ve i¢ karigikliklar Miisliman cografyasini

blyuk 6lglide zaafa ugratir.

Feodalizmin etkisiyle Bati kentleri genis topraklara hilkmeden gii¢ sahibi
derebeylerin satolar1 etrafinda sekillenir. Modern anlamda Bati kentlerinin ilk
bicimlerine de boylelikle adim atilmis olur. Halkin yasayis1 yine tarimsal iiretim
merkezlidir. Kentlerin merkezinde ¢ok giivenlikli yapilar olan satolar vardir. Bu
yerlesim diizeninde kilise, en ayricalikli yere sahiptir. Kilise kendisine verilen bu
ayricalikli konumun avantajlarini siirekli kilarak hakim duruma gegmesini bilmistir.

Boylelikle yiiz yillara yayilacak olan kilise kurumunun hegemonyasi baglamis olur.

Kilisenin onciiliigiinde XI. ylizyilda baglayip XIII. yiizyilda sona eren Hagh
seferlerinin etkileri sadece siyasi ve askeri boyutta olmamustir. Ik Hacl seferi 6ncesi
halka seslenen Papa Il. Urban’in “Her taraftan denizlerle, yiiksek daglarla kusatilmig
olan iistiinde yasadigimiz bu topraklar artan niifusu barindiramayacak kadar daralmis
oldugundan, ne mal miilk ne de aile kaygilarinin sizleri bu seferden alikoymasina
izin vermeyin”?** demesi istenenler hakkinda bir fikir verir. Bu dogrultuda sosyal ve
kilturel alanlarda da Miisliman cografyaya ait pek ¢ok deger ¢esitli yollarla Bati
diinyasina taginmistir. Bu durum hem deniz hem de kara ticaret yollarinin agilmasini,
bazilarinin yeniden islerlik kazanmasini saglamistir. Haliyle bu yollar {izerindeki
yerlesimlerin 6nemi fazlasiyla artmistir. Biitiin bunlarin yeni yerler, yeni kaynaklar,
yeni zenginliklerin kapisini agan ve tohumlar1 XIV. ylizyil baslarinda atilan cografi

kesiflere de zemin hazirladig1 séylenebilir.

23 Marc Bloch, Feodal Toplum, gev.: Mehmet Ali Kiligbay, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2005, s.
28.

214 Jean Gimpel, Ortacagda Endiistri Devrimi, ¢ev.: Nazim Oziiaydin, Tiibitak Yayinlari, Ankara,
1997, s. 55.
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Ortagagin baglamasiyla karanliga gomiilen Bati kentlerinin yeniden yiikselisi
ve aydilanmasi i¢in Orta Cag’in sonunu beklemek gerekecektir. Ortagagin sonu,
Bati Roma Imparatorlugu ile olgunluk seviyesine ¢ikan kentlerin neredeyse bes alti

yiizyil karanlikta kaldiktan sonra yeniden iiretilmesi ve sunulmasi i¢in de bir milattir.

Rusen Keles’e gore Ortagag Avrupa’sinda niifus yoninden yuz binlerle ifade
edilebilecek kent sayis1 bir elin parmagini gegmemektedir. “Ortacaglarin surlarla
cevrili kentleri, bir yandan savunma gereksinmelerinin, 6te yandan da guizel gériinme
etkisiyle, iglerine kapanik kentler olmuslardir(...) Ortagag kentlerine ya tiimiiyle
siyasal ve kiiltiirel islevler ya da tamamen ekonomik islevler egemendi[r.]"215 Orta
cagda niifuslar1 on binlerle ifade edilmeyen bir¢ok kent sanayilesme déneminin

baslamasiyla yiiz binli niifuslara ¢ok kisa bir zaman i¢inde ulasacaklardir.

2.2.3 Sanayilesme Doneminde Kent

Ortacagin sonlari, geleneksel gecim kaynagi tarim sektorii basta olmak tizere
hayatin hemen hemen her alaninda ortaya ¢ikan geligsmelere ve farklilagsmalara sahne
olmustur. Uretim araglarinda degisme, buna bagli olarak uzmanlasma ve
makinelesme, elle iiretim yapan zanaatkarin sonunu hazirlayarak tiretimi biitiiniiyle
fabrikalara tasimistir. Buhar giiciiniin gemilerden sonra makinelerde kullanilmasi
tiretimi devasa boyutlarda artirmis ve hizlandirmistir. Biitiin bunlar yiizyillar boyu
tarim sektoriinde calisan ve kazanan niifusun ¢ok biiyiik pargasini tarimdan
kopararak fabrikalarin yogun oldugu kentlere dogru go¢ dalgalarinin baslamasina
neden olmustur. Olup bitenler sadece ilerleme, gelisme ve makinelesmeyle
aciklanamaz. Neredeyse bir yiizyilda, topraktan ayrilarak kentleri dolduran insan
kalabaliklarinin  sosyo-ekonomik sartlar1 g0z Oniinde bulunduruldugunda, bu
dénemin slogani haline gelen ilerleme ve gelisme fikrini destekler nitelikte oldugu

gorulecektir.

Hammadde olarak komiiriin kullanilmasiyla buhar giicti ulasim sektoriinii de
onemli dlgiide gelistirmistir. Ozellikle demiryolu ulasimi, biyiik kent merkezlerini

hem birbirine baglayan hem de enerji ve hammadde gereksinimini kolaylikla

215 Rugen Keles, a.g.e., s. 20.
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saglayan®'® bir arag¢ haline gelmistir. Ulasim ve diger etkenlerle kenti bir ¢ikis yolu
olarak goren insan kalabaligi, demografik yapiy1r da biiyilk oranda degistirmistir.
Sanayi Devrimi Oncesi biiyiik cogunlugu kirsal bolgelerde yasayan insanlarin yogun
gdcii neticesinde endiistriyel kapitalizmin en hizli gelistigi ingiltere’de 1801°de
864.845 kisinin yasadigi yer olan Londra’nin niifusu 1890°da 4.232.118 olmustur.?’
Bu durum hem Ingiltere dlgeginde hem de Avrupa’nin diger kentleri dlceginde farkl

gelismemistir.

Sanayi devrimi Kent-kir ayrimii Onemli Olglide artirarak hatlart belirgin
bicimde daha keskin hale getirmistir. Kent, kentin yiikselen simifi konumundaki
“burjuvazinin yalnizca kar amaciyla el koydugu bir alana doniismiistii[r].”**® Kentleri
karin merkezi durumuna getirme, kentlerin tarihinde esi goriilmemis bir yogunlukta
yaganmigtir. Lewis Mumford’a gore karin yiiceltildigi endustri Kkenti, fabrika,
demiryolu ve bakimsiz konutlar olmak (zere U¢ temel wunsur (zerinde

yiikselmektedir.?*

Buradan hareketle kentlesme ve kentlilik bilincine temel olmasi agisindan
Sanayi devrimi 6nemli bir noktada konumlanmaktadir. Sanayi devriminin fabrikalar1
cogalttigl, fabrikalarin istihdam yarattigi, istthdamin biiylik go¢ dalgalarina neden
oldugu, kentlerde bu go¢ dalgalarina yeter miktarda konutun olmadig1 agiktir. Ag¢ik
olan bir baska sey ise yogun goclerin yasandigi kentlerin bu duruma hazirliksiz
yakalanmasi, topragindan koparilan pek ¢ok insanin daha fazla iretim ugruna ¢ok da
uygun olmayan sartlarda, sayica yetersiz konutlarda aglik ve susuzlukla yasamaya
mahkim edilmesidir. Bunlarin yami sira altyap1 yetersizlikleri, ¢evre kirligi, agir

calisma kosullar gibi sebeplerle kentlerde salgin hastaliklar kol gezmeye baslar.

Sanayi devriminin ortaya ¢ikardigi insan tipi burjuvadir. Kentin merkezini
iscilere birakan burjuva smifi, kendisini kentin kesmekesini gérmeyecek sekilde,
gevre bolgelerine yerlestirir. Boylelikle “varlikli birisi, bir is¢i mahallesi ya da

iscilerle karsilasmadan “yillarca yasayabil[mektedir.]”*%

216 Kiirsat Bumin, Demokrasi Arayisinda Kent, iz Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 81.
27 A gee., s. 81-82.

28 A gee., s. 83.

WA ge.,s. 83.

20 A g.e., s. 83.
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Sanayi o©ncesi kentlerinde gelenek, gorenek gibi kalttrel unsurlar 6n
plandayken sanayi kentlerinde bu unsurlar arka planda kalmistir. Sosyal ve kulturel
yonleriyle one ¢ikan sanayi oncesi Kentlerinin yapisi basit ve organiktir. Ancak
sanayi devrimi ile birlikte bu yapmin aksi yonde gelisim gosterdigi, sanayi

kentlerinin kaotik, karmasik bir ortama zemin hazirladig1 goriilmiistiir.

Sanayilesme ile kentlesme arasindaki kosutluk oldukca kuvvetlidir. XVIII.
yiizyilin ikinci yarisindan sonra belirtileri gorllen sanayilesme hareketleri, kentlerin
yap1 ve isleyisini de bu dogrultuda degistirmistir. Sanayilesme c¢abalar XIX.
yiizyilda da artarak devam etmis, kente ve kentte yasayanlara yonelik cesitli 1slah
caligmalarina girisilmistir. Ciinkii “yeni kent yapisi, sakinlerini, sanayilesmenin
getirileriyle belli bir refah diizeyine tasirken, yine sanayilesmenin yol agtig1 bir takim

cevresel olumsuzluklarla da tanistir[mustir.]” %4

XX. ylizyilda ise hem demografik olarak hem ekonomik olarak buytk bir
yogunluga ulasan kentler, pek ¢ok soruna kaynaklik etmesine ragmen yerlesimin ana
unsuru olarak 6n plandadir. Insanlar gelismenin, biiyiimenin lokomotifi olarak

gordiikleri kente akin etmeye devam ederler.

2.2.4 Metropollesme Doneminde Kent

Sanayilesme olgusu, Toffler’in ifade ettigi gibi butiin yonleriyle “Ikinci

Dalgan222

ad1 verilen uygarlig1 yaratmistir. Bu uygarligin en 6nemli teshir mekanlar
inanilmaz boyutlarda biiyliyen kentler olsa gerek. Ahmet Oktay’in kent gergeginden
hareketle *“sermaye-emek, merkez-¢evre iliskilerinin, teknolojilerin, temsil ve

223

sOylemsel aidiyet bicimlerinin kazandigi karmasiklik”la®™ tanimladigi metropol,

XX. ylizyilin gercekligidir.

Ilk kent sosyologlar1 olarak bilinen Robert E. Park, Ernest W. Burgess,
Roderick D. Mckenzie 1910’lardan sonra Sikago yoresinde belirli bir ulagim ve

haberlesme diizeyinde (demiryolu ve telgraf) kentsel yerlesmeler arasi karsilikl

221 Servet Tiken, a.g.e., s. 22.
222 Alvin Toffler, Uglincii Dalga, gev.: Ali Seden, Altin Kitaplar, Istanbul, 1996, s. 26.
223 Ahmet Oktay, Metropol ve imgelem, Tirkiye Is Bankas: Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 23.
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etkilesimin bircok yonden degistigini ve kentler arasinda biiytikliikkler ve

fonksiyonlar yoniinden yeni bir farklilasmanin dogdugunu ileri siirerler.?**

Sanayi kentleri, sanayilesmenin artmasina paralel olarak gelismistir. Sanayi
kentlerinde siirdiiriilen yasam, sanayi tesislerine yakinlik yoniinde olmustur. Ilk
sanayi kentleri sayilabilecek Manchester ve Londra Orneginden yola ¢ikarak
yerlesimlerin fabrika, dolayisiyla iiretim merkezli oldugu goriilecektir. Ancak daha
sonraki siiregte Ozellikle II. Diinya Savagi sonrast “olusan yeni kent tipinde sanayi
kentinin aksine, insanlarin ¢alisma alanlar1 ile yasama alanlarinin ayrisma egilimi

gostermeye baglamasi1 metropoliten kent (anakent) olgusunu glindeme getirir."225

Merkezdeki yapilarin eskimesi, cevresel niteligin kotiilesmesi, mekanlarin
arasinda u¢urum diizeyinde kopukluk, kente uyum saglayamama, verilen hizmetlerin
yetersizligi gibi sebepler kentte ayrigma egilimini ortaya g¢ikarmistir. Ayni kent
icerisinde birbirinden bagimsiz, niteligi ve niceligi farkli mekanlarin, yasamlarin
gorliniir hale gelmesi yonetilebilir, ulagilabilir biliylikliiklerin disina ¢ikilmasiyla da
ilgilidir.

Metropol kent igin “gekirdek bir sehir merkezine (core city) bagli olarak
gelismis, merkezden disariya dogru sehir merkezi (down town), i¢ sehir (inner city),
i¢ banliyé halkalar: (inner ring suburbs), dis banliyo halkalarindan (outer ring
suburbs) olusan, bu alanlarla biitiinlesik bir yapida en dista kirsal alanlarin (ex-urbs)

1226

da yer aldig1 biiyiik niifus ve ylizél¢limiine sahip sehirlerdir. tanimi getirilebilir.

Rusen Keles, metropol kentini, “bir tGlkenin ya da bolgenin, ¢evresindeki tim
kentsel ve kirsal topluluklara ekonomik ve toplumsal yénlerden egemen bulunan ve
genellikle iilkenin baska iilkelerle olan her tiirlii iliskilerinin saglandigi en biiyiik

kenti veya iilkedeki en bilyiik kentlerden herhangi biri”?*" seklinde tanimlamustur.

Metropol kent kavrami, sanayilesme sonrasinda devasa olg¢eklerde biiyiiyen
kent yapisini anlatmak, ortaya cikan sorunlarla bas edebilmek kaygisiyla one

stiriilmiistiir. Bugiin diinya niifusunun yarisindan fazlasi1 kentlerde yasamaktadir.

224 Miibeccel B. Kiray, Kentlesme Yazilari, Baglam Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 105.

225 Servet Tiken, a.g.e., s. 23.

226 fjlker Giindiizéz, “Bir Senaryo Cergevesinde Metropol Belediye Kavrami ve Fayda/Maliyet
Analizi”, Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 21, Say1 1, Y1l: Ocak 2012 (43-70), s. 44.

221 Rusen Keles, Kentbilim Terimleri Sozliigii, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1998, s. 17.
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Buna bagl olarak gelisen durumlardan birisi de biiyiik kentlerde yigilan niifusun
yogunlugudur. “Diinya’da kentli niifusun %41’i bir milyonun Gzerinde nufusa sahip
metropollerde yasamaktadlr.”228 Metropol kentin olusum siirecini ilker Giindiizdz su

ifadelerle anlatir:

“Baglangicta sehir merkezi (down town) ve i¢ sehir (inner city)
disartya dogru yayilir. Bunun sebebi sanayilesme ve diger
ekonomik gelismelere bagli olarak sehrin goce maruz kalmasi ve
biiyiimesidir. Metropol alan iginde, merkezi sehir (central city)ile
siirdas bir i¢ banliyo halkasi tesekkiil eder. Bu bolge merkezi
sehirde istihdama konu niifusun barinmak i¢in kullandig1 bir bolge
olup; burada yerlesik topluma biraz da niiktedan bir yaklasimla
“yatak oda toplumu” (primarily bedroom communities)
denilmektedir. Bu bolge konutlari insanlarin yatma ve barinma
ihtiyaclarini karsilamaya yonelik, gé¢ sonucu olusmus bir bolgedir.
Bu hizli kentlesme olgusu ile birlikte su¢ oranlarinin artmasi, trafik
yogunlugu ve diger cevre kosullar1 nedeniyle merkezi sehrin iki
unsuru olan sehir merkezi (down town) ve i¢ sehirden (inner city)
dis banliy6 halkasina (outer-ring suburb) gb¢ baslar (central city
decline). Ayrilan niifus sosyo-ekonomik agidan digerlerine gore
daha iyi olan iist gelirli ailelerdir. Dis banliyo halkasina géciin
sebebi buralarda insa edilen konutlarin biiytiikluk ve kalitelerinin
nispi olarak daha iyi olmasidir.”??°

Metropol kent yerlesimlerinde varlikli sinif, kendisini hem kentten hem de
icinde yasayanlardan soyutlamistir. Kent merkezinden uzakta konumlanan bu yasam
alanlarinda yasayanlar sosyo-ekonomik agidan benzer 6zellikler gostermektedir. Bu
insanlar kent merkezinden uzaklagmakla, kent merkezinde giiriiltii, hava kirligi gibi
bas gosteren veya bas gostermesi muhtemel bir¢ok sorundan da kurtulmaktadirlar.
Az gelismis iilkelerde ise durumun aksi yonde gelistigi, sosyo-ekonomik diizeyleri
diisiik insanlarin kent merkezlerinde tutunamayip kentlerin ¢eperlerinde kendilerine

yer yurt bularak ve hayatlarii devam ettirdikleri bir gercektir. Burada metropol

228 Tarkan Oktay, “Metropol Kent Yénetimi Yaklagimlar ve Uygulama Modelleri”, Strategic Public
Management Journal (SPMJ), Issue No: 4, November 2016( 49-71), s. 49.
22 flker Giindiizdz, a.g.m., s. 48.
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kentlerde yerlesimi belirleyen faktoriin  sosyo-ekonomik kosullar oldugu

gorulmektedir.

Az gelismis {lilkelerde niifusun genellikle tek bir metropoliten kentte
toplanmas1 egilimi goriiliir. iran/Tahran, Tiirkiye/Istanbul, Hindistan/Yeni Delhi
ornekleri bu duruma uygun orneklerdir. Adi gecen metropol kentlerdeki nifus
yogunlugu iilkenin diger kentlerindeki niifus yogunlugundan birkag kat fazla olan bu
yap1, “ililkede bir kentin 6teki kentler aleyhine 6l¢iisiiz derecede biiyiik bir gelisme
stireci icine girerek tlkenin tek bilyiik kenti (primate city) durumuna gelmesi[yle]”?*°
olusur. Orneklem olarak verilen bu kentlerde yasam ve c¢alisma alanlar1 arasindaki
kontrast, gelismis iilkelerdekiyle karsilastirilamayacak derecededir. Is imkanlari,

hayat sartlar1 gibi sebeplerle topraktan kopan insan gociiniin bir tiirlii bitmemesi

birgok sorunu ¢ozilemeyecek, iginden gikilamayacak noktalara getirmektedir.

Bunca niifus yogunlugunu barindiran metropollerin farkliliklarla, karmasayla,
bas edilemeyen sorunlarla anilmasi dogal siirecin bir pargasidir. George Simmel’e
gore “metropol sadece toplumsal farklilasmanin, karmasik toplumsal aglarin
yogunlagma noktas1 olmakla kalmaz, ayn1 zamanda sinirlar belirsiz topluluklarin,

» 231

kalabaliklarin mekani olarak var olur.

Belli olcekteki kentlerin nerdeyse tamami metropol kent olmak igin
yarismaktadir. Ancak Kevin Robbins Mazzoleni’den aktararak insanlarin goézde
mekan1 metropollerin i¢inde yasayanlarca, boyutlarini algilama olanagi bulunmadigi
icin “mekan” olma vasfin yitirmis oldugunu sdyler.”** Yani kalabaliklar bir bakima

mekan olma vasfini tasimayan yerler igin bir savas strdirmektedir.

2.3 KENTLESME

Kentlesme, dinamik bir sirecin ifadesi olan toplumsal degismenin bir

yonudir. Sanayi devrimi, Batida kentlesme siirecinin lokomotifi olup hizli toplumsal

2% Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, s. 35. ) )

231 Georg Simmel, Modern Kiiltiirde Catisma, ¢ev.: Tanil Bora, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2013, s.
27-28.

22 Donatella Mazzoleni’den akt. Kevin Robins, imaj: Gérmenin Kiiltiir ve Politikasi, cev.: Nurgay
Tiirkoglu, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 213.
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degisimi yansitirken heniiz gelismekte olan veya az gelisen toplumlarda ise sancili

bir siirece isaret etmektedir.

Kentlesme kisaca; kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasidir.
Sanayi devrimine kadar kendi halinde mekanlar olan kentler, sanayilesmenin itici
giiciiyle birdenbire kalabaliklarin akinina maruz kalirlar. Bu durum kentlerin var olan

ayarlarinin tiimiiyle degismesi sonucunu veren kentlesme:

“Uretimin, ticaretlerin ve hizmetlerin siiratle biiyiimesini saglayan
sanayilesmenin etkisiyle dagilim oraninin fazla olmasi ve bu fazlaligin
kentin dis1 da yerlesme yerlerinde isk&n edilmeleri nedeniyle nufusun
kentlerde birikmesine ve kent sayisinin artmasina neden olan ayni
zamanda da buralarda yasayanlarin 6zel hayatlarinda, ekonomik, sosyal
ve siyasal davranis acisindan etkileyen ve devletin de belirli bir takim
faaliyetlerini gerektiren degisiklikler.”233

olarak tanimlanabilir. Kentlesmenin en bariz 6zelliklerinden birisi, gelismemis olan
iilkelerde hizla yayilim gostermesidir. Kentlesme sanayilesmenin is gliciinii
¢ekmesi, tcretli is olanaklarinin ortaya ¢ikmasi, tarimsal iretimin fazla nifusu
itmesi sonucu, niifusun kirsal alandan kent merkezlerine dogru akmasi, niifusun
kisisel boyutlarda kentlere akin etmesiyle ortaya ¢ikan sosyolojik bir olgudur. Bu
olgu son iki yiizyila damgasini vurmus en 6nemli olgularindan birisidir. Teknolojik
gelismeler, iretim bicimi ve sosyal yapidaki degisiklikler, nifusun blylk
¢ogunlugunun biitiin {ilkelerde topraktan kopmasina neden olmustur. Boylelikle
nifus hareketleri baslamis ve kentlesme olgusu ortaya ¢ikmistir. Ancak kentlesmeyi

sadece nufus hareketi olarak ele almak miimkiin degildir.

Kentlesme (ve kentlesmenin ¢evre lizerindeki etkisi olarak tanimlanabilecek
sehircilik), toplumsal oOrgiitlenme bakimindan koylerinkinden daha karmasik bir
durum arz eden yapilarin yogunlagsmasidir. Yapilardaki yogunlasma niifusla ¢ogu

zaman es zamanli olarak gerceklesmektedir.

2% Eyiip G. isbir, Kentlesme Metropolitan Alan ve Yonetimi, AITIA Yayini, Ankara, 1982, s. 8-9.
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Kentlesme, “baz1 yogunluk ve biiylikliik degerlerinden baslayarak niifusun
alansal y1gilmasi, kent kiiltiirli olarak tanimlanan bir dizi deger yargisi, davranis ve

5923

egilimin yayilmasi®?**, davranigidir. Demografik, sosyal ve ekonomik sebepler de bu

davranisi tetikleyen siiregler olarak degerlendirilmelidir.

Hande Suher’e gore; kentlesme, “mekéanda bir yerlesme, bir niifus toplanmasi
ve niifus yogunlugu, yerel orgiitlenme, sosyal tabakalasma, kurumlagma, liretimde
farklilasma, uzmanlasma, yeni bir yerlesme bigimlenmesi, sosyo-ekonomik ve

kiiltiirel degisime yol agan bir niifus toplanmasi siirecidir.”?*

Tiirkiye 6l¢eginde kentlesme olgusuna bakildiginda, 1950°1i yillarin bir esik
teskil ettigi goriilecektir. Ciinkii 1950’ler, Ikinci Diinya Savasi sonrasina rastlayan
degisim siirecinin baslangicidir. Siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda
baslayan degisim siireci ilerleyen yillarda kentlere goglerin yogunlagsmasiyla
kentlesme olgusu da beraberinde getirmistir. 1960, 70 ve 80’lerdeki goOrinim,
katlanarak biiyliyen ¢arpik kentlesmeden bagka bir sey degildir. 1990’larda baslayan

ve milenyumla taclanan siireg, kentlesmeyi farkli boyutlara tagimistir.

2.3.1 Kentlesme Nedenleri

Kentlesme, bir nedene indirgenemeyecek kadar karmasik, ¢cok bilesenli bir
yapidir. Kentlesmenin bir yoniinii niifus hareketi olustururken diger yoniinii kent
sayist olusturur. Genelde kirdan kente veya kiiclik kentlerden biiyiik kentlere

seklinde gergeklesen niifus hareketleri, bircok etkenin bir araya gelmesiyle olusur.

zaman icindeki bir degismeyi”?*® ifade eder. Toplumsal

Kentlesme denilen olgu

yapida ortaya c¢ikan, biri digerinden bagimsiz olmayan *“ekonomik, teknolojik,

9237

siyasal, psiko-sosyolojik degiskenler kent sayisinin artisinda ve niifus

hareketliliginde etken sebeplerdendir. Tiirkiye 6l¢eginde kentlesmenin, “itici, iletici

24 Yilksel Dinger, Kent, Kentlesme ve Kent Planlamasi, Sivil toplum I¢in Kent, Siyaset ve
Demokrasi Semineri, Demokrasi Kitapligi, Vadi Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 343.

% Hande Suher, “Kentlesme ve Kentlilesme Politikalar1”, Tiirkiye’de Kentlesme (Ed.) Suher,
Giritlioglu, Erkut, Yeni Yiizyil Kitapligi, Istanbul, 1995, s. 10.

2% Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, s. 19.

#TAge.,s. 22.
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ve cekici giiclerin etkisi altinda olusan ve degisen bir niifus hareketi oldugu

goralebilir.

Niifus baskisi, Topragin azligi ve dagilimin esitsizligi, Verimliligin ¢ok diisiik
olusu, Makinalagmanin artmasi, Artan egitimli niifus hareketliligi, Tarimsal
politikalarin yanlishgi, Araziye bagl o6zellikler, iklimin uygunsuzlugu gibi nedenler

itici nedenler arasinda sayilabilir.

Kir ile kentin gelir dagilimindaki farklilik, egitim olanaginin daha iyi ve fazla
olusu, kentin ¢ekim gucl, insana is bulma umudu asilamasi, hayat standardinin
belirli bir yerde olmasi, saglik hizmetlerinin ve ulasim olanaklarinin niteligi, ¢ekici

nedenler olarak siralanabilir.

Kir ve kent arasinda bag kurmayr miimkiin kilan ulasim ve haberlesme
aglarindaki gelismeler ise iletici nedenlerdir. Itici, gekici ve iletici nedenlerden birisi
veya Dbirkacinin pesine takilan kalabaliklar kentlesme olgusunu ortaya
cikarmaktadirlar. Avrupa’da sanayilesmeyle basglayan kentlesme siireci, Tiirkiye’de

1950 sonrasinda gelisebilecegi zemini bulmustur.

2.3.2 Kentlesme Sorunlari

Ekonomik, teknolojik, siyasal, sosyal, psikolojik nedenler kirdan/kdyden
kente go¢ etme siirecini yani kentlesmeyi ortaya ¢ikarmistir. Bu duruma karsi alt ve
iistyapt anlaminda higbir hazirligi olmayan kentler pek c¢ok sorunla bas basa
kalmistir. Kentlerin hizli bir sekilde insan ve bina olarak kalabaliklasmasi ve buna
siire¢ icerisinde saglikli bir ¢oziim tretilememesi, denetimsizlik, géz yumma gibi
nedenler sorunlart kroniklestirmis adeta i¢inden ¢ikilamaz hale getirmistir. Kentlerin
hizli ve denetimden yoksun rastgele biiyiimeleri sorunlart da hizli ve ¢6ziimsiiz

birakmustir.

Kentlesme siirecinin ekonomik, sosyal sorunlara ek olarak planlama ve
yonetim sorunlarina da zemin hazirlamistir. Issizlik, konut yetersizligi, var olan

konutlarin niteliksizligi, gecekondulagsma, ulasim, ¢evre ve altyapi eksikliklerini bu

28 A ge.,s. 47
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baglamda kentlesme sorunlari olarak siralanabilir. Anilan sorunlar sug¢ oranlarinin
artig1, madde kullanimi vb. gibi arka planda kalan birgok alt sorunun da tetikleyicisi

durumundadir.

2.4 KENTLILESME

Kentlilesme, kent ve kentlesme kavramlariyla birlikte ortaya cikmistir.
Kentlesmenin, insan davraniglarinda kendini gostermesi anlamina gelen kentlilesme,
kentte ikamet edenlerin kentsel mekanlarla i¢ ice olma, ona uygun davranislar
gelistirme stirecini ifade eder. Kentlilesme siireci “kirliliktan uzaklasma, organize

edilmis sosyal hayata gecis”?>

olarak algilanabilir. Kentliligin ingas1 modernligin bir
pargast olarak degerlendirilmektedir ve bu siirece uygun sekilde insanlar kendilerine

0zgu kaltirel ve toplumsal deger yargilar1 gelistirirler.

Kentlilesme olgusunu, “kente go¢ edenlerin ve kente yasayanlarin, kent
toplumunun deger-norm sistemini, kentli insanin diisiinme, davranis bigimlerini ve

giderek yasama bigimini”?*® kabul etmesi olarak tanimlayanlar da vardr.

Rusen Keles ise kentlilesmenin “¢ogu kez kentlesmeyle karistiriimakla
birlikte, ondan ayr1 olan ve kentlesme akimi sonucunda, toplumsal degismenin
insanlarin davranislarinda ve iliskilerinde, deger yargilarinda, tinsel ve O6zdeksel

yasam bigimlerinde degisiklikler yaratmasi siireci”®** oldugu tanimimi getirir.

Riistem Erkan’in yaptigi tanimda kentlilesme, bir toplumsal degisme, uyum
ve biitiinlesme siirecidir. Kisacasi, “kente go¢ eden niifusun yeni kosullara uygun
iliskiler bicimi gelistirerek kentin bir dgesi olma durumu[nun]”®* adidir. Cunkii
cesitli sebeplerle kente go¢ edenler, ister istemez davranis kaliplarimi da
beraberlerinde getireceklerdir. Kente dogru hareketliligin daha ¢ok kir eksenli oldugu

diisiintiliirse, kirin davranig kaliplar1 kentle ortiismeyecektir.

Kentlilesme bir yasam bigimi olarak ele alinirsa; kente yeni gelen bir insanin,

geemis yasantisina ait toplumsal ve kiiltiirel degerlerinin zaman i¢inde doniisiime

2% jhsan Sezal, Kentlesme, Aga¢ Yayinlari, Alternatif Universite Serisi, Istanbul, 1992, s. 28.
0 Hiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, Turhan Kitabevi, Ankara, 1999, s. 64.

4! Rusen Keles, Kentbilim Terimleri Sézliigii, s. 80.

222 Riistem Erkan, Kentlesme ve Sosyal Degisme, Bilim Adami Yayinlari, Ankara, 2002, s.20.
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ugramasi ile yeni kiiltiirel pratikler ve yasam tarzi gelistirdigini sdylenebilir.”** Kente
yeni gelenlerin, kentte hiikiim siiren kurallara birdenbire uyum saglamalari, eskiyi
tamamen hayatlarindan ¢ikarmalar1 diisiiniilemez. Bu suregte Once gelenegin etki
alan1 icerisindeki davraniglar siliklesip kaybolur, ardindan da kente ait davraniglari
icsellestirmesi siirecine gegilir. Bu siire¢, her insan ve toplulukta ayni oranda
gergeklesmez. Buna bagli olarak anomi, yabancilasma, yalnizlasma, inang

problemleri vd. sorunlarin yagsanmasi muhtemeldir.

3 Giizin Aydogan Yildirim, “1980 Sonrasi Tiirkiye’de Kent ve Kentlesme Kavramlarr”, Yildiz
Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarhk Ana Bilim Dalh Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, s. 6.
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UCUNCU BOLUM

3.  GELENEKSELDEN MODERNE, SEHIRDEN KENTE:
2000 SONRASI TURK OYKUCULUGUNDE KENTLESME

Gelenek, giiniimiiz diinyasinda hakkinda sik¢a s6z sOylenen kavramlardan
birisidir ve “insanlik tarihinin biiylik kism1 boyunca ¢ogu insanin yasaminin hamuru
olmustur.”?** Tiirkce sézliikte “bir toplumda, bir toplulukta eskiden kalmis olmalari
dolayisiyla saygin tutulup kusaktan kusaga iletilen, yaptirnm giici olan kiiltiirel

59245

kalintilar, aligkanliklar, bilgi, tére ve davraniglar seklinde karsilig1 verilen sozciik,

“belli bir yolu izleme, belli bir cergevede hareket etme ya da énceden birisinin ortaya

99246

koyarak geleneklestirdigi seyi devam ettirme seklinde de anlamlandirilir.

Toplumsal yasamda 6nemli gorevler iistlenen gelenek, Edward Shils’e gore
“basitce dile getirmek gerekirse, traditum anlamina gelir; traditum, ge¢misten
giiniimiize intikal ettirilen ya da miras birakilan herhangi bir seydir.”**" Toplumun
onceki kusaklardan tevariis ettikleri arasinda maddi nesneler, inang, yasam pratikleri,
binalar, sanat eserleri, alet, edevat vd. gibi pek ¢ok sey bulunur. Bu haliyle gelenek,

gecmisin simdide var kilinmasidir.

Gilindelik yasamda gelenegin, orf, adet, anane gibi kullanimlartyla birlikte,

“toplum igerisinde belli bir davranig kiimesini yonlendiren, belli davranis kaliplar

1 248

iireten ve insanlar1 bu kaliplara goére davranmaya zorlayan mekanizma seklinde

de tanim1 yapilmaktadir. Ayrica “gercek ya da hayali bir gegmisle siireklilik gosteren

244 Anthony Giddens, Elimizden Kacip Giden Diinya, cev.: Osman Akinhay, Alfa Yaymlar,
Istanbul, 2000, s. 52.

5 T D.K Tirkee Sézluk, “Gelenek”, TDK Yayinlari, Ankara, 1998, s. 534.

26 Mustafa Armagan, Gelenek, Agac Yayincilik, istanbul, 1992, s. 11.

7 Edward Shils, “Gelenek”, cev.: Hiisamettin Arslan, Dogu Bati, Sayi: 25, Yil: Kasim, Aralik, Ocak
2003-2004(101-129), s. 110.

#8Edward Shils, “Gelenek”, cev.: Hiisamettin Arslan, Dogu Bati, Say:: 25, Yil: Kasim, Aralik, Ocak
2003-2004(101-129), s. 11.
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ve genellikle yaygin bi¢imde benimsenen ritieller ya da baska sembolik davranig

bicimleriyle iliskili toplumsal pratikler kiimesi”?*

olarak adlandirilan gelenek,
kusaktan kusaga aktarilarak, norm ve degerleri belirleyici konumuyla toplumlarin
hayatinda ¢ok 6nemli fonksiyonlara sahiptirler. Zira toplumlarin ge¢misle gelecek
arasindaki kiiltiirel bagin1 gelenek kurmaktadir. Bu bag ortadan kalktiginda toplumda

cesitli sikintilarin bas gosterecegi asikardir.

Gelenegin bunlardan bagka dinin sekillendirdigi bir alana isaret eden,
medeniyetin kurucu unsurlarindan biri olma anlami da vardir. Seyyid Hiiseyin Nasr’a
gore, “en evrensel gelenegin anlamda insani ilahi olana baglayan ilkeleri, yani dini
icerdigi, (...) cekip cikartilamaz bir bicimde dine, vahye ve kutsalliga”®*® bagh
oldugu distiniilebilir. Yine Nasr’in tanimlamasiyla “gelenek yasayan bir varlik
gibidir; iz birakir; ama bu ize indirgenemez. Onun naklettikleri kagit iizerine
yazilmis kelimeler gibi goriilebilir, ama o, insanlarin ruhlarina kazinmis gerceklerdir
de.”®' Buradan hareketle gelenegin yaptirim gilicliniin toplum iizerindeki etkisi
gortlebilir. Yazilmamis ancak etki etme giicii yiiksek kurallar toplum hayatina yon

verir konumdadir.

Sosyolojinin tanimlamasi dogrultusunda: “Gelenek, kelime anlamiyla bir
kuslaktan digerine aktarilan her hangi bir beseri uygulama, inang¢, kurum ya da
zanaat icin kullanilir.”?*®> Bu anlamiyla gelenek, insan eliyle olusturulan kiiltiire ait
bazi unsurlar1 da igerir. Cogu kimse bazi davranis Oriintiilerini gelenek adi altinda bu
sekilde devam ettirir. Dolayisiyla gelenegin hayati sekillendiren, insanlarin bazi
davraniglarina referans teskil eden bir yonii de vardir. Bu davranis bigimleri toplum
eliyle bir yasama bigimine doéntisebilir, bir kultlr halini alabilir. Toplum hayatini

yonlendiren “kiiltiiriin sartladig davranis bicimleri”>* geleneklerdir.

Modern terimi “Latince “modernus” kelimesinden alimustir. Modernus,

Modo’dan tiiretilmis bir kelimedir. Modo ise eski Latincede “hemen simdi”

9 Marshall Gordon, Sesyoloji Soézliigii, cev.: Osman Akinhay, Derya Komiircii, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 258-259.

20 Seyyid Hiiseyin Nasr’dan akt. Mustafa Armagan, a.g.e., s. 12.

1 Seyyid Hiseyin Nasr, Bilgi ve Kutsal, cev.: Yusuf Yazar, iz Yayncilik, istanbul, 1999, s. 78-79.
252 Bryan Turner, Nicolas Abercrombie’den akt.: Mustafa Armagan, a.g.e.,, s. 13.

253 Nermin Erdentug, Sosyal Adalet ve Gelenekler, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1977, s. 12.
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demektir.”%>*

Bu acidan bakildiginda simdiden 6nceki her zaman dilimi eskidir,
geemisi ilgilendirir ve modern olmayani temsil eder. “Antik¢aglilar ve Modernler
(The Ancients and Moderns)”? tartismasinin ge¢misi Eski Yunan’a kadar uzanir.
Ronesans, Reformun etkisi ve Aydinlanma disiincesinin dogrudan katkilariyla
XVIII. ylizyilda ortaya ¢ikip XIX. ve XX. ylizyilda hayatin her alaninda iyiden iyiye
kendisini hissettiren bir olgu olarak modernlik, gelenegin ve gelenckselin karsisinda
kendisini konumlandirir. Ciinkii modernligin dayanaklar1 olan akilcilik, ilerleme,
gelisme kavramlar ile gelenegin gecmis Uzerine Kkurulu, gecmise saygi duyan,
muhafazakar diinyas: ¢elisir. Modernlik i¢in en degerli an simdi ve gelecektir,
gecmis ise tarihin tozlu sayfalarindaki yerini almistir.

Modernlik, “kapitalizm, endistriyalizm, kentlilik, demokrasi, ussallik,

biirokrasi, uzmanlasma, farklilasma, bilimsel bilgi, teknoloji... ve ulus devlet”*

gibi
kavramlarla gundeme gelmis ve bu parametreler Gzerinde yukselmistir. Modernlik
simdiye odaklanmis, gelecegi de kurgulayan yoniiyle gelenekten ayrilir. Burada
zikredilen modernligin gelecek kurgusunun, hayal satmaktan farki yoktur. Sanayi
inkilabinin ilk donemlerinden beri insanlara modernligin iyi bir sey oldugu,
ilerlemeyi, gelismeyi igerisinde barindirdigi duygusu verilmeye ¢alisilir. Bu anlamda
modernlik ve gelenek igerikleri itibariyle bir karsithk iliskisi c¢ergevesinde
gorulebilir. Modernligin basat kavramlari konumunda olan ilerleme, gelisme, strekli
kalkinma gibi kavramlar, gelenek igin bir tehdit algis1 olusturmaktadir. Modernlik ve
modernligin ideolojiye yansimis hali modernizm XIX. yilizyildan bu yana siirekli
goklere cikarilirken, gelenek ve gelenegin diinyasi elestiri yagmuruna tutulur.
Modernizm “yeni bir anlayisi, yeni bir siyasal diizen, yeni bir iktisadi diisiince yapisi
ve yeni bir ahlak anlayigini ortaya koymakta ve Bat1 toplumlarinin yasadigi dogal bir
31257

sureci isaret emektedir. Bu yeni Oncillerle olumlanan modernizm, gelenegi de

olumsuzlanan bir ¢ergeveye sokmustur. Giddens’e gore “gelenege kotii bir iin

%4 Sezgin Kizilgelik ve Yasar Erjem, Aciklamah Sosyoloji Terimler Sozliigii, Atilla Kitabevi 2.
Bsk., Ankara, 1994, s. 299.

2% Jirgen Habermas, “Modernlik: Tamamlanmanmis Bir Proje”, ¢ev.: Giilengiil Nalis,
Postmodernizm, Haz.: Necmi Zeka, Kiy1 Yayinlari, 2. Bsk., istanbul, 1994, s. 31.

28 Sezgin Kizilgelik, “Postmodernizm: “Modernizm Projesine” Bir Baskaldirt”, Tiirkiye Giinliigii,
Say1: 30, Y1l: Eylil-Ekim 1994(86-96), s. 88.

27 Madan Sarup’tan akt.: Halis Cetin, “Gelenck ve Degisim Arasinda Kriz: Tirk Modernlesmesi”,
Dogu Bati, Say:: 25, Yil: Kasim, Aralik, Ocak 2003-2004, s. 13.
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kazandiran  etken  Avrupa’da on  sckizinci yizyilda  yiikselise gegen
Aydmlanma’ydl.”258 Giddens’in Aydinlanma diisiincesinin 6nemli isimlerinden olan
Baron d’Holbach’tan yaptigi alinti gelenege elestirel bakistaki zihniyet diinyasini

Ozetler:

“Egiticiler nicedir insanlarin gozlerini cennete baktirmisti;
simdi bu bakislar1 yeryiiziine ¢cevirmek gerekiyor. Anlasilmaz
bir teoloji, guliing fabllar, bir turli ¢ozulemeyen esrarlar ve
cocukca torenlerden bitap diismiis olan insan zihni, kendini
dogaya, anlasilabilir nesnelere, akla uygun hakikatlere ve
yararli bilgilere agmalidir. Insanlarin bos kuruntular1 ortadan
kaldirilirsa, mantikli diisiinceler, ebediyen hata yapmaya
yazgili oldugu iddia edilen bu kafalara hemen girecektir.”?

Bu ifadelerin Turkiye gibi gelenegin sekillendirdigi bir diinyada yasayan
toplumlar icin siiphesiz daha farkli anlamlar1 olacaktir. Resmi olarak Tanzimat
Fermanmi (1839) ile kabul ettigimiz “Bati’min {istiinliigli” diislincesiyle baslayan
modernlesme, geleneksel yapida da biiylik ve derin bir kirilmaya yol acar. Stirekliligi
esas alarak gecmisten bugiine oradan da yarma baglanan®® gelenek diisiincesi
cercevesinde sekillenen ordudan ekonomiye, ekonomiden siyasete, siyasetten sanata,
sanattan mimariye hayatin biitiin katmanlarini i¢ine alan bir kirilmadir bu. Cilinkii
stirekligin  kesintiye ugramasi, gelenekten beklenen fonksiyonun da yerine
getirilememesi sonucunu dogurur. Geri kalisimiz gerekge gOsterilerek ideal bir
model olarak gériilen Baty, biitiin yonleriyle 6rnek alimir. Ideal ordu, devlet, sanat ve
en nihayetinde ideal insan hep Bati’dadir. Dolayisiyla oradan gelen her yenilik takdir
ve hayranlikla karsilanir. Toplumsal yapmin kurucu degerleri olan geleneksel
degerler, yenilik aski karsisinda tutunamaz. Once sahne ve dekor ardindan roller ve

kimlikler degisir. XVII. yiizyilda, devletin gerilemeye baslamasiyla dncelikle orduda

28 Anthony Giddens, a.g.e., s. 52.
2 Age.,s. 53.
20 Mustafa Armagan, a.g.e., s. 19.
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baslayan yenilesme g¢alismalart siire¢ icerisinde hayatin diger alanlarina da sirayet

eder.

XVII. yiizyilda orduda baglatilan yenilesme ¢abalarinin sonraki donemlerde
hayatin ilgili ilgisiz her noktasina yansimasi esasinda sosyal degismenin 6ziinde var
olan yayilma, bir digerini etkileme 6zelligiyle ilgilidir. Bu noktadan hareketle sosyal
degisme, “sosyal yapidaki unsurlardan en az birinin fonksiyonunu azaltir, artirir veya

busbiitin yok eder duruma gegmesi”?®*

olarak tanimlanabilir. Bir sosyal yap1 olan
toplumlarin degismesine de bu acidan bakilmalidir ve ona gore c¢ikarsamalar
yapilmalidir. Ciinkii toplum, tek katmanli, tek kurumlu bir yap1 olmadigi igin,
degisim bu yapmin biitiin katmanlarina etki edecektir. Tiirkiye’de toplumsal
degismenin niteligine ve siirecine bakildiginda modernlesme siirecinin “gecici bir
alintilama degil, ‘toplumda etkili olan ve kalic1 iz birakan kiiltiir degismeleri’ olarak

tanimlanabil[ecegi]” 262

gorilecektir. Yalnizca ordudaki bozulma gibi tekil bir hedef
gozetilerek icerisine girilen yenilik diisiincesi diistiniildiigii sekliyle kalmamus,
toplum hafizasinda etkileri uzun yillara yayilacak genis ¢apli bir yenilenme sirecine

kap1 aralamigtir.

Degismenin toplumsal yapiya niifuz etmesiyle birlikte XIX. yiizy1l, toplumun
diisiince diinyasinda biiyiik bir kirilmanin yasandigi yiizyil olarak kayitlara gecer.
Asirlardir geleneksel degerler gercevesinde medeniyet inga eden bir toplumun Bati
medeniyeti ile karsilasinca goziine 1s1k tutulmus tavsan gibi biitiin reflekslerinden
yoksun kalma durumu ortaya ¢ikmistir. Bir sekilde geri kaldigin1 kabul etme ve bu
geri kalis1 tersine ¢evirme diislincesiyle pek cok alanda degisimler yasanir.
Avrupa’da daimi elgiliklerin agilmasi, Avrupa’ya o6grenciler gonderilmesi de bu
degisim calismalarinin bir parcasidir. Mustafa Sami Efendi’ye ait Avrupa Risalesi
isimli sefaretnamede “kendi Orf ve adetlerimizi, geleneksel hayatimizi ve

12263

kurumlarimizi kétilleme cabalar1 6n plana ¢ikar. Buna benzer ¢abalar, donemin

261 Sadik K. Tural, Kltirel Kimlik Uzerine Diisiinceler, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1988,
s. 17.

%62 Murat Baran, “Avrupa’da Gelisen Modernlik Ve Modernlesme Anlayiglart ve Bu Anlayislarin
Tiirkiye’ye Yansimalarina Tarihi, Sosyolojik A¢idan Bir Bakis”, Turkish Studies, Volume 8/11 Fall
2013 (55-79), s. 59.

%3 M. Fatih Andi, Bir Osmanh Biirokratimn Avrupa izlenimleri: Mustafa Sami Efendi ve
Avrupa Risalesi, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 19.
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diger sanatci, aydin ve devlet adamlarinda da goriilebilir. Berlin ve Viyana’da elgilik
gorevlerinde bulunan ve 1891°de Viyana’da intihar eden, Ondokuzuncu Aswr
Manzumesi sairi Sadullah Pasa da bu isimlerdendir. Pasa, manzumenin hemen
baslangicinda 19. Asrin getirdigi yeniliklerle birlikte geleneksel diinyanin ve

anlayisin temelinden sarsildigini su misralarla dile getirir:

“Eristi evc-i kemalata nlr-1 idrakat
Yetisti riitbe-i imkana kism-1 miimteniat

Besait oldu mirekkeb, mirekkeb oldu basit
Bedahet oldu tecérible hayli mechdlat

Mecéaz oldu hakikat, hakikat oldu mecaz
Yikildi belki esasindan eski maliimat”?**

Esasinda sarsilan, bozulan en basta aydinlarin algilaridir. Bozulan algilarla
girisilen gayretler istenen tarzda sonuglar vermemistir. Gelenegi, geleneksel yasami
kotiileyen isimlerden biri de Ziya Paga’dir. 1870°te Cenevre’de yazdigi Bati
diyarlarin1 goklere cikaran, Islam memleketlerini yeren gazelinin ilk beyti bu elestirel

tavra 151k tutacak niteliktedir:

“Diyar-1 kiifrii gezdim beldeler kasaneler gdrdiim
Dolastim miilk-i Islam’1 biitiin viraneler gordiim” %

Doneme hakim olan modernlesme diisiincesi, Batt memleketlerinde goriiniir
oldugu sekliyle yani ilim ve fende ilerlemenin, mamur sehirlerin, giizel caddeler ve
sokaklarin, kibar, gilizel giyimli insanlarin somutlagmasidir. Boyle bir tasavvurun
gerceklesmesi i¢in biitlin araglar seferber edilir. Batidan alinan gazete, tiyatro,

roman, hikaye, tiyatro gibi tiirler yenilik diisiincesinin anlatilmasi yolunda birer

264 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1981, s. 68.
265 Onder Gocgiin, Ziya Pasa, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1987, s. 100.
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vasita olurlar. Ik yerli tiyatro eseri olarak kayitlara gecen Sinasi’ye ait Sair
Evlenmesi’nde (1860) gelencksel bir yap1 olan goriicii usulii evlilik mizaha malzeme
yapilir. Bati’da goriilen pek ¢ok arag, gereg, kurum, mekan bu edebi tiirlere konu
edilip yaygnlastirilir ve topluma bunlarin kaynagi olarak Bati gosterilir. Bati

medeniyetin ufuk ¢izgisi, modernlesmenin 6l¢iistidiir.

Bir alandaki degisme hayatin diger alanlarina da yansir gerceginden hareketle
19. yiizyildaki degisimler askeriye, ekonomi, siyaset, sanat, mimari gibi bdtin

alanlar1 ve kurumlari etkilemis, geleneksel yap1 derinden sarsilmaya baglamistir.

Modernlesme projesi ekseninde yapilan onca yenilik hareketine ragmen
devleti ayakta tutmak icin istenen sonuclar bir turli elde edilemez. Girilen ve
maglubiyetle sonuglanan birgok savas, sosyo-ekonomik kiictilmeyi de beraberinde
getirir. 20. yiizyilin daha ilk ¢eyreginde devletin biitiin kurumlartyla iflasina tanik

olunur.

1920 yilinda temelleri atilan ve uzun miicadeleler neticesinde kurulan yeni
devlet, baska bir modernlesme projesini baslatir. Tiirkiye biitiin kurumlariyla kokli
bir yenilenme siirecine girer. Yeni devletin kurulusundan 1950’lere degin kentler
eskiden oldugu gibi ¢cekim merkezleridir. Ancak devlet kaynakli yatirimlar disinda
kentlerin cehresi ve yapist pek fazla degismez. 1950’ler hayatin birgok alanina
dokunan yeniliklere oOnciiliikk etmesi a¢isindan Onemlidir. Siyasal, sosyal ve
ekonomik hayattaki degisiklikler diger alanlara da hizlica niifuz eder. Yapilan imar
diizenlemeleriyle, agilan bulvar ve yollarla, binalarla degisikliklerin en fazla
hissedildigi mekanlar siiphesiz kentlerdir. Bu stiregte geleneksel yap1 sadece mimari
yonden degil, diger yonlerden de yaralar almaktadir. izlenen bazi politikalarin da

etkisiyle kentlere gd¢ilin baglamasi kentlesme i¢in de kritik esiktir.

Kentlerin kalabaliklasan ¢ehresi, kentlerdeki konut sayisinin her gegen giin
carpik bir bi¢imde artmasi bir anlamda kentlesme demektir. Kentlerin hem insan
hem de konut yoniinden kalabaliklasmasi kentte yasayanlar iizerinde bir ister istemez
bir etki birakir. Kentlerin yapisiin bitiiniiyle degismesi, yeni bir insan, yeni bir
toplum dlizeni anlamina geldigi igin Tiirkiye’nin modernlesme seriiveninde onemli

bir yere oturan kentlesme, genellikle olumsuz izlenimlerle anilir. Ciinkii gelenegin
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belirledigi, insan, esya ve tabiat arasindaki uyumu gozeten anlayis terkedilmis; onun

yerine modern ilkeleri koyan anlayis yerlestirilmistir.

Kent, insan, esya ve tabiat arasindaki uyumu, dengeyi koruyup kolladigi
stirece sakinlerine ferahlik ve huzur verir. Orada insan, kendi degerleriyle, kente ait
unsurlarla barigik haldedir. Tiirkiye tecriibesinde modernlesme, “kopmalar,
diizensizlikler, degisimler”266 barindiran slrecin adidir. Dolayisiyla gelenekten
kopma, gelenekle araya mesafe koyma belki de bu slrecin ilk ayagidir. Geleneksel
anlayista kent, bugin goriildigi sekliyle salt bir barimma alani veya eglence
alanindan daha fazla anlam ifade eder. Araya kopmalar girdiginde insan, esya ve
tabiat arasindaki uyumdan soz edilemez. Gelinen noktada, gelenegin bigimlendirdigi,
ruh ve mana kazandirdigi, her biri medeniyet gostergesi sehirlerden, degisimi,
dontisimii kiresel Olgekte yasayip ona uygun planlar ve normlar gelistiren metropol

kentlere dogru hizli bir kayma s6z konusudur.

Geleneksel yapidan modern yapiya gegis siirecinde akil, bilim, ilerleme ve
gelisme, degisim, doniisiim kavramlari yol gosterici olmustur. Bu siirecte bu
kavramlar1 glindeme getiren ise ronesans, reform ile aydinlatilan diigiince diinyasidir.
Bati olgeginde “gelenekselden toplumdan modern topluma geciste asil kopusun
‘Sanayi Devrimi’, ‘Fransiz ihtilali’ ve ‘Bilimsel Devrim’ ile gerceklestigi”®’ ve
bunlarin sosyo-ekonomik yapiyr ve sosyo-ekonomik yapinin goriiniir alanlarindan
olan kentleri tamamen degistirdigi géz ard1 edilmemelidir. Modernlesme seriiveninde

Bati gercekliginden kopmayan, ona uygun davraniglar gelistiren Tirkiye

tecriibesinde de buna benzer kosutluklar elde edilebilir.

Tirkiye 6zelinde, degisen sosyo-ekonomik parametrelerin etkisiyle 1950’li
yillarda bariz bir sekilde hiz kazanan kentlesme, bas edilmesi gii¢ bir durumun
habercisidir. Bu denli insan ve konut kalabaligi ile karsilasan kentler, haliyle

diizensiz, plansiz, programsiz bir bigimde devasa 6lgeklerde surecine girerler. Belirli

26 Richard Sennet, Kamusal insamin Cékiisii, ¢ev.: Serpil Durak, Abdullah Yilmaz, Ayrinti
Yaynlari, 4. Bsk., Istanbul 2013, s. 58.

267 Serap Sugur, Nadir Sugur, “Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegis”, Cagdas Yasam,
Cagdas Insan, der.: Giirhan Can, Anadolu Universitesi Yayinlar1, Eskisehir, 1998, s. 19.
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bir plan ve “diizenden yoksun kentlesme ise fiziksel ve sosyo-kiiltiirel agidan 6nemli

sorunlarin yaganmasina ve “kimliksiz kentlerin” ortaya ¢ikmasia neden ol[ur].”%®

Sosyolojik bir terim olarak bilinen kentlesme, 1950 kusag1 dykiiciileri eliyle
problem alani olarak goriiliip dykiiniin giindemine taginir ve bir daha kolay kolay
giindemden diismez. 1960-70-80 ve 90’11 yillarda ayni sorun gergevesinde kotarilan
Oykiiler zengin bir birikim olusturur. 90’lardan 2000’lere uzanan donemin degisen
dinamikleriyle birlikte kentlesme meselesi farkli goriintiilerle 6ykiide yer alir. 1970
ve 80’lerde arabesk bir 6zellik gosteren insan ve kent yapisi, milenyumla birlikte
artan iletisim kanallar1 kullanilarak kiiresel Olgekteki hareketlilikten etkilenen bir

yapiya evrilir.

Aktiiel olarak hayatin ve edebiyatin nabzini tutan dergilerde kentlesme ve
beraberinde getirdigi problem yumagi, temel izleklerdendir. 2000 sonrasinin
oykiilerinde kentlesme olgusu, modern bireyin problemlerinden birisine isaret etmesi
dolayisiyla birgok oykiicii tarafindan sikca kullamilmustir. Oykiilere aktarildig
sekliyle kentlesme olgusu genellikle olumsuz nitelikleriyle 6ne ¢ikarilir. Kentlerin
degisimi, donilisiimii, kalabalik ortam, bos veya yesil alanlarin apartman, site, cam
bina, rezidans ugruna yok edilmesi, rant hevesi, kentlesmeyle ortaya c¢ikan
sorunlardan bazilar1 olarak Oykiilerde yansitilir. Bunlarla birlikte Oykiilerde
geleneksel anlayisi yansitan sehirlerin veya gostergelerin yerini modern kentlerin

veya gostergelerin almasi da yakinma anlaminda dikkatlere sunulur.

3.1 GELENEKSEL SEHRIN YITIMi

Gelenek, insan1 gekillendirip bigimlendirdigi gibi, insanin yasadigi mekanlar
da big¢imlendirir. Gelenegin mekanlarinda insan, kendisi ve degerleriyle barigiktir.
Boyle mekanlarda tabiattan kopma, tabiati dislama, modernitenin yaptig1 gibi tabiata
ne olursa olsun hakim olma s6z konusu degildir. Geleneksel sehirler medeniyetin

kurucu unsurlari, vitrinleridir. Sehrin bozulmasi 6nce insana ardindan da medeniyete

%8 Kasim Tatlioglu, “Kentlesme Siirecinde Deger Yargilarinda ve Insan ._Iliskilerinde Goriilen
Degismelerin Su¢ ve Siddet Baglaminda Degerlendirilmesi (Samsun Ornegi)”, Gecmisten
Gunumdize Canik, Canik Belediyesi Yayinlari, Samsun, 2015, s. 103.
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etki eder. Gelenegin kaybedildigi sehirlerde insan ve medeniyetin izleri okunmaz

olur. Okunan daha ¢ok kiresel medeniyetin yapilari ve yazilaridir.

Modernlesme tutkusu, sehirlerin ylizyillardir isleyen ve her yoniiyle fitri olan
diizenini bozmustur. 2000 sonrasinda kapitalin sicak yiiziiyle daha fiitursuz hale
gelen bu bozulma, “asmma ve nitelik kaybi, toplumsal tarih pratiginde
“modernlesme” olarak tezahiir etmis ve bu modernlesme siireci, bizim geleneksel
sehirlerimizi dokusuyla, mimarisiyle, i¢inde yasanan hayatin mahiyeti ve
temposuyla, insan iligkileriyle, biitiiniiyle modern kentlere doniistiirme (kentlesme)

cabasi olarak kendini géstermistir.”mg

2000 sonrasinda goriintiide degisen sehirdir, ancak degisen sehirle birlikte “ev
ve mekanmn radikal déniisimii™®’, dolayisiyla yasam tarzidir. Bu yasam tarzinin
belirleyicisi ise Erdem Beyazit’in ifadesiyle “her sey[in] bir makine diizenine
git[tigi]/ katt bir cag”?'dir. Cagi katilastiran diisiince, biitiin gdsterge ve

goranumleriyle gelenegi, esnekligi yerle bir etmek iizere konumunu belirlemistir.

Bugiiniin diinyasinda gelenek, sehir hayatinda daha az gorinlr olmaktadir.
Sehre ait geleneksel hayatin ve havanin yavas yavas kaybolmaya yiiz tutmasi gozle
goriiliir bir gergeklik halini almigtir. 2000 sonrasinin dykiiciileri gelenegin yitimine,
sessiz kalmamis, yapilariyla, yasantilariyla geleneksel hayattan dikkatlere

Oykiilerinde yer vermislerdir.

Degisen, doniisen sadece zaman ve insan degildir. insan gibi, anlayis gibi
mekan da degisir. Mekanin degismesi, giiniimiiz insaninin geleneksel mimarinin
sembollerinden uzaklagsmasi demektir. Bahsi gecen evden uzaklasma, komsudan
uzaklagmayi, komsudan uzaklasma mahalleden uzaklagmay1 gerektirir bir hal
almigtir. Biitiin bunlar ge¢miste var olan ancak iki katli ahsap evlerle birlikte yavas
yavas hayatimizdan ¢ikip gitmekte olan bir anlayisin da kaybolusunu ortaya koyar.
Dilek Aslaner, Kirmiziya Calan Koltuk Oykiisiinde gelencksel sehrin onemli
sembollerinden olan iki katli ahsap evin gerekliliginden s6z eder ve biitiin bir

yasanttyr ahsap evin gerekliligi {izerinden kurgular. Gelenek bu kurguda

269 M Fatih Andi, “Beton Duvarlar Arasinda Acan Cicek: Modern Kent ve Kentlesmeye Karsi Erdem
Bayazit’in Siiri”, FSM Ilmi Arastirmalar insan Ve Toplum Bilimleri Dergisi, Bahar 2013.

20 K pksal Alver, Siteril Hayatlar, Hece Yayinlari, Ankara 2010, s. 8

2! Erdem Bayazit, Siirler, iz Yayincilik, Istanbul, 1992, s. 45.
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somutlanarak bir hayat tarzin1 yansitmaktadir. Anlaticinin su ifadeleri gelenegin

mekan diizleminden ¢ikarak yasanti halini almasiyla ilgilidir:

“Oysa evine girerken bir yokusu ¢ikmalisin agir agir, tepede iki kath
ahsap bir evin olmali bogaz1 goren, asmali bir ¢ardak alt1 olmal1 bahgende
komsulara komiir ocaginda kahve pisirdigin, mahallendeki ¢ocuklar sana
Beria Hanim Teyze diye hitap etmeli, iginde ¢ekingenlik olan bir saygi
gormelisin kiiciiklerden, her zaman onlara verecegin sekerlemeler olmali

cebinde.”%"?

Geleneksel sehrin ahsap evle birlikte insani hayata baglayan, cicekler,
yemekler, balik¢t motorlarinin sesleri, hava, bahgedeki agaclar gibi ‘hayat ne giizel
dedirten’, huzurun soluklandigi pek c¢ok unsuru daha vardir. Ciinkii mekanin
tamamlayici unsurlar1 vardir. Onlar olmadan mekan1 duyumsamak anlamsizlasir. Ev,
esya, cicek, yemek ve kahve ile yaratilan ve i¢inden ¢ikilmak istenmeyen bir sehir

havas1 sOyle verilecektir:

“Daha kapiy1 calmadan agilmali aydinlik evin kapisi, bahgeden hanimeli,
itir, filbahri kokulari gelmeli odaya, koskoca bir yelkenli sigmali
duvardaki tabloya, disaridan balikgr motorlarmin taktaklari duyulmali
seher vakti. Masada enginar kokmali mesela, hayat ne gilizel dedirten her
derde deva bir yel esip aralik cami sonuna kadar agmali. Kabarmali yiirek
kiigtik bir fincana dolup dolup tagsmali, bahgedeki yapraklarla cilveleserek
goz klr};mah giinesin son 1siklari, perde perde inmeli aksamin en dar
vakti.”%"3

Ahsap ev gibi, geleneksel sehir, gelenegi temsil eden unsurlardan olusur. Bu
bazen mimari bir yapidir, bazen agagtir, bazen de bir tutum ve davranigtir. Modern
kentte ise geleneksel semboller kent hayatindan bir bir silinmeye ¢alisilir. Clnki bu

semboller, insan ve toplum i¢in gegmisle simdi arasinda bag kuran hafiza demektir.

22 Dilek Aslaner, “Kirmiziya Calan Koltuk”, Hece Oykdi, Say1: 143, Yil: Nisan-Mayis 2006 (35-37),
s. 36.
B Age., s. 36.
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Modernin diinyasinda, ge¢cmise atiflarla calisan hafiza yerine parlak ‘an’larin simgesi
‘simdi’ tercih edilir. Ozellikle gelenegin sehirlerinde, modernlestirme, yenileme
adina birgok geleneksel sembol feda edilebilmistir. Temel Karatas Miisteri
Memnuniyeti 0ykistunde gelenegin sembollerinden birisi olan ¢inar agacini vurgular.
Oykiiniin kahraman, ¢inar1 hayat, var olma, canlilik ile 6zdes tutar. Kahraman evini
tarif ederken modern bir gosterge olan koca bina yerine geleneksel sehir/hayat

anlayisinin bir pargasi olan ¢inari esas alacak ve sunlar1 sdyleyecektir:

“Ama, bana ayni seyleri anlatmiyor bu bina. Yani, hayati, var olmayi,
canliligr. ..

Sanki 6liimdiir, bir evren iizerinde, bilinmeyen yabanci bir giiciin, fark
edilmeyen hakimiyetidir bu koca yap1. Bu sevimsiz yapiya inat, ben hala
cinarimla tarif ediyorum evimi. Oturduklar1 apartmanlar, bu sevimsiz
yapiya U¢ otobilis duragi uzaklikta olanlar bile “M.A.R.S. Center’in
hemen yanindayiz” diyedursun; ben “Oniinde uzunca bir ¢mar olan
binanin ti¢lincii kat1” diyorum."274

Gelenek adi konmamis, yaziya gegmemis kurallar olarak algilanabilir. Ancak
gelenegin, toplumu idare eden, verdigi tamamlanmislik hissi ile derleyen, toplayan
bir yapist da vardir. Bu yoniiyle modernlesmenin 6nerdigi pargalilik ve siireksizligin
tam karsisindadir. Geleneksel ¢izgide yasanabilecek bir kopma diizene alisik
toplumlarm hayatinda davranis bicimlerini degistirebilir. Iste o vakit, toplumu ayakta
tutan bu degerler referans olma durumunu, etkinligini yitirir. Ahmet Keke¢’in Beyaz
Oykistl, “kutsallarla yasamak, kiiclikleri sevmek, bir yastikta kocamak...” gibi
geleneksel degerlere yaptigi vurguyla dikkati ceker: “Kutsallarla yasamayz,
biiyliklerden korkmayi, kiigiikleri sevmeyi, kiiclik sevinglerle mutlu olmayzi,
eviglerini kutsamayi, bir yastikta kocamayi, yetinmeyi, her seye ragmen yetinmeyi

kader edinmis bir tamamlanmlsllk."275

2% Temel Karatas, “Miisteri Memnuniyeti”, Hece Oyki, Say1: 16, Yil: Agustos-Eyliil 2006 (38-39), s.
39.
2’ Ahmet Kekeg, “Beyaz”, itibar, Sayi: 3, Yil: Aralik 2011 (15-16), s. 15-16.

86



Makrosmos ile mikrokosmos, gelenegin diinyasinda bir uyum igerisindedir.
Daima dengenin gozetilmesi, herhangi bir konuda asiriliktan kaginilmasi bu uyumun
bozulmamasi igindir. Insana en basta bedeni, ardindan da biitiin esya ve tabiat
emanet olarak verilmistir. Dolayisiyla geleneksel anlayista, kendisine ilk siginagi
yapan, bir ev insa eden insan da bir tasarrufta bulunacagl zaman uyumun
bozulmamasina dikkat etmistir. Varlikla kurulan sahici iliskiler, insana
yasayabilecegi, var oldugunu duyumsayabilecegi bir diinya vaat ederken insani
mekan, malzeme seciminden, gicek secimine kadar etkiler. Eda Tezcan’in Mimin
Bey Apartmam adli 6ykiisiinde gelencksel ev ve gelencksel yasama dair ipuglari su

satirlarla ifade edilecektir:

“Dedem vefat edeli ii¢ sene olmustu bu ay. Ben Istanbul’a gittigim yaz
Olmiistii. Kanser demisti doktor. Seksen dort yasindaydi. Ameliyat
ettirsek dayanmazmus! “Eve gotiiriin rahat ettirin.” Dedi. Eve gotiirdiik.
Cok sevdigi evine... Duvarlarint Rum’lardan kalma yikilan kilisenin
taglaryla kan ter icinde ordiigili, yazin hep buz gibi serin, kigin sicacik
olan tas evine... Bahgedeki asmanin altina divan koyduk. Anneannemin
yattigi odanin penceresinin tam altina... Gergi orasi sardunyalarm
yeriydi.”*"®

Modern kent, ev yerine konutu esas alir. Fabrikalardaki seri tiretim mantigiyla
tek tipte dretilen konutlar, igerisinde yasayanlar1 da kendi formati geregi tek
tiplestirir. Ozgiinliik ve farklilik tutumlar1 yerini monotonluga ve aynihiga birakir.
Gelenegin sehirlerinde, tek tiplestirmenin aksine insanin istedigi gibi ekleme,
cikarma yapabilecegi, igerisinde sobanin yandigi, floresan lamba yerine kirmizi
ampiiliin los 1s181yla aydinlanan huzur semboll evler vardir. Eda Tezcan’in Sitlu

Kahve dykistinde boyle bir ev betimlenir:

Gozlerinin i¢i giilen insanlardandi. Utangag, az konusan, duymadigindan
pek lafa karismayan bir kadincagizdi. Onlar1 seviyordum. Kiigiik evlerini
de...

2% Eda Tezcan, “Miimin Bey Apartmani”, Dergah, Say:: 295, Yil: Eylil 2014 (5-7), s. 5.
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Birka¢ dakika sonra Dudu halamiza varmis, parkalarimizi ¢ikarmis ve
kardeslerimle sobanin sicaginda mayismaya baslamistik bile. Dudu Hala
sokaga bakan kii¢iik pencerenin 6niinde Kur’an-1 Kerim okudugu i¢in ses
etmemistik. O okurken i¢ime 1lik, tatli bir rayiha yayiliyor, kipir kipir
ince dudaklarinin hareketini takip ediyor, i¢ine go¢cmiis kara gozlerine
bakiyor, kalbimde gergek bir huzur hissediyordum.2

Sanayilesme donemi ile birlikte {liretim bigimlerinin degismesi modern
diinyanin da baglangic1 sayilir. Modern oncesi donemde kendi yagiyla kavrulan,
tiretim fazlast nedir bilmeyen insan, modern donemle farkli iiretim, tiiketim
iligkilerine muhatap olur. Avrupa’da burjuva ve is¢i smifinin ortaya ¢ikist bu
iliskilerin doniismesiyle gerceklesir. Tiirkiye oOlceginde ise kirdan kente yogun
sekilde gogiin basladigi 1950’ler iiretim, tiiketim iligkileri anlaminda pek ¢ok
degisimin habercisidir. Bilhassa 2000 sonrasi tiiketim endeksli gelisen kentlerde
market furyasi baglamistir. Market, iliskisizlik demektir; bakkal ise birincil iliskilerin
mekamdir. Birebir, sahici iligkilerin yasandigr aligveris ortamim1 simgeleyen
bakkallardan sadece alma ve verme iizerine kurulu marketlere dogru doniisiimiin
anlatildigi Gulgin Durman’m Maradona dykiisiinde bu doniisiimiin arka planina su

climlelerle 151k tutulur:

“Bakkallar agir ve kohnedir. Sagma sapan, fuzuli muhabbetler yapilir;
samimiyetler kurulur. Marketler hi¢ 6yle mi ama? Amaci bellidir alirsiniz
verirsiniz. Sadece bu yapilir.”...Markette konusulmaz! Sadece ticaret!
Katma deger ne giizel! Sessiz olun! Calisanlarla gereksiz konusmalar
yasaktir! Gibi climleler yazilmis renkli kagitlart dikkanin en goriiniir
yerlerine ast1 yap1$t11‘d1.”278

Cok kath, dikey yasam, modern diinyanin alamet-i farikasidir. Sanayi
Devrimiyle kentlere akan niifusu barindirmak i¢in tasarlanan ¢ok katli, tektip

konutlar, o giinden bugiine doniisiim gegirse de varligin1 devam ettirmektedir. Cok

2T Eda Tezcan, “Siitli Kahve”, Dergah, Say1: 299, Yil: Ocak 2015 (5-6), s. 5.
2’8 Gilgin Durman, “Maradona”, Dergah, Sayi: 274, Yil: Aralik 2012 (5-8), s. 6.
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katli yasam her seyden 6nce esya ve tabiatla uyum igerisinde yasamasi gereken insan
i¢in olumsuz bir durumdur. Toprakla kurulan bag, ¢ok katli yasamda ister istemez
yok olacaktir. Mimari yap1 geregi birbirlerini gérmeyen insanlarda birebir iliskiler
gelismeyecektir.  Gelenegin  Ongdrdiigli  yasam, insanin toprakla baginin
koparilmadigi, agagla, cigekle, bocekle hasir nesir olunabilecek yasamdir. Bu da
ancak tek kathi ve bir miktar bah¢enin oldugu yapilarda miimkiindiir. Suzan Nur
Basarslan’in Nurettin Efendi’nin Anahtar Bahcesi dykisiinde geleneksel yasama dair

bir hayal soyle anlatilmaktadir:

“Tek katli evinin bahgeye bakan kapisinin Oniinde oturmus bahgeyi
izliyorum. Simdi hayal ediyorsunuz ki bahgede iiziim asmasinin
golgesinde dinlenen, c¢evresinde kavak, elma, dut, ¢am agaci bulunan,
saglart agarmus, disleri dokiilmiis, dokiilen dislerinin yerinde takma
disleri ve buruk tebesslimiiyle sevimli bir ihtiyar sizinle deﬁlesiyor.”279

Kent, karmasik, kaotik, girift iliskiler yumag1 bir yapidir. Insanin karmasadan
huzur bulmasi beklenemez. Insan1 huzursuz eden kentin insani insanliktan ¢ikaran
zorlu sartlaridir. Insanin kentte, durup dinlenmeye, huzur bulmaya ne zamani ne de
mekan1 vardir. Kentlerin kurgusu iiretim, tiiketim iliskileri ¢ergevesinde olusmustur.
Insan giinlerini oradan orya kosusturmacayla, telasla gecirir durur. Kent, dogasi
geregi insanlar arasinda ikincil, resmi iliskiler 6ngoriir. Komsuluk iliskisi gelenegin
inga ettigi diinyada bir anlam ifade eder. Yildirim Tiirk’iin Aykiri Adam 6ykusiinde
geleneksel yasamin huzur veren, komsuluk iliskileriyle 6ne ¢ikan yonii vurgulanir:
“Simdi kus sesleriyle dolu eski evlerinin huzurundan, kap1 komsulariin
samimiyetinden bahsetse “Sen hep boylesin™ diye giiliip gecerlerdi. Sade bir hayati
kendince yasamasi dert olurdu cevresine.”? Geleneksel sehrin yagamu sade, sakin ve

dingince oldugundan kendi halinde bir yasam i¢in firsatlar sunar.

2% Suzan Nur Basarslan, “Nurettin Efendi’nin Anahtar Bahgesi”, Dergah, Sayi: 297, Yil: Kasim 2014
(7-8),s. 7.
280 y1ldirim Tiirk, “Aykir1 Adam”, Hece Oykil, Say1: 74, Yil: Nisan-Mayis 2016 (37-40), s. 39.
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Tabiata ait her unsur geleneksel yasamin vazgecilmezidir. Bu unsurlarla
barisik bir sekilde yasamak insanin var olusunun geregidir. Modern yasam, tabiati ve
unsurlarini alt edilecek bir meta, bir nesne gibi gordiigli i¢in onun {izerinde istedigi
tasarrufta bulunur. Geleneksel yasamda zaman ve mekan canli varliklar gibi daralma,
genigleme 6zelligi gosterirler. Bu yasamda insan ne 6l¢lide kiymetli ve 6zelse, tabiata
ait bir unsur olan bir agag¢ da, bir ¢icek de o 6lclide kiymetli ve 6zeldir. Bdyle bir
yasamin zaman dilimleri, insana sadece ferahlik ve tamamlanmislik hissi verir. Esya
ve tabiatin insanla birlikte yasadig1 gercegini anlatan, geleneksel yasamin gercevesi

Burhan Barak’in Yaz Geldi mi dykusiinde soyle cizilir:

“Pencerelerinden sardunyalarin, sarmagiklarin, kuskonmaz ¢igeklerinin
aktig1 bir evde biiyiidiim ben. Babam, kiitiiphanesinde namaz kilarken
ayaklarinin altindaki abanoz tahtalar da zikre durur, ablamla babamin
kacinci rekatta oldugunu bu gicirti seslerinden bulmaya calisirdik.
Annemin eli undan, mutfagi da sogan kokusundan kurtulmazdi. Zamanin
adimlar1 yoktu bizim evde, ylriiyemezdi bu yiizden; hep akardi. Su
gibiydi. Biraz oncekiyle simdiki, simdikiyle az sonras1 hi¢ ama hi¢ ayni
olmazd.” %!

Modern yagamin hikayesi kentlerin doniisiimiiniin de hikayesidir. Tek katl
yasamdan c¢ok katli yasama ge¢is, sadece katlar arasindaki yiikseklik farkiyla
aciklanamaz. Yikseklikle birlikte insanla toprak, insanla insan arasina giren mesafe,
donilisiimii anlamamiza yardimei olur. Ev igerisinde esyalarin yerlerinin degisiminin
dahi insanin psikolojisi lizerinde yansimalart varken yiiksek katli binalar1 mesken
tutmanin da psikolojik ve sosyolojik yonden bir karsiligi muhakkak vardir. Zamanin
degisen ylizii mekana yansirken bir donem az katli yagsam, bir donem ¢ok katli yasam
tercih edilebilir. Bu tercih, insam1 bir bagka yasam tarzina zorlar. Az katli yasam,
toprakla yani varolusumuzun 6zii ile bag1 koparmamak gibi sahih bir nedensellige
oturur. Cok katli yasam ise modern yasamin ikame edilmesi siirecinde iiretim ve

tiiketim iliskilerinin yeniden diizenlenmesiyle ortaya ¢ikar. Az katli yasam ve burada

281 Burhan Barak, “Yaz Geldi mi”, Dergah, Say1: 293, Yil: Temmuz 2014(5-6), s. 5.
90



yasanan kiymetli zamanlar gibi geleneksel vurgulariyla 6ne ¢ikan Ayten Coskunoglu

Bear’in Kayis1 Agacit 6ykusu buna dair bir dikkati su ifadelerle anlatir:

“O yesil pancurlu iki katli evin yerinde simdi dort katli bir apartman var.
Giillerin ve o giizelim margaritalarin oldugu 6n bahce simdi arabalarin
park ettigi bir beton bolme. Arka bahge diye de bir yer yok artik. Baz1 yaz

aksamlari a§aglarm altinda sofralar ne kadar neseli ve hos olurdu onlarin
hepsi bitti.” %

3.2 MODERN KENTTE INANCIN KONUMU

Insan gergekligi, toplum icinde anlam ve biitiinliik kazanir. Inang, hem
insanin hem de toplumun degerler sisteminin en 6nemli pargalarindan biridir. Bu
yonuyle inang, bir yandan insanin diger yandan toplumun tutum ve davranislarini,
kendisini ortaya c¢ikaran irade ve ilkeler dogrultusunda bi¢imlendirir. Bu
bicimlendirme olmadan “birey ve toplum bildigi, benimsedigi ve inandig1 degerler

sistemi”?®® dogrultusunda yasayip, davranislarina yon veremez.

Icerisinde inancin da bulundugu degerler sitemi, insan ve toplumu
bigimlendiren bir unsur olarak goriiliir. Insan ve toplumun maddi ve manevi
degerlerle var olmakta, gelecege de sadece bu degerler miras birakilmaktadir. Bir
yandan degerlerle kusanan insan diger yandan yeryiziinde eylemleriyle var olur ve
kendisine alan acar. Esasinda bu eylemler de degeler sisteminin bir pargasidir.
Insanin eylemlerini gerceklestirirken olusturdugu “bicimler zihnindeki ve

inancindaki degerlere gore sekillenir.”?®

Insanin var olusuna ait gdstergelerden birisi, belki de en 6nemlisi mekandir.
Mekanin kendisi, anlam olarak var olusa bir isarettir. Insanin bir mekanda varlik

iddiasinda bulunmasi, mekandaki tasarruflariyla ilgilidir. Mimari denilen eylem de

282 Ayten Coskunoglu Bear, “Kayis1 Agact”, Turk Dili, Sayi: 597, Yil: Eyliil 2001 (289-291), s. 291.
%83 Qadettin Okten, “Cami Uzerine Genel Diisiinceler”, 1. Ulusal Cami Mimarisi Sempozyumu,
Istanbul, 2-5 Ekim 2012 (143-148), s. 145.

%4 Ag.e., s. 145.
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zihnin inangla ilgili deger ya da degerler sistemi etrafinda olusturulur.?®®> Mimari
yoluyla insan, mekanin ve zamanin hafizasina kalict izler birakir. Mimari, bir
toplumun medeniyet anlayisinin mekansal ifadesi ve malzemeyle goriiniir
kilinmasidir.?®® Kendisine ottan, ¢opten barinak insa eden ilkel insan da, bugiiniin
modern yapilarin1 ingsa eden insan da arada sebep ve nitelik olarak farklar

bulunmasina ragmen mekan kurmanin, kék salmanin derdindedir.

Insanin, kendisine giivenli bir alan olusturduktan sonra yaptigi ilk
eylemlerden birisi de kutsallik atfedilen toplanma alanlarin1 yapmaktir. Mumford’a
gore inang ve korku temelli yaklagimin insanin bir toplanma mekani olusturmasinda
onemli bir rolii vardir.?®” inan¢ mekanlari olan mabetlerin “yazinin bulunmasindan

once Mezopotamya’daki kéylerin merkezin[de]”?%

yer almalar1 inancin toplumsal
yasam tlizerindeki etkisini 6rnekler. Bu noktada yine Mumford, “kent hayati[nin], ilk
insanin Oliilerinin gomiilii oldugu alanlarla, tarih boyunca sayisiz uygarligin son
nefesini verdigi yer olan nihai mezarlik —Nekropolis- arasindaki tarihsel alani kat

»289 sgyler.

et[ttigini]

Insanligin ilk yerlesimlerinden itibaren inang, kent yapilanmasinda oncelikli
konumdadir. Kentler, inan¢ mekanlar1 merkeze alinip diger yapilar da onun etrafina
yerlestirilerek olusturulmustur. Bu mekansal birliktelik, inan¢ ve ibadeti farklilik

gosteren birgok toplumda korunmustur. Ibadet mekanlari, inancin temsil mekanlar:

olarak dne ¢iktiklari i¢in temsil mekanlarinda medeniyetin yansimalar1 goriliir.

Insanlik tarihinde, inancin ve inan¢ mekanlarinin konumu, biiyiik kirtlmalarin
yasandigr donemler disinda farklilik gostermez. Ronesans ve Aydinlanma sonrasi
olusan yapi, inan¢ agisindan biiyiik kirilmanin habercisi gibidir. Kati olan her seyi
buharlastiran modernlesme siireci, farkli bir insan ve toplum yapis1 dngdérmektedir.
Gelenegin bi¢imlendirdigi diinyada 6nem atfedilen, kutsal bilinen her sey tartisma
konusu yapilmis ve yeniden tanimlanmistir. Bu anlayisla kutsal alanin temsilcisi

inang siradanlastirilarak, insan ve toplum hayatinin 6nceligi olmaktan ¢ikarilmistir.

% A g.e., s. 145.

%0 A g.e., s. 145.

287 |_ewis Mumford, a.g.e., s. 17.

288 Gordon Childe’den akt., a.g.e., s. 53.
9 Age.,s. 18.
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Geleneksel kent tasariminda merkeze oturan inang ve ibadet mekanlari, modern kent

tasarimlarinda goriiniir alanlarin disina kaydirilarak, etkisi alan1 sinirlandirilmastir.

Henlz XVIIIl. vyiizyilldan itibaren kendisine Avrupa’nin modernlesme
tecriibesini o6rnekleyen Tilrk toplumu, bu oOrneklemenin etkilerini siyasi, askeri,
mimari, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda gostermistir. Gelenekselligi hayatin
bitiinine yogun bir bigimde yaymis bir toplumun modernlesme yolunda attigi
adimlar birgok sorunun da tasiyicisi olmustur. Bir sorun alan1 olarak modernlesmenin
yarattig1 ikircikli tutum bile, insan ve toplumun zihin diinyasina, yasayisina, ikame
ettigi kurumlar ve mekanlara kadar yansimistir. 19. yiizyilda insa edilen Biiyiik
Mecidiye (Ortakdy) ve Bezm-i Alem Valide Sultan (Dolmabahce) Camileri mimari
anlamda geleneksel etkilerden ziyade modern etkilerin hissedildigi ibadet mekanlari

olarak gosterilebilir.

Ozellikle XX. vyiizyllda Cumhuriyetin kurulusu bircok alanda radikal
degisimlere zemin hazirlar. Cumhuriyeti kuran irade, ulus-devlet fikri etrafinda tiim
yonleriyle modern bir devlet insasina koyulur. Cagdaslik mottosuyla basta Ankara
olmak Uzere, 6nemli kentlerle ilgili tasarruflarda bulunulur. Yeni mekéanlar, yeni
insanlar, yeni kimlikler Cumhuriyet semsiyesi altinda Batili normlar esas alinarak
yaratilacaktir. Ulus-devlet kimligi ¢ercevesinde gecmisle olan baglar koparilacak,
muasir medeniyetler seviyesine ulasmak hedeflenecektir. Tiirk modernlesmesinde
gecmisle baglarin koparilmasi gelenegin ve temsil ettiklerinin dislanmasi seklinde
anlagilmistir. Yeni devlet ve ideolojisi biitiiniiyle modernlik fikri etrafinda orgiitlenir.
Dolayisiyla modern kent plancilar eliyle kurgulanan kentlerde inang géstergelerine,

gegmisle bag kurdugu diisiincesiyle ¢ok fazla yer verilmez.

Tiirkiye’de 1950°li yillar, bir¢gok alanda doniisiimiin kavsak noktasinda
bulunmaktadir. Birbirine bagh bir¢cok degisken esliginde kirin, kentin ve buralarda
yasayan toplulugun yapisi adeta yeniden kurgulanir. Radikal degisimlerin etki ettigi
alanlarin basinda, medeniyet gostergeleri kentler gelmektedir. O zamana kadar belli
bir niifus ve bina yogunluguna sahip olan kentler, bina ve insan sayis1 bakimindan
hizli artiglarin yasandigi yerler olur. Kentlesme, itici, ¢ekici ve iletici nedenlerle

birlikte ilerleyen siirecin adidir. Bu noktada gogler, niifus artis1 ve toprak azlig itici
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nedenleri, kentsel egitim, saglik, kiiltiir ve is olanaklar1 gibi etkenler ¢ekici nedenleri,

ulasim ve iletisim alanindaki gelismeler de iletici nedenleri olusturur. 290

1950’lerde ilk ivmesini alan ve yonii kirdan kente dogru olan go¢ hareketleri,
kentlerin hem dis hem de i¢ dinamikleri iizerinde etkide bulunmustur. Kent
merkezlerinde kendilerine yer bulamayan yeni sakinler, kentlerin g6zden ve
denetimden uzak bdlgelerine gecekondular insa etmek suretiyle yeni bir kent
gercekliginin insacist olurlar. Bu yerlesimler, carpikliklariyla, alt ve {istyapi
eksiklikleriyle bircok sorunu da beraberinde getirirler. Biitiin sorunlarina ragmen
olusturulan gecekondu mahalleleri, kent i¢inde farkli hayat formlarinin yasandigi
alanlar olarak dikkati cekerler. Barinma sorununu gecekondu yoluyla asan yeni
kentliler, ibadet mekanlarini da oncelik olarak ele alirlar. Barinmanin ardindan ibadet
mekanlarini insa etme diisiincesi kaynagini geleneksel anlayista bulan bir davranis

formudur.

Kentlere yogun goglerin basladigi déneme kadar Mimar Kemalettin 6rnegi
disinda yeni Cumhuriyet'te ibadet mekéanlar1 ve ibadet mekéanlarinin mimarisi
O6nemsenmemistir. Uzun yillar siiren tek parti iktidarinin ardindan yapilan segimlerde
iktidarin el degistirmesiyle inang ve ibadet mekanlart eskiden oldugu gibi “mimar
ideolojisiyle degil, halkin c¢abalariyla gelenekselin  kotii  taklidi cami™*®*

uygulamalarini ortaya ¢ikarmistir.

Sadettin Okten’in aktardig bilgiler 15181nda, yeni yapilan dini mekanlardan
bliyiik bir kismini1 “varos camileri”nin olusturdugunu, bu camilerden %81 inin
ruhsatsiz, %64’liniin betonarme projesi olmayan, %355’inin de mimari projesi
bulunmadig anlagilmaktadir. 292 Burada one ¢ikan duygunun estetik olmadig1 aciktir.
Ibadet mekanlar1 farkli etkenlerle aceleye getirilerek “ne estetik, ne statik, ne detay,
ne butdn, ne fonksiyon, ne sirkilasyon, ne hacim, ne nispet, ne malzeme, ne maliyet

59293

[diistiniilmeden yapilmis] Karmasik, kimliksiz bir g¢eliskiler yigini olarak kent

20 Celalettin Celik, “Kentlesme Siirecinde Dini Hayat”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Kayseri, 2001 (131-150), s. 143.

2! Melek Kutlu Divleli, “Ge¢mis ten Giiniimiize Cami Mimarisinde Etkin Giig Olarak Dénemsel
Aktorler”, 1. Ulusal Cami Mimarisi Sempozyumu, Istanbul, 2-5 Ekim 2012 (105-114), s. 107.

292 gadettin Okten, a.g.e., s. 143.

29 Mahmut Sami Kirazoglu, “Cami Mimarisinde Anlatim, Sorunlar ve C6ziim Onerileri”, 1. Ulusal
Cami Mimarisi Sempozyumu, Istanbul, 2-5 Ekim 2012 (29-41), s. 29.
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siluetinde o6zellikle de carpik kentlesme bolgelerindeki yerini almustir. Insanlar,

barinma mekanlarindaki aceleciligi, inang ve ibadet mekanlarinda da gostermistir.

Kentlesmenin yogun yasandigi donemde insa edilen ibadet mekanlari,
mekanin ruhunun yok edildigi, inancin dingin diinyasinin kapilarini aralamaya firsat
vermeyen yapilar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ciinkii ibadet mekaninda 6nemli olan
“mekant deneyimledigimizde, algiladigimizda, hissettirdigi duygu yiikiiniin
arkasinda yatan nedene ulagilmasr”®**dir. Ancak aceleye getirilen, bir an evvel insa
edilmesi i¢in gayret gosterilen mekanlar, kisiyi boyle derinlikli bir nedene

ulastirmaktan uzaktir.

Apartman alt1 camiler, bodrum camiler, yliksek yapilarin arasinda sikisip
kalmis camiler, sadece dort beton duvardan ibaret camiler, kentlesme siirecinde
farklilik arz eden ibadet mekanlarinin pratigi olarak gosterilebilir. Bu durum dahi
inancin toplumsal hayata yansima bigimiyle ilintilidir. Toplumsal ve bireysel yasam
pratikleri kentlesme siirecinde hizli bir bicimde degismektedir. Dolayisiyla gecmis

birikimin “Bu bir mabed degil, Ma’bud’a yiikselmis ibadettir”*®

anlayisiyla insa
ettigi ve goze, goniile seslenen ibadet mekanlarindan sonra gelinen nokta, estetikten,

koklii bir mimari anlayistan yoksunluk olarak goriilebilir.

Bugunun modern kentlerinde, insana en fazla huzur veren, kendisine ¢eken
mekanlar gelenegin sadeliginin, huzurunun sindigi mekanlardir. Caglarin yikici
etkilerine direnerek ayakta kalmay1 basarabilmis ibadet mekanlar1 bunlarin basinda
gelir. Beton, ¢elik ve camdan miitesekkil ruhsuzluk anitlar1 ortasinda esya ve tabiatla
uyumlu mekanlar, insan1i hemen sarip sarmalayiverir. Kentlerin kocaman
huzursuzluklar: bu mekanlar1 birer huzur adacig1 haline getirir. Insan, kendisine hitap
etmeyen, kentlesmenin girdabindaki bu kentlerden adeta kagarak gelenegin
gblgesine siginir. Orada varligi duyumsama, 6ziine donme ve dinginlik vardir. Cemal
Sakar’in [htila¢ Oykiisii insana huzur veren, bdylesi geleneksel bir sehrin
betimlenmesiyle baslar.  Geleneksel sehrin  betimlenmesinde  Tiirk-Islam

medeniyetinin mimari anlayisini yansitan kiiclik bir meydan, meydanin etrafina

% Dicle Aydin-Mehmet Uysal, “Kent Dokusu, Dini Mekan ve Sosyal iletisim Baglaminda Bir Stiidyo
Deneyimi”, 1. Ulusal Cami Mimarisi Sempozyumu, Istanbul, 2-5 Ekim 2012 (351-360), s. 353.

2% Mehmet Akif Ersoy, Safahat, haz.: M. Ertugrul Diizdag, Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara,
1990, s. 5.
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siralanan diikkanlar, meydanin bir yaninda cami ve caminin bahgesinde bir tiirbe

seklinde semboller s0yle siralanmastir:

“Kugik bir meydan;

meydanin etrafina sirlanmis diikkanlar;

meydanin bir yanini ¢evreleyen bir cami;

caminin avlusunda bir turbe;

tirbeyi cevreleyen hazire;

cami ve meydani aydinlatan sar1 lambalar;

sar1 lambalar ve hafif sisin kattig1 gizem;

ancak béglle bir yerde yasayabilirim, diye diisiindiim otobiisten
inerken.”%%

Modernlesme siirecinde, geleneksel mekan anlayisindan vazgegilerek kentler
farkli hesap ve kitaplarin nesnesi konumuna getirilir. Bir kurgunun, bir tasarimin
kesinligini ve netligini gosteren modern kentlerde planlama geregi bir¢ok meydan
bulunmaktadir. Ancak geleneksel anlayista basat unsurlar olan cami, tiirbe, hazire bu
planlamada ©nemsenmeyip yerine geceyi gecelikten, iizerine yansidigl esyayi
esyaliktan ¢ikaran neonlarin aldatici aydinligi tercih edilmistir. Cunki “buginiin kent
tasariminda hayli belirgin olan (...) kapitalin etkisindeki, ‘giice dayali” mimari
bicimi[nin], metropollesme olgusuyla iliskili olarak kékeni modernizme dayanan bir
postmodern durum ifadesi olarak kabul edilme[sidir.]”®®" Merkezine kapitalin
oturdugu kentlerin mimari sekillenmesinde, gelenegi yansitan unsurlara rastlamak
cok da miimkiin degildir. Kimi postmodern mimari uygulamalarda amag farkli olmak
kaydiyla geleneksel unsurlara yer verilebilir. Ancak bu durum gelenegin
Onemsenmesi, yasam tarzi olarak benimsenmesi anlamina gelmez. Boylesi kapitalist
bir mimari sekillenmede, “Tiirkiye 6rneginde de gorebilecegimiz gibi, ofis kuleler
(bugiin bunlar sadece birer ticaret merkezi degil, ayn1 zamanda ‘residans’ olarak da

kullaniliyor) gokdelenler, oteller, bankalar ve aligveris merkezleri”*®® basat rol oynar.

2% Cemal Sakar, “Ihtilag”, Hece Oykil, Say:: 1, Yil: Subat-Mart 2004 (30-33), s. 30.

27 Ugur Bati, “Kentin Postmodernitesi: Postmodern Tiiketim Kiiltiirii Isiginda Hedonik Bir Bigim
Olarak Kent Tasarimi”, istanbul Kiiltiir Universitesi Giincesi, Cilt: 6, Sayt: 1, Yil: Ocak 2008 (1-
18), s. 6.

% Age.,s. 6-7.
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Erdem Beyazit’in “Sehrin mabetleri bir bir tiikeniyorl Baslyor icinde sonsuz
susuzluk?*® dizelerinde dile getirdigi sekliyle kent kurgusunda inan¢ mekanlaria
yer vermeme, insanin sonsuzla olan bagini koparmaktir. Gegmis, simdi, gelecek
sarkacinda sonsuzlugu diisleyemeyen, sahici baglarla mekana baglanamayan insan
elbette bocalayacaktir. Cemal Sakar Ihtila¢ Oykiisiinde “biiyiik bir sehrin birgok
meydani; meydanlar ¢evreleyen ne bir cami; ne bir tiirbe; ne bir hazire” diyerek
modern kentlerin kurgusunda gelenegin ve gelenegin mekanlarinin gérmezden

gelinigine dikkati ¢cekerken sunlari sdyleyecektir:

“Hemen bir dolmusa atlayip terminale gitmeliydim.
Otobs;

biiyiik bir sehrin bircok meydant;

meydanlari ¢evreleyen ne bir cami;

ne bir tlirbe;

ne bir hazire;

neonlarin aydinligi;

odam;

masamdaki her sey;

ben ancak bdyle bir yerde yasayabilirim dedim kendi kendime.”>%

Geleneksel kentin yasami “maddi giivence ve bireysel zevk dolu zengin bir

301 oldugu icin inancin ve

yasam degil, iyilikle dolu, erdemli ve diiriist bir yasam
inanca ait sembollerin bireysel yasama indirgenmesi, modern diinyada inancin sosyal
yoniinii gérmezden gelen bir tavirdir. Inancin sadece bireysel bir mesele imis gibi
algilanmasi, onun toplumsal yoniinii géz ardi eden bir yaklasimdir. Bu durumun
ortaya ¢ikisina sebep olarak toplumsal yapidaki dinamiklerin ¢ok gesitli sebeplerle
degisimi gosterilebilir. Kamil Yesil’in Baligin Goézii dykisinde modern kentte
yazacak konu arayan kahraman, inancin kiigiik kisisel alanlara hapsolmasimi ve
zamanla yok olusa dogru gitmesini uzllerek izlemekte ve ilerleyen siregte, inancin

toplumsal yasamdan biitiiniiyle soyutlanacagina dair 6ngorii ve endiselerini

yansitmaktadir. Alintida gegen inanca ait sembollerden “ezan sesi’nin, ‘“namaz

2% Erdem Bayazit, a.g.e., s. 15.
390 Cemal Sakar, “Ihtilag”, a.g.e., s. 33.
01 Murray Bookchin, a.g.e., s. 34.
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kilan”in yok olmasi gibi ifadeler, kahramanin bu endiselerini artiran bir unsur olarak

gorlinecek ve kahramana su climleleri kurduracaktir:

“Ezan sesi yok. Namaz kilan yok. Sdyle acele acele camiye yetiseyim
kaygis1 yasayan bir Allah’in kuluna sahit olmadim. Gorsem, “camiye
kosan adam”, diye bir hikdye yazacagim. Sehre kosarak giren adamin
Oykiisii diyecegim.

Yok.

Orug tutan gorsem iftar1, sahuru yazacagim.

Bunlar da yok.

Bunaldim beyim.

Kalemim kurudu.

Kdiflendi.

Kagidim burustu.”*%

Modern kentlerin hesapsizca, alabildigine biiyiimeleri sorunlari da iginden
cikilamaz hale getirmistir. Bu durum bugiiniin kentsel biiyiikliiklerini tanimlamay1
neredeyse imkansizlagtirmistir. Kentlerin devasa buyiklikleri ve artan mesafeleri
karsisinda, insan kii¢iik bir detaya doniismistiir. Birer birer gokytziine yikselen ve
insanm1 kiiciik bir detaya doniistiiren mekansal gerceklik, inanci goriiniir, duyulur
alanlarin digina ¢ikarma ugrasindadir. Niifus bakimindan birgok ilgeden biiyiik olan
site yerlesimleri mabetten ve ezan sesinden yoksundur. Geleneksel anlayis
dogrultusunda diisiiniildiigiinde ezan sesi, mekanin Musliman yerlesimi olusunun
delilidir. Dinin bu denli 6nem atfettigi bir sembolden yoksunluk da modern kentler
icin buylk bir agmazin habercisidir. Cemal Sakar’in Ki/i¢ Oykiisiinde dile getirdigi,

1303

“Ezanlarin giicii yetmiyor sehri yikamaya. ifadesi modern kentlerin akil almaz

bliytikliikleri karsisinda ezilen insaninin yasadigi bu agmazin disavurumudur.

Fikri Ozgelikci’nin Hayat Glzel Gykisiinde, kahraman tarafindan tasviri
yapilan ibadet mekani, gegmiste asina olunan esyalarin zaman igerisinde degisimiyle
gindeme gelmektedir. Gegmiste gelenek, mabedin her unsuru belirleyen ana etken

iken modernite degisik vasitalarla, mabedin i¢ine kadar girmistir. Gelenek, mekéan

302 K amil Yesil, “Baligin Gozi”, Hece Oyk, Sayi: 75, Yil: Haziran-Temmuz 2016 (18-22), s. 20.
303 Cemal Sakar, “Kilig”, itibar, Say1: 12, Yil: Eyliil 2012 (11-12), s. 12.
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anlayiginda sadelige, i¢ diinyaya vurgu yapip mekani ona gore dizayn ederken
modernite bir o kadar karmasikliga, dis diinyaya vurgu yapar haldedir. Bu noktada
doniistimiin lokomotifi teknolojidir. Kablolar, mikrofonlar ve hoparl6érler mabedin
dort bir yanini sarmistir. Bu gozii yoran nesne fazlaligi, kahraman tarafindan
“dlnyayla iliskili ne kadar ¢ok sey” nitelemesiyle karsilanir. Modern yasam, kenti,
evi gerekli gereksiz nesneler diinyasina cevirmistir. Gelenekte bundan en uzak
kalmasi ve direnmesi gereken yapi olarak one ¢ikan mabetler de bir noktadan sonra
direnme glcunt kaybederek teslim bayragini g¢ekmistir. Bu sekilde nesnelerle
doldurulmus mabetlerin insanda, inanca dair agkinlig1 artirmasi beklenemez. Degisen
zaman ve mekan oldugu kadar insandir da. Dolayisiyla inang mekanlarinin
degismesinin arka planinda insanin degismesi ve doniismesi de okunabilmektedir.
Modernitenin her seyi kendisine benzeten yapisi, inancin manevi diinyasina da ister
istemez bulagmigtir. Anlatict tarafindan aktarilan su ifadeler bu bulasmayi gozler

onlne serer:

“Degisiklik var m1 diye bakindi: Duvardaki hatlar yerli yerindeydi ama
oyun oynadigir pencerelerden birinin derinligini biiyiikk boy bir klima
kapatiyordu artik. Duvarlara, mabedin diinyay1 ve diinyaya dair her seyi
en az ¢agristirmasi gelenegine aykir1 olarak siyah kablosu kara yilan gibi
duvart boydan boya dolasan hoparlorler monte edilmisti uyum
gbzetilmeden. Mikrofonlar, mikrofonlarin rastgele ve karmakarisik olmus
kablolari... “Diinyayla iliskili ne kadar ¢ok sey koymuslar bu camiye.”
diye gegcti aklindan.”*

Kentin karmasasi arasinda yasanan giindelik hayat, aymi hareket ve
eylemlerin tekrar1 gibidir. Bir giinii, diger giiniinden farkli olmayan bir hayat rutini
isleyip durur Kentte. Bu rutinin bir noktadan sonra insanin i¢ diinyasinda onulmaz
yaralar agmas1 muhtemeldir. Cilinkii ayn1 davranislar, ayn1 ortamda ayni sonuglari
tiretmektedir. Kentin, insan unsuru diisiiniilmeden f{ist iiste, yan yana bina kalabalig1
ile doldurulmasi, insanin yalmizligin1 artirir ve kendi i¢ine yoneltir. Kentte yalnizlik

yasayan insan, mekanla iligki gelistirememe, kendini bir yere ait hissedememe gibi

304 Fikri Ozcelikgi, “Hayat Giizel”, Hece Oykdi, Say:: 58, Yil: Agustos-Eyliil 2013 (37-42), s. 42.
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modern zamanlarin sorunlartyla bas basa kalir. Kalabaliklarin girdabinda, rutinler
esliginde yalnizlasarak i¢ diinyasina donen insan, ¢Oziim olusturabilecek inang
mekanlarina kentin fiziki gergeklikleri geregi bir tlrli ulasamaz. Gaston
Bachelard’in Mekdnin Poetikasi’nda ev igin sdyledigi “insan1 gokten inen firtinalara

kars1 korudugu gibi, yasamdaki firtinalara karsi da ayakta tutar.”*%

s6zl bugun,
kentte goriinmez hale gelen inang mekanlar i¢in sdylenebilir. Murat Tas’in Dlnya
Bos Degilmis 0ykusiiniin kahramaninin yasadigi duygu da tam olarak boyle bir
duygudur. Bu duygularin etkisiyle kahraman i¢ sesiyle sdyle seslenir:
“Kaldirimdaydim. Yiirliyordum. Yalmizdim. Sessizdim. Vitrinlere bakiyordum.
Isiklarda duruyordum.(...) bir biifeden su alip i¢iyordum. Sikisiyordum. Bir minare
artyordum.”®® Art arda yiikselen bina ¢oliinde bir minare, bir kubbe, ilahi bir ses

kentin yalnizlagmis ve bunalmis insanina iyi gelebilir.

3.3 MODERN KENTIN SOGUK YUzZU

Sanayi devrimiyle birlikte kent yasami, koklii degisimlere ugramistir.
Sanayilegsmenin besigi olarak goriilen Avrupa kentlerinde 18. ve 19. yilizyilda
geleneksel kent anlayisinda bir kirilma yasanmistir. Bu kirilma doéneminde yasanan
degisim ve doniisiimii modernlesme, kapitalizm ve bunlarin ardillar1 ile ag¢iklamak
mumkindlr. Sanayi oncesi donemde kent yerlesimleri daha ¢ok inang, guvenlik ve
pazar eksenli; sanayilesmenin etkin oldugu dénemde ise kurumlar, bulvarlar, ulasim
aglar1 eksenli bi¢imlendirilmistir. Sanayi devrimi ile bunun iktisadi boyutunu
olusturan kapitalizm kentlerin devasa Olgeklerde biiyiiyiip gelismesine Onciiliik
ederken, yeni ulasim ve kitle iletisim araglarinin ortaya ¢ikisina ortam hazirlamistir.
Kitle iletisim araglarinin etkin kullanim1 degisimin yayilim hizint artirmigtir. Buharin
ulasimda kullanilmas1 da kolaylikla birlikte uzak mesafeler arasi ¢abuk hareket
edebilme kabiliyeti getirmistir. Bu donemde ge¢mise ait geleneksel degerler ve
insanin kendi gergekligiyle ilgili algilar ters yliz olmus, kentler ve gundelik hayatin
gorinimi degismistir. Sanayi kentlerinde giindelik hayati belirleyen temel etken,

modernlik diisiincesinden bagka bir sey degildir.

%05 Gaston Bachelard, a.g.e., s. 37.
%06 Murat Tas, “Diinya Bos Degilmis”, Hece Oyki, Say:: 61, Yil: Nisan-Mayis 2014 (46-47), s. 46.
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Kent olgusu, insanlik ve uygarlik tarihi kadar eskidir ve bu olgu buginin
diinyasinin mekansal algilari igerisinde 6nemli bir yer kaplamaktadir. Clnki sadece
yasanilan Yyerler olmanin Otesinde anlamlara sahip olan “kentler, toplum
orgiitlenmeleri i¢inde heniiz asilamamis bir sigramanin, bir gelismenin ifadesi olarak
giniimiizden neredeyse on bin yil oOnce ortaya c¢ikmiglar, yayillmis ve

gelismislerdir.” 307

Modern kent kavrami, “birbirleriyle karsilikli etkilesim iginde bulunan ve
birbirlerine siki islevsel iligkilerle bagli, uzmanlagsmis parcalardan meydana gelen
yerlesme merkezi biitiinliikleri”*® seklinde tanimlansa da giinimiiz kentlerini Ahmet
Oktay’in psikolojik yaklasimi esas alarak getirdigi tanim tizerinden degerlendirmek
daha dogru olacaktir. Clnki kent, “insanal dokusuyla, tarihsel ve dogal
zenginlikleriyle, gec¢misin fisiltilarin1 oldugu kadar gilincelin bagirtilarim1  da
yankilayan simgeleriyle insanlari kendine hayran eder, ama kaotik yapisi, terérize

edici ve yalitict cogulluguyla korku da verir.”**® Modern kenti bu denli soguklastiran

onun bu kaotik yapist, her tiirden ¢ogullugu ve agmazlari olsa gerektir.

Modernlik kendini, an’a odaklanan, ge¢misi olumsuzlayan, gelecege dair
diisler kurdurtan yoniiyle gelenegin karsisinda konumlandirir.  Modernligin
bigimlendirdigi hayat, geg¢icilik, kopukluk, surekli yenilenme ve bitmek bilmeyen
ihtiyaclarin bir araya geldigi celiskiler yumagidir. Bu sebeple modern kent

yasaminda yan yana gelmesi olas1 g6ziikmeyen pek ¢ok ikilik bir arada bulunabilir.

Modern hayatin biitiin araglariyla kendini goriintir kildigr ilk mekansal alan
kenttir. Kenti, Gretimin bir parcasi haline getiren de modernlik siireglerinden baskasi
degildir. Modern kentte yerini alan aktorlerin en basinda birey yani 6zne gelir.
Uretim iliskilerinin farklilasmasiyla zaten iiretimin bir parcasi olan modernlik,

Dellaloglu’na gore kent ve Ozneyi de fliretimin bir parcasi kilmistir. Bu agidan

%7 Oya Okan, Recep Ertiirk, “Ge¢misten Gelecege Tiirk Kenti”, Istanbul Universitesi Sosyoloji
Derqgisi, Cilt:3, Say1:9, Y11:2004 (193-203), s. 194,

%%8 Nihat Erdogan’dan akt. Hasan Ertiirk, Kent Ekonomisi, Ekin Kitabevi, Bursa, 1997, s. 49.

309 Ahmet Oktay, a.g.e., s. 24.
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bakildiginda kent ve 6zne arasinda paradoksal bir iliski mevcuttur. Kent, hem

0znenin dogdugu hem de 61diigi yerdir.310

Miige Iplik¢i'nin Hamlik Her Seydir Oykisiinde Oykiicii goziyle bir kent
tamimlamasinin yapildig:1 gériiliir. Tanimlamada Istanbul 6zelinde modern kentin
heterojen yapisini, mekanlarini, davranislarini yansitan neredeyse tiim unsurlar yerli
yerindedir. Oykiide askerden dgretmene, azmistan sakine, solucandan balgam izine,
kebapgidaki komiden plazadaki memura, yabanci uyruklu cocuk bakicisindan
aldatilan kadina, overlok¢udan, fal bakan kadina kadar herkes ve her sey kendisine
yer bulur. Son olarak modern kentin hayatin kendisi oldugu, bu unsurlardan birinin
digerinden ayirt edilemeyecegi sdylenir. Oykiide sorulan “Kent kimdir?” sorusuna

sOyle bir cevap verilir:

“Acikliyorum efendim: askerleri, sakinleri, azmislari, 6gretmenleri, ¢oluk
ve cocuguyla herkestir kent; agaclar, topraga yiirliyen solucan, yerdeki
balgam izi, billboardlardaki giiliimseyen hemsire, mazgallar, hiza
yenilmis ve az sonra Glecek olan kuryeci, kebapgr ditkkkanindaki komi,
blyuk plazalardaki tertipli memurlar, parkta sekerleme yapan Moldovali
cocuk bakicisi, stirekli annesini ¢agiran Alzheimerl yash bir kadin, kiifiir
eden bir Citroenli, boynuzlandig1 i¢in bir kutu ilag i¢meyi diisiinen
sevgili, piyangodan amorti ¢ikmis overlokgu, Sisli’deki vergi dairesi
ahalisi, Bebek karakolu, Uskiidar’daki Kanaat Lokantasi, Kapal
Cargi’daki cevizli sucuk saticisi, lavantact ¢ingene kadin, fal bakan
herhangi biri, caminin imami, oto tamircisi, ¢opii karistiran kedi, makasi
siksiklayan kuafor, yetimhanede aglayan bir cocuk, bigkin bir yankesici,
bigake1, ¢akmakei, lehimci, kanalizasyon faresi, zilci, zilli, giindelik
temizlik¢i, Beyazit Halk Kiitiiphanesi, yaya gecidinden gecenler,
gecmeyenler, birbirlerine sarilanlar, birbirilerini ddvenler, birbirlerine
sovenler, terlikgiler, doncular, kuru pastacilar, yas pastacilar, biyik is
adamlari, vizildayan arilar, denizde ¢ikan firtina, vapurdaki gaycilar, vara
yoga paldir kiildiir giilen gengler, ziiccaciyeciler... Hayatin kendisidir
kent, biri digerinden ayirt edilemez.”*!

Modern kent, ilk donemlerinden itibaren gece hayatini 6nemser. Modern

kentle birlikte gece yasaminin 6nemi biisbiitiin artmis, gece yasami kent yasaminin

310 Besim F. Dellaloglu, “Kent Oznenin Evidir”, 21. Yiizyll Karsisinda Kent ve insan, Yaymna
Hazirlayan: Firdevs Glimiisoglu, Baglam Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 73.
3 Miige iplikei, “Hamlik Her Seydir”, Notos Oykil, Sayi: 8, Yil: Subat-Mart 2008 (62-67), s. 64.
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ayn diistiniilemeyecek bir parcasi, kentliligin gostergelerinden biri haline gelmistir.
Isiklandirilmis caddeler, sokaklar, vitrinler, barlar, pavyonlar ginin dolayisiyla
hayatin heniiz bitmedigini, devam ettigini haykirir kent sakinlerine. Farkliliklar
bagrinda besleyerek teklige karst duran modern kentin yasami da ¢ok sesli, ¢eliskili
ve tuhafliklarla doludur. Gece bir anlamda biitiin farkliliklar1 semsiyesi altinda
toplayarak, aykiriliklar1 gostermez. Ciinkii herkes ve her sey ayni 151k altinda
gorinmekte veya gosterilmektedir. Bu ¢eliskiler ve tuhafliklar igerisinde birisinin, bir
seyin kirlenmeden temiz kalabilmesi olas1 degildir. Bickin Melek ve Kiiciik, Onemsiz
Bir Kaybolus 0Oyklsunde Jale Sancak modern kentin gece hayatina dair bir
projeksiyon sunar. Kentin marjinal kimlikleri, itilip kakilmislar1 sanki resmi gegit

yapar gibi yan yana dizilmistir:

Orospular, pezevenkler, travestiler, ayyaslar, tiryakiler, tinerci ve baliciler
ve bilumum yol kesenler, sira sira diiziilmiisler beysoylu artigi caddeye
ve geceye. Barlar, pavyonlar, meyhaneler hinca hing, kerhanelerde giiller
acmis.

Dum dum tiki tak dum tiki tak...

Izbeler paramparga!

Dum dum tiki tak dum tiki tak...

Biitiin renkler hizla kirleniyordu, ama bu kez birinciligi beyaza degil
geceye verdiler.3'?

Projeksiyon, Modern  Hayatin  Ressam:  Baudelaire’in ~ “Pagavraci
(chiffonnier), yosma, kapatma, courtesan, lezbiyen, haydut (criminal), komplocu,
kumarbaz, sihirbaz, hokkabaz, akrobat (saltimbanque), dilenci... Kenar mahallelerin,

asagt mahallelerin, yeraltinin berduslan, avareleri, aylaklan, serkesleri,

55313

capulculart... seklinde anlattig1 Paris sokaklarina yakindir. Modern kentin gece

hayatinin aktorleri tekmili birden buradadir. Ozdemir Asaf’in “Biitiin renkler ayni

12314

hizla  kirleniyordu/ Birinciligi beyaza verdiler siirinden alint1 yapilarak

312 Jale Sancak, “Bigkin Melek ve Kiiciik, Onemsiz Bir Kaybolus”, Adam Oykii, Sayi: 34, Yil:
Mayis-Haziran 2011 (102-107), s. 103.

313 Charles Baudelaire, Modern Hayatin Ressamu, cev.: Ali Berktay, Iletisim Yaymnlari, 7. Bsk.,
Istanbul, 2013, s. 11.

314 Bzdemir Asaf, Diinya Kac¢t1 Goziime, Yuvarlak Masa Yayinlari, Istanbul, 1955, s. 35.
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degistirilen boliimde birincilik beyaza degil modern kentin neredeyse giindiiziine
denk hale gelen gecesine verilmistir. Beyaz artik temizligin, safligin gostereni

degildir. Sozciikler, anlamlar, bilinen, bilinmeyen her sey adeta yer degistirmistir.

Kent mekanlari, icerisinde yasayanlarin gilinliik yasam pratiklerini
stirdiirmelerini saglayan mekanlardir. Bu mekanlara sahip bugulnin “kentleri, farkli
siyasetlerin ete kemige biirlindiigii, mekan, insan, zaman, kimlik, kiltiir, imge ve
gostergelerin kaotik ve catigkan biraradalik sergiledigi, oldukc¢a heterojen ve
kozmopolit alanlardir.”®*® Bu alanlarda gozlere, gozetlemelere, tiiccara, politikaciya,
yan kesiciye, bankalara, plajlara, maskelere, Uniformalara, kravatlara denk gelmek
kentlesme siirecinin olagan bir parcasidir. Kentlesme siireci homojen olmayan
yasami da beraberinde getirir. Bu Baska Hesap Oyklsinde Koksal Alver’in kent

betimlemesinde kenti olusturan gostergelere su sekilde yer verilir:

“Tramvaydan indim. Cadde boyu yiridim.

Bin bir tiirlii insan yiizleri, her yan1 son moda bakislarla kolagan eden
gozler, gdzetlemeler gecti yanimdan.

Yolumun Ustiinde sergiler. Kiminde canbaz, kiminde yazar. Kiminde
tiiccar, kiminde politikaci. Canbazin ipinde politikaci, politikacinin
koltugunda tiiccar. Yolumun {istinde yan kesiciler. Kadin kesiciler.
Kadin kesiciler ve mersedesler.

Yolumun tistiinde plajlar. Halki soyunduran plajlar. Plajlar ve etler.

Yol iistiinde serin ve giiler yiizli bankalar. Bankalar, takim elbiseler ve
iyilik melekleri. Bankalar ve maskeler.

Yolda didikler. Durmadan 6ten didukler. Dudikler ve Gniformalar.
Uniformalar ve hasin bakislar. Kravatlar.

Cadde boyu yurudim. Kalabaliga tosladim. Bir anda bir nedenle
toplanmis insan yumagina daldim. Kim kemikli kimi tombul, kimi zengin
kimi sefil. Birinin elinde giinesten korunmak i¢in semsiye, birinin elinde
mendil. Biri etrafi kolacan eder kagcamak bakislar, biri ¢antasina sarilir
icinde evraklar, senetler.”'0

Kentleri 6ne ¢ikaran en énemli unsur kalabaliktir. Kalabalik insan toplulugu

beton yiginlarda st iiste, dip dibe ve miicadele igerisinde yasamaya mahkim

315 Omer Aytag, “Kent Mekanlarinin Sosyo-Kiiltiirel Cografyas”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Derqgisi, Cilt: 17, Say1: 2, Yil: 2007 (199-226), s. 202.
316 K 5ksal Alver, “Bu Baska Hesap”, Hece Oykii, Say1: 13, Yil: Subat-Mart-2006 (26-29), s. 29.

104



edilmistir. Bunca olumsuzluga ragmen insan, garip bir bigcimde kentlerden ayrilmak
istemez. Ciinkii kent ortami, bir yoniiyle insan1 tiikketirken diger yonden yogun trafik,
gereksiz kalabalik ve betondan mamul binalarla kendi insan tipini iiretir ve dolagima
sokar. Betill Nurata’ya ait olan Insansiz Bir Ucak Kadar Yalnizdim Diistiigiimde
Oykiisiinde kahramanin bu oOzelliklere sahip sehre sovelim biraz dedigi isitilir:
“Insanlar iist iiste, dip dibe, bir miicadele bir miicadele. Attim kendimi buraya.
Hepsinin nezdinde sehre sdvelim biraz. Yogun trafik, gereksiz kalabalik, beton
sey."317 Modern kent neredeyse trafik, kalabalik ve beton sozciikleriyle dzetlenir ve

anilir haldedir.

Geleneksel kurguda yerylzi de, icindekiler de, gokylzu de insana aittir. Bu
acidan insanin mekan kurarken bir digerinin hakkina riayet etmesi geleneksel
anlayisin bir tezahurudur. Modern kent kurgusunda, esya ve tabiata tahakkiim
merkezli yaklasildigi i¢cin kurulan mekanlarin gokyliziinii kapatmasi, glinesi ve
havay1 kesmesi garip karsilanmaz. Kir yasaminda goziin alabildigi kadar ufuk ve
gokyuzl insanin kullanimimna sunulmustur. Kent yasaminda insan, mimari
bi¢imlenme nedeniyle avug i¢i kadar gokyiiziine muhta¢ birakilmistir. Kdyden kente
gelirken giivercinlerini de yaninda getiren kahramanin kentte giivercinlerinin ugacagi
bir gokyiiziiniin olmadigindan yakindig1 ve bu yakinmasini dile getirdigi Glvercinler
oykiisii Ismail Isparta’ya ait. Oykinin kahramani, Avm’ler, plazalar ve rezidanslar
tarafindan haramice kaplanmis gokyiiziinden sikayet¢i olarak su sozleri
sOyleyecektir:

“Koyden gelirtken egyalariyla birlikte giivercinlerini de getirmis,

villalarinin yanina onlar i¢in giizel bir tiinek yapmisti. Ama burada

giivercinlerin 6zgilirce ugacagi bir gokyiizii yoktu. Avm’ler, plazalar,

rezidanslar bir harami gibi gokyiiziint kaplamisti. Geceleri basini gevirip

havaya baktiginda yildizsiz, kapkara bir bosluk %ériiyordu. Yildizlar
; o g . ,318

sanki ¢ocuksu bir higyurdunun {izerine dokilmiisti.

317 Betiil Nurata, “Insansiz Bir Ugak Kadar Yalnizdim Diistiigiimde”, Itibar, Sayi: 44, Yil: Mays
2015 (30-31), s. 31.
318 fsmail Isparta, “Giivercinler”, itibar, Say1: 22, Y1l: Temmuz 2013 (18-19), s. 18.
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Modern kentler, tiretim oncelik verildigi merkezlerdir. Fabrikalar ve bacalar
tiretimin gostergeleridir. Ancak sanayilesme atik maddeler, salgilanan gazlar yoluyla
gokyuzline ve yeryiiziine zararli olabilmektedir. Birbiri ardina agilan fabrikalarin
bacalarindan gokyiiziine boca edilen gri renkler, bir siire sonra gokyiiziiniin asil rengi
gibi algilanir. Bu durum insanin biyolojik ve psikolojik varligna karsit agik bir
tehdittir. Mikrokosmos olarak adlandirilan insan en dogal hakki olan mavi bir gokten
modern kentin digsal unsurlar1 nedeniyle mahrum kalmaktadir. Mesut Kogak’in Mavi
Bir Gok Dilemigtin 6ykiisiinde dev binalar, devasa pankartlar, gokyiiziinii kursun gibi
Orten egzoz ve fabrika dumani kente ait unsurlar olarak siralanir ve kent ortaminda

mavi bir gok yakalamanin zorluklar1 soyle anlatilir:

“Zaman zaman insanlardan umudunu kesip sana kaybettigin hayallerini
yeniden hatirlatacak tek ipucunun sahibi mavi gokyiiziine bakmak
gecmiyor degil aklindan. Bununla birlikte dev binalarin silueti, ¢atilardan
catilara gerilen devasa pankartlar, bayraklar ve dahas1 gokyiiziinii kursun
gibi Orten egzoz ve fabrika dumanlar1 hevesini kursaginda birakiyor ve
sen kaybettigin hayallerini insanlarin yizlerinde aramaya devam
ediyorsun. Boylece giinleri haftalara, haftalar1 aylara ve aylari yillara
baglayip Omriiniin sonuna geliyorsun. Devasa binalarin, balkonlarin,
pankartlarin, bayraklarin dumanlarin, arasindan mavi bir gok pargast
yakalamaya calistigin sicak bir yaz giinii, kucagindaki kiigiik tezgahin
diisiiyor once yere.”

Bulvar kentin olmazsa olmazlarindandir. Kentlerin kalbi adeta bulvarlarda,
bulvarlarin her iki tarafina dizilmis diikkanlarda ve diikkanlarin vitrinlerinde atar.
Bulvar kenarlarinda ise boylu boyunca uzanan celikten ve camdan heybetli binalar
kendisini gosterir. Kentin 6zgiir, kozmopolit havasi bu bulvarlara siner. Buradaki
yapilardan alkol, sidik ve kadin kokusu eksik olmaz. S6zii edilen her sey modern
kentin insan ve bina bakimindan homojen olmayan yoniinii insa eden figiirlerdir.
Hakan Ergul’in Kupa Kizi 6ykisunde camdan ve celikten imal edilen ve bir yoniyle

tarihsizligi de vurgulayan koca yapilar soyle anlatilmaktadir:

319 Mesut Kogak, “Mavi Bir Gok Dilemistin Oysa Sen”, Dergah, Sayi: 239, Yil: Ocak 2010 (5-8), s.
8.
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“Televizyonun hemen arkasinda, neredeyse biitiin duvar1 kaplayan
pencerede, kentin en genis, en ¢apkin bulvarinin isiklar1 yanip séniiyor.
Bulvarin iki yakasinda, suratlari ¢elikten ve camdan, heybetli, tarihsiz
yapilar uzamiyor. Aralarinda, c¢iiriik disler gibi kararip kalmis, iist
katlarina ¢iktikg¢a alkol, sidik ve kadin kokusunun eksik olmadigi yapilar
da var. Koridorlarinda manikiirciiler, peruk diikkanlari, ucuz seks-
shoplar, ayakdistii girilen kumbaral1 banyolar, ciizdanindan bir boy biiyiik
odalar...”%?°

Kentin kalbinin attig1 bulvarlar hem giindiiz hem de gece canliligini
kaybetmezler. Bunda olan1 oldugundan farkli gosterme ugrasindaki rengéarenk neon
1isiklarinin pay1 biiytiktiir. Bu 1s1kli atmosferde ¢irkin, giizel goriinebildigi gibi giin
15181inda giinah olan giinah gibi gelmeyebilir. Geleneksel yapida, olanin oldugu gibi
goriinmesi, her seyin yerli yerinde olmasi1 6nemlidir. Neon 1siklar1 gorme ve algilama
bicimini degistirerek, sahte, sanal bir gerceklik Uretir. Siirekli degisken 1s18in
gosterdigi yliz, bir tarafi karanlikta kalmis yiizdiir. Sairin “Kim bizi senden koparan /
Hangi ses ¢agiran bulvarlaral Dengemizi bozan intihar vitrini bulvarlara” *** dedigi
neon 1siklar altinda aklin bile kurban edildigi mekanlar, giinahsiz ama mesgul
insanlarin is c¢ikis1 ugrak yerleridir. Kupa Kizi Oykiisiinde 1siklarin, bulvarlarin
albenisinden dolayr neonlar tapinagina benzetilen modern kentle ilgili sunlar

soylenir:

“Bir 151k ve renk yangimidir bu bulvar, goziin gorebildigi her delikten
gece kulupleri, izakaya’lar tasar, giinahsiz ama mesgul insanlarin is
cikisinda arinmaya geldikleri, daracik sokaklarinda aklin bile kurban
edildigi bir neonlar tapinagi, Kokubuncgo. Gece olunca kaldirimlarina
melekler isiislir. Siislii birer sepeti andiran kabarik saglari, varla yok arasi
mini etekleri, kiipelerinden kiigiik memeleriyle, sarhos ve yorgun
melekler. Kulilip kapilarinda, bir manganin sayfalarindan 6zensizce
kesilip ¢ikarilmis ¢ocuksu fahiseler bekler. Ayin, sabaha dek siirer.”3%2

320 Hakan Ergl, “Kupa Kiz1”, Notos Oykii, Sayi: 24, Yil: Ekim-Kasim 2010 (78-81), s. 78.
%21 Erdem Bayazit, a.g.e., s. 59.
%22 Hakan Ergiil, “Kupa Kiz1”, a.g.e., s. 78.

107



Modern kent imgesi, insanin esya ve tabiata karsi ezici tahakkiimiiniin de
imgesidir. Kentlerde insanlarin ve binalarin olmadigi yerler bulmak artik mimkin
gorinmemektedir. Erdem Beyazit’in Karanlik Duvarlar siirinde “Bir guraltali
yasamaga gidiyor diinya bosalanl bir deniz gibi/ Bu sesler ormaninda kaybolan bir
cag bul Nereye gitsem hep apartmanlar ¢ikiyor oniime”? dizeleriyle giindeme
getirdigi kentlesme, gec¢misiyle, acilariyla yiizlesen insanin hizinld halidir bir
bakima. Kisaca bina ve insan kalabaligt anlamina gelen kentlesme, yasama
mekanlarini tahrip etmeye baslamigtir. Tabiat, daha ¢ok bina yapmak, iclerine daha
cok insan doldurmak amaciyla hunharca suiistimal edilmektedir. Insanlar fanus
benzeri yeni yapilarinda maddi, manevi afetlerden emin olma telasindadirlar. Emine
Batar’in Celigki Oykusunde insanlarin bu telasini Oykii kahramani su sozlerle

betimleyecektir:

“Son zamanlarda insanlarin olmadig1 yerler kesfetmek igin kir, bayir
demeden uzun ylriyiislere ¢ikiyorum. Dostlarim, suskun ve kederli
dallarin1 gokyliziine uzatan agaclardi. Onlar1 da kesip yerine binalar
diktiler. Depremden, hastaliklardan ve yoksul insanlardan korunacaklar
evler yaptilar. Herkes kendini en iyi cam fanusun icine koyma
telaslnda.”324

Modernlesmenin siirekli ilerlemeye dayali anlayisi, ¢izgisel tarih okumasini
da beraberinde getirir. Bu anlayisa gore tarih, ge¢mis, simdi ve gelecek ¢izgisinde
herhangi bir sapma olmaksizin ilerler. Boyle bir ¢izgide, modern olanin projeksiyonu
kesinlikle “an” {izerinedir. Ge¢mis, gelenegi temsil ettigi icin devre dist kalmistir.
Mevcutlar iginde gelenegin devre disi kalmasi insan1 sadece simdiki zamana sabitler.
Yalnizca hale odaklanan insan, ge¢misi ve gelecegi diisiinemez. Gegmis, insan ve
toplum i¢in hafiza mekanidir. Gegmissiz olma hafizasizlia, gelecege bakamamak
da umutsuzluga neden olur. Huzursuzluk boyle ¢eliskili hallerde var olur. Gegmisi,

simdiyi ve gelecegi bir biitiin olarak degerlendirmek insan icin siirekliligi ifade eder.

323 Erdem Bayazit, a.g.e., S. 44.
324 Emine Batar, “Celiski”, itibar, Say1: 53, Yil: Subat 2016 (23-25), s. 23.
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Tulay Kale’nin Quertiere Inferno Via Male Oykiisiiniin kahramani siireklilik yerine

7325

siireksizlige karsilik gelen “bizim icin 6nemli olan anlard: sOzuyle simdiki

zamana yerlesip, modernist bir tavir takinir.

Modernist tavrin, en goriiniir halleri metropol ortaminda yasanir. Metropol ve
Zihinsel Yagam’1in mimar1 George Simmel’e gore metropol daima para ekonomisinin
yeri olmustur. Bankalar paranin toplanmasi ve yeniden dagitilmasi noktasinda
devreye giren aract kurumlar1 olarak kentlerin en biiyiik gercegi konumundadirlar.
Yeryliziindeki biitlin saatler bankalarin islem yapabilecekleri saatlere gore
ayarlanmistir. Bankada islemlerin durmasi paranin ¢eviriminin durmasi, dolayisiyla
hayatin gegici olarak durmasidir. Kentlerin islek caddelerinin en 6nemli aktorleri
siiphesiz bankalardir. Ahmet Onel’in Bibliyografya Oykiisiinde modern kentin
arkasindaki gergek giicii temsil etmesi yoOniiyle bankalarin misyonu Uzerinde

durulmakta ve sdyle sdylenmektedir:

“Nasil zayiflar; evet aksam ortaliktan el ayak g¢ekildikten sonra —kentin
bliyiik saati bankanin kapanigina gore ayarlanmustir; c¢elik kasalar
kilitlenip banka arkasindaki canli robotlar ¢ekip gidince hayat gegici
olarak bir sonraki seansa kadar durdurulur- goz attiklart boslugumda
aradiklart tek sey kocaman bir kulaktir aslinda! Beni bdyle goriiyorlar,
biliyorum: Midas’in berberinin kosusturdugu kuyudan farkim yok; hayir,
rahatsiz degilim. El ayak cekilmesi kolay dolduramadiklari boslugumun
tarifidir bu yilizden. Kentin islek caddesinin siradanlastirilmig tanris
oldugunu hepsi, evet hepsi biliyor ama bunu birbirlerine kolay itiraf
edemiyorlar.”326

Kiiresellesme, diinyay global bir kdy haline getirme projesidir. Modernizmin
dayattig1 gercekliklerin, tek gerceklikmis gibi algilanarak diinyanin dért bir yaninda
uygulamaya konmas: kiiresellesmeyi Ozetler. Sanayilesmeyle birlikte kalabaliklarin
gozde mekani haline gelen kentlerin ¢ehresinin degismeye baslamasi, kentlesme
olgusunu ortaya ¢ikarir. Oncelikle Avrupa kitasinin bir gergegi olan sanayilesme ve

kentlesme bir siire sonra diinyanin sanayilesen bdlgeleri igin de ornek teskil eder. Tlk

325 Tiilay Kale, “Quertiere Inferno Via Male”, Hece Oykii, Sayr: 66, Yil: Arahk 2014-Ocak 2015
(172-175), 5. 172.
326 Ahmet Onel, “Bibliyografya”, Varhk, Sayi: 1172, Yil: Mayis: 2005(32-36), s. 34-35.
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sanayilesen iilkelerden olan Ingiltere, Almanya, Fransa &rneklerine bakildiginda
isciler i¢in kurulan yerlesimlerin birbirine benzer yapida olduklar1 goriilebilir. 20.
yiizyildaki teknolojik gelismeler, diinyay1 daha kiiclik bir cografya haline getirmistir.
Modern kentler bu gelismelerle homojen bir sekilde diinyanin dort bir tarafinda
metropollesme egilimi gosterirler. Buglin metropoller, niifus ve ekonomi agisindan
belirli bir biiyiikliigii ifade eden yerlesimlerdir. Artik sanayi oncesi kentlerine has,
icinde bulunulan medeniyet havzasina gore sekillenen 6zgiinliikk, yok olma
tehlikesiyle karst karsiyadir. Diinyanin bir ucundaki metropolde yapilan bir
uygulama bagka bir metropolde de kisa zaman diliminde goriilebilmektedir. Bu
baglamda kalabalik, 6zglin olmayan, ¢irkin kent gergekligi kiiresel bir sorun olarak
diinyanin 6niinde durmaktadir. Kalabalik, karakteri olmayan kentler, Barlas
Ozarikganin Mavi Yosun Apartmani Oykisinde anlatici tarafindan olumsuz bir

tutumu da yansitacak bicimde su ciimlelerle anlatilir:

“Zamanin hizla gegisini, tiikenigini, kisisel isteklerini kaybedisini ayirt
edememisti.

Yasadig1 sehre benzemisti. Kalabalik, kisiliksiz ve ¢irkindi.
Disaridan digerlerine ait her sey igine girmis, onu bozmus, genc¢liginde
var saydig1 diinya yok olmustu.”

Insanin bir mekdn1 mesken tutarak yasamasi1 yeni degildir. Insanlik
baslangicindan bugiine “sosyal yapilarina, ekonomik ve teknolojik gelismelerine ve

»328 gzellikler gosteren bircok yapi insa etmistir.

deger yargilarina gore farkl
Yapilasmanin tarihsel seriiveninde sirasiyla magara, barinak, kuliibe, ev ve apartman
gibi farkli yapilar ortaya ¢ikmistir. Bu yapilarin niteligi zamanla farklilasarak az kath
yapilardan ¢ok katli yapilara dogru gecis gozlenmektedir. Sanayilesmeye kadar
yapinin toprakla bagin1 kesmemeye dikkat eden insan, sanayilesmeyle birlikte kisith

bir alanda niifusun yogunlasmasi, arsalarin azalmasi vd. nedenlere de bagli olarak

%27 Barlas Ozarik¢a, “Mavi Yosun Apartmani”, Varhk, Say:: 1147, Yil: Nisan 2003 (57-62), s. 57.
%28 Hasan Begeg, “Yiikseklik, Yiiksek Olma ve Yiiksek Yapilarin Gelisimi”, Ege Mimarhk, Say1: 67,
Yil: Ekim 2008 (10-15), s. 10.
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yiiksekligin biiyiisiine kapilmis ve ¢ok katli yapilar inga etme siirecine girmistir. Cok
katli yapilar, modern kent gergekliginin mimari bir anlayis ¢ercevesinde kiresel
olarak yansimasidir. Bugun Kkapitalizmin farkli motivasyonlariyla insa edilen,
yiikseklikleri birbirinden farkli binalar, kentlerin siluetini inisli ¢ikighi bir hale
getirmistir. Cok katli yapilara yonelme, gokdelen yapma, gogii delme Merve Kogak
Kurt’un Mayis'in Sardunya Kirmizisi dykusunde elestirel bir tarzda ele alinmustur.
Toprakla bagin1 kopararak yiiksekleri mesken tutan insan, kii¢iik bir doga olayinda
dahi tedirginlik salincaginda sallanmakta, korkulariyla bas basa kalmaktadir. Boyle

bir durumu yasayan kahraman sunlar1 soyler:

“Pencereden disar1 baktiginda gordiigii, Mayis’in son giiniine yaklagmis
bir bozkir grisiydi. Go6glin yiiziinii delen ¢ok katli binalarin camina
yansimisti ugusan bayrak golgeleri.

“Cam kent!” diye murildand1 gayriihtiyari. Ve de kursuni bir kalabalik
doldurdu i¢ine. Simdi, ayaga kalkmis, i¢inde bulundugu gokdelenin
yagan doluyla nasil sarsildigini izliyordu.”329

Gelenegin kentleri huzur, bereket, ikram, gllerytiz, algcakgonulltluk, hiirmet,
nezaket, tevazu gibi olumlu davranig oriintiileriyle 6ne ¢ikar. Modernizmin makine
diizeninde isleyen insan ve kent algisinda, gelenegin insan, toplum ve kentler
uzerindeki etkileri silinmeye ¢alisilir. Geleneksel diisiince, insan1 esya ve tabiatla bir
biitiin olarak degerlendirip ona uygun davranis modelleri gelistirme gayretindeyken
modern diisiince, aklin Onciiliigiinde, bilimsel ilkeler 1s18inda davranis modelleri
gelistirir. Tasarlanmig Kentler, insana huzur vermekten ¢ok uzaktir. Ciinkii modern
kenti iireten, yapilandiran diisiince sistemi, modern degerler esliginde kurgulanmistir.
Bu baglamda goriiniis olarak modern, igerik olarak geleneksel bir yapidan saglikli
sonuglarin elde edilmesi zordur. Evden ve mahalleden vazgecip konuta, apartmana,
site yasamina meyletme seklinde gelisen kentlesme diisiincesi, insan1 var eden

degerleri de alip gotirmiistir. Modern ¢agin her yoniiyle degisen, eski, guzel

3 Merve Kogak Kurt, “Mayis’in Sardunya Kirmizisi”, Hece Oykii, Sayi: 64, Yil: Agustos-Eylill
2014 (36-39), s. 36.
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ozelliklerini kaybeden insani, Koksal Alver’in Her Siteye Bir Dede 0ykustnde ironik

bir dille konu edilerek s6yle anlatilir:

“Yalnizlik varmig huzur yokmus. Zenginlik varmig bereket yokmus. Mal-
miilk ¢okmus ikram yokmus. Para varmig giler yiiz yokmus.
Algakgonilliiliik yokmus, kibir varmis. Hiirmet gitmis, kabalik gelmis.
Nezaket u¢mus, hoyratlik konmus. Burunlar havada, eller iste, gozler
etrafta, goniiller hostaymis. Daire c¢okmus, komsu yokmus. Araba
¢okmus, insan az mu azmis. Yani buralarda oturanlar azmis da azmus.
Onlarin azgmhigi, onlarin mutsuzlugu, onlarin tiiketim severligi, onlarin
kiiskiinliigii, onlarin simarikligi, onlarin kibri, onlarin hasedi, onlarin
sinirleri bizim ihtiyarin ogluna yeni bir is kolunun ilhamimi Vermis."330

Peyami Safa’nin Fatih-Harbiye (1931) romani, kdkleri XVIII. yiizyila uzansa
da yogun olarak XIX. vyiizyilda baslayan Batililasma veya modernlesme
hareketlerinin toplumsal yasamda yarattig1 gelenek ve modernlik ikilemini mekéanlar
tizerinden anlatir. Yine Yakup Kadri’nin Kiraltk Konak (1922) romani ayni ikiligi,

konak ve apartmanla verir.

1950’lerde baslayip sonraki on yillarda iyice goriiniir hale gelen kentlesme
etkisiyle, kentler farkli amaglarin merkezi olur. Kentlesmeden kaynaklanan etkiler
yapilar tizerinden izlenebilmektedir. Milenyumla birlikte kentlerin alabildigine
buylylp kontrol edilemez hale geldigi, kent igerisinde ayrisma bolgelerinin olustugu,
merkez ve gevre ayrimi olmaksizin sitelesmeye gidildigi gergegi ile yiizlesilir. Etrafi
duvarlarla ¢evrili, kentin giindelik hayatindan soyutlanmis, her isi kendi biinyesinde
halledilen siteler, kent merkezlerinde ¢esitli sorun kiimelerinden bikan insanlarin
onlerinde bir ¢6zum yolu olarak belirir. Mustafa Kutlu, bugiiniin ger¢ekligi olarak
gosterilen bu sitelerin etrafinin tel Orguler, yuksek duvarlar, kameralar ile
cevrildigini, bunlarin istiine, bir sirt givenlik gorevlisinin siteyi bekledigini,
insanlarin  etrafi surlarla kapli ortacag satolarina kapanmis gibi kimseyle

gorismeden, disar1 ¢ikmadan yasadiklarini soyler ve “yasasin steril hayat”331

330 Koksal Alver, “Her Siteye Bir Dede”, Hece Oykil, Sayi: 64, Yil: Agustos-Eyliil 2014 (24-28), s.
26.
%1 Mustafa Kutlu, Vatan Yahut internet, Dergah Yayinlari, 4. Bsk., Istanbul, 2016, s. 73.
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ironisiyle sozlerini tamamlar. Sitelere isim verilirken bir pazarlama stratejisi olarak
geleneksel degerler de kullanilir. Her Siteye Bir Dede 6ykiisiinde modern yasamin
akilla formatlanmis keskin hatlarinin site yasamina aksetmesiyle ilgili anlaticinin su

sOzleri 6nemlidir:

“Pilot uygulama ilkin {i¢ sitede baslamus. Biri ‘Misgold Park’, digeri
‘Eyyub El Ensari Residance’, obiirii ise bizim ihtiyarin ¢alisacagi ‘Cennet
Vadisi Konaklar1’ siteleriymis. Sitelerin kale kapilarim andiran demir
kapilarina proje bilgilerini ihtiva eden estetik levhalar asilmis. O sitede
calisacak dedenin kimlik bilgileri de levhanin yanina fotografi ile birlikte
konulmus. Her ii¢ dedenin giyecekleri belli bir formattaymis. Akiilii
arabalari, biitiin aksamlari, ¢alisma zamanlari, sekilleri, sakal uzunluklari,
tras bicimleri, fes renkleri, ayakkabilari, bastonlar1 hep ayniymis. Bu
ciddi bir ismis. Her ayrinti dﬁsﬁnﬁlmﬁs.”332

Kalabalik, kirli hava, yogun trafik ve giriilti belki de kent atmosferi
betimlenirken kullanilacak ilk s6zciklerdir. Kiyisindan kosesinden kente dokunan
herhangi bir eserde, bu sozcikler kent sorunsali yoniinden elestiriye tabi
tutulmaktadir. Cogu insan kentin bogucu, kalabalik atmosferinden bir giin kagip
kurtularak bahceli bir evde oturma hayalini yesertir iginde. Mekanin 2+1 veya 1+1
seklinde formatlanarak siirdiiriilen ve kistirilmislik hissini veren hayatlar, insanlari
bu hayallere yoneltir. Kent ortami, hayallerle hakikatin carpistigt yerdir. Bu
baglamda kent hayatin1 yasayan insanin kalabaliktan, kirli havadan, arada
kalmishiktan sikayeti bosuna degildir. Diigme Oykisl Nurcan Kocaman’a ait bir
Oykd. Anlatici, kent ortamindaki olumsuz psikolojiyi kahramanin agzindan bir

diigme metaforuna baglayarak anlatmakta ve sunlar1 séylemektedir:

“Hava soguk ve kirliydi. Cadde her zamanki gibi kalabalikti. Aksam
trafigi vardi. Korna sesleri, araba giiriiltiileri, kalabaligin anlagilmaz
ugultusu... Her zaman bahgeli bir evi olsun istemisti, sonu¢: Caddenin
tam ortasinda, yalnizca bir insanin sigabildigi darliktaki kaldirimina
esnafin tezgahlarmi tasirdigi bir apartman dairesi... 6. katta olmasina

332 Koksal Alver, “Her Siteye Bir Dede”, a.g.e., s. 26.
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ragmen caddenin tam karsisindaki binanin 6gle gilinesini kapattig1, igeri
goriinmesin diye perdelerini hi¢ acamadigr iki oda bir salon kiigiik bir
daire...”%%

Ilerleme, her sartta ilerleme fikri modern yasamin sloganlarindandir.
Dolayisiyla ilerleme yolunda atilacak her adim, dogruluk, uygunluk stizgecinden
gecirilmeksizin atilmalidir. Geleneksel anlayig, azi yarar ortasi karar ¢ogu zarar
seklinde formiile edilen bakis agisina sahiptir. Bu agidan, ne olursa olsun ilerleme
fikri geleneksel anlayisin karsisindadir. Giilgin Durman’in Maradona 6ykusiinde,
modernlesmenin getirdigi ne olursa olsun ilerleme fikrine kapilip giden Ali Nizami
Bey adli bir kahramanin bakkalliktan siipermarkete gegisi konu edilir: “Daha fazla,
daha fazla diyen o ses halen kafasinin i¢inde bagirip ¢agiriyordu. Riiyalarinda yeni
Ali Nizam Siiper Marketlerini goriiyordu. Riiyalarini hayra yorup yeni diikkanlar
aramaya baslamisti. Marketler zincirini kuramazsa bir daha mutlu olamayacakti
sanki.”*** Kahraman, ilerleyemezse -siipermarketi agamazsa- bir daha mutlu
olamayacag fikrine takilip kalir. Bakkali siipermarkete doniistiirmek kahraman igin

bir saplant1 halini alir.

Insan1, esyayr ve tabiati formatlama, onlara aklin olgiileriyle bir elbise
giydirme modern zaman eylemidir. Modern o©ncesi dénemde mekanla ilgili
tasarruflar hemen hemen ayni yonde ilerlemekteydi. Ancak modern donemle birlikte
geleneksel zaman, mekan algis1 da kirilmis oldu. Artik iiretim odakli bir zaman ve
mekan anlayis1 vardi. Ust iiste yigilmis ve kendi igerisinde boliimlenmis konutlar
sanayilesmeyle isci siifina bir secenek olarak sunuldu. Ilerleyen siirecte
kalabaliklarin barmmasi i¢in mecburiyet haline gelen yiiksek katli konutlar
modernligi simgeleyen bir yasam bi¢imine doniistii. Tirkiye’nin modernlesme
siirecinde is¢i sinifi icin olmasa da Ozellikle yabancilar i¢in bu tarz yiiksek kath
yapilar yeni, modern bir hayatin sembolii olarak insa edilmistir. 1950 sonrasinda
degisen sartlar kentleri gé¢lin merkezi durumuna getirmistir. Artarak devam eden

g0¢ dalgalari, bir taraftan yeni yasam sembolii apartmanlasmay1 canli tutarken bir

%33 Nurcan Kocaman, “Diigme”, Dergah, Sayi: 311, Yil: Ocak 2016 (7-8), s. 7.
334 Gillgin Durman, “Maradona”, a.g.e., s. 7.
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taraftan da kentlerin c¢eperleri basta olmak {izere gecekondulagsma siirecini
baslatmustir. Ilerleyen siiregte apartmanlar yerini giivenlikli, otoparkli, sosyal tesisli
sitelere  birakacaktir. Abdullah Harmanci’nmin Kanatsiz Kapilar dykisinin
kahramani: “180 metrekarelik, dort art1 bir, ii¢ cepheli, giivenlikli, otoparkli, sosyal
tesisli, 1s1 yalitimli, ¢ift asansorlii, gilines enerjili, kapict daireli, kosu parkurlu liiks
daireler satan belediyeye gidip bu daireler i¢in yapilacak ¢ekilise kaydolmak
niyetiyle giizel bir bahar giiniiniin kusluk vaktinde evden ¢ik[an]”*® aile babasidir. O
da, bu dairelerden bir tane alarak modern hayata dahil olmak ister. Sayilan
ozelliklere sahip konut, modern hayata ge¢is i¢in kritik esiktir. Bir konutla, insanin

ve hayatin degisecegi fikri modern sartlanmishigin eseridir.

Sehir hayatinin geleneksel ritminden uzaklagmasiyla modern unsurlar sehir
hayatinin vazgegilmezleri haline gelmistir. Cilgin bir kalabalik, her giin sehrin bir
kosesinden bagka bir kdsesine savrulup durmaktadir. Sessizlik, sehrin hengamesinde
en son bulunacak seydir. Sairin “kiil rengi bulutlarla kapali kara gokler”i artik sehrin
semalarindan ¢ekilmistir. Gecenin karanligi, havai fisekler, lazer 1siklar, neon
lambalar gibi ¢esitli 151k kaynaklariyla alt st edilmistir. Isik kaynaklarinin
cesitliliginden olsa gerek gokyiiziindeki yildizlar gériinmez olmustur. Modern hayat,
sehrin her seyini kendi rengine boyamistir. Bu sebeple 1ssizligin, sessizligin,
karanligin olmadig1 bdyle bir sehirde ne hayal kurulabilir, ne de hayal iistiine yaz1
yazilabilir. Kamil Yesil’in Baligin Gézii dykiisiinde sehir ortaminda yazacak konu

sikintis1 geken bir yazar sdyle konu edilir:

“Bir zamanlar tak tak ayak sesleri varmig sehirde ve sair bu sesleri
dinleyip siir yazmis. Kara gokleri kim kaybetmis de ben bulacagim. Gece
sabaha kadar havai fisek pathiyor. Yildiz yok ve fakat yildizl1 geceleri var
sehrin. Karanlik, korku gitmis beyim. Soyle kimsesiz bir sokak olsa da
sessizligini yazsam bari dedigim ¢ok oldu. O da yok. Goster beyim, bana
sessiz bir sokak goster, o sessizligi yazacagim. Yemin ederim.
Sessizlikten, karanliktan kara goklerden korkan birini goster onu
yazacaglm."336

%5 Abdullah Harmanci, “Kanatsiz Kapilar (Kisa Yol)”, Hece Oyki, Sayi: 75, Yil: Haziran-Temmuz
2016 (13-17), s. 15.
3% Kamil Yesil, “Baligin Gozi”, a.g.e, s. 19.

115



Ayni 6ykiiniin devaminda Dersu Uzala filminin kahramaninin dogada sessiz
sakin akan suyun sehirde parayla satilmasini bir tiirli anlamlandiramamasi gibi
yazmak i¢in konu bulmakta zorlanan yazarin agzindan “Sehirde her sey sudan ucuz.

»337 56zt duyulur. Oykiicii, sehrin celiskili taraflarina

Ve fakat su pahali beyim
parmak basmistir. Sehir esasinda buna benzer pek ¢ok ¢eliskiyi igerisinde barindirir.
Insanin kir hayatinda az bir cabayla elde edebilecegi pek cok sey, sehir hayatinda
satin alinacak bir metaya doniisiir. Sehrin sozii edilen c¢eligkilerine bunlar da
eklenebilir: “A¢ yok. Cadir var. Mide gurultusu yok. Ogiirme gegirme var. Adim
basi hastane, adim basi poliklinik. Beyim sen sdyle. Bir yazar, bir hikayeci boyle bir

sehirde yasayabilir mi? Yasasa yazacak bir sey bulabilir mi?”**®

Rezidans, gokdelen, plaza modern yasamin yiiksek katli formlaridir. Hayat
artik farkli formlarda farkli insanlarla devam etmektedir. Gelenegin gecmisle bag
kuran, medeniyetin referanslariyla dolu yasami yoktur artik. Zaman ge¢mekte, mekan
ve insan degismektedir. Dolayisiyla muhatap olunan yeni hayat tarziyla yeni bir insandir. Bu
insan yiiksek katli plazada c¢aligmakta, yine yiiksek katli bir rezidanslari mesken
edinmektedir. Bu mekanlarda insanin kendisiyle, ¢evresiyle bag kurmasi, saglikli
iligkiler gelistirebilmesi en biiylik zorluktur. Ev kurma ayni zamanda bir diinya
kurma girisimidir. Kurulan o diinyanin igerisine insan, aile ve g¢evresi rahatlikla
sigabilir. Rezidans hayati ise birey merkezli, insanin toplumsal olma durumunu goz
ardi eden bir diisiincenin eseridir. Mutfakta Bir Oykii Cemal Sakar’m buginin
modern hayat formu olarak gosterilen rezidans ve plaza yasamini dikkatli ve incelikli
bir bakisla anlattig1 dykiisiidiir. Oykii kahraman1 Necla, bir plazada ¢alisinadir ve
rezidansta yasamaktadir. Oykiide gecen Asistan kiz, “Necla’yr kagirircasina
plazadan c¢ikaracak, taksiye atip rezidansin yiiksek katlarindan birindeki 1+0

339

dairesine ¢ikaracak”tir.”™> Modern kentin yagsama alanlar1 ile c¢aligma alanlarim

birlestirmesi aileyi ve evi sekiilerlesen kurumlarin birinci basamagina yerlestirir.

3T Age., s. 20.
38 Age.,s. 20.
3% Cemal Sakar, “Mutfakta Bir Oykii”, itibar, Sayi: 52, Yil: Ocak 2016 (18-20), s. 19.
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Rezidans hayatinin sundugu 1+0 veya 1+1 daire, bir ailenin diinyasini igine

alamayacak genisliktedir.

Kir ile kent hayati arasinda zitliklarla dolu derin ugurumlar vardir. Birisi
kalabalikla goze batarken, digeri tenhalikla géze batar; birisi sicak, samimi, yliz yiize
iligkilerle 6ne ¢ikarken digeri gikarci ve soguk iliskilerle 6ne ¢ikar. Tabiatla, diger
canlilarla i¢ ige bir yasam kirda dogal bir goriintii olustururken kentte bu durumla
nerdeyse karsilasilmaz, karsilasilsa bile ortaya egreti bir fotograf c¢ikar. Mehtap
Altan’1in Def oykiisti boylesi egreti bir fotografla basliyor: “Sehrin tam gobeginde git
git gidak sesi! Mekana gelenleri sanki hep taniyorlar, kagmiyorlar onlardan. Hatta
ortam biraz sessizlestiginde sanki gidaklamalar gogallyor...”34o Modern kent
hayatinda insan kir hayatin1 6zlese de kira 6zgl eylemleri gergeklestiremeyebilir.
Bazen ortam, bazen kural ve degerler yapilmak istenen eyleme engel olusturabilir.
Kahramanin agzindan dokiilen “Tavuklarin sesi; modern hayatin duvagina

2341 ciimlesi kir-kent

tutusturulmus igne oyalar1 gibi salintyordu usumun kiyilarinda
karsithigini iyice belirginlestirir. Sehir hayati, herkesin higleserek, kimseleserek bir
digerine yabanci oldugu hayattir. Birbirinden farkli yasamlarin merkezi durumundaki
sehir, kir deneyimini adeta simiilasyon tadinda sakinlerine sunar. Guy Debord,
Gosteri Toplumu’nda kentin kopyalarla donatilmis ortami igin “gagimizin... tasviri
nesneye, kopyay1 aslina, temsili ger¢eklige, dis goriiniisii 6ze tercih ettiginden kusku
yoktur... Cagimiz icin kutsal olan tek sey yanilsama, kutsal olmayan tek sey ise
hakikattir”3*? der. Mahalle tadinda siteler, arasta benzeri aligveris merkezleri, koy
ortami verilmis mekanlar hep bir seylerin kopyasidir. Oykiiniin kahramam da bu
durumu dikkati ¢cekmek icin “Hastaliklara firsat vermeden, Oliimiin solugunu
comertge sagan bir siirii yabanil insan toplulugu olmadi m1 hayat?” ** sorusunu sorar
ve sanki asillarinin kopyasini deneyimlemek anlamina gelen simiilasyon kavramini

vurgu yapar: “Koy ortami havasi verilmis bu mekan, insanlara dogalligin solugunu

vermeye c¢alissa da bir sey eksikti sanki, bir sey!"344 Aslinda eksik olan kir hayatinin

30 Mehtap Altan, “Def”, itibar, Say:: 57, Yil: Haziran 2016 (26-28), s. 26.

¥ Age., s. 26.

%2 Guy Debord, Gésteri Toplumu, cev.: Aysen Ekmekgi, Oksan Taskent, Ayrint1 Yayinlari, istanbul,
2014, s. 33.

3 Mehtap Altan, “Def”, a.g.e, s. 26.

¥ Age.,s. 26.
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kendisidir. Sehir ortaminda ¢esitli yonleriyle kir1 yasatmaya caligmak, kira ait ii¢ bes
parca esyay1 gelisigiizel serpistirmek degildir. Bu durum postmodern diisiincede
belirginlesen biraz ondan biraz bundan mantiginin uygulanmasidir. Oykiide, en
kosedeki masanin kenarina ilistirilmis bir kirik un degirmeni, 0zellikle eskitilmis
ahsap masalar ve ka¢ katli oldugunun saymaya erinildigi gokdelen insaat:** yan
yana getirilerek postmodern bir oriintii yaratilir. Tavuklar, kirik bir un degirmeni ve
eskitilmis ahsap masalarla kirdan, hemen yani basindaki gékdelen ingaatiyla modern
sehirden 6rneklerle Foucault’nun heterotopyasina®*® benzeyen bir mekan kurgusu

go6zler 6nune serilir.

Kisinin aidiyet hissini yitirmesi anlamina gelen yersiz yurtsuzluk, Ahmet
Sari’nin Odradek dykisine konu edilir. Gegmis zamanlarda sehirlerin ¢ehresi kolay
kolay degismezken veya degismesi i¢in uzun yillar beklemek gerekirken buglnin
sehirleri, gelisen teknoloji sayesinde kisa ¢ok bir zamanda degismektedirler. Boylesi
sehirlerde zamanin ruhunu kolay yakalanmaz. Kisa zaman araliklariyla degisen
mekanlar kendisiyle bag kurmaya izin vermez. Bu durum insanin mekéna ait olma
hislerini de kaybettirir. Sehrin biitiin mekanlar1 yertsiz yurtsuz igin ayni anlama gelir.
Teknoloji biitiin gelismisligi ve heybetiyle mekéanlar kurarken hemen karsisinda,
insanlarin garip bakislar1 altinda bir yersiz yurtsuz sokagin kdse basini, otobiis
duragini, atm’leri mesken tutabilir. Insanin mekandan kopmasi, yer duygusunu
kaybetmesi, zamansizlasmasi, digerlerine o kadar da garip gelmez. Onlar igin hayat
akmaktadir. Yersiz yurtsuz i¢in ¢eligkiler yumagi diinyanin bir 6nemi yoktur. Onun
onemsedigi, varligini duyumsadigi otobilis duragindaki o koseciktir. Odradek

Oykisiinde de boyle bir kahramanin su ifadeler esliginde anlatildig goralir:

“Ahsap evlerin bir sekilde kundaklanip yakildigr ve yerlerine kisa bir
zaman icinde, -kis1 da ¢ok sert gectiginden bu sehrin- kalin camlardan
binalarin insa edildigi sehrin gébeginde, bu modern camdan binalarin tam
karsisindaki otobiis duraginda, duragin gelikten yapilmis oturaklarindan
ticlinli, yani duragin sag kosesini biisbiitiin kendine mesken edinmis
olmali Odradek. Oray1 kendi sit alan1 haline getirmis olmali. Yikanmadigi

¥ Age.,s. 26.
% Michel Foucault’'nun, gergek bir mekanin ig¢inde birden fazla zamanin ve mekanin barimmasi
durumunu agiklayan terimi.
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icin aylarca o eksi kokusunu, sidik kokusunu yani, oraya bulastirmis
olmals.”3’

Toplumsal hayatta uzun yillarin birikimiyle olusan, davranis haline getirilen
aligkanliklar kolaylikla silinmez. Hayatin akisi igerisinde kirilma olarak algilanan
degisim ve doniisiim sirecleri, kaliplasmis aliskanliklar1 farklilastirir. Bir nesildeki
farklilasma takip eden nesillere daha farkli bi¢cimlerde aksettirilir. Tiirkiye’de Bati
orijinli modernlesme, etkilerini daha ¢ok toplumsal hayat diizleminde gdstermistir.
Tanpinar’in ifadesiyle Osmanli toplumu, getirilen yeniliklerle “asirlarca iginde
yasadigi medeniyet dairesinden ¢ikarak, miicadele halinde bulundugu bagka bir
medeniyetin dairesine girdigini”>*® yeni refleksler ve davramslar gelistirdigini ortaya
koymustur. Ancak yeni girilen medeniyet dairesine ait bazi unsurlarin yerlesip
koklesmesi esnasinda arada kalmislik seklinde tanimlanabilecek bir dizi sorunla da
bas basa kaliir. Sorunlarin temelinde Bati medeniyetine ait unsurlarin kopya
edilerek bitlinlyle alinmasi1 yatmaktadir. Bu donemde Batili yasayis, mahremiyet
kusatmasi altinda bulunan ev iglerine kadar girip toplumsal hayati kemirmeye baslar.
Cunkl “modernite giindelik toplumsal hayatin dogasin1 kokten degistirir ve
yasantilarimizin en kisisel yanlarini bile etkiler.”®* Yagamin degismesi gelenek ve
modernlesme ¢atismasi baglaminda farkli semboller Gzerinden ydratultr. Mimari
catisma alanlarindan bir tanesidir. Yatay mimaride insa edilen evlerden vazgecilerek
dikey mimari 6rnegi apartmana biiylik bir istekle gecis bu doneme denk gelir.
Cogunlugun yasadig1 “konak nasil imparatorluk zamaninin temsil ettigi degerleri
iireten ve yasatan bir mekan ise, [azinligin yasadigi] apartman da, Turk toplumundaki
batililasma hareketinin bir sonucudur ve batili bir hayat tarzin iiretir.”**® Zamanin
ilerlemesi bu streci hizlandirmaktan oteye gitmez. Onceleri sadece Istanbul’da

gorilen apartmanlarin sayisi, diger biiyiik kent merkezlerinde de artig gosterir. 1950

347 Ahmet Sar1, “Odradek”, Hece Oykil, Say:: 28, Yil: Agustos-Eyliil 2008 (71-72), s. 71.

38 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, 2. Bsk, Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul, 2006, s. 126.

39 Anthony Giddens, Modernite ve Bireysel Kimlik, ¢ev.: Umit Tatlican, Say Yayncilik, istanbul,
2010, s. 11.

%0 Handan Inci El¢i, Roman ve Mekan: Tiirk Romanminda Ev, Arma Yaylari, Istanbul, 2003, s.
19.
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sonrasinda, blylk kentlere dogru go¢ dalgalarinin toplumsal hayati doniistiirmesine
tanik olunur. Kentlerdeki kalabalik niifusu barindirmak i¢in apartmanlagsmaya hiz
verilir. Apartman, kentlerin yeni sakinleri tarafindan bir stati semboli olarak
gorilmektedir. Sinif atlama miicadelesinin, hayat tarzini degistirmenin gorinen
yuzidur apartman. Yeni yerlesim bigimleri, toplumsal iliskileri de yeniden tanimlar.
Eskiden kapi komsusu olan, hal hatir soran, birbirinin eksigini gedigini gideren
insanlar, apartman hayatinda bu aliskanliklardan birer birer vazgegmek ve kendi
bireysel diinyasina gdmiilmek mecburiyetinde kalir. {letisim bigimlerinin
farklilagsmasi Uzerinden vyiriyen sureg, sancili bir sekilde ilerler. Bireysellik,
toplumsal hayatin yiikselen degeri olarak kutsanir. Milenyum sonrasinda ise yeni
arayiglara, yeni toplumsal iliski bi¢imlerine kapi aralayan sitelere, uydu kentlere,
rezidanslara, cam binalara taginma siireci baslar. Yeni hayat tarzlar1 mekanlarin
farklilasmasinin hem sebebi hem de sonucu olur. Omer Faruk D6nmez’in Ortaya
Karistk 0ykislnlin kahramani da mutsuzlar ailesinin bir ferdi olarak sunlar
sOylemektedir: “Bir apartman dairesinde oturuyorduk. Belki de bu yiizden mutlu

olamamustik, kim bilir.”***

Sanayi devrimiyle buyik goclere maruz kalan Avrupa kentlerinde, insan
kalabaliklarin1 barindirmak igin fabrikalara yakin alanlara kutu gibi {ist iiste y18ilmis
konutlarin insa edilmeye baslanmasi yiiksek kath, farkli fonksiyonlari olan odalara
boliinmiis apartman tipi konutlar1 ortaya ¢ikarir. Modern kent hayatinin vazgegilmez
barmma mekani olan apartman, o6zgiinlik barindirmayan, ihtiyagtan ¢ok fayda
esasina dayali ¢ok katll yerlesimin adidir. Uretilen, pazarlanan ve genis kitleler
tarafindan tiiketilen apartmanlar yasam tarzinin sembolii olduklari i¢in yabancilagsma,
yalnizlik ve mutsuzluk gibi olumsuz durumlarla birlikte diisiiniilmektedir. Kirmiziya
Calan Koltuk 6ykisii Dilek Aslaner’e ait bir 6ykii. Oykiide anlatict apartmani “Uist
iste y1g1l1 birer kibrit kutusu diinyaya”*** benzetir. Bugiin yasama mekanlar1 olarak
tercih edilen apartmanla kibrit kutusu arasinda 6zdeslik kurulmakta, apartman

yasamin, hayallerin sigdirilamadigi bir sekle biiriindiiriilmektedir. Bu 6zdeslikten

%! Omer Faruk Dénmez, “Ortaya Karisik”, Hece Oyk, Sayi: 30, Yil: Aralik 2007-Ocak 2008 (22-
30), s. 25.
%2 Dilek Aslaner, “Kirmiziya Calan Koltuk”, a.g.e., s. 37.
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yola ¢ikilarak kibrit kutusunda yasamak insana ne kadar ferahlik verirse, apartman da

o Olciide ferahlik verecektir.

Sanayi devrimi, biiylik degisim ve doniistimlerin itici giicii olarak kabul edilir.
Kentlerde niifusun artmasi hi¢ eksilmeyen bir kalabalik ve ugultuyu da beraberinde
getirmistir. Kentler bir renkler ve sesler ormanini andirir vaziyettedir. Kent
ortaminda kalabaliklarin fisiltis1 dahi gurGltayd sirekli kilmaya yetmektedir. Boyle
bir ortamda sessizligi yakalamak en zor seydir. iginde bulunulan ¢agin, bilgi ve
iletisim cag1 olarak adlandirilmasi yaygin kanaattir. Kimileri ise bilgi ve iletisim
teknolojileri vasitasiyla her seyin hizlandigi bu caga hiz ve haz ¢agr admm
vermektedir. Hiz ve haz, geleneksel yasamda higbir vakit olumlanan kavramlar
olmamuslardir. Bilakis sakin, dingin ve hazz1 6ncelemeyen yasam her zaman tercih
edilen yasam formati olarak sunulmustur. Tulay Kale’nin Quertiere Inferno Via Male

353

Oykislinde bu ¢ag, “hiz iblisinin iyice hizlandirdigi, bir girilti c¢agi olarak

nitelendirilmekte, seslerin ¢oklugu sebep gosterilerek insanlar icin *“bu yaman

12354

guraltd icinde edilgen kala[n] yeteneksiz ve basiretsizler benzetmesi

yapilmaktadir.

Kentte artik yapilacak her eylem tam vaktinde yapilmalidir. Clnkl ker
eylemin yapilmasi igin belirlenen kisitli bir zaman vardir. Klresel, mekanik zaman
anlayis1 bunun iizerine kuruludur. Carklar belirlenen zaman minvalinde donmektedir.
Zamanda olusabilecek bir durgunluk, kiiresel sistemin tahtini sarsacaktir. Hiz,
diisinmeye, degerlendirmeye, anlam aramaya da engeldir. Hiz arttiginda dikkat
sadece hizdan kaynaklanan hazza odaklanacak, ne zaman ne de mekéna ait ayrintilar
g6ze gorunecektir. Cunkl “hizin iktidarini ilan ettigi bu alemde eylemler kutsanmisti
nasilsa. Hizlanmak, hizlandik¢a diisiinmemek, diisiinmedikge sorgulamamak”355 bu

¢agin insanlarina has bir davranig bi¢imi olmustur.

Hizin kutsandigi zaman anlayisi, teknoloji Onciiliiglinde mekanlari,
malzemeleri farklilastirmistir. Kendisine insa ettigi ilk barmaktan bu yana, gesitli

malzemeler insanin insa siirecine yardimci olmustur. Kimi zaman otlar, ¢opler, kimi

33 Tilay Kale, “Quertiere Inferno Via Male”, a.g.e., s. 172.
®Age.,s. 172.
®Age.,s. 172.
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zaman ¢amur, kimi zaman da ahsap bu ihtiyaca cevap vermistir. Sadullah Pasa’nin
Ondokuzuncu Asir manzumesinde “Besait oldu miirekkeb, miirekkeb oldu basit”®*°
seklinde dile getirdigi gibi endiistrilesme bir¢ok seyi kokten degistirmistir. Demir,
celik ve betonun insaatla bulusmasi yapi sektoriine inanilmaz mesafeler aldirmistir.
Modern medeniyet ve onun gortnirdeki kaleleri olan kentler, demir, celik ve beton
tizerinde ylikselmistir denilebilir. Betonun sertligi, degismezligi, c¢eligin
bikiilmezligi esasinda modernlesmenin getirdigi kesinlik, katilik fikirleriyle ortiisiir.
Kiiresel olgekte kapitalist heveslerle diinyanin bir santiyeye dontstiirildigi
gercektir. Bu durum hem diinyada hem de Tiirkiye’de betonun kullanimini inanilmaz
boyutlara tasimistir. Kati yapist ve gri gorinimuyle kentler Gizerinde bir bir ylkselen
beton kuleler, gogii delen gokdelenler beton medeniyetinin bayragini yiikseklere
cektigini gostermektedir. Ancak ingaat teknolojisinin biricik hammaddesi olan
betonun radyoaktif bir gaz olan radon yaydigi ve bunun zamanla insan saglig1 i¢in
onemli tehlikeler olusturdugu bilim adamlarinca dile getirilmektedir. Betonun
degismezligi yaninda geleneksel yap1 malzemesi olan ahsap, bu zararlarin higbirisini
barindirmadigi gibi kullanicilara esneklik saglar. Yildiz Ramazanoglu’nun Film

Seyreden Kadinlar 6ykiisiinde insanin kurdugu beton medeniyeti soyle tasvir edilir:

“Genis bir beton ¢oliinlin derinliklerinde kaybolup gitmek miimkiin. Bu
hisler gorsel dile nasil aktarilabilir. Saglamlasmasi, sertlesmesi icin ne
kadar suladilar kim bilir. Evet betonun zemine dokiilmesi yayilmasi
diizlesmesi sulanmasi perdeye gelir once. Artik betondan huzur
devsirmeyi Ogrenmek zorunda insan tiirii. Bu insan denizinde, kulag
attikca kollarin bacaklarin birbirine karigtigi strekli cinayet hissinin
gezindigi bu sehirde, insanin gormeyecegi ve goriinmeyecegi bir yere
kap1 kacip, sonsuz bir seye, goz alabildigine genis betona mesela,
bakmas: biiyiik necat. Bosluktan daha kiymetlisi yok artik.”>’

Bugiin diinyanin en biiyiik metropollerine bakildiginda gokytiziiniin betondan

ve camdan kulelerle dolduruldugu goriilecektir. Kentlerin silueti artik gokdelenler

3%¢ Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1954,
s. 58.
%7 Y1ldiz Ramazanoglu, “Film Seyreden Kadmlar”, itibar, Sayi: 37, Yil: Ekim 2014 (20-22), s. 21.
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tarafindan belirlenmektedir. Insanoglu istahla bir kule dikerek, kuleden bir konut
satin alarak gOkylziinde yeni bir yasam pesindedir. Ancak bu kuleler ormaninda
kaybolan sadece siluet, gokylizi degil her haliyle insanin kendisidir. Binalar
blyudikce binalar arasinda insan kendisini kaybetmektedir. Kuleler camdan yapilip
seffaflastikca mahrem alan kamuya acilarak mahremiyet yitirilmektedir.
Mahremiyetle birlikte “her zemin, topragin rahmetiyle merhametini terk edip
betondan kefenlere biiriineberi birakin sefkati daha da acimasiz, hissiz, kindar

oluver[ir].**®

Berrakligin sembolii gokyiizii binalarla doldurulunca, gokyiiziinden
inecek sefkat de merhamet de inmez olur. Postmodern Blyu 6ykisiinde Yunus Emre
Ozsaray, sevgili imgesi (izerinden giiniimiiz kentlerinin kuleler, yignlar, tepeler

anaforunda kaybolusunu su sézlerle dile getirir:

“Unutmam gerektigine inandirdim kendimi. Baskalar1 girdi hayatima,
sonra bagkalar1 da. Onun naif, imgesel giizelligi artik bir tensel, gilizellik
arzusuna doniigmiistli. Bir giizellik ki ilk basta sadece uzaktan bakiyorsun
hayalinde biyiittigin o giizele. Sonra iste nasil oluyorsa bir seyler
degisiyor. Daha farkli bir giizellik arzusu kapliyor ig¢ini. Giizellige
kavusmak yerine arzuya tutsak oluyor insan. Sonra arzularim kusuyorsun,
sonra betonlar, sonra baska kuleler, iist liste yiginlar tepeler, gokyiiziini
kaybetmis kentler.. 399

3.4 MODERNLESME SURECINDE KENTLESME SANCISI

Modernlik kaynagini Batidan alan bir kavram olup “birey, toplum ve dogaya

yonelik gesitli ilkeler igeren paradigmatik bir evren tasavvurudur.”?®

Diinyay1
algilama biciminin degigsmesi anlamina gelen modernlik “toplumsal iligkilerde, mekan
olusumlarinda, insanlarin yasadiklar1 mekani algilama bigimlerinde ve o mekani
paylastiklart diger insanlara karsi davranislarinda degisimlerin ve bagkalasimlarin
yasandig1 siirectir.”*** Modern anlamda kent ve kentlesme olgusunun sanayilesme ile

birlikte ortaya c¢iktigi varsayilir. Kentlerin insan ve bina yo6nunden niceliksel

%58 Osman Koca, “Kar1 da Kar1 Ha”, Hece Oykil, Sayi: 34, Yil: Agustos-Eyliil 2009(130-135), s. 134.
%9 Yunus Emre Ozsaray, “Postmodern Bilyii”, itibar, Say: 47, Yil: Agustos 2015 (30-33), s. 32.

%0 Mahmut Kaya, Bati Disi Modernlesme Ornegi Olarak Tiirkiye Modernlesmesi: Siireklilikler,
Kopuslar ve Catallanmalar, Turkish Studies, Volume 10/2 Winter 2015, (545-564), s. 549.

%1 Giizin Aydogan Yildirim, a.g.e., s. 8.
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biiylimesi, kentlesmeyi anlatmaktadir. Hem Avrupa’da hem Tiirkiye’de kentlesme
tecriibesi, sancili siirece isaret eder. Higbir altyapt ve hazirliga sahip olmayan
kentlere doldurulan insan kalabaliginin ¢etelesi tutulmamistir. Bu durum salgin
hastaliklar, ¢evre kirliligi, cocuk is¢iler, sagliksiz barinma yerleri gibi birgok sorunu
da kentlerin giindemine tasimistir. Turkiye 6zelinde 1950’li yillarda hayatin tim
alanlarinda etkili olan degisim doniisiimiin mekana yansima bigimi, kentlesme olarak
degerlendirilebilir. Ayn1 dénemde 50 kusagi Oykiiciilerinin kent mekanlarina,
kentlesmeye, kentlilesmeye ve bu olgular karsisinda insanin durumuna egilen
dikkatleri gozlerden kagmaz. Oteden beri Gykiiciilerin temel izleklerinden birisi olan
modernlesme sirecindeki sancilarin yanina kentlesme olgusu da bir sorunsal olarak
eklenir. 1960, 70 ve 80’lerde kentlesme siirecinin hiz kesmeden devam etmesi
oykiide de karsiligini bulur. 1990’larda baglayan hizli doniisim furyasinin 2000
sonrasinda kabuk degistirerek farkli mekansal yapilasmalarla tahakkimiinu devam
ettirdigi goriliir. Modernlesmenin basat rolde oldugu bu siirecte gelenegin mekan ve

insan Uzerindeki yansimalari farkli yollarla siliklestirilip islevsiz kilinir.

Modern ¢ag hizin ve hazzin ¢agidir, dolayisiyla hicbir alanda yavagliga,
duraksamaya yer yoktur. Hizlanmak, baz1 seyleri es gegmek, diisiinmemek demektir.
Geleneksel hayatin ritmi yavashik kadar yavashigin getirdigi huzurda atmaktadir.
Kentlerin kalabalik atmosferi durup diisiinmeye, sessizlige gomiilmeye, tefekkire
umutsuzca yer vermemektedir. Kent ortami insanlar igin sadece karsilasilan,
birlesilen, uzaklasilan ortam olarak kalmakta, belleklerde sahici fotograflar
birakmamaktadir. Modern ¢agin slogan sozciigii “iskalamak” olabilir. Kentin devasa
gostergeleri arasinda her seyin farkina varmaya calisip hicbir seyin farkina
varamamak. Tulay Kale’nin Quertiere Inferno Via Male oykisunde gelenek ve
modernligin ¢atismasi hiz, yavaslik, derinlik baglaminda degerlendirilerek soyle

verilir;

“Hizla birlikte yavashigin keyfi neden yitip gitti boyle? Yavas is
Rahman’dan, acele is seytandandi oysa. “Ey ham ve aceleci kigi! Dama
dayanan merdivenden yavags yavas ¢ikilir. Ey tencere yavas yavas, ustaca
kayna. Delice kaynayan yemek, lezzetli olmaz. Lezzet kimin umurundayd:
ki... Mutfakta da demek ki isler raymndan ¢ikmisti artik. Yarim saate
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krallara layik sofralar hazirlamak igin yarismalara katiliyorduk.
Hizlandik¢a derinlikten uzaklasiyorduk. Aslinda olan sey, karsimiza
¢ikan her en ise onu iskaladigimizdi. En 6nemli iskaladigimiz sey de
kendi hayatimizdi. Ciinkii dostum, aklin yanindan gecip gidende
kaliyordu. Hayatimiz karsilagsmalar, birlesmeler ve uzaklagmalardan
ibaretti.” %

Gecekondu, miiteahhit, apartman, yesil alan sozciikleri Tiirkiye o6zelinde
1950’lerden glinlimuze kadar siiregelen durumu anlatmak i¢in kullanilabilecek,
sosyolojik arka plani olan sdzciiklerdir. Insan, uzunca bir donemdir degisen kent
gercegi ile yiiz yiize bulunuyor. Tanpinar, Bes Sehir’in Istanbul’unu anlatirken
mahallenin degisen konumunu soyle verir: “Mahallenin yerini yavas yavas alt kattaki
iisttekinden habersiz, Olimiine, dirimine kayitsiz, kiiclik bir Babil gibi, her
penceresinden ayri bir radyo merkezinin nagmesi tasan apartman aldi.”*®
Apartmanin gelisi, toplumsal iligski bi¢cimlerini de olumsuz olarak etkilemistir. Evin,
mabhallenin olumlandig1 yasam tarzindan kentte bos bulunan alanlarin apartmanlarla
dolduruldugu, arsalar tiikkenince eskilerin yikilip kentsel doniisiim adi altinda yeniden
yapildigr insaat siirecine gegilir. Bu yeniden yapim siirecinde siiphesiz en buyuk
yarayl, tek kathi veya iki kath, bazilar1 ahsap geleneksel yapilar almaktadir.
Gelenegin ¢ekildigi sahne, kepgelerin, dozerlerin esliginde yikim igin bekleyen
modernitenin hakimiyetine birakilir. Evlerin ardindan insanlar ve davranis kaliplari
da sirasin1 beklemeye baslar. Modern Zaman Yarasi dykiisiinde Cengiz Yalginkaya,

kentlerin degisen yliziinii, kentlerle birlikte degisen insanlari, mahallenin yitimini,

apartmanlagmayi su climlelerle anlatir:

“Simdi ne Salim Amca vardi, ne yesil alan ne de gecekondular. Hepsi bir
bir mahalleliyi terk etmisti. Once mahalledeki gecekondular teker teker
miiteahhitler tarafindan mal sahiplerinden satin alinarak st {ste
yerlestirilmis gecekondulara yani onlarin deyimiyle apartmanlara
cevrilmis daha sonrasinda Salim Amca gecirdigi felgten kisa bir siire
sonra vefat etmisti. En sonunda da eski zamanlardaki arenalar gibi bir
gorev goren, tiim yeteneklerin sergilendigi o yesil yok edilmis yerinde

%2 Tilay Kale, “Quertiere Inferno Via Male”, a.g.e., s. 173-174.
%3 Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1969, s. 156-157.
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dokuz kat ve yirmi yedi daireyi barmdiran garip bir yap1 insa edilmisti.
Zaten mabhalleli diye de bir sey kalmamisti. Cok sevdigi Necibe Teyze,
esi vefat ettikten sonra sehrin diger ucunda oturan biiyiik oglu Kubilay’in
yanina taginmistt. Bakkal Sitileyman Agabey ise diikkani devrederek
memleketine go¢ etmisti. Bolgeye acilan iki siiper marketin yaninda
sansinin  hi¢ kalmadigin1 anlayinca tasi taragi toplayarak koydeki
agabeyinin yanina yerlesmisti.”364

Modernlesme, hayatin tiim alanlarini akilci ilkelerle kusatan bir planlama
strecidir. Bu slrecte beklentiye ve slrprize yer yoktur. En énemli zaman dilimi
olarak simdi kutsanirken, gelecek hesaplar1 da goz ardi edilmez. Tirkiye’de birgok
sehrin modernlesme ayn1 zamanda birbirinin aynilagmasi hikayesidir. Cinki modern
olan farklilik ve dzgiinliiktense aynilig1 vurgular. Ozellikle 50’lerde baslayip 90’11 ve
2000’11 yillarda zirveye cikan sure¢, yeni hayata temel teskil ettigi i¢cin énemli bir
noktaya isaret eder. Caligsma alanlarinin kent merkezlerinde konumlanmasi, kentlerin
niifusunu kisa stirede yogunlastirir. Bu kadar ¢ok insanin barinma sorununa ¢ok katli
yasam ¢oziim olarak sunulur. Ancak plansiz bir sekilde insa edilen ¢ok katli yapilar
en nihayetinde gelenege ve geleneksele hayat hakki tanimayan, estetik yoksunu,
beton egemen bir kent manzarasinin olusumuna zemin hazirlar. Yildirnm Tiirk’iin
Tasrada Son Kalem Oykustinde gegen ifadeler sanki biitiin bir kentlesme macerasini

goOzler dniine serer:

“Fabrika bacalar: goge yiikselmis, gé¢ dalga dalga yayilmaya baslamusti.
Once beton binalar tiiremis; kargacik burgacik evler, dar caddeler
kalmisti ortada. Sonra her secimde yiizii yenilenen kaldirimlar yetmez
olmustu insanlara. Her iki taraftan mengene gibi daraltan mekdnda
insanlar kisa adimlarla dolasip dururdu. Yeni hayatin ortasinda
yapayalniz kalan tek katl miistakil evler hdk ile yeksan edilmis; bos kalan
alani, doymak bilmeyen istahla sekilsiz, ruhsuz, ¢ok katlt beton binalar
yutuvermisti. Estetik kaygidan ve rahat nefes almaktan ziyade
metrekareye kag kisi daha oturtulabilir planlart yapilyyordu. »363

34 Cengiz Yal¢inkaya, “Modern Zaman Yarasi”, Hece Oyku, Say1: 66, Yil: Aralik 2014-Ocak 2015
(162-167), s. 164.
%5 Y1ldirim Tiirk, “Tasrada Son Kalem”, Hece Oykil, Say1: 67, Yil: Subat-Mart 2015 (38-40), s. 38.
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Kentlerin tarihi ayni zamanda degisimin de tarihidir. Toplumsal degisimin
yonii, siddeti mekanlar araciligiyla okunabilir. 50’li yillarda apartmani giindeme
sokan gii¢ her ne ise 2000°1i yillarda siteyi, uydu kentleri, gokdelenleri giindeme
sokmustur. Her Siteye Bir Dede 0ykiisunun kahramani kirda yasayan ancak oglunun
yanina sigimmmak zorunda kalan bir babadir. Oglan ise kimsenin aklina gelmeyen
konularda bile proje iiretmekte mahir bir is adamidir. Her Siteye Bir Dede esasinda
projeye verilen isimdir. Projenin basariya ulagmasiyla her yerin giivenlikli siteye

dontistiiriilmesi ironik bir sekilde soyle dile getirilir:

“Bu inanilmaz projeyi duyan apartmanlar, eski mahalleler, gecekondular,
uydu kentler yani heniiz site olamamuis biitiin muhitler, kentsel
doniigiimiin kapisina dayanip siteye doniismek istediklerini bildirmisler.
Hatta gosteri bile yapanlar olmus aralarinda. Devlet gayet hakli ve makul
ve insancil ve manidar bu istege kayitsiz kalmamis. Bir yasa ¢ikarip o
giizelim haberi tim yurda duyurmus: Bundan bdyle her yer gilivenlikli
site olacakmus. Ulkenin birlik ve beraberligi, dirlik ve diizeni, gelecegi ve
refah1, huzuru ve mutlulugu ancak bu sekilde teminat altina alinabilirmis.
Catigmalarin, ayrismalarin, kavgalarin, boliinmelerin ilact her yerin
cennet misali giivenlikli siteye d6nﬁstﬁrﬁlmesiymis."366

Biiylimek, bliyiime degerlerini giinden gline, aydan aya, yildan yila takip
etmek, bilancolar hazirlamak, ona uygun politikalar gelistirmek modernitenin
hesap¢1 yapisiyla agiklanabilir. Kentlesmenin temel esprisi kentte nufus ve bina
yogunlagmasidir. Boylelikle kentlerin blytmesi, 6lcllebilir, hesaplanabilir bir yapiya
kavusturulmus olur. Bir anlamda bugiiniin modern kentleri tek amaci1 blytmek olan

mekansal yerlesimlerdir.

Kentlesmede amag biiylimek olunca, insana, insani degerlere, dogaya verilen
deger de bir o kadar azalacaktir. Modernite dogal hayata karsi ezici bir tahakkiimii
simgeler. Dogal siiregleri kesintiye ugratip ona kendi ilkelerine dogrultusunda yon
verme modern reflekslerdir. Geleneksel yapida insan kadar, dogal siirecler de degerli
ve vazgecilmezdir. Insan, doganin tahakkiim unsurundan ziyade dostu, arkadasidir.

Modern diinyada asil olan tahakkiim oldugu i¢in glinesin dogusu, batisi, bir ¢icegin

36 K pksal Alver, “Her Siteye Bir Dede”, a.g.e., s. 28.

127



acmasi, bir agacin meyveye durmasit hep tali unsur olarak kalacaktir. Fikri
Ozgelikci’nin Hayat Glizel dykiisiinde karalt1 benzetmesiyle anlatilan modernitenin
tahakkiim araglarindan birisi olan kentlesmeden baskasi degildir. Kara zemberek

imgesiyle vurgulanan kentlesme, anlatici tarafindan su sekilde dykiilestirilir:

“Govde, her sabah sanki kurulmus bir kara zemberek gibi gerinip
yaylaniyor, kirli sar1 dislerini ortaya ¢ikararak yavas¢a ve uzun uzun
esniyor, sonra sehrin sokaklarina ¢ikip durmadan ilerliyor, ilerledikge de
kendisine yeni katilanlarla birlikte irilesiyor, irilesiyor, irilesiyordu.

Bu iri karaltimin ortaya c¢ikmasi, kentte hayatin basladigi anlamina
geliyordu. Kalabalik, irilesmek disinda higbir seyi umursamiyordu:
Akasyalar ¢icek agmis, erguvanlar solmus, giin baska tiirlii batmig, bir
hayal kiglgl;ilir kacinct defa kirilmus... Hi¢g ama hi¢bir sey umurunda
degildi.”

Kir ve kent farkli hayat tarzlarmin yasandigi olusumlardir. Sehrin
kalabaligina inat, tenhalik kirin ayirt edici vasfidir. Kirda bireysellige, teklige
vurgudan ziyade; cemaat olmaya, bir araya gelmeye vurgu yapilir. Kirda herkesle
kurulan yakin ve samimi iliskiler, sehir ortaminda insanin kendini yabanci hissettigi
iligkilere doniisiir. Balzac’in deyisiyle “bir kozmopolit yalnizca hayalini kurabildigi
yasam tarzlarina ve heniiz karsilasmamis oldugu insanlara inanmaya can atarken, bir
tagrali yalmizca her giin gorerek tanidigi kisilerde gozlemledigi seylere inanir.”%%
Kent insanm1 giivenmenin olasiligima inanirken, kir sakini sadece kesinlige inanir.
Kalabaliga karisarak yabancilik duygusundan kurtulmak kolay degildir. Kalabalik,
stirekli degisen yiizler, konusmalar yalnizlik duygusunu daha da artirir. Sehirde birey
yani ben 0n planda oldugu i¢in bize yer yoktur. Herkesin ben oldugu yerde “aslinda
hic kimse “ben” degildir.”** Zeynep Hicret, Sehirler ve Insanlar dykiisiyle sehrin

ve insanin zamanla degisen ylizii arasinda kosutluk kurmakta, sehir ve insani

0zdeslestirmektedir. Sehrin yalnizligi, kalabalig1 iginde yasayana etki etmekte, onu

37 Fikri Ozcelikgi, “Hayat Giizel”, a.g.e., s. 38.
%8 Balzac’tan akt. Richard Sennet, Kamusal insanin CéKkiisii, s. 64.
%9 Besim F. Dellaloglu, a.g.e., s. 73.
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farkli duygulara siiriiklemektedir. Bu baglamda oykiide insan ve sehir arasindaki

benzerligin anlatildig1 su boliim dikkat ¢ekicidir:

“Bu sehir ki bir zamanlar ¢ay karistirma sesiyle yalmzligini hafifleten bir
yokluk koyliisiinii agirlamisti. Geldigi kalabalik kahvalti sofralarindan,
biitiin ailenin hazir bulundugu neseli aksam yemeklerinden diistiigii bu
sehirde, tek tabanca olmanin anlamini yalniz olmaktan ayirt etmeyi
O0grenmis birinin ev sahibesiydi bir zamanlar. O da, bu sehrin belli
meydanlarinda akan insan seline karisip kalarak igindekini
bastirabilecegini diisiinmisti. Ama kalabalik arttik¢a, igindekinin de
basibos hayvan gibi o hiicresinden bu hiicresine saldirdigina sahit olmasi
gecikmedi."370

Yiksek binalar ve ¢ok katli yasam kent ve kentlesme kavramlarinin en
Oonemli gostergelerindendir. Daha ¢ok insan kalabaligina yer agmak i¢in yiiksek kath
binalar modern yasamin vazgegilmezleri ve simgeleri olarak ikame edilir. Gelenegi
temsil eden tek katli binalara inat modern kentin bu yiiksek katli sembolleri adeta
g0gii pargalamakta ve insan ruhunu ¢oraklastirmaktadir. Bu yapilirken de ne insan,
ne tabiat, ne de esya g0zetilmez. Zaten ¢oraklasan bir ruhtan tabiati ve esyayr sormak
anlamsiz bir davranis halini alacaktir. Bugiiniin kentlerinde ufuklarin binalarla
sinirlandirilmasi, insani gokyliziine bakmaz hale getirir. Ciinkii birbiri ardina
yukselen apartmanlar, gozleri psikolojik olarak bir sonrakine hazirlar. Bir noktadan
sonra gozler bu tarza aligtirilmis olur. Yildinm Tirk’in Tasrada Son Kalem

Oykiisiinde anlaticinin agzindan sunlar dokiiliir:

“Yine binalar kor testere gibi gdgii parcaliyor, mahrem alanlar1 kéra
doniistiiren ¢ok katli apartman daireleri insanlari yutuyordu. Kepgeler
catir catir agaclari sdkerken carsaf carsaf gazeteler ¢ikiyordu. Insan ruhu
gittikce coraklagiyordu. Bir zaman sonra her ucube, sirin goriinmeye
baslhiyordu gozlere. Doymak bilmeyen bir hazla hep biraz daha, biraz
daha isteniyordu.”371

370 Zeynep Hicret, “ Sehirler ve insan”, Hece Oykii, Say1: 36, Yil: Aralik 2009-Ocak 2010 (136-139),
s. 136.
31 yildirim Tirk, “Tasrada Son Kalem”, a.g.e., s. 40.
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Kent yasamimin homojen olmayan yapisi, her giin karsilasilan milyonlarca
insan1 bir potada toplar. Birbirinin yabancist bunca insan kalabaliginin yanina kent
ortaminin gevre kirligi gibi, plansiz yapilagma gibi diger olumsuzluklar: da eklenince
insan icin vahim sonuclar ortaya ¢ikabilmektedir. Erkan Karagdz’in Kilik
Degistirmis Bir Prens Oykiisinde bu durum vurgulanir: “Ug koca ay boyunca
kocaman ve kara binalarin sindiremediklerini kentin devinimsiz gogiine kurum
kurum kustugu, karbonun 6liim olup indigi sokaklarinda bu koca kentin milyonlarca

g0z yiyip bitirmisti kendisini. Hele de onurunu.. 3

Nifusun kalabalikligi, kentlesmenin nedenlerinden birisidir.  Kentlerdeki
bunca kalabaligin ayni mekani1 paylagmak, ayni toplu tagimayr kullanmak, ayni
aligveris merkezine gitmek vb. eylemler disinda baska bir ortak noktasi yoktur. Kent
aralarinda amac birligi bulunmayan farkli kimlik ve kisilikleri, farkli eylemler
dolayisiyla bir araya getiren mekandir. Bu insan seli icerisinde kalabaligin
farkliliklara bir anlamda perde olabilecegi diistiniiliir. CUnku herkes birbiri igin hic
kimsedir. Insan, daha dar bir cevrede yapamayacag davranislari kentin ozgiir
havasinda sergileme olanagi bulur. Kentte, sayisiz 6zne bir yandan bir aradadir ancak
diger yandan herkes tek basmadlr.w3 Kilik Degistirmis Prens’te kahramanin i¢ sesi
kentin kalabalig1 ve kendi yalnizlig1 igin belki de hi¢bir zaman duyulmayacak olan su

sOzleri sOyleyecektir:

“Yam basindan bir dolu insan gelip gecerdi de kimseler bu korkung
yikimin kulak tirmalayan seslerini duymazdi. Ne ki aylar sonra ilk kez
bugiin o da, akip giden insan selini umursamiyordu. Onlardan,
bakislarindan rahatsiz olmuyordu. Ne kaldirimlar1 dolduran kizli erkekli
sarmas dolas gruplar, yiirliylisleriyle davet eden seviciler, sevdiriciler,
escinseller, kipir kipir parmakli yankesiciler ne de elbiseli sis
kopekleriyle gezintiye ¢ikan i¢i gegmis makyaj tutkunu kadinlari

372 Brkan Karagdz, “Kilik Degistirmis Bir Prens”, Notos Oykii, Say1: 13, Yil: Aralik 2008-Ocak 2009
(97-100), s. 97.
%73 Besim F. Dellaloglu, a.g.e, s. 74.
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umursuyordu. Ki ¢ogunluk onlar1 gizli gizli siizmek, onlarin yerine
o . 5374
gecmek ve bazen de onlar gibi olmay1 diislemek onu rahatlatiyordu.

Kent, kalabaligi igerisinde toplamanin yani sira insant insanin kurdu haline de
getirir. Siirekli gelismeye, ilerlemeye odaklanan hayat tarzi kalabalig bir arada tutar.
Hep bir micadele hali olan kent ortami, Barlas Ozarik¢a nin Mavi Yosun Apartmant
Oykisliinde savas meydanina benzetilerek soyle anlatilir: “Milyonlarca insan
saldirtyor, giinii harciyor, hayati asindiriyor, ¢ukuru derinlestirip sonra o bataktan
cikmaya calistikca debelenerek savas meydanma doniistiiriiyorlardi yasadiklari

hayati. »375

Kesmekes, trafik sikisikligi, telasli insanlar kenti hatirlatan, kente ait olan
kavramlardir. Kent ortaminda yasayanlar i¢in 6zellikle sabah ve aksam vakitlerinde
olusan kesmekes, trafik sikigiklig1 giiniin rutinlerindendir. “Yasamimiz[in], her giin,
her hafta, her ay ve her yil benzer davramis kaliplarin1 yineleme yoluyla

diizenlenme[si]”3"®

giindelik hayati meydana getirir. Bu rutinlerle baslayan giin bu
rutinlerle son bulur. Bu aligkanliklarin yogurdugu giindelik hayat, insana, ne
yasadig1, nasil yasadigi sorusunu bile sordurmaz. Insami kent ortaminda mesgul
edecek ¢eldiricilerin ¢oklugu, onu bir tiirlii kendi i¢ diinyasina dondirmez. Aksam
vakitleri insanlar evlerine donerlerken her yer alabildigine 1siklarla doldurulmustur.
Kentin goz alict 1s1klart gokyiiziinde parildayan ayin 151811 bile gostermez insanlara.
Sahte, sahici olan1 devre digi birakmis olur. Isiklarin aldatici yansimalari, kent
mekanlarini bagka bir havaya sokar. Ayin giizel 15181 sahte 151k kaynaklar1 karsisinda
itibarsizdir. Yildiz Ramazanoglu'nun Film Seyreden Kadinlar 6ykusinde sahtenin
gercege tercih edilmesi ve buginin sirazesinden ¢ikmis diinyasi sOyle

anlatilmaktadir:

3% Erkan Karagéz, “Kilik Degistirmis Bir Prens”, a.g.e., s. 98.

37> Barlas Ozarik¢a, “Mavi Yosun Apartmani”, a.g.e., s. 57.

376 Anthony Giddens, Sosyoloji, Yay. Haz.: Hiiseyin Ozel, Cemal Giizel, Ayra¢ Yaymevi, Ankara,
2000, s. 73.
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“Caddede bir kesmekes yine, trafik sikisik, acelesi olanlar zembereginden
firlamig gibi can pahasina yola atliyor. Gokyliziinde yiizen ay zaten
kimsenin umurunda degilken ayni anda yanmaya baslayan yiizlerce resmi
lambanin gbéz alici sar1 1siklart karsisinda iyice itibarsizlasiyor.
Lambalagr%an yayillan aksam oldu nidasiyla sirazesinden c¢ikmis
ortalik.”

Kentin kalabalik ortami, anonimligin de merkezidir. Kimsenin kimseyi
tanimadigi, miidahale etmedigi melez bir ortamdir kent. Isik bollugu, kentin karanlik
gecelerini gunduze cevirir. Gergegin, goriinenin niteligini degistirme giicii vardir
1sikta. Bagka tirlii algilatma, gorilmek istenmeyeni gostermeme isiklar altinda
mimkun olur. Dogas1 geregi ¢ogul kimliklerin bulusma yeri olan kentte giindiiz ve
gece farkli kimlikler kullanilir. Her kimlik, takilmak zorunda kalinan bir maskedir,
oynanmak zorunda olunan bir roldiir ayn1 zamanda. Sokak, ev, isyeri, eglence ortami
farkli maskelerin, rollerin karsilastigi yerlerdir. Bu atmosferde farklilik en 6nemli
sOzcik olarak oOne c¢ikar. Nalan Barbarosoglu, Yagmur Temizligi 6ykisunde

kahramanin sarf ettigi ciimlelerle kentin giindliz ve gece farklilasan yiizii konu edilir:

“Meydandayiz... Dort bir yanindaki kavsaklarla kentin iglerine uzanan
meydan. Sikir sikir 1giklar geceyi yutar burada... Gece de insanlar1. Giin
151811 maskeleri ¢ikarilir gecede. Kendiliginden. Gecenin karanligi yiiz
cizgilerini yeniden cizer, renkleri degistirir. Farkli maskelerle her gece
yeniden ¢izilir yiizler. G6z alt1 torbalart bosalir O6rnegin, sag¢ telleri
hafifler, gerginlikler dagilir. Farklilagir insan.”3"®

Her yerlesme, igerisinde yasanacak gilindelik hayatin da belirleyicisi olur.
Kirin ve kentin giindelik hayati farkli dinamikler tizerinden ilerler. Modern kentin
giindelik yasami modernlik eksenli belirlenir. Gindelik hayata ait dikkatler,
toplumsal etkilesimle ilgili ipuglarin1 sakladigi i¢in Onemlidir. Giddens’e gore

“Bizim neredeyse siirekli olarak bagkalariyla etkilesimi gerektiren gundelik

37 Y1ldiz Ramazanoglu, “Film Seyreden Kadimlar”, a.g.e., s. 20.
%78 Nalan Barbarosoglu, “Yagmur Temizligi”, Hece Oykii, Hece Oykii, Say1: 1, Yil: Subat-Mart 2004
(34-40), 5. 34.
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rutinlerimiz, bizim yaptigimiz seylere bi¢cim ve yapir kazandirir. Bu tiir rutinleri
inceleyerek, toplumsal varliklar olarak kendimiz ve toplum yasaminin kendisi
hakkinda ¢ok sey ('5grenebiliriz.”379 Hizli kentlesmenin yasandigi 1950 sonrasinda
olusan giindelik hayatin etkileri bugiinlere kadar uzanmaktadir. Apartmanlagma
stireci ile birlikte giindeme gelen kapicilik miiessesesi, modern giindelik hayatin bize
0zgii olusumlarindandir. Yine kadinlarin is hayatina aktif ve yogun big¢imde
katilmalar1 da kentlere gogiin yasandigi ayn1 donemde gerceklesir. Kentlerdeki arag
sayisinin niifusa orantili olarak artisi, trafigi kentin degismez gergegi kilar. Barlas
Ozarik¢a, Mavi Yosun Apartman: Oykisinde degisime, kapicilar, servis bekleyen
isciler, trafik gibi modern kentin sembolleri zerinden 1sik tutacak ve anlaticiya

sunlar1 dile getirtecektir:

“Kollarma sepet takmis kapicilarin bakkallardan-marketlerden ¢ikisini,
calistiklar1 igyerlerinin servis arabalarini bekleyen kadinlari, erkekleri,
manava sandiklarla indirilen sebzeleri, trafik lambalarimin kirmizisinda
arka arkaya dizilen hayvanlari andiran otomobillerin igindeki yiizleri
seyrediyordu.”380

Cesitli sebeplerle kirdan kente gogiin yogun olarak basladigi yillarda, kent
merkezleri aym1 zamanda ¢alisma mekanlaridir. Merkezin diger oOzelligi ise
kentsoylularin mekani olmasidir. Yeni gelenlerin ekonomik giicleri merkezin sartlar
icin yetersizdir. Merkezde calisan ancak barinma imkani bulamayan niifus, kentin
ceperlerine gecekondu tarzi evler yapmak suretiyle tutunur. Zamanla evlerin
sayisinin artmasiyla gecekondu mabhalleleri olusur ve en basta kentin dis1 gibi
goriinen mekanlar, kentle eklemlenme siirecine girerler. Ulkemizde kentlesmenin
tarih¢esine bakildiginda; genellikle is bulma umuduyla birisinin kente gelmesi, kente
gOctiip bir is bulanin hemsehrilerine haber gondererek hatta onlara is bularak onlarin
da kente gociinli saglamasi seklinde bir siirecin takip edildigi goriiliir. Bu meseleyi

Gorkem Evci Kafes dykiisiinde su sozlerle anlatir:

% Anthony Giddens, Sosyoloji, s. 73.
%0 Barlas Ozarik¢a, “Mavi Yosun Apartmani”, a.g.e., S. 58.
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“Giines, kocaman binalarin ardinda saklanan bu fukara mahalleye de
ulasiyordu yavas yavas. Catilar birbirine degen tek katli, derme ¢atma
evlerin kapilar1 bir bir agilmaya baslayacakti birazdan. Her yerde bir
bezginlik... Her sey yorgundu burada... Evlerin ayakta durmak igin
birbirine dayanmasi da bundandi. Copler yigilmistt her adim basi.
Belediye se¢cimden secime hatirlardi buralari. Uge bese bakmaz calisird:
mahalledeki herkes. Calismak zorundaydi. Bu koca sehirde bir lokma
ekmek veren, doniip yiiziine bakan olmazdi yoksa. Memleketten gociip
bir ig tutan haber salardi kdyiine. Amcaoglu, dayikizi, damatlar, gelinler,
coluk cocuk kim var kim yok toplanmip gogiiliirdii biiyiik sehre. “Biiytik
sehir bu... Bu kadar adami doyuruyor, bizi komaz ya.. 38t

Yeni binalarin yapimi kentlesme igin elzemdir. Siirekli bir sekilde kentteki
insan ve bina sayisina eklemeler yapilir. Bunun sonucu olarak kentin hic
dokunulmamis alanlar1, kentlesmeye kurban edilir. Doganin tahrip edilmesi,
agaclarin kesilmesi ve yerlerinin gokdelen, rezidans, villa ve avm’lerle doldurulmast,
zaten yesil alanin yetersizliginden sikayet edilen kent i¢in 6liim demektir. Bilhassa
her yanin betona mahkiim edildigi bugiiniin diinyasinda, yesil alanlar insanlik igin
daha da 6nemli hale gelmistir. Insanlik, kentlesme girdabinda kendi gelecegini kendi
elleriyle yok etmeye calismaktadir. Avm’ler, tlketim bicimini, rezidanslar yasama
bicimini farkinda olmadan donistiirmektedir. Kentsel doniisiim adi altinda kent
merkezleri asil sakinlerinden alinarak yeni sakinlere yer acilmak istenmektedir.
Biitiin bunlarin arasinda M.K’nin Hayat Bizi Dinliyor 0ykisu kentlerin nasil

doniistirildigini ornekleyen soyle bir diyaloga sahne olur:

“Kadin: “AVM’nin terasindan deniz goriiniiyor demistin”.

Adam: “Evet gorintyor”.

Yiiksek ve yeni binalarla dolan tepedeki semte yaklasiyorlar. Kadin
gazetede gormiis burayi. Adam zaten biliyormus. “Orast orman alaniydi,
kitabma uydurup villa ile rezidans ile doldurdular”. Kadin: “Havadar ve
havali” diyor. Arabanin istiinden gecen kus: “Agaclar1 kestiler, bizi
buradan kovdular. Sizi de yasatmazlar” diye sitem ediyor.”382

381 Gorkem Evci, “Kafes”, Dergah, Sayi: 250, Yil, Aralik 2010 (5-7), s. 5.
%2 M.K., “Hayat Bizi Dinliyor”, Dergah, Sayi: 271, Yil: Eyliil 2012, s. 23.
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Gunumuzde avm’ler, rezidanslar, gokdelenler, cam binalar, plazalar modern
kent hayatinin sembolleri olarak gokyiiziini siislemektedir. Binalarin degismesi, yap1
malzemelerinin degismesi esasinda hayatin de§isimine isarettir. Cumhuriyet’in ilk
yillarinda ideal ev, “cekirdek aileyi barindiran, egitimli kar1 koca ve ¢ocuklarinin

birlikte kutu gibi, modern pratik bir evde y:clsa[masl]"%3

anlamina gelmekteydi.
Zamanla degisen sartlar ideal ev tanimini da farklilagtirmistir. Bir donem apartman
dairesi, apartman hayati ideal ev, ideal hayat olarak kutsanirken, bugiin siteler,
rezidanslar, cam binalar, kuleler idealize edilip kutsanmaktadir. S6z konusu olan
elbette salt mekansal doniisiim degildir. Mekanla birlikte doniisen hayat tarzidir,
insan profilidir. Cam binalarda ¢alisan bir kahramanin konu edildigi Bir Tip 6ykisu
Cemal Sakar’a ait. Giiniimiizde seffaflik simgesi olarak gosterilen ancak esasinda

kontrol ve denetimin bir bagka bigimini temsil eden cam bina ve plaza hayati plaza

hayat1 anlatici tarafindan su sozlerle aktarilir:

“Cam binalarda yasadigina bakmayin; buralart fanus gibidir. Binalar
yiiksek oldugu i¢in biitiin giin, biitlin giinesleri igeri alir. Jaluzi perdeler
sadece psikolojik etki yaratmak i¢indir. Klimalarin fanlari, nefes nefese
iceriye bir bahar havas: vermek i¢in hi¢ durmasa da, nafile! Daha etkin
bir sogutma icin siirekli olarak icerideki havay1 dondiirdiigiinden, 6gleye
dogru hava da giiriir. Ordekler gibi, bir an basimizi disariya
cikarabileceginiz acilabilir camlar da yoktur, binanin emniyeti zafiyete
ugrar ¢iinkii. Nerdeyse her cam kenarindaki ¢igekler, calisanlarin
motivasyonu i¢in diislinlilmiis olsa da, olii gibidirler. Sadece c¢iceklere
bakmakla gorevli tig-dort kisi durmaksizin onlara su, giibre ve ilag tagisa
da yagamiyor gibi yaslyorlardlr.”384

Icinde bulunulan ¢agin mekansal gergekligi haline gelen cam binalar, “ince
celik desteklerle cergevelenmis olan hemen hemen camdan duvarlar, binanin igiyle

dis1 arasindaki farklilasmay1 en aza indirmektedir.”*®> Cam binalar, gokdelenler

%3 Handan inci Elgi, a.g.e., s. 176.
384 Cemal Sakar, “Bir Tip”, itibar, Say1: 11, Y1l: Agustos 2012 (14-16), s. 14.
%3 Richard Sennet, Kamusal insanmin Cokiisii, s. 28.
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insana, c¢alistigi, yasadigr yerlerde “goriinlirliglin  ortasinda  yalitilmighk

paradoksu[nu]”*¢®

yasatirlar. Cemal Sakar, Kader Ani adli 6ykiisiinde cam binalar
yalitilmis bir ortam sundugu icin fanus benzetmesiyle okuyucuya aktarir ve
modernlesmenin kavramlarini ¢agristirdigi i¢in olumsuzlar. “Cam bir binada disariy1
hi¢ fark etmeden, bir fanus, sehrin seslerini, disarida tutan, icindekileri sehre karsi
koruyan, kollayan, yalitilmig bir cam fanusun i¢inde hep zamanla, hep ekranlarda

yarismak, 6ne gegmeye calismak, 6n almak.”®’

Glinlimiiz is yasaminin vazgecilmez mekanlari olan, plazalar, towerlar ve is
kulelerinin dis1, i¢i ayn1 olan cam duvarlar1 “insanlar giin boyunca birbirlerinin gozi
oninde olursa dedikodu yapma ve cene c¢alma ihtimali azalacak, kendilerine
cekidiizen ver[sinler]*®® diye tasarlanmislardir. Herkesin bir digerini gzetim altinda
tutmasi, iligkileri ve sosyallesmeyi azaltacak, insanlar arasinda sessizlik tek savunma
bigimine déniisecektir.*®*® Gokyiiziinden sehre bakildiginda bina ¢atilarindaki kursuni
renklerden baskasi gériinmez olacaktir. Sehri dolasirken heyula gibi insanlarin 6niine
Oniine ¢ikan, yollarin1 kesen yuksek binalar ve bunlarin insan psikolojisine etkisi,
Merve Kogak Kurt’un Mayis in Sardunya Kirmizist 6ykisiinde cam binada ¢alisan
bir kahraman iizerinden anlatilir. Oykiiniin kahramam yiiksek katlarin birisinden
sehre sOyle bir bakar ve sunlar1 sdyler: “Camdan binanin onuncu katindan gérdigi
bu koyu kursuniyi ne zaman doldurmustu i¢ine? Sehrin ic¢inde biiyiittiigii, icinde

biiyiittiigii sehrin, bityiittiigi sehrin icinde... Ustiine iistiine gelen heyulalar.”*®

Kiiresellesme, teknoloji destekli kitle iletisim araglarinin yaygin kullanimiyla
diinyayr sanilandan daha kii¢iik boyutlara getirmis, sosyal, ekonomik ve politik
strecleri de bu dogrultuda bigimlendirmistir. Bunlarla kosut giden toplumsal yasam
kokli bir doniisim gegirmistir. Giddens, “bireylerin gelecek, bugilin ve gecmis

"3 olmadigimi iddia eder. Ancak

duygusuna sahip olmadigi higbir toplum[un]
modern ¢ag gelecek, bugilin ve gecmis kurgusunu aralarinda siireksizlikler yaratarak

bozmustur. Geleneksel yasam formunda zaman ve mekéan algisini toplumsal yasamin

¥ Age.,s. 28.

387 Cemal Sakar, “Kader An1”, itibar, Sayi: 53, Yil: Subat 2016 (14-15), s. 14.
%8 Richard Sennet, Kamusal insamin Cékiisii, s. 30-31.

% Age., s. 30-31.

3% Merve Kogak Kurt, “Mayis’in Sardunya Kirmizisi”, a.g.e., s. 36.

31 Anthony Giddens, Modernite ve Bireysel Kimlik, s. 30.
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disinda tutmak olanaksizken modern ¢ag, zaman ve mekanin birbirinden farkli
algilanmasini  saglamistir. Zamanin kapitalist iretim aglarnt  dogrultusunda
orglitlenmesi ve mekaniklestirilmesi, onu mekan unsurundan ayr1 bir yerde
konumlandirmistir. Zamanin kiiresel 6lgekte diizenlenmesi, normalde belirli bir yerle
0zdeslesmis kiiltiirel unsurlarin evrensellestirilerek ayni zamanlara ayni Onemin

atfedilmesi sonucunu da dogurmustur.

Bugiliniin mekan temsilleri arasinda sikc¢a karsilasilan cam binalar kiiresel
Ol¢cekte kentlerin belirginlesen yliziinii temsil eder. Cam binalarda beyaz yakalilar
eliyle goriinlir kiliman ¢alisma yasami idealize edilmekte ve tek gergeklik olarak
pazarlanmaktadir. Ekonominin, reel politigin kalbi buralarda atmaktadir. Diinyanin
zaman algis1 buralara gore belirlenmekte, bir gong sesiyle diinyanin bir ucunda
donmeye baglayan ¢ark, diinyanin bagka bir ucundan ses vermektedir. Donen carklar
sadece ekonomik gdstergelerin ifadesi olmamakta, diinya genelinde kabul goren yeni
davranig bicimlerine de On ayak olmaktadir. GuUray Sungu’nin Ne Yaptigini
Biliyorsun 6ykdisu, giinimiiz yasamina yon veren algi bi¢imlerinin kiiresellesme
yoluyla biitin diinyada egemen kilinmaya c¢alisilmasma dairdir. Oykiide anlatici,
mimari bir bigim olan cam bina gerceginden yola ¢ikar ve bu bicimin zamanla
yasamin bltin hucrelerinde etkili hale gelmesini, yasami doniistiirmesini su

cumlelerle aktarir:

“Cam bina sehrin tam ortasinda, gobeginde dense yeriydi. G6ge uzaniyor,
kibir kokuyor. I¢i tika basa insan dolu ama nasil bir diizen, nasil bir
isleyis. Bunca karmasaya kalabaliga ragmen karmasanin kendisine gore
bir sistem viicuda gelmis sanki, isler zerre miskal duraksamadan yiiriiyor
da yiiriiyor. Cam bina insanlar1 aligmis buna, hiicrelerine kadar islemis
diizen onlara, bagka tiirliisiinii tasavvur bile edemezler. Yasam g¢arklarim
ceviriyor burada da. Dahas1 belki en ¢ok burada. Once burada doniiyor
carklar. Sonra sehrin ortasindan, gébeginden sirayet ediyor sehre, iilkeye,
dinyaya. Kademe kademe, basamak basamak da denir, agama asama.
Sehirde, iilkede diinyanin tiimiinde de isliyor insanlarin hiicrelerine bu
sekil, bu bi¢im, bu tiir, bu yasam,”392

%92 Giiray Siingii, “Ne Yaptigimi Biliyorsun”, Hece Oykii, Sayi: 38, Yil: Nisan-Mayis 2010 (15-21), s.
15.
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Endiistrilesme, iiretim-tiiketim iliskilerinin degismesiyle ortaya cikan ve
onceki yerlesimlerden net bigimde ayrilan “modern kentler, kapitalist gelismenin
dogal bir sonucu degil, tam tersine, sinifsal esitsizlige dayali kapitalist birikimin
dayanikliligr ve devamliligin1 saglamak iizere tasarlanan, mekana dogrudan radikal

miidahalelerle insa edilen sosyofiziksel iilg:eklerdir.”393

Modernlesme  siireci,
sistematik bir yaklasimla hayatin biitiin alanlarmi kusatmistir. Dokunmadig,
degistirip doniistiirmedigi pek bir sey kalmamistir. Mekan, mekéna bakis, mekansal
yerlesim ve bunlarin insan iizerindeki etkileri noktasinda gelenegin belirledigi
¢izginin tamamiyla uzagma disiilmiistiir. Modernist etki, yeni yapilan yollar ve
bulvarlardan bu bulvarlar {izerine insa edilen yeni sosyallesme mekanlar1 avm’lere,
bu mekanlarda kullanilan ve dogalligint kaybetmis siis bitkilerinden diger esyalara
varincaya kadar biitiin yasam alanlarinda hissedilir. Kentler bu sekilde yapayligin
mekanlar1 haline gelirler. Ne yazik ki insanin kentten kagarak sigindigi tasra
mekanlar1 da kentlere 6zenerek diizenlenir olmustur. Boylesi bir kent ortaminda
insanin kendisi kalmasi, varligini hatirlamasi ¢ok da olanakli degildir. Emine Batar,

Celiski oykusunde modernizmin ¢eligkilerle dolu ve bir tirli Tanry: hatirlatmayan

sehrini soyle anlatir:

“Yollar asfaltlandi. Gittikge kalabaliklagsan sehre alisveris merkezleri
gerekti. Hali hazirdaki iki aligveris merkezine birka¢ yil iginde ii¢ tane
daha eklendi. Insanlarda bir istah bir istah... yol kenarma dizilmis agaclar
dogalliktan uzak, yapay bir goriintiiyle sadece silis icin orada
bulunuyorlardi; dallar1 geometrik boyutta kesiliyor ve tuhaf sekilleriyle
aga¢ olmaktan ¢ok bir esyaya benzetiliyorlardi. Onlara bakip Tanri’y1
hatirlamak igin zorladim kendimi. Sehrin gilineyinde bir dere oldugu
aklima geldi. On dort kilometre yol gittim. Dere boyunca ne kadar
ilerlersem ilerleyeyim kenarlara serpistirilmis piknik alanlarinda duman
altinda kalmis insanlar bitmedi.”*%*

%% Hatice Kurtulus, “Mimarligin Sosyolojisine Dair Bir Tartisma I¢in Ug Baslik”, Tktisat Dergisi,
Yil: Kasim 2008, s. 2.
%% Emine Batar, “Celiski”, a.g.e., s. 23.
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Insanin mutlulugu yasadigi mekandan bagimsiz diisiiniilemez. Baslangigtan
bugiine yasamak i¢in sehri mesken tutan insanoglu, mutlulugu da sehirde arar.
Modernlik, insan ve evreni birbiri i¢ine ge¢mis yapilar olarak goren ve bunlar
arasinda farklilik gézetmeyen anlayisin aksine bir tutum gelistirmistir. Bu tutum
insant ve evreni birbirinden aywrarak farkli kategorilerde degerlendirmistir.
Sanayilesme siireci, insani olanin diglandig1 bir iiretim siirecini de ifade eder. Sehirler
bu siiregte insanlarin galistigi, doydugu ve barindigt mekanlar oldugu igin bu
mekénlarda calismak ve uyumak disinda, dinlenmek, sosyal iliskiler kurmak,
gezintiye ¢ikmak tiirlinden {igiincli bir eylem alan1 6ngoériillmemistir. Hi¢ de insani
olmayan sartlarda ¢alisan ve barinan insanlarin bu durumunun problem alani olarak
goralmesi ve buna yonelik ¢oziimler aranmasi ¢ok sonralar1 gergeklesecektir. Uzunca
bir miiddet sanayilesme, temel insan haklarinin ragmina gelisip durmustur. Agir
calisma kosullari, ¢ocuk is¢iler, salgin hastaliklar, uygunsuz yasama mekéanlari
sanayilesmenin gdlgesinde kalarak tartisma konusu edilmemistir. Insanligin aleyhine
gelisen sehirler, temel ihtiyaclar disinda bir sey vadetmemektedir. O halde buradan
mutluluk ¢ikmasi imkansizdir. Diger esya ve varliklarin sehir ortaminin yaydigi
mutsuzluktan etkilenmeleri Jan Devrim’in Guzel Bir Bahce dykulsinde su sozlerle

konu edilir;

“Biz sehirlerde yasayan yaratiklariz ve ancak karnimizi doyuruyorsak,
tim hayallerimiz gergeklesmis sayilmalidir. Kendimden ve yasamdan
nefret ettim, tim glzel bahcelerden, tim guzel ¢iceklerden, tim gizel
agaclardan, tiim yemislerden ve tiim gilizel kokulardan... Asla mutlu
olamayacaktim, asla!”>%®

Onceleri “somiirii igin yiikselen 6liim tanrilar1”, “insan 6lgegine uygun

olmayan yapilar’, “insan hayatin1 tehdit eden iblis”, “Amerikan kapitalizminin

b1 13

totemi”, “para kazanma makinesi” gibi sifatlar yakistirilarak olumsuzlanan yiiksek

2% <e

katli yapilar, sonralar1 “cesaret”, “maharet” ve “deha” olarak nitelenerek olumlu bir

3% Jan Devrim, “Giizel Bir Bahge”, Hece Oyki, Sayi: 2, Yil: Nisan-Mayis 2004 (38-42), s. 38.
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%% yiiksek kath yapilagmanin tiirevlerinden birisi olan

kimlige biirtindiiriilmiislerdir.
apartmanlagmaya degisen sartlarla izah getirilebilir. Ancak gergekten ihtiya¢ olup
olmadigiyla ilgili soru isaretleri heniiz gecerliligini yitirmemistir. Clinkli apartman,
gelenege has bir mekansal yansima degildir. Bir bagka kiiltiirtin, farkli zeminlerde,
farkli etkenlerle iirettigi bir yapr big¢imidir. Bu yap1 bi¢iminin oldugu gibi tevariis
edilmesi, ¢esitli sikintilara yol agmistir. Bununla birlikte bir seyin teknigini almakla o
seye ve o seyin kiiltiirel zeminine sahip olmak arasinda farklar vardir. Mekéansal
yerlesimlerin farklilig1 noktasinda, iki farkl kiiltiir, iki farklt medeniyet ve iki farkl

insanla kars1 karsiya kalinir. Ya da tersten bir okumayla farkli insan tipleri, farkli

kiiltiir ve medeniyet yapilarii ortaya ¢ikarir. Saadettin Okten’in ifadesiyle:

“Ev dedigimiz, sehir dedigimiz olgu bir anlamda kiiltiirel biitiinltigiin bir
yansimasidir. Ciinkil evi ve sehri olusturan kapi, pencere, cati, mahalle,
cadde, sokak, meydan, ibadet yeri vs. gibi unsurlar ait olunan kiltirin
ruh diinyasina gore sekillenmektedir. Evin, sehrin bir pargasini farkli
kiiltiirlere ait 6gelerle degistirme arayisi, kiiltiirel biitiinliikte bir kirilmay1
beraberinde getirir.”397

Batinin toplumsal gergeklikleri icerisinde viicut bulan, sekillenen apartman formu bir
bagka kiiltiire uymayabilir, hatta yadirganabilir. Gelenegin yon verdigi, iliskilerin ona
gore diizenlendigi toplumlarda mekan kurgusu da siiphesiz ona goére olacaktir.
Gelenegi goz ard1 ederek modernlik eksenli yiriyen “konut ve ev sorunu vahsi ve
sinirsiz arzularin hakim oldugu savas alanina, zulmiin ve merhametsizligin yonettigi
bir kaosa don[ismiistiir.]*®® Yasanan kent tecriibesi, kentlesme siirecinin bu kaosun
kavramsal ifadesi olarak ortaya ¢iktig1 noktasindadir. Kentlerin bi¢imlenmesinde
modernlik, endiistrilesme ve kapitalist diisiince referans noktasi olarak alindiginda
kaos kaginilmaz olur. Dilek Aslaner’in Kirmiziya Calan Koltuk Oykisinde kent

gercekligi elestirel bir tutumla ele almir. Oykiide huzur vermeyen, giines gérmeyen,

%% Hasan Begec, a.g.e., s. 11.

%97 Saadettin Okten, Bir Sehir Kurmak, Haz. Aynur Can, Mahmut Dogan, Klasik Yayinlari, istanbul
2015, s. 47.
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iist iiste yigilmis kirli sigiaklar benzetmeleriyle ifade edilen apartmanlarin durumu,

bircok kent sakininin korku ve endisesi soyle yansitilir:

“Giinesin dogusunu oldugu gibi batisini da ancak devasa apartmanlar
arasindan gérmek miimkiin. Ust iiste y1@ilms evlerin 1siklar1 sanki tek bir
elin lambanm diigmesine dokunusuyla hep birden yaniyor. Iclerinde
dinlenilen, huzur bulunan sicak yuvalar degil bunlar, kosusturarak
evlerine gidenlerin yiizlerinden belli oluyor. Her biri bir siginaga
inercesine evlerine girip sabah oldugunda kagarcasina ayn1 evden ¢ikiyor.
Gecekondularin st {iste yigilarak canhiras bir goriintiiyle gége dogru
yiikseldigi kentler; yapildiktan birka¢ ay sonra badanalari, badanalariyla
birlikte duvarlara sinen renkleri, kokular1 ve sesleri de kirlenen
51g1na1klar.”399

Gog¢ olgusuyla kentlesme arasinda bir baginti mutlaka vardir. Kentlesmenin
tavan yaptig1r 50 sonrasinda gundeme gelen muesseselerden biri de muteahhitliktir.
Turkiye tecriibesinde kentlerin uzunca bir siure, ¢ogu insaatgiliktan gelme, bu isin
egitimini almamis, miteahhit adi verilen kisiler eliyle sekillendirildigi bir vakiadir.
Bos bulduklart arsalara apartmanlari bir bir konduruveren muteahhitler, zaten
sorunlarla bogusan kentlerin sorunlarin1 daha da i¢inden ¢ikilmaz hale getirmislerdir.
2000’11 yillara gelindiginde kapitalizmin yansimasi olan rantin devreye girmesi, isleri
iyice ¢igirindan ¢ikarmustir. Barlas Ozarik¢a’nin Mavi Yosun Apartmani OyKusi
biraz da bununla ilgilidir. Oykii kisisi, her yerin apartmanla dolduruldugu bu
hengamede kiigiik bahgeyi gormiis ve saskinligini gizleyememistir. “Otobls
duragindan yiiriiyerek evinin az 6tesindeki ¢cocuk parkina gidiyordu. Saglt sollu iki
yolun kesisip daralttigi, kiigiik, agacl bir bahgeydi. Oradaki eski konak yikilmis, bu
parcasina, darligindan, uygunsuzlugundan dolayr c¢ok katli, yiiksek apartman

dikememislerdi."400

‘Evi miiteahhite vermek’ so6zii kentlesmeyle birlikte farkli bir baglama
oturmustur. Bu s6ziin anlam haritasinin degismesi, son elli almis yilin mekansal

doniisiim noktasinda Ozetini de verir. Eski evler, igerisine sinen hatiralara,

% Dilek Aslaner, “Kirmiziya Calan Koltuk”, a.g.e., s. 36.
0 Barlas Ozarik¢a, “Mavi Yosun Apartmani”, a.g.e., s. 57.
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yaganmigliklara, donmus zaman kesitlerine bakilmaksizin bazen yeni bir daire, yeni
bir hayat ugruna, bazen rant ugruna birer birer feda edilmistir. Simmel’in de ifade
ettigi gibi metropolin tek belirleyicisi ve etkin giicii paradir. Mekanin iiretim
stirecine sokulmasi, onu alinir satilir bir metaya doniistiiriir. Tiirkiye, onlarca yildir bu
siireci ve bu siirecin olumsuz yansimalarimi yasamaktadir. Eda Tezcan, Mimin Bey
Apartmaninda igerisinde sayisiz ani biriktirilmesine ragmen eski denilerek yikilan
evi ve yerine dikilmek istenen stiidyo dairelerin siirecini dykiilestirmistir. Oykii

kisisinin agzindan aktarilan su ifadeler bu anlamda dikkate degerdir:

“Dayim, dedem yasarken bir kez evi miiteahhite verelim diyecek olmustu
da dedem kapativermisti konuyu. Dayim da bir daha agmamusti. Simdi
dedemin topragi daha kurumadan evi miiteahhite vermek de neydi? Bir
daire vereceklermis anneanneme, iizerine de para! Bes kat olacakmus.
Hepsi stiidyo. Ogrenciler ragbet ediyormus, kiralar. . 40t

Ikinci bin yila dogru uygulanan politikalarla da ilintili olarak ekonomik ve
sosyal hayat basta olmak iizere hayatin biitiin alanlarinda biiyiik bir degisim goriiliir.
Kirk yillik bakkallarin markete, siipermarkete doniismesiyle insanlarin tiketim
ihtiyaglarmi tamamiyla degistiren avm’lerin acilist paralellik gosterir. Yine o
yillarda, dolasima giren kavramlardan biri de ‘“katma deger”dir. Eskiden kurtulmak
i¢cin geg¢misi hatirlatacak semboller, esyalar goz oniinden kaldirilir. Bakkallar eskiyi
temsil ettigi i¢in tercih edilmeyenler grubuna dahil edilir. Bir donemin alafranga-
alaturka ikilemi gibi farkli kavramlar, meslekler, isyerleri ilizerinden yeni ikilik
alanlar1 ortaya ¢ikar. Gllgin Durman’in Maradona 6ykiisiinde anlattigi kahraman Ali
Nizam, bakkalliktan siipermarkete ge¢me istegiyle yanip tutusan biridir. Ali Nizam,
eskiyi yikarak yeni ve giizel olana sahip olacaktir. Siipermarket, yeninin, giiciin,
sayginligin, smif atlamanin simgesidir. Ali Nizam’in katma degere ulasma yolunda

en biiyiik adim olan slipermarket seriiveni i¢in sunlar séylenir 6ykiide:

! Eda Tezcan, “Miimin Bey Apartmani”, a.g.e., s. 6.
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“Oyle cok isi vard: ki, diikkan bosalir bosalmaz katma degere ulasmak
icin duvarlan yikarak, siitunlar1 unufak ederek oniindeki en biiyiik engeli
bakkali ortadan kaldiracak, boylece essiz marketi dogacakti.

Fakat alisilagelmisin diginda bir yol izleyip, diikkanin vitrininde simdi
gbzline zavalli goriinen Ali Nizam Bakkaliyesi yazisini sildirerek ise
bagladi. Bu is siirerken ii¢ adam kamyonetle diikkdnin Oniine yanasti.
Caddede simdiye kadar bir benzeri daha goriilmemis devasa tabelay
cabucak diikkdna asiverdi. Tabelada genis, kalin harflerle ALI NIZAM
SUPER MARKETI yaziyordu.”*%

Tirkiye o6rneginde, modernligin sonuclar1 olarak goriilen evden apartmana,
apartmandan guvenlikli sitelere, bakkaldan siipermarkete, berberden kuafore gegis
gibi mekénsal ve simgesel degisimler, sosyo-ekonomik degisimlerle birlikte
degerlendirilmelidir. 1950 sonrasinin Tiirkiye’sinde mekan degistirmek, konum
degistirmenin disinda, i¢inde bulunulan cevreyi, statiiyii, smifi degistirmek gibi
anlamlara da gelmektedir. Bu degisikligin alt metninde mevcut halden hosnut
olmama, mevcut haldeki sembollerin iticiligi gibi sebepler mutlaka vardir. Eski
mekana ait unsurlar, tizerlerine eskilik yaftasi1 vurularak ikinci plana itilir. Yeni olan,
ayni zamanda modern olandir, isiltilidir, karlidir, temizdir. Gllgin Durman,
Maradona oykulsinde siif atlama alani olarak algilanan mekansal degisimin
gorinmeyen yuzlnu, bakkala ait sembollerin ¢agristirdigi olumsuzluk duygusu
Uzerinden vermektedir. Bu noktada oOykii kisisi Ali Nizam Efendi’nin agzindan
dokiilen “Ben sadece diikkan degistirmiyorum, diinyayr da degistiriyorum.” ciimlesi
Tiirkiye’de toplumsal degisimin sifrelerini de iceren bir ciimledir. Ozellikle mekansal
degisimlerin kokeninde yatan temel diisiince, diinyayr degistirmektir. Bu diisiinceden

hareketle dykiiniin kahramani Ali Nizam’in su s6zleri daha anlamli hale gelir:

“Giiliip gecen miisterilere, Ali Nizam Efendi, “Ben sadece diikkdn
degistirmiyorum, diinyay1 da degistiriyorum. O ylizden de 6nce ismimi
ezberletmeliyim” diyordu. Katma degerden sonra Ali Nizam Efendi’ye
bakkalliktan bir sogukluk, bir tiksinti gelmisti ki her sey pespaye goriiniir
olmustu goziine. Piring ¢uvallartyla peynir tenekeleri, kapmin dibindeki

“2 Giilgin Durman, “Maradona”, a.g.e., s. 6.
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iki renk kolonya, acik biskiivi kutulari, fanustaki cikletler hepsi de
midesini bulandirtyordu simdi.

Tezgahin istlindeki sararmis yapraklari kivrilmis veresiye defterini ise
gormeye dahi dayanamiyordu. Bu yilizden c¢ok kisa bir siire iginde,
ustlindeki Onluk dahil bakkallik diinyasina ait ne varsa hepsinden
kurtuldu.”*%

Avrupa modernlesmesi, 18. yiizyill sonlarinda baslayan sanayilesme ve
endiistrilesme {izerinden okunabilir. Ozellikle 19. yiizy1l Avrupasi, diinyanin el
degmemis bolgelerinden taginan hammaddelerle ve birbiri ardina agilan fabrikalarla
anilir. Feodalitenin yikilmasi, topraklarin farkli kisi ve kurumlara ge¢mesiyle
sonuglanmis, gecim kaynagi bu topraklardaki tarima dayanan birgok insan issiz
kalarak ¢alismak amaciyla kentlerin yolunu tutmustur. O vakte kadar dengeli bir
sekilde biiyiiyen kentler, kirdan gelen yogun goglerle alt st olurlar. Bu alt iist olusu
sayisal verilere doken Braudel’in tespitine gore: “19. ylizyillda Londra 860 binden 5
milyona ulagmusti[r.]”*** S6z konusu siire¢ belli basli Avrupa sehirlerinin neredeyse
biitiiniinde kentsel devrim adi altinda fazlasiyla yasanmaktadir. Kente gelenlerin
niteligi ile ilgili olarak Louis Henry’e ait su degerlendirme dikkat ¢ekicidir: “Kadin
olsun erkek olsun tek basinaydilar, ge¢misle baglar1 koparilmisti ve uzaklardan
gelmislerdi. Gergekten de, Londralilar ve Parisliler, 1720'lerde disaridan gelmis bu
insanlar i¢in “soytar1”, “kiliks1z”, “kuskulu” ve “geri” ifadelerini kullan1y0rlard1.”405

Butln bunlara maruz kalan ve olumsuz sartlar altinda ortaya ¢ikan is¢i sinifi kente

tutunabilmek adina agir bedeller 6deyecektir.

Turkiye’nin sanayilesme olgusuyla ¢ok ge¢ tamismasi, kentlere gogl
geciktirmistir. Ancak Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan olumsuz tablo
diinyayr etkiledigi gibi Tiirkiye’yi de etkilemistir. 1950°li yillarda siyaseti,
ekonomiyi, sosyal ve kiiltiirel yasami yeniden tanimlayan ve bigimlendiren sireg,
kentlere gocln Onlnl de agmis olur. Kente sonradan gelenler, sosyo-ekonomik

sartlar1 geregi merkezden uzak bolgelere tutunmuslardir. Bu insanlarin yasadiklar

B Age.,s. 6.
% Fernand Braudel’den akt. Richard Sennet, Kamusal insanin Cékiisii, s. 78.
%% |_ouis Henry’den akt., a.g.e., s. 79.
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bolgeler, siirekli dezavantajlariyla giindeme gelen gecekondu bolgeleridir. Alt ve
tistyap1 eksiklikleri, ¢evre kirliligi gibi sorunlarla anilan gecekondu bdlgelerinden
caligma alanlarinin yogun oldugu kent merkezine ulasim bagka bir sorun alani olarak
belirir. Halihazirda var olan kentlesme ile ilgili sorunlarin yaninda, kente uyum,
calisma kosullarmin agirhig vd. sorunlar onlari yilginhiga siiriiklemistir. Ozlem
Bayzat El dyklsunde anlaticinin yolculuk esnasindaki gézlemine dayanarak kente

sonradan gelenlerin psikolojisine ait nemli ipuglarini su sekilde vermektedir:

“Tren yolcular1 sabahin koériinde yola diistip, ge¢ saatte sehrin iivey-kuytu
bolgelerindeki evlerine dénen insanlardi. Oylesine yilginlardi ki, 8liimiin
tozu olmus olsaydi bu insanlarin iizerine serpilmis olma ihtimali yiiksekti.
Ruhlar1 gekilip alinmis, onun yerine program yerlestirilmis de uzaktan
yonetiliyormus gibi hareket ederlerdi. Insan goriiniimlii robotlar. Ayni
saatte, ayn1 trende, ayni1 vagonda hatta aymi koltukta. Dakika sekmez.
Gililmez, konugmaz, mimikten yoksun insanlar.”®

Mekan degistirmek, yasantiyr degistirmekle esdegerdir. Mekana sinmis
anilari, zamanin kati halini arkada birakmak demektir. Tiirkiye’nin bir donemi,
mekan degistirme hikayeleriyle gegmistir, bugiin de ge¢cmeye de devam etmektedir.
Eskiyen evler, bu evlerden miitesekkil mahalleler, eski sakinlerince birer birer elden
cikarilarak yerlerine son teknoloji apartmanlar, akilli konutlar, giivenlikli siteler insa
edilmektedir. Adi gegen yapilasmalarin stireci, betonlasmanin da siirecidir. Dokiilen
beton aslinda bir donemin yasamina da dokiilerek, o yasam kesiti dondurulmus
olmaktadir. Boylelikle geleneksel yasam, dondurulmus bir yasam kesitinin ifadesi
olan nostaljik bir nesneye dondstiiriiliir. Suzan Nur Basarslan’in Nurettin Efendi’nin
Anahtar Bahgesi 0ykisu, eski evlere ait anahtarlari toplayan ve bu sekilde eskiyi
yagatmaya calisan Oykii kahramanmin kentin doniisiimiinden rahatsizlig1 {izerine
yogunlagsmaktadir. Bu noktada kahramanin sdyledigi “Onceleri her tiirlii anahtari
dikerdim, hele de mahalleli evlerini satip tek katli evlerin yerine koca koca

apartmanlar dikilmeye baslaninca o eski evlerden kalan ne kadar anahtar varsa

% &zlem Bayzat, “El”, Dergah, Sayi: 286, Yil: Aralik 2013 (8-9), s. 8.
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»47 ciimlesi, gelenck ve modernite karsithgmm simgeler diizeyinde

topladim.
yuratildigiiniin ve eski evlere ait anahtarlarin simgesel yoniiyle geleneksel yasamin

bir pargasi, belki de kahramanin goziinde biitiinii haline geldiginin kanitidir.

Bugtiniin kentleri egzoz dumani, kalabalik, zift ve asfalt kokusu, korna ve siren
sesleri disinda bagka bir seyle anlatilmamaktadir. Kenti betimleyen her insan, ister
istemez soze bunlarla bashiyor. Kentlerin olumsuzlugu c¢agristiran bu sorunlarla
anilmasiin ge¢misi, modernlesme siirecine baglanabilir. Sanki olaganiistii bir gug¢
once insanlar1 kentlere doldurdu, ardindan da butin kentlere kendi bigimini ve
rengini verdi. Ondan sonra da kentleri yasanmaz kilan sorunlar bas gosterdi. M.
Bugra Dogan’in Modern Bir Ask Masali 6ykusu, bugiin ti¢c bes olumsuz sdzcikle
birlikte anilan kentlerden yola ¢ikarak bir ask masali yaratmaya c¢alismaktadir. Bu
modern agk masalinin kahramanlar1 ise tarihsel kisiliklerdir. Boylece adi gecen
tarihsel kisiliklerle modern kent 6geleri 6yki diizleminde yan yana getirilmis olur.

Ancak ortaya ¢ikan tabloda kentin g¢eliskiler yumagi manzarasi séyle s6ze dokiiliir:

“Iste o sirada Sanavber’in boynundaki zincir koptu ve billur yere diiserek
parcalandi. Gozyaslar1 yere sagildi. Etrafi bir anda egzoz dumani kapladi.
Sacglarin1 bolca jole ile diklestirmis esmer bir ¢ocuk az Otede yere
tiikiirdii. Zift ve asfalt kokusu geliyordu bir yerlerden. Orta yasli bir adam
okkal1 bir kiifiir savurdu 6teden bir baskasima. Isiklar kirmizidan sariya
dondii. Korna sesleri bastirdi meydani. Gozlerine rutubet ¢oktii Ilgar’mn.
Insanlar karincalar kadar ¢oktular. Birbirlerinin yiizlerine bakmadan hizla
gegiyor}tggdl caddelerden. Sonra bir polis diidiigii, sonra bir siren
sesi...”

Insanligin akli énceleyip kutsali devre dis1 birakmasi siirecini ifade eden
aydinlanma diislincesi, varlik ve esyaya bakista geleneksel perspektifin disina
cikarak cesitli araglarla varliga tahakkiimiin éniinii agmistir. insanlik, varlik {izerinde
yaptig1 tahribatin farkina uzunca bir siire varamamustir. Sanayi kentlerindeki mekan

tasarruflar1, dnceki donemlerle karsilastiritlamayacak 6l¢lide kotiilesmistir. Kalabalik,

07 Suzan Nur Basarslan, “Nurettin Efendi’nin Anahtar Bahgesi”, a.g.e.,s.8.
% M. Bugra Dogan, “Modern Bir Ask Masali”, Dergah, Sayr: 279, Yil: Mayis 2013 (5-7), s. 7.
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pislik, hastalik gibi kent yasamina ait olumsuzluklardan kente sonradan gelenler
sorumlu tutulmustur. Clnkl kentler, géc¢ler olmadan aristokrasinin temiz ve nezih
mekanlaridir. Sonradan gelenlere karst olusan bu tepkisel tutumda, kent mekanlarini
sahiplenme duygusuyla hareket eden aristokrasinin payr biiyiiktiir. Avrupa
kentlerindeki tepkisel tutumun bir benzeri, Turkiye’de 1950 sonrasi kentlere yigilan
kalabaliklara kars1 gosterilmistir. Kente dnceden yerlesenler yani kentliler, sonradan
gelenleri bir tiirlii kabul edememis, bunu davranis ve sozle ifade etmislerdir. Zehra
Ipsiroglu, Duvarlar ve Ciiceler oykiisiiyle kente sonradan gelenlerin olusturdugu

sorunlardan duyulan rahatsizliklari su satirlarla dile getirmektedir:

“...duvarlara yer agmak i¢in agaclik ve yesillik alanlar1 yok ediyorlar. Her
yerde tir kamyonlari, vingler, traktorler, tas ve tugla yiginlar1 ve haril
haril ¢alisan kazi is¢ileri, kazilan topraklar, toz, duman, ¢amur, balgik...
Yagmur yagdiginda yiiriimeyi gii¢lestiren irili ufakli su birikintileri...
Kazilan yerlerdeki c¢ukurlarin, egri biigrii kaldirimlarla stiinkorii
kapatilmasi, ama kisa bir siire sonra iki adim &tede yeni bir gukurun
acilmasi... Biitiin bunlar dogal olarak buralilarin rahatin1 kagiriyor.
Topraklarimizi akliniza estigi gibi kullanmaya, kentlerimizin dokusunu
bozmaya, bizim diizenimizi alt iist etmeye hi¢bir hakkiniz yok. Sizler
geleli beri rahatimiz huzurumuz kacti, sokaklarda bile ¢ukura ayagimiz
takilmadan ya da ¢amura batmadan, toza dumana bulanmadan dogru
durtst ylriyemez olduk.”4%

Amerikan sinemasinda goktasi veya kuyruklu yildizin diinyaya carptigi ve
ardindan hayatin bir sekilde son buldugu Independence Day (Kurtulus Giinii), | am
Legend (Ben Efsaneyim), Deep Impact (Derin Darbe), The Day After Tomorrow
(Yarindan Sonra) gibi kiyamet senaryosunu hatirlatan bir¢ok film ¢ekilmistir. Bu
filmlerin tamaminda dikkat ¢ekici taraf, modernizmin kaleleri olarak gosterilen
kentlerin yerle bir olmasidir. Her sahnede ¢elik, beton ve camdan miitesekkil
gokdelenler, devasa kopriiler ve diger gii¢ sembolleri, birbiri ardina yikilir. Inci Aral
da Seyler ve Diisler dykislnde, bu filmlere benzer bir sahne kurgusuyla hareket

ederek adeta bir kiyamet senaryosunu betimlemektedir. Anlatilan fantastik bir diis de

9 Zehra Ipsiroglu, “Duvarlar ve Ciiceler”, Adam Oykd, Sayt: 51, Yil: Mart-Nisan 2004 (76-80), s.
76.
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olsa oykide gecen ifadeler, hem bireysel, hem de toplumsal anlamda, insanin hem
dogdugu hem de o6ldiigii yer olan modern kentlerden bu sekilde intikam alindig
diisiincesini akla getirmektedir. Intikam diisiincesinin altin1 besleyen motivasyon
elbette, modern kentin aci1 gergekliginde gizlidir. Cunki insan kendi gercegini, yani
hakikati bu ortamda vyitirmistir. Hemen her giin farkli bir sorun kiimesiyle
karsilagsilan modern kentler, insan ic¢in “bir dinginlik payr [birakmadikga],
hakikat”in*® §limiiniin seyredildigi yerler olmanin &tesine gecemeyecektir.
Kahraman tarafindan yapilan su tufan betimlemesi bugiiniin kentleri i¢in de 6rnek

olusturmaktadir:

“DUNYANIN batisin1 gozliiyorum iste. Gokdelenler, celik ve camdan
yapilmis dev binalar, sira sira bankalar, is merkezleri, goz boyayici ve
yaniltict giliclin bastan ayaga yaldizladigi her sey, yer sarsintilarinin,
taskinlarin ve simseklerin Oniine katilmis tepetaklak gidiyor. Biiyiiler
bozulmus, ¢irkinlikler gortinir olmus bosluga savruluyor. Biitiin
yozlagmis zevkler can ¢ekisiyor, hirslar ellerini goge dogru uzatmus
debeleniyor, mayinlar art arda patlayip ortalifi toza dumana boguyor.
Denizler, ormanlar kaliyor bu tufandan geriye yalmz.”41

Sanayilesmeyle birlikte kentlerin ¢esitli sorunlara zemin hazirlamasi,
zihinlerdeki kent algisim1 da degistirmistir. Sanayi Oncesi kentlerde problem
olusturmayan bircok husus, sanayi kentlerinin en biyuk problemleri olarak
gosterilmistir. Sorunlarin temelinde, kisa sayilabilecek bir zaman diliminde kentlere
yigilan insan topluluklari ile buna hazirliksiz yakalanan kentler yatmaktadir. Sanayi
kenti, temel bircok olanaktan ve temizlikten yoksun, kutu gibi Ust iiste yerlestirilmis
binalarda yasayan insanlar tarafindan cehenneme es tutulmustur. Oliver Twist
romaninda Charles Dickens, 1838 Londra’sin1 yoksullar, suclular, isgiler ve
evsizlerden miitesekkil mahalleler ile burjuvanin mahalleleri arasindaki derin
ucurumlar tizerinden anlatir.  Yine Fransiz romantiklerinden Victor Hugo

Sefiller’inde (1868), dénemin Paris’ini tasvir ederken “Burasi korkung bir yerdir.

9 Ortega Y. Gasset, a.g.e., s. 49.
! nci Aral, “Seyler ve Diiser”, Adam Oykil, Say:: 31, Yil: Kasim-Aralik 2000 (53-58), s. 57.
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Burast karanliklarin  kuyusudur. Korlerin ¢ukurudur burasi. Cehennemin ta
kendisidir.”**? ciimlelerini kullanir. Tiirk edebiyatinda kent, kentlesme gercegiyle
ylzlesme Avrupa’ya oranla daha geg¢ ger¢eklesmistir. Ancak 1950 sonrasinda yazilan
roman ve Oykiilerde kentlesme 6nemli bir problem olarak goriliir. Kentlerin gittikge
yabancilasan ve gelenekten uzaklasan yiizleri, roman ve Oykii kahramanlarinca
taninmaz olur. Mehmet Muharrem Akca’nin Can Sikict Bir Oykii’siinde sehirlesmeyi
cagin en biiylik vebasi olarak gostererek sunlari sOylemektedir: “Biz bakisimizi
degistirelim. Her seyi, var olan ve yok olan her seyi, yeniden anlamlandiralim. Tatile
cikabiliriz, sakin bir sahil kasabasina. Kumsala uzaniriz, derin olmayan yerlerde
ylizeriz. Cagin en biiylikk vebasi sehirlesiyor olmamizdir desem inanir misin?

inanmadim.”**3

Dokundugu her seye para ve kar anlayisi ¢ergevesinden bakan kapitalizm,
modern Kkentleri bir amaca hizmet edecek sekilde pargalamigtir. Kentten daha kugik
Olcekli yerlesimlerde de kapitalist anlayisin  yansimalar1 goriilmiistiir. Para
ekonomisine daha iyi hizmet edecegi diisiiniilen sahil kasabalar1 ve koyleri de tatil
beldeleri adi altinda “iiretici olmayan bir harcamanin mekani, genis bir israfin,
seylerin, simgelerin, asirt enerjilerin yogun ve devasa Olciide feda edilmesinin —
dinlenmeden ziyade, spor, ask, yenilenme- mekan1 olarak ortaya g:11<ar[11m1$t1r.]”414
Buralarda goriilen “sahte seffaflik ve aldatici dogallik[tan]!”**® baskasi degildir. Yine
Allah’in Yazilar: dykiist, kapitalizm vurgulu pargalanmis mekanlara bir gdénderme
yaparak, zihinlerde eski anlamimi koruyan bazi mekanlarin kapitalizmin mekéan
kurgusunda kendiliginden, aslindan ¢iktigimi sOyler. Bu noktada Urry’nin
destekleyici tespiti 6nemlidir. Ona gore “yerler artan bir bigimde, mallarin ve
hizmetlerin karsilastirildigi, degerlendirildigi, satin alindig1r ve kullanildig: tiiketim

1416

merkezleri olarak yeniden yapilanmaktadir. Yeniden yapilanan ve farkli

2 Victor Hugo’dan akt. A. Omer Tiirkes, “Romanda Kentlesme: Gecekondudan Villakentlere”,
Birikim, Sayt: 123, Yil: Temmuz 1999 (110-120), s. 112.

3 Mehmet Muharrem Akga, “Can Sikic1 Bir Oykii”, Hece Oykii, Sayi: 72, Yil: Aralik 2015-Ocak
2016 (171-173),s. 172.

14 Henri Lefebvre, Mekanin Uretimi, ¢ev.: Isik Ergiiden, Sel Yaymcilik, Istanbul, 2014, s. 86.

"3 A g.e., s. 86.

416 John Urry, Mekanlar1 Tiiketmek, cev.: Rahmi G. Ogdﬁl, Ayrinti Yayinlari, 2. Bsk., Istanbul,
2015, s. 12.
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amagclara, zevklere, hazlara hizmet eden “deniz kenarinda[ki] koy bile koy degildir

art1k.”417

Mahalle, geleneksel diinyanin farkli renklerini igerisinde barindiran
yerlesimlerinin adidir. Buglinin mekan kurgusunda mahalle, israrla giindemden
diislirilmeye ¢alisilan bir unsur olarak goze carpmaktadir. Eskinin 0zgunliigiiyle 6ne
¢ikan birer ikiser katli evleri, yerini “Karlarin azamilestirilmesinden baska stratejisi
olmayan, yaratic1 6zgiinliikten uzak ya da rasyonaliteden yoksun, kiitlesel ve “vahsi”
kentlesme ve ingaatlar[a]”**® birakmaktadir. Biitiin bunlar “daha iyl bir yagsam” veya
“hayat1 degistirmek” sloganlariyla beton bloklu, rengarenk kocaman binalarin
gorselliginde sunularak geleneksel algi, “eski kotiidiir”, “yeni iyidir’i savlayan
modern algiyla degistirilmeye ¢alisilir. Yeninin temsil mekdnlar: olarak gosterilen
iist liste y181lmis beton kutucuklar, insana kesin, sinirlari ¢izilmis bir 6zgiirlikk alani
vadederken, gelenegin evleri diizenlenebilir, doniistiiriilebilir yapisiyla daha fazla
Ozgiirlik alan1 vadeder. Yildinm Tiirk’e ait Aykir1 Adam Oykisiinde kahraman,
kendi tecriibesinden yola ¢ikarak mahallenin kapitalist, modernist etkiler altinda

parcalanisini anlatir:

“Yol boyunca simdi her biri ayri is tutan c¢ocukluk arkadaslariyla
karsilastr. Dogup biiylidiigii mahallesinde eski giinleri hatirlatan birkac
derme ¢atma binay1 gecti, bastona diigmils amcalar1 gordii. Dallarma
kuslarin yuva yaptigi agaglar ¢oktan yerini beton bloklara birakmusti.
Rengarenk kocaman binalar, nasilsa ortada kalmis tek tiik evleri biitiin
sirinlikleriyle yutmaya hazirlantyordu. Arkadaslar1 bahgeli miistakil
evlerini iki daire karsiligi miiteahhide vermis olmaktan memnun
“Nereden nereye geldik” diyerek Oviinliyorlardi. Sonra sozii ona
getiriyorlardi. Ciirik dis gibi sadece kendi evinin kaldigini, artik bir
dairede oturmasi gerektigini ima ediyorlardi. Kafasinda bin bir tiirli
diisiince doniip duruyordu. Yalniz kendisi mi bdyle disiiniiyordu?
Insanoglu  ¢ok katli beton kutucuklarda Ozgiirliigiini  nasil
k151t1ayabiliyordu?”419

7 Emin Giirdamur, “Allah’in Yazilar1”, a.g.e., s. 140.
“8 Henri Lefebvre, a.g.e., s. 23.
9 y1ldirim Tiirk, “Aykir1 Adam”, a.g.e., s. 39.
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Insan ve mekan arasindaki iliski karsiliklihk igerir. Bu sebeple “insan
tarafindan degisim ve doOniisiime ugrayan mekanlarin bir de etkileyen yonii
vardir.”*® Kentsel mekandaki her degisim, icerisindeki unsurlart da degistirir.
Lefebvre, mekanin degisimi i¢in iiretim iligkilerinin degisimi sartin1 kosar. Feodal
toplumdan sanayi toplumuna gegis, boylesi bir degisimi ongérmiistiir. Ardindan da
sanayl toplumunun {retim iligkileri baglaminda sanayi kenti adi verilen
“...kozmolojik olandan insani olana, makrodan mikroya, islevlerden yapilara
sigrayan” bir ¢eliskiler alan1 dogmus ol[ur.]”** 20. yiizyilin metropol kentleri, sanayi
kentleri tGzerinde ylkselmis, kiiresellesme ile biitiin diinyaya kok salmistir. Bu siireg,
her esya ve her kavramin yeniden tanimlanmasimi gerekli kilmistir. Yeniden
tamimlama siirecinde geleneksel yasamin izleri, modern kentlerden birer birer
silinmeye calisilmistir. Gelenegi hatirlatacak bir sembol dahi kent ortaminda
kendisine yer bulamamaktadir. Kamil Yesil’in Baligin Gézii 6ykusiunde, yazmak igin
kendisine konu arayan ve kenti karis karis dolasan kahramanin perspektifinden
anlattig1 kentteki degisim manidardir. Modern kentte varlik ve esya tabiatlarina
uygun davranig oriintiileri gostermeyecek ve olmasi gereken hicbir sey Oykiide dile

getirildigi gibi yerinde olmayacaktir:

“Galiba sehrin kasab1 da yoktu.

Kasaplar ne oldu beyim.

Sarkditeri.

Esekleri var ama tepmiyor. Kopekleri var isirmiyor. Sigarami yaktim.
Omuzlarimi disiirdiim. Senin canin sikilmistir bir sarki séyleyim, biraz
neselen dedi horoz ve 6tmeye basladi. Sabah namazinda uykuya dalan
horoz gece yarisi sarki stjyh'iyordu.”422

Lefebvre, Mekdnmn Uretimi’nde “hayat: degistirmek”, “toplumu degistirmek”;

gibi sloganlarin uygun bir mekan iiretimi yoksa hi¢bir anlami ifade etmeyecegini

20 Bilal Can, “Kapitalist Evrede Mekan ve Mekanin Anlaminin Incitilmesi”, 1V. Tirkiye Lisansuisti
Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabi I, Kitahya, 2015, s. 126.

2L Henri Lefebvre, a.g.e., s. 22.

22 K amil Yesil, “Bahigin Gozi”, a.g.e., s. 19.
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belirtir.**®* 2000 sonrasinda insaat sektorii, onceden yiikselen ivmesini daha da
yukarilara ¢ikarir. Bunda, biiyiik bir hizla ortaya ¢ikan konut projelerinin gorsellikle
harmanlanarak gazetelerde, billboardlarda, radyo ve televizyonlarda reklamlar
marifetiyle kitleye ulastirilmasiin dnemi biiytiktir. Reklamlarda dikkat ¢eken nokta
ise konut projelerinin sloganlaridir. “Hayatin Tam Merkezinde Yeni Bir Hayat”,
“Prestijli Yasam Onda”, “Bir Yasam Tarz1”, “Farkli Tarzlar, Farkl1 Ihtiyaclar, Farkl
Tercihler igin”, “Yepyeni Bir Yasam”, “Hayat Yeni Bir Anlam Kazaniyor” gibi
sloganlarla pazarlananin konut degil yeni bir hayat algis1 oldugu goriliir.
Lefebvre’ye gore sloganlar esliginde, sadece bir oyun oynanmaktadir. H. HUmeyra
Sahin’in Acaib-i Alem’inde 1950°1li yillardan bugiine, birbiri ardina yiikselttikleri
konut projeleriyle itibar goren miiteahhitlik ger¢eginden yola ¢ikilarak her yoniyle
acayip hale gelen lem anlamlandirilmaya ¢alisilir. Oykiide gazetecinin hayata dair
sordugu sahici sorulara miiteahhit, Fransizca bir sloganla “Savoir Vivre!” diyerek
cevap verir. Modernizmin gesitli araglariyla yaratilan algiya gore eski ev, eski yasami
simgelediginden dolay1 bu evlerin sakinleri yasamasini bilmemektedir. Modernligin
yasamasini bilmekle es tutulmasi, kente hoyratca davranilmasinin da zeminini
olusturur. Bu zemini anlatmasi agisindan kahramanin su ifadeleri daha da Onem

kazanmis olur:

“Gazetelerin birinde iinlii bir gazetecinin meshur bir miiteahhitle yaptig:
sOylesiyi okumaya koyuldu. Zengin miiteahhit sehrin orta yerinde gururla
yiikselttigi akilli evlerin maharetlerini anlatityordu. Gazetecinin ‘Kuslarin
ucus alanmini iggal etmiyor musunuz?’ sorusu belli ki gecistirilmis,
miiteahhit gosterigli bir kelimeye takilip kalmisti: ‘Savoir Vivre!’
Yasamasini bilmek! Yasamay1 bilmeyenlere o evlerde yer yoktu.”424

Farkliliklar1 barindiran yapisiyla “mahalle bir mekandan o6te hayatin

merkezinde duran ve tzerinde kendine 6zgl bir toplumsal 6rgutlenmeye imkan veren

28 Henri Lefebvre, a.g.e., s. 87.
24 Y. Himeyra Sahin, “Acaib-i Alem”, Hece Oykii, Sayr: 55, Yil: Subat-Mart-2013 (159-161), s.
160.
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ayni zamanda bagli basina bir yasama tarzini ifade eden bir unsurdur.”*?® Tasarlama
veya planlama triinii olmadigi i¢in disariya karsi organik birliktelik gortntlsu de
veren mahalle, “hayatin, belli bir kiiltiir, deger, inang, ritiicl ve gelenek ¢ergevesinde
orildiigl, bu yoniiyle kendine 6zgli yapisi, kimligi, hayat tarzi ile miicehhez bir

»420 Bireycilige, giivensizlige vurgu yapan apartman ve sitelerin

ortamdir.
olusturdugu yasam big¢imiyle, topluluga, ortak ruha, giiven duygusuna vurgu yapan
mahalle, karsitlik iliskisi kurar. Modernite, kentin parcali goriiniimleri arasinda,
mahalleler icerisine nifuz ederek seri tiretim konutlari, yeni hayatin abideleri olarak
sunar. Guray Sungl’nin Yagmacilar 6ykiisli, mahallenin yavag yavas yitimini konu
alir. Mahallede sessiz, sakin ve dingin bir hayat akip giderken, hepsi bir 6rnek
modern konutlar yapiliverirler. Bu yapiliverme siireci ve mahalledeki ani degisimin

yansimalar1 anlatici tarafindan soyle verilecektir:

“Eskiden boyle degildi bu mahalle. Yoksullar az yoksul, zenginler az
zengindi. Cok zenginlerin de mahallesi vardi ama oranin zaten yoksulu
yoktu. Sonra bir seyler oldu. Sehrin gobeginde derme ¢atma evlerinde
yasayan mahalle sakinleri, mahallenin bir kenarina ve yani sehrin
gbbegindeki mahallenin yamacina bahgeli, bir nizam, ya da bahge nizam,
ama bir tip, ya c¢ok kath bazen az katl evlerin yapiliyapiliverdigini
seyrettiler, mahalle kahvesinde c¢ay yudumlaya yudumlaya, eve-ise
giderken yurirken baka baka.”*?’

Heterotopya, Foucault’nun gercek mekanlarda, farkli zaman ve mekan
kesitlerinin yasanabilirligi tizerine kurguladigi terimidir. Bugiiniin kentlerinin
pargalilik ve siireksizlik 0Ozellikleriyle ©6ne ¢ikan goriiniimleri, heterotopyay1
andirmaktadir. Bir yandan eski ev ve mahalleler biiyiik insaat firmalar1 tarafindan
satin alinarak yerlerine ¢ok katli apartman ve siteler yapilirken, diger yandan bu
apartman ve sitelerin yani basindaki eski evlerde geleneksel yasamin devam etmesi,

gercek mekanda farkli zaman ve mekan kesitlerinin yasanabilirligini mumkun

2 Omiir Nihal Baday, Modern Kent Mekanlarinda Mahallenin Konumu, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2011, s. 16.

426 K sksal Alver, “Mahalle: Mekan ve Hayatin Esrarli Birlikteligi”, ideal Kent Dergisi, Say1: 2,
Adamor Yayin, Ankara, 2010 (116-139), s.117.

a2 Giiray Stingii, “Yagmacilar”, itibar, Say1: 52, Yil: Ocak 2016, s. 42.
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kilmaktadir. Yagmacilar dykiisiiniin devaminda glinlimiiz mahallelerinin en biiyilik
celigkisi haline gelen parcali yapiya deginilir. Esasinda Lefebvre’nin modernite
mekanlar icin ongordigi “homojenlik-parcalilik-hiyerarsiklik”*?® gibi 6zellikler
geleneksel mahallelerin yaninda boylelikle gerceklesmis olur. iki mekan pargasi
keskin ve belirli hatlarla birbirinden ayrilir. Bu, ayni zamanda yasamlarin da
ayrilmasi anlamina gelmektedir. Yagsamlar1 farklilastiran, kiiltiirel ayrismaya zemin
hazirlayan mekansal ayrigsma siirecinden baskasi degildir. Bu ayrisma siireci dykiide

sOyle karsilik bulacaktir:

“Aslinda o evler mahalleye ¢ok yakist1 da, onlar yakisinca dnceki derme
catma yikildi yikilacak alli morlu karali kahverengili evler bu
yakigikliliga yakismadi. Dediler de zaten mahallenin dikenli tellerle
cevrili yeni ve yakisikli evlerinde oturan boylu boslu, yadli yakigikli,
besili kirmizili ahalisi, o eski evlere ve derme ¢atmaliga bakip ofleye
pofleye; bak yahu suraya, trilyon verip ev aliyorsun, dibi batakhane, bi
. . o 2429
seyetmiyorlar burayi, yok efendim, bu iilkede yasanmaz.

Makrokozmosla mikrozmosun uyumu ve kritik dengesi (zerinde yukselen
geleneksel diisiince, 19. yiizyilda sanayi kentleri ve toplumuyla kokiinden
sarstlmistir. 20. yiizyila gelindiginde modernite, doniistiiriicii ve tahrip edici giiciiyle
insana “kirlenmis toprak, ¢evre, hava ve su; sehrin malzemesi, “hammaddesi olan ve
hayasizca talan edilen doga"dan430 baska bir sey birakmamuistir. Bu donemde doga,
konforlu bir yasam i¢in {izerinde her tiirli tasarrufun yapilabildigi bir alan haline
getirilir. Modernite sundugu imkanlarla “bastan ¢ikarici”**! oldugu gibi, 6ngdrdiigii
radikal déniisiimlerle bir o kadar yikicidir. Hikmet Kurter’in Oli Leylek dykisiinde,
yol agma c¢alismalar1 sirasinda doganin tahrip edilmesi, insanin yikiciligina,
kiyiciligina baglanmaktadir. Modern yasam formu da bu yikicilik ve kiyicilig
destekleyici 6zellikler gostermektedir. Oykii kisisinin agzindan aktarilan sdzler bunu

vurgulamaktadir:

28 Henri Lefebvre, a.g.e.,, s. 26.

% Giiray Siingii, “Yagmacilar”, a.g.e., s. 42.

0 Henri Lefebvre, a.g.e., s. 23.

! Daniel Bell’den akt. Marshall Berman, Kati olan Her Sey Buharlasiyor, ¢ev.: Umit Altug, Biilent
Peker, Iletisim Yayinlari, 16. Bsk., istanbul, 2013, s. 51.
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“Yeniden yiiriimeye basladim. Ama daha yliz adim atmamistim ki,
gordiiklerim karsisinda kiiciik dilimi yutacak gibi oldum. Bdylesine
sasirmamin nedeni, diinya kuruldugundan birka¢ giin Oncesine degin
orada var olan koskoca kayaligin yerinde yeller estigini gérmemdi. Biraz
kafa yorunca her seyi anladim. Otomobilleri ile gezinenlerin Oniinii
kesen, rahatin1 kagiran bir engeldi o sarp kayalik. Ne yapip yapip o piiriiz
ortadan kaldirilmali, araba sahibi &demogullar1 rahata kavusturulmaliydi.

Kim ne derse desin, su giizelim doga parcasi, su giizelim kayalik yok
edilmeden arkasindan dolanarak yol yapillamaz mydi1? Yapilirdi
kuskusuz. Yapilirdi yapilmasia, ama kiyicilik yikicilik, yok edicilik
insanoglunun ta i¢inde, hamurunda. Ne desek bos.”432

Gecekondu, kente sonradan gelenlerin kentin merkezden uzak bdélgelerine
insa ettikleri yapilardir. Bir miiddet sonra kentlerin hizli biliylimesiyle bir sekilde
merkeze gelmis veya merkezlesmis olurlar. Gecekondular, uzunca bir sire kentte
mekan tutmanin, kente tutunmanin bir yolu, yontemi olarak goriilmiistiir. Fikri
Ozgelikci’nin Hayat Giizel Oykiisiinde kentlesmenin getirdigi en biiyiik sorunlardan
biri olan gecekondulagsma vurgulanir. Gecekondularin kentin ¢eperlerinde tutunmaya
calisanlar i¢in bir siginak oldugu, yoksullugu, tenhalig1 i¢inde barindirdigr anlatilir.
“Bu ydreler, sehrin kalbine uzak oldugu i¢in boyleydi belki de. Sehrin kalbine uzakti,
tenhaydi ve yoksuldu bu yoreler. Yoksulluk, gézden 1rak kiliyordu biiriindiigii her
seyi."433 Gozden uzaklik, onlar i¢in denetimden de uzak olma imkani sagliyordu. Bu
kirda yasanilan hayatin bir benzerinin kente tasinmasi demekti. Kendi ig¢inde etkin ve

hareketli olan gecekondular, digartya kars1 mesafeli idiler.

Gecekondu meselesi, Handan Acar Yildiz’in — (Konusma Cizgisi)
oykusune de konu edilmistir. Oykiiniin kahramani yiiksekge bir yerden baktig
gecekondularin, birbirine benzemeyen yonleriyle giizellik olusturdugunu, modern
kent tasarimi ile yayginlagsan toplu konut ve site yasaminin tek tipgilige vurgu
yaptigini, giivenli denilerek kitleye pazarlanan sitelerin dahi insanlarda givensizlik

dogurdugunu kendi 6rneginden yola ¢ikarak sdyleyecektir:

32 Hikmet Kurter, “Olii Leylek”, Tiirk Dili, Say1: 118, Yil: Ocak-Subat 2007 (85-86), s. 85.
38 Fikri Ozcelikei, “Hayat Giizel”, a.g.e., s. 39.

155



Konusma Cizgisi: buradan bakinca evler kibrit kutusu gibi goriiniiyor
(nokta) Biri duvarlarini ¢izse ates g¢ikacakmis gibi(nokta) Gecekondu
mahalleleri(lic nokta) Gece konup giindiz u¢gmayanlar(iic nokta) Ne
kadar giizel goriiniiyorlar higbiri digerine benzemeyen evler(iic nokta)
Kibrit kutusu gibi(li¢ nokta) Biri duvarlarini ¢izse ates ¢ikacakmig gibi(ii¢
nokta) Tepeden bakarak kiigiimseyemiyorum bu kenti(nokta) Tepesinden
bakarak kiigiimsemek istiyorum bu kenti(nokta) Bir kale duvarinda
otururken niye biylyor icimdeki ngensiink?434

Gecekondu eksenindeki dykulerden birisi de Gorkem Evci’ye ait Kafes
Oykisudur. Kentlesmeye yol agan en biiyiikk nedenlerden birisi, sliphesiz goglerdir.
Yogun gocler nedeniyle kentlerdeki sosyo-ekonomik stireclerde de farklilasma
gortliir. Bir sekilde kente go¢ edenler, merkeze uzak ve kontrolsiiz bdlgelere
gecekondular yapmak suretiyle barmmma imkanina kavusmus olurlar. Bunlari
yaparken kirdaki dayanigma, isbirligi gibi davranis kaliplarin1 da kente aktarmis
olurlar. Yeni kentliler, kentin tekinsizligine karsi kendilerini ve gecekondularini
dayanmisarak korurlar. CUnki kentte karsilastiklart manzara, tam bir ¢eligkiler
yumagidir. Kitle iletisim araclarindan yansitilan kent ortami ile yasanan,
duyumsanan kent ortami birbirinden ugurum derecesinde farklidir. Televizyonlarda
yansitilan kent mekanlari, yan1 baglarinda olmasina ragmen goriinmeyen simirlar
yiiziinden ulasilabilir olmaktan olduk¢a uzaktir. Bir cam kadar yakin goéziiken
modern kentin yasami ve mekanlari, goriinmeyen sinirlar yiiziinden ulasilmaz
uzakliktadir. Anlatictya gore kent yasami celiskiler, yakin goriinen uzakliklar,

asilamayan duvarlar iizerine kuruludur. Oykiide ifade edildigi sekliyle:

“Catilarda kocaman binalara dogru cevrilmis antenler... Belki de bu
yiizden hep bu camli binalar gosteriyordu televizyon. Hani mahalleye
dogru cevrilse gariban sokaklar da goriiliirdii belki eckranda. Arada
yalnizca bir cam var. Birbirine yaslanmadan ayakta duramayan
gecekondulardan; yiksek, siyah camli, satafatli binalara erismeyi
engelleyen televizyonun camidir sadece. Ya da en acimasiz siirlardan,

% Handan Acar Yildiz, “—>, Hece Oykil, Say1: 70, Yil: Agustos-Eyliil 2015 (28-30), s. 28.
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sarp daglardan, coskun irmaklardan, mayinli arazilerden daha zordur
belki onu asma51.”435

Uretim ve tilketim, insanhigin temel eylemlerindendir. Uretim ve tiiketim
iligkilerinin degisimi, sanayilesme doneminde oldugu gibi sosyo-ekonomik yapida
bir kirilmaya isaret eder. Aligveris merkezleri 20. yilizyilin sonlarina dogru kiiresel bir
gerceklik halinde kentlerdeki basat konumunu alir. Modernitenin yeni kentsel
mekanlarinda, aligveris merkezleri tiiketim aligkanliklarin1 degistiren bir unsur olarak
one cikar. insanin ¢ok katmanl ihtiyaglar hiyerarsisine hitap etme dzelligi gdsteren
aligveris merkezleri, Baudrillard’a gore “calisma, eglence, doga, kiiltiir; eskiden
gergek yasamda, “anarsik ve arkaik” kentlerimizde daginik olan ve sikinti ile
karmagiklik yaratan biitlin bunlar, kopuk ve birbirine indirgenemez biitiin bu
etkinlikler; bunlarin hepsi, en sonunda ayni kesintisiz aligveris gezintisinde
birlesti[rilmis], birbirine karisti[rilmis], iklimlendiril[ip], tiirdesles[mistir.]”**°
Boylelikle ¢agin yeni eglence mekanlari, ortaya ¢ikmistir. insanlar, bu merkezlere
gelerek neredeyse biitiin ihtiyaglarin1 gidermektedir. Zaman kavrami burada bir
ayrintiya doniigtiriilirken, tiiketim ana unsur haline getirilir. Temel Karatas’in
Miisteri Memnuniyeti 0ykusu, degisen kentlerin, degisen aliskanliklari izerine kurulu
bir oyki. Oykide, Kapitalist etkenlerle yapis1 ve Oncelikleri degistirilen kentler,
kahraman tarafindan aligveris merkezi elestirisi {izerinden soyle ele alinir ve

degerlendirilir:

“Kimileri, “Iste hayat belirtisi,” diyorlar bu bina igin, “bir yasam var
burada.” Her gilin aligveris ettigim bakkaldan duyduklarim da beni
tanimsiz hislere boguyor. Giileyim mi aglayayim mi bilemiyorum: Cevre
halki ¢ok memnunmus M.A.R.S. Center’den. Semti, liikks semtler sinifina
sokuvermis sihirli degnek gibi. Kosedeki emlake¢1 icin diigiin bayram.
Emlak fiyatlar1 giin be giin artar, civardaki daireler tercih edilir olmus.
Alt katlarindaki biiyiik magazalara ta nerelerden geliyorlarmis alisveris
igin. (ig;/re ahalisi, evlerini bu binay1r merkez alarak tarif ediyorlarmis
artik.”

* Gorkem Evci, “Kafes”, a.g.e., s. 5.

% Jean Baurillard, Tiiketim Toplumu, Cev.: Hazal Delicayl, Ayrinti Yaynlari, 3. Bsk., Istanbul,
2008, s. 22.

7 Temel Karatas, “Miisteri Memnuniyeti”, a.g.e., s. 39.
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DORDUNCU BOLUM

4, DEGISEN TOPLUM, DONUSEN INSAN: 2000
SONRASI TURK OYKUCULUGUNDE KENTLILESME

4.1 DEGISEN TOPLUM

Toplum denilen yapi, “diinya hakkinda degisik ve genellikle birbiriyle
catisma halinde olan insan ilgileri, 6zlemleri ve bakis agilarinin kararsiz bir
Orgc':lnizasyonudur."438 Bu kararsiz organizasyonu etkileyen bir siire¢ olarak
toplumsal degisim olgusu, bltln insan topluluklarinda goriilen ve farkli sebeplerle
kendini gosteren bir durumdur. Ekonomi, din, tarihi ve siyasi siire¢ler, modernlesme,
kiiresellesme, sekiilerlesme gibi paradigmalarin toplumlart degistirdigi, etkiledigi,

yonlendirdigi bir gercektir.

Toplumsal degisme, yizi insan ve topluma donik dinamik bir strecin
ifadesidir. Tarim toplumundan, sanayi toplumuna, sanayi toplumundan enformasyon
toplumuna dogru evrilen insanlik, degisim siirecinin dinamik yapisini da gostermis
olur. Gegmiste daha yavas ilerleyen, sonuglarini ge¢ gosteren degisimler, Kitle
iletisim araclarinin yayginligi ve etkinligi sayesinde bugiiniin toplumunu daha hizli

bir bicimde etkilemekte ve doniistiirmektedir.

2000 sonrasi, 80’lerde baslayan degisimin artarak devam eden hizi, yayginlig
ve etkinligi ile anilan bir siirecin de baslangicidir. Boyle bir siireg, ¢esitli araclarla
once insani, ardindan toplumu degistirip donistiirmiistir. 2000 sonrasinin

Oykiilerinde degisen toplumun parametreleri, insan, inang¢ ve kent iliskileri

%8 peter L. Berger, “Dini Kurumlar”, cev.: Adil Ciftci, D.E.U ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say:: IX,
Yil: 1995 (425-465), . 432.
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baglaminda acik secik kendisini belli etmektedir. Onceki donemlerden oldukca
karmasik ve farkli bir insan ve mekan tipinin varligin1 hem ger¢ek hayat hem de
edebi diizlemde oOykiiler haber vermektedir. Karmasa ile tanimlanan bir siirecte

insanin, inang ve iligkiler noktasinda farklilasmamasi beklenemez.

Toplumsal degisim, ¢esitli araglarla goriinlir hale getirilir. Bazen bir esya,
bazen bir davranis kalibi, bazen de tek bir sozclik yasanan degisimi gozler oniine
serer. Kokleri 18. yilizyilla kadar gotiiriilebilecek Tiirkiye’nin modernlesme
seriveninde once semboller {iizerinden yiiriimiis, ardindan da etki alanlarini
genisleterek hayatin kendisini déniistiiren biitiinsel bir kimlik kazanmistir. Ozellikle
Tanzimat sonrasi hiz kazanan toplumsal degisim, kendisini daha ¢ok sosyal ve
killtirel alanlarda  kendisini  hissettirir. Osmanli  Imparatorlugunun  yikilip
imparatorluk bakiyesi olarak yeni Cumhuriyet’in kurulmasiyla ¢ok katmanli degisim
ve donlisiim c¢abalarma tanik olunur. Degisim ve doniisim noktasinda, farkl
etkenlerle kentlere go¢iin basladigi, siyasi atmosferin degistigi 50’li ve 60’1 yillar
onemli bir noktaya oturur. 1980 askeri miidahalesi sonrasinda bambagka bir degisim
iklimine girilir. Daha ¢ok ekonomik, sosyal ve yapisal alanlarda hizlanan ve etkisi
hissedilen degisim, 90’larda farkli bir toplumsal yasayisin zeminini olusturur.
Milenyum siireci ise dinamik unsurunu bilgi ve iletisim teknolojilerinin olusturdugu,
enformasyon c¢agina girigin ilk basamagidir. 2000 sonrasinda “elektronik iletisim
araglarinin merkezi ve insa edici bir role sahip oldugu bir toplumsal etkinlik
evreni”®®® olusturulmus ve internetin yayginlasmasiyla insanlarin ¢ogu bu etkinlik
evreninde yer alma yarisina girmistir. Artik mekanlariyla, esyalariyla, oturma ve
kalkma bigimleriyle farkli bir insan, farkli bir toplum vardir. Kamil Yesil’in Kendisi
Kalarak oykiisiinde dile getirilen de boylesi bir degisimin 6ykii kahramanlarinca
ifade edilmesidir. “Simdi simdi diisiiniiyor Nuri Bey. Hayatimiz1 degistiremeyince,
esyamizi, oturma grubumuzu, sehpalarimizi, perdelerimizi degistirdiler."440 Hem

sahne, hem dekor, hem de roller ve enstriimanlar degismistir.

Milenyuma girisle birlikte toplumsal yasays, radikal degisimlere sahne olur.

Bilgi ve iletisim araglari, internetin kullanimi1 ve yayginlasmasi diinya ile entegre

¥ Anthony Giddens, a.g.e., s. 15.
0 Kamil Yesil, “Kendisi Kalarak™, Tiirk Dili, Say1: 736, Yil: Nisan 2013 (50-53), s. 51.
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olma siirecini hizlandirir. Kiiresellesme c¢ok kiiltiirlii diinyayr adeta tek kiiltiirlii hale
getirir. Bu tek kiltiirliiliik diinyanin biitiin cografyalarinda mekansal gostergelerden,
yeme, igme ve giyinme bic¢imlerine, kullanilan markalara kadar bir aynilik getirir.
Gelenekseli temsil eden yerellik, modernligi temsil eden kiiresellik karsisinda
tutunamaz. Ciinkii ortaya ¢ikan yeni davranig kaliplar1 yerel dinamiklerle
cakistiginda birey kendisine daha {ist bir norm olan evrensel normu savunma
mekanizmasi olarak alir. Bu siiregte yerel normlara mesruiyet kazandiran zeminde de
bir kayma yasanir ve basta yerel normlarin en biiylik alanin1 olusturan din kurumu
olmak {lizere gelenek, Orf, adet gibi alanlarin hepsi yara alir. Geleneksel yapi,
mekanlagsma siirecinde insanlara birbirinin gilinesini dahi kesmemeyi savlarken,
kiresel 6zellikli modern yapi, apartmanlasma ve sitelesmeyi, gok kafeslerde mesken
tutmay1 savlar. Geleneksel normlar, kanaati, iktisadi tesvik ederken, kiiresel normlar
smirsiz istah ve tiikketimi tesvik eder. Cemal Sakar’in Fisi/ri 6ykisl geleneksel ile
evrenselin ¢atismasina degerler, semboller tizerinden vurgu yapmakta, bu degerler ve
semboller kullanilarak nasil bir toplumsal hayat Ongoriildiigiinii gozler Oniine

sermektedir:

“simdi bu mutlulugun pesine diiseceklerdi, 6yle ki mutlulugun pesinden
kosarken birbirini ¢igneyeceklerdi mutlulukla, ezdikge, c¢ignedikce
Otekilerini daha mutlu, 6ne gectikce daha mutlu, bir apartmandan, bir
kuleden goge-gogu deleceklerdi, daha yiliksege, yirtilan gokten yagacakti
smirsiz haz, smirsiz lezzet, sinirsiz istah, tattikca doyamayacak,
doyamadikca yiyecek, yedikge tiiketecek, tiikettikge kusacak, kustukga
tikketecek, tiikettikce haz alacak, haz aldikga lezzetler, lezzetler, lezzetler,
catlayacak, kendilerini kusacaklar caddelere, magazalara, barlara, gece
kulUplerine, tatillere.”*4

! Cemal Sakar, “Fisilt1”, Turk Dili, Sayi: 751, Yil: Temmuz 2014 (23-25), s. 25.
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4.2 DONUSEN INSAN

Kentler, her seyden once insanlarin yogun olarak yasadiklari mekanlardir.
Insan, kentte hayatin1 siirdiirmenin yaninda toplumsal iligkiler de kurar. Dolayisiyla
insan kent araciligiyla sosyallesir, kultirel verileri elde eder ve toplumun bir pargasi
haline gelir. Bu sureg, kente 6zgii davraniglar sergileme, kentli olmay1 6ziimseme

surecidir.

Oykiiniin var olma gerekgelerinden birisi kentin ve kentlesme karmasasinda
yabancilasan, yalnizlagan kentli bireyin ortaya ¢ikisidir. Tiirk Oykiiciiliigiinde kent,
kentlesme ve kentlilesme izlekleri, 6zellikle 1950 sonrasinda toplumsal doniisiime
kosut olarak dykiiciiler eliyle sikca ele alinan izleklerdendir. Oykiilerde kentlesme ve
kentlilesme kavramlariyla birlikte degisen, doniisen insanlar ve durumlar okuyucuya

kendi gergekligi i¢erisinde verilir.

Bugun Kiresel benzerlikler gosteren kent yasaminin rutinleri aynilagsmustir.
Her biri birer metropol halini alan kentler, ayn1 davraniglari, ayni tepkileri gosteren
insanlara gereksinim duyar. Eylemlerini hizli yapmak, eylemlerinden haz almak,
hepsi ayni aletlerle donatilmis salonlarda spor yapmak, kilo vermek, diyet listelerine
uygun yemekler se¢cmek, metropol yasaminin olmazsa olmazlar1 haline gelmistir.
Ozlem Ashipek’in Anne Olmak &ykiisiinde esi, cocugu ve kendisi arasinda sikigmus,
kent yasamini “bogucu, sikici, ¢i¢eksiz, topraksiz, kelebeksiz” seklinde nitelendiren,
kentli bir anneyle yiiz yize gelinir. Burada kiresel dlcekte dngoriilen modern insan
tipi ozellikle vurgulanir. Bu insan, evrensel davranis kaliplarin1 benimseyecek ve ona
uygun davraniglar gelistirecektir. Gergek hayat, kentli insanin yan1 basinda akip gider
ancak gilinlin her an1 kente 6zgii aktivitelerle dolduruldugu i¢in bu hayata bir tiirlii

katilamaz. Kahramanin bir giiniine 151k tutan su ctimlelere bu agidan bakilmalidir:

“Kalkiyor, elini yiiziinii yikiyor, banyodan ¢ikiyor. Hizli olmak, oglunun
istiinii basmi degistirmeli, kalin kalin giydirmeli. Hemen de ¢ikmali.
Spora gitmeli. Duragan yasamindan dolay1 aldig: kilolar1 vermeli. Engin
kilo almasini istemiyor.

Yuriyor yiirliyor yiiriiylis bandinda. Ayaklarina bakmamali midesi
bulanir. Yarim saat yiirliyor, 4 km. yiirimiis oluyor. Bogucu, sikici,
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ciceksiz, topraksiz, kelebeksiz. Disarida yiirlimeyi tercih eder ama bu
salonda gocuguna bakiliyor, disarda kim bakacak?”**

Modern kentin iligkileri, daha resmi ve bigimseldir. Dolayisiyla oldukga
yuzeysel olan bu iliskiler agi insan1 mutlu etmez. Sakinleri arasina asilmasi giig
psikolojik duvarlar 6ren ve bunun mekansal karsiligini farkli yapilarla insa eden
modern kentten baskasi degildir. Karsilagsmalar, toplanmalar, bulugsmalar ne kadar sik
olsa da yuzeysellik iligkiler baglaminda asilmayan bir engeldir. Mekansal anlamda
aynilik hissi veren konutlar, siteler, isyerleri, alisveris merkezleri ve diger eklentiler,
iliskileri de bu baglamda aynilastirarak derinliksiz, giindelik bir sekle sokar. Iletisim
dilden ziyade statli, sembol, sinif, tabaka gibi yapilar lizerinden gergeklestirilir.
Bunlarla dile getirilmeyenin giici vurgulanir. Ali Isik, Unutulan dykisuyle kentin

sahici olmayan yiiziine 151k tutarak bu iliskileri kahramanin géziinden degerlendirir:

“Her zamanki gibi bulusmamizi podyum havasi sartyor yine. Aldiklar
maaglardan, onlar1 nasil harcadiklarindan, st kademedekilerin
kendilerini nasil 6vdiiklerinden bahsederlerken, aralarda yutkunmay1 bile
unutuyorlar. Konustuk¢a hafifliyorlar. Aligveristen sdz agilinca biitiin
dikkatler toplaniyor. Markalar birbirine giriyor. Caylar soguyor. Parfiim
fiyatlar1 gline damgasini vuruyor. Konu uzadik¢a oday1 eksimsi bir koku
sartyor. Bir st tabaka takintisidir gidiyor. Kelimeler iyice yayiliyor
dudaklarinda. ‘Daha sik goriiselim’ diyorlar her defasinda, ‘Giinler
diizenleyelim, bir seyler yapalim.” Durduklar1 yerde duramiyorlar. Fireni
patlamis kamyon gibiler. Bir de c¢ektikleri sikintilara degdiginden,
diizliige erdiklerinden dem vuruyorlar sik sik. Ciktiklari tabakanin etrafini
tel oOrgiiyle ceviriyorlar. Diiseriz diye c¢ok korkuyorlar. Bana da laf
aralarinda  kariyerimin yarim kaldigimi, miicadeleyi biraktigimi,
basarisizligim kendimde aramam gerektigini ima ediyorlar, guya
dertlenerek.”**

Guy Debord, metanin fiilen sanayi devrimi, zanaattaki isboliimii ve diinya
pazarina yonelik yogun iiretim ile birlikte dogdugunu ve toplumsal yasami gercekten

isgal eden bir gii¢ olarak ortaya ¢iktigini, hakim bilim dali ve tahakkiimUn bilimi adi

2 Bzlem Asliipek, “Anne Olmak”, Dergah, Sayi: 291, Yil: Mayis 2014, s. 8.
3 Ali Isik, “Unutulan”, Hece Oyk, Sayi: 54, Yil: Aralik 2012-Ocak 2013 (61-65), s. 62.
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altinda ekonomi politigin de bu donemde olustugunu séyler.444 Bir degisim aract
olarak para da metanin bir tiiri olarak kabul edilir. Toplumdaki ekonomi politige
karsilik gelen kapitalizm, sosyo-ekonomik bir sistemdir ve dretim bicimleriyle
dogrudan ilgili olarak sermaye birikimini esas alir. Bankalar ise, sermaye birikimini
saglamasi, saklamas1 ve yeniden tiiketime sunmasi yoniiyle modern kent kurgusunun
onde gelen figurlerindendir. Bu noktada Simmel’in metropol ve paray1 ayn1 baglama
yerlestirdigi degerlendirme Onemlidir. “Metropol daima para ekonomisinin yeri
olmustur. Metropoldeki ekonomik miibadelenin ¢ogullugu ve yogunlugu miibadele
araglarma, tasradaki ticaretin imkan vermeyecegi bir 6nem kazandirir.”**> Reklam,
tiketim toplumunu yoénlendirmek, bir Grind pazarlamak igin kullanilan kitle iletisim
araclarinin en etkili olanidir. Para da, Debord’un yaklasimiyla bir meta, yani bir {iriin
olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla bankalar, paray1r pazarlamak -—retime-
tiketime sunmak- amaciyla reklamlara bagvururlar. Bugiin 6zellikle medyada yer
alan reklamlarin biiyiik c¢ogunlugunu bankacilik ve konut sektorii reklamlari
olusturmaktadir. Yildirim Tirk’iin Kapidaki Yiizler 6ykiisunde modern kentte banka,
reklam, insan iliskisine vurgu yapilir. Bir gosteri alan1 olarak reklamlarda yansitildigi
sekliyle kredi almak amaciyla bankaya gidenlerin bankadan daha giiglii
¢iktiklarindan bahsedilir. “Araya bir reklam giriyor. Gller yizli bir bayan, masrafsiz
kredi firsatlarindan bahsediyor. Memurlar, is¢iler, esnaflar kredi almak i¢in bankaya

kosuyor; daha dik, daha biiyiik olarak ¢ikiyorlar bankadan.”*%

Modern c¢agin teknoloji merkezli yapisi, mekani, mekansal Ogeleri
farklilastirdig1 gibi, kitle iletisim araclar1 yoluyla insanlarin tutum ve davraniglarinda,
algilarinda koklii degisimlere de neden olmaktadir. Richard Sennet, mekansal
farklilagsmanin insan davraniglarina etkisini soyle aciklar: “Modern toplumun
cografyast i¢inde seyretmek cok az fiziksel caba ve dolayisiyla kendini verme

gerektirir; aslinda yollar diizlestirilip diizenli bir hale sokuldukga, yolcunun hareket

% Guy Debord, a.g.e., s. 49.

*° Georg, Simmel, Bireysellik ve Kiiltiir, ¢ev.: Tuncay Birkan, Metis Yayinlari, Istanbul, 2009, s.
318.

8 yildirim Tirk, “Kapidaki Yiizler”, Hece Oyk, Sayt: 66, Yil: Aralik 2014-Ocak 2015(42-46), s.
45,
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etmek i¢in sokaktaki insanlar1 ve binalar1t hesaba katma geregi de azalir.”*

Gergekten de modern kentler, insanin esya ve tabiata olan ilgisini neredeyse
sifirlamistir. Modern insan, karsilastigi herhangi bir durumda insandan ¢ok olaya
odaklanir. Her giin gecip gittigi cadde ve sokaklarda farkli farkli yiizlerle karsilasan
insan, anonim bir tavir takinarak kimselesmeye caligir. Karsilagilan insanlardansa,
kullanilan esya, marka, yenilen ve icilenler daha ©6nemli hale gelir. Kent
mekanlarinda, insan artik kendisinin gostereni degildir. Habercilik diinyasinda sik
kullanilan &rnekten yola ¢ikilacak olursa, bugiiniin algisinda haber degeri tasiyan
kopegin insani 1sirmasi degil, insanin kopegi isirmasidir. Kus Kabri Oykusiinde
Handan Acar Yildiz, modern alginin, metropol ortamini sisirilmis egolarin gezinti
mekan1 yaptigini, kendisini dev aynasinda goren bireyin bir slire sonra etrafini
gormez oldugunu vurgulayarak modern toplumun degisen algilarina soyle dikkat
cekmistir:

“Metropolde sirtinda mezar tasiyla dolasan Adam’1 fark etmediler de
sirtindaki yiikii fark ettiler. Insanlar merak etme konusunda tercih
yapacak olsalar, yiikii tasiyandan ¢ok yiikiin ne oldugunu merak etmekten
yana kullanacaklard1 tercihlerini. Uzay boslugundan bile fark edilebilirdi
sirtinda mezar tasiyla dolasan bir Adam. Yukari ¢ikan herkes asagi
bakmayr unutmasaydi eger... Ama yiikselen herke asagi bakmayi
unuttugu i¢in kimse gérmedi Adam’1. Onunla ayn1 hizadan bakanlar da
gormediler. Egilip yukari dogru bakanlar da. Ug boyutlu bir
goriinmezlikti onunki. Sadece sirtindaki yiikii gordiiller. Bir adam

giipegiindiiz en kalabalik caddelerde sirtinda niye mezar tasiyla dolasirdi
ki?u448

Kafka’nin meshur kahramani Gregor Samsa’nin Onemsizlik, yalmizlik
sarmalinda bir sabah bdcege doniismesi gibi, Handan Acar Yildiz’in Kus Kabri
Oykdslnin kahramani da fantastik bir bicimde geleneksel bir 6ge olan mezar tasini
metropolde sirtinda tasiyarak yasamak zorunda kalir. Avm’ye, sinemaya, tiyatroya,

kafeye sirtinda mezar tasiyla gidip gelen insan, metropole has bir tutumla kimsenin

“7 Richard Sennet, Ten ve Tas: Bati Uygarhiginda Sehir, cev.: Tuncay Birkan, Metis Yaymlari, 4.
Bsk., Istanbul, 2011, s. 13.
8 Handan Acar Yildiz, “Kus Kabri”, Hece Oyki, Say1: 64, Yil: Agustos-Eyliil 2014 (29-35), s. 33.
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dikkatini ¢gekmez. Oliimii cagristirmasi bakimindan gérsel bir malzeme olan sirttaki
mezar tasi, tasiyan insandan daha ¢abuk ayirdina varilan bir unsurdur. Boylece
geleneksel algida evrenin 6zii kabul edilen insan, metropoliin kiiglk, 6nemsiz bir
ayrintisina doniismiis olur. Sirtinda mezar tasiyla dolasan Oykii kigisinin kent

yasamindaki durumu anlatici tarafindan su satirlarla yansitilacaktir:

“...yasadig1 cagda, sirtinda bir mezar tasiyla dolagsmasi pek de izah
edilebilir degildi. O da herkes gibi ne kadar sikilsa da AVM’de kahve
igciyor, sinemaya, tiyatroya gidiyordu. Aydinlik mekanlarda mesela
kafelerde tas1 bir yere dayayip kahvesini i¢ip kitabim1 okuyabiliyordu.
Ama karanlik mekanlarda, 6rnegin sinemada, ¢ikarken kimsenin ayagina
mezar tagini diisirmesin diye filmi sonuna kadar izlemek zorunda
kahyordu.”449

Kug Kabri oykiisiinde gegtigi sekliyle Simmel, metropol hayatinin ¢esitlilik

450 oldugu

arz eden sempatiler, kayitsizlik ve hoslanmamalar hiyerarsiSine dayali
fikrindedir. Burada en dikkat ¢ekici olan metropol hayatina has bir tutum olan
kayitsizliktir. Koksal Alver, mekansal farkliligin davraniglar {izerindeki etkisiyle
ilgili “tagrada herkesin gozii 6niinde olan kisi, kentte ve 6zellikle metropolde sadece
kalabaligin i<;indedir"451 der. Kalabaligin iginde insan, adeta cisimsizlesmekte ve bu
haliyle ¢cok da dikkat cekmemektedir. Metropoliin anonim yapisi, bireyleri daha ¢ok
kendi iclerine yonelterek disariya karsi yabancilastirir. Disarisi, digerleri ne olursa
olsun farkina varilmayan, onemsiz figiirlerdir. Oykiide gdzyaslar yetersiz oldugu

icin evde besledigi timsah1 gezmeye ¢ikarmis bir adam da fantastik bir diger 0ge

olarak yerini alir:

“Yine mezar tasimin ensesine degdigi bir anda yanindan gegen biri ona
carpti. Kendi goézyaslar1 yetersiz oldugu icin yerine aglayabilsin diye
evinde besledigi timsahi tasmasiyla gezmeye ¢ikarmis olan biri, Adam’in

" Age.,s. 34
*0 Georg, Simmel, Bireysellik ve Kiiltir, s. 322.
! Koksal Alver, Siteril Hayatlar, s. 40.
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iki biiklim oldugu sirada mezar tasinin kosesine carpti. O kisi, kalabalik
icinde tek basina yiriidiiglinde fark edilmedigi i¢in timsahla
geziyordu.”**

Modern kent, “birbirinden farkli insanlar1 bir araya getirir, toplumsal hayatin

59453

karmasikligint yogunlastirir, insanlar1 birbirine yabanci olarak sunar. Yalnizlik ve

yabancilik, kent mekanlarinda yogun olarak yasanan iki duygudur. Zygmunt
Bauman, Modernlik ve Miphemlik’te modern insanin yalmzhgmin “epizodik bir
talihsizlikten ¢ikip standart bir duruma déniis[tigini]”**, yalmzhgmn diinyasmn,

“yasama isinin ¢ekip ¢evirildigi ve benligin, yasamina anlam katabilmek i¢in uyum

12455

saglamak zorunda oldugu bir dinya oldugunu soyler. Herkesin birbirinin

yabancisi oldugu “modern kalabalikta diger insanlarin mevcudiyeti tehdit edici bir

12456

sey olarak hissedilir. Ciinkii kirda oldugu gibi tanima ve bilmeye dayal1 giiven

duygusu tesis edilmis degildir. Yabanciligin, giivensizligin verdigi tedirginlik kentli
bireyin her haline yansir. Eda Tezcan’in Aglama Sofia’st modern insanin yalnizligi
ekseninde dolasan bir oykiisii. Oykiide kentteki kalabalik diinyanin herkesi
kendisiyle mesgul konuma getirdigi, araya fiziksel ve psikolojik mesafelerin
girmesiyle yalmzlhigin kaginilmaz oldugu hissedilir. Bu hissedisin kahramandaki

yalnizlig1, tiziintiiytli, bunalimi daha da biiylitecek olmasi1 dykiiye sOyle yansir:

“Ogleden sonra disar1 ¢ikmak icin birka¢ arkadasimi aradim. Herkes
benden mesguldii. Oncelikleri arasinda ben yoktum ne yazik ki... Yalmz
kalmistim. Her zaman oldugu gibi... Alismistim aslinda yalniz gezmeye.
Istanbul’a geldigimden beri disarida yalmz yemek yemeye, yalniz basina
alisveris merkezlerini dolasmaya, tek basina sahilde ylirimeye, yalniz ¢ay
igmeye bile alismistim. Bazen hogsuma da gidiyordu bu yalnizlik. Cikip
Istanbul’a, kimsenin beni tammadl%l kalabaliklara karismak, vapurlari
izlemek, martilara ekmek atmak.. el

2 Handan Acar Yildiz, “Kusg Kabri”, a.g.e., s. 34.

3 Richard Sennet, Ten ve Tas, s. 20.

% Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, ¢ev.: ismail Tiirkmen, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul,
2003, s. 155.

5 A g.e., s. 155.

6 Richard Sennet, Ten ve Tas, s. 15-16.

7 Eda Tezcan, “Aglama Sofia”, Dergah, Say:: 286, Yil: Aralik 2013 (5-7), s. 5.
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Bugunin diinyasinda kiiresel bir kavram haline gelen kent gercekligi,
mekanlariyla, davramis kaliplariyla, tiiketim odakli kllturiyle kendi sebeplerini
ureten bir konuma sahiptir. Bu siiregte yerellik ve yerelligi hatirlatan gostergeler,
yadsinma davranist ile karsi karsiya kalir. Kiresel kimlik ve orintileri kent
mekénlarinda kendisini stirekli olarak canli tutar. Egitim, iletisim araglari, internet
yoluyla belirli bir formasyon kazandirilan insanlar, ayni davranislar1 gosterme
egilimi igerisindedir. Diinyanin herhangi bir yerinde ortaya ¢ikan bir esya, slogan,
yiyecek, marka, kitap, sarki, video veya davranis kitle iletisim araglarinin yayginlik
ve etkinligi kullanilarak ortak bir kabule doniistiiriilebilir. Bugun guzellik, kariyer
gibi kavramlar kireselligin genel kabulleri 6l¢iisiinde degerlendirilmektedir. Kamil
Yesil, Baligin Gozii Oykusinde aynilasma kavramina deginir. Kentin kaotik
yapisinda yazacak konu bulamayan oyki kahramani, kent yasaminin trendleri
tizerinden bir konu devsirmeye calisarak “Guzellik, kilo verme, estetik oykdleri

yazilmis hep. Kariyer de yaparim ¢ocuk da dogururum diyenlerdenseniz mutlaka bir

Sykiiniiz vardir yazilacak.”**® der.

Modern kentleri, hem insan hem de mekan psikolojisi yoniiyle tanimlayan en
1yi ifade “arada kalmishk™tir. Kent mekanlari, insan ve bina yoniinden homojenlik
arz etmez. Kent diizleminde mekani duyumsayan insan, hem mekansal gdstergelerin,
hem de kalabaligin karmasasindan arada kalmislik duygusuna kapilir. Gelenegi
temsil eden mekanlarla modernite ve kapitalizmin yiikselttigi kibir abidesi mekanlar
arasinda kalan insan, duygudan duyguya siiriiklenir. Ayni1 sekilde kalabalik insan
kitlesinin farklilik gosteren davraniglari, bu davraniglarin ifade ettikleri, kullanilan
sozciikler de arada kalmigliga vurgu yapabilir. Bu bir anlamda ge¢cmis ve simdi
arasinda kalmaktir. Kapitalizm eliyle Oretilen mekan, “otoyollarin, havaalanlarinin,
enformasyon aglarmin mekanin1 da kapsar. Bu mekan icinde, birikimin besigi,
zenginlik yeri, tarihin 6znesi, tarihsel mekanin merkezi olan sehir pargalanmig™*®

olur. Eskiyi-yeniyi, gelenekseli-moderni, gokdeleni-gecekonduyu bir arada

barindiran sehir, kendi i¢inde ayrigmistir, farkli birlikteliklere zemin hazirlamistir.

8 Kamil Yesil, “Bahigin Gozi, a.g.e., s. 21.
9 Henri Lefebvre, a.g.e., s. 81.

167



Boylesi sehirler, Emin Girdamur’un Allah’in Yazilar: Sykisiinde betimlendigi
sekliyle zaman ve mekan arasina sikigmis, arafta kalmis insanlar dogurur. Zaman ve
mekan ayriminin daha keskin hatlarla belirginlestirildigi modern kentte arafta kalmak
ve bir karar verememek, insani1 psikolojik olarak etkiler. Modern sehir celiskili

figliranlar esliginde dykiide su climlelerle anlatilir:

“Araf’ta kalmak sadece insan i¢in degil elbet. Mekan da Araf’ta kalir,
hem de nasil kalir. Sehirlerin arka taraflarinda safra kesesi gibi, bi¢imsiz,
egri bligrii mahalleler mesela. K&y desen koy degil, sehir desen sehir
degil. Bura da &yle. Oliimler belediye hoparlériinden mevtanin yedi
ceddiyle birlikte anons edilir. Bununla birlikte ¢&p konteynirlar1 yeraltina
inmistir. Markalar ufak ufak merkezi muhitleri istila etmeye durmus lakin
isi heniiz bir aligveris merkezi raddesine getirememistir. Mutfaklar
ankastre, dugiinler elektro baglama makamindadir. Merkeze uzaktan
bakan toplu konut hamleleri gipta ile izlenmektedir. Modern bir sehrin
neleri getirip neleri gotlirecegi konusunda ahalinin kafasi karisiktir. Ne
cocuklarim daha iyi imkanlarla okutabilmek i¢in biiyiik sehre tayin
planlar1 yapan memurun, ne de ara sokaklarin kaldirim kenarlarinda bakla
kiran kadinin kafasi nettir. Hog onlarin kafasi karigiktir da, yoneticilerin
kafasi siitliman mudir? Merkezde metruk binalarm yikilmasiyla ortaya
cikan mis gibi topraga Selguklu mimarisiyle aligveris merkezi
konduracaklarini sdyleyen yonetici, yeni ile eskinin sesini, ikisinin de
hakkini yemeden, kalbini kirmadan bulmanin dyle kolay is olmadigina
acikli bir misaldir. Basinda kasket, elinde akilli telefonla sadirvanda vakit
gecirmesini bekleyen bir memleket hayal edebilirsek o zaman meseleyi
vuzuha kavusturmus oluruz.”*®°

Modern kent, kalabalik ortam, bogucu mekanlar, trafik, is stresi ve strekli bir
telas haliyle anildig1 i¢in insam fiziksel ve ruhsal agidan yipratir. Ciinkii kent ortami
kirin aksine insandan daha hizli bir tempo, daha fazla bilinclilik ve dikkat
istemektedir. Bu tempoya dayanamayan insan, fiziksel yorgunluk ve ruhen
tikenmigslik yasayacaktir. Bir noktadan sonra insan, bilinglilik ve dikkatin
paranoyasina esir olarak psikolojik rahatsizliklar yasamaya baslar. Bugiin modern

cagin hastalig1 olarak adlandirilan depresyon bunlardan sadece biridir. Halihazirdaki

*% Emin Giirdamur, “Allah’m Yazilar1”, Hece Oyki, Sayi: 74, Yil: Nisan-Mayis 2016 (140-143), s.
140-141.
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gerceklikle bas edemeyen insan, bu gergeklikle bas etmesini kolaylastiracak
¢oziimlerin arayisi igerisine girer. Antidepresan ilaglar, bunun tek ¢6zimi olarak
sunulur. Arastirma verileri de modern kent, depresyon ve antidepresan arasindaki
birbirilerini besleyen yonu destekler niteliktedir.  Istatistikler antidepresean
kullanimmnin 2011°den 2015 yilina kadar %25 arttigini, 2016 yilinda da dokuz
milyon insanin ruh sagligi muayenesinden gectigi bilgisini vermektedir. Plaza
sozciigii ve plazanin kendisi, 2000 6ncesinin toplumsal yasayisinda ¢ok da karsiligi
olmayan bir seye isaret etmekteydi. Ancak zamanin ruhu yasama alanlarini
degistirdigi gibi ¢alisma alanlarin1 da degistirmistir. Mutfakta Bir Oyki, Cemal
Sakar’in bir plaza ¢alisanim ve davranislarini konu edindigi oykusudur. Oykide
gecen “plazanin yiiksek katlarindan birinin steril tuvaletlerinde Necla klozete egilmis
oglire 0giire kusuyor... Asistan ¢antay1 toplarken masanin {izerinde antidepresani

17461

gorayor ifadeleri, 2000 sonrasinin modern kent gergekligi hakkinda veriler

sunmaktadir.

Yapilan bir¢ok arastirma, kentte yasayan insanlarin cogunun yalniz ve mutsuz
oldugunu ortaya koymaktadir. Yasamak i¢in modern kenti segen insanin belki de en
biiyiilk buhrani, bir tiirli mutlu olamamasidir. Mutsuzlugun temelinde elbette
birbirinden farkli pek ¢ok sebep yatmaktadir. Bu sebeple insan, modern kentin
aktivitesi bol, hareketli yasaminda, kendisine mutluluk getirecegine inandig1 anlam
alanlar1 aramaya baglar. Kent sakinini, kah aligveris merkezlerinde magaza magaza
gezip aligveris ederken, kah evini, esyalarini, arabasini degistirirken, kah yoga, reiki
veya bagka spiritiiel seanslara katilirken yakalamak olasidir. Akin Seving’e ait Durup
Dururken 0ykisu, mutluluk pesinde olan bir tiirli aranan mutlulugu bulamayan

kentlilerin ruh hallerine dair bilgiler verir:

“Adamlar haksiz m1 yani? Mutlu muyuz? Arayis i¢inde degil miyiz?

(...)Ikimiz de hayatimizdaki bazi seylerin yolunda gitmediginin
farkindaydik. Belki de bu yiizden tam alistik derken arabamizi
degistiriyor, maaslarimizin toplaminin kim bilir ka¢ katina mal olan
mutfak esyalarin1 ve tezgahini degistirme karar1 alip yillarca bunlarin

! Cemal Sakar, “Mutfakta Bir Oykii”, a.g.e., s. 18-19.
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taksitlerini 6demek zorunda kaliyorduk. Alacaklarimiz ve dolayisiyla
taksitlerimiz bitince, hi¢ aklimizda yokken ¢ocuk yapmaya karar vermis,
bir y1l kadar siiren hazirlik evresini kurslar, kitaplar, diyetler ve yeni
aligveriglerle gegirdikten sonra oglumuzu diinyaya getirmistik. Ama,
aradigimiz mutluluk yakalanamamist1 bir tiirlii.”

“Mutlu olabilmek i¢in her seyi yapabiliyor, ama mutlu olamiyoruz.™*®®

ctiimlesi de Durup Dururken ¢ykisunden alintidir. Kent yagsaminin rutinlerinin mutlu
edemedigi insanlarin, mutluluk arayisi bugiiniin en biyuk sorunu olarak gorinuyor.
Kentte deger yitimine ugrayan kentlinin mutluluk ugruna yapmayacagi sey yok. Bu
yolda insan, bazen toplumsal genel kabullerin, sinirlarin da disina ¢ikilabilmekte,
kendisini farkli cinsel yoOnelimlerin, keyif verici maddelerin kucaginda

bulabilmektedir.

Kent yasami, isboliimii ve uzmanlagmay1 Onceleyen yoniiyle bilinir. Cok
cesitli mesleklerin bulugma alani, ortaya ¢ikan ihtiyac dolayisiyla kentlerdir. Haliyle
bilgi ve iletisim ¢agi olarak adlandirilan su ¢agda bilgisayarcilik ve internetle ilgili
mesleklerin giindeme gelmesi dogaldir. Goriintii ve gorselligin kutsandigi bir
donemde, giizellik ve estetik salonculugu da ragbet goren mesleklerdendir. Bu moda
mesleklere, Ahmet Karacan Yeni Yizim oykiisiinde bir de yiizciilik meslegini ekler.
Bu meslegin gilinden giine gelisen, biiyliyen bir sektor olusturdugunu, yiizciiliikle
ugrasanlarin sayisinin cep telefoncularini gectigini soyler. Aslinda 6ykii, modern
kent hayatinin getirdigi geliskiler baglaminda degerlendirildiginde sahici bir yere
oturur. Dellaloglu’na goére “kentin 6znesi, hem bir es, hem bir anne ya da baba, hem
bir meslek sahibi, hem bir se¢men, hem bir futbol takimimin taraftar1 vs. olmak
durumundadir.”*® Bu noktadan hareketle kent insaninin dogasi geredi, farkli
yiizlerle, farkli kimliklerle insanlarin karsisina c¢iktigi diisiiniiliirse yiizciiliikk gibi
hayali bir meslegin seg¢ilmesi, gelisimi anlam kazanir. Modern ¢agin insani, kent
mekanlarinda bir yiizle, isyerinde ikinci bir yiizle, kent mekanlarina eklemlenen,
bugiin herkesin cebinde tasidig1 siber mekanda baska bir yiizle, siber mekanin sosyal

medya alanlarinda daha bagka yiizlerle goriinlir kilar kendisini. Dolayisiyla

2 Akin Seving, “Durup Dururken”, Varlik, Sayi: 1130, Yil: Kasim 2011 (36-38), s. 36.
463

A.g.e.,s. 36.
%4 Besim F. Dellaloglu, a.g.e., s. 75.
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mekanlarin, disiplinlerin, kimliklerin ¢ogullastig1 bir zaman ve zeminde yiiziin de

cogullagsmasi kaginilmaz hale gelir. Anlaticinin ifadeleriyle;

“Bilgisayarciligim, iletisimciligin, internet bankaciligimin, ¢agn
merkezciliginin, sosyal medyaciligin, sanal alemciligin, giizellik ve
estetik salonculugunun yaninda yiizciilik de dogdu ve hizla gelisen,
biylyen bir hizmet sektdre haline geldi.

Gegen giin bir grup esnaf oturmus sohbet ederlerken istemeden de olsa
kulak misafiri oldum. Memlekette cep telefonu isi yapanlarin sayisi
berber esnafin1 gegmis olmasina ragmen Yiizciilerin sayist her iki meslek
dalindan da 6ndeymis.”465

Bugiin modern insanin yasam merkezi, “6znenin evi”*®® olan “kent, biyolojik

yakinligin toplumsal bir yakinliga doniistiigii (doniismesiyle ortaya ¢ikmis) tarihi bir
sahne[dir.]”**" Modern kentte toplumsal yakinlik, ashinda vyiizeysel iliskilerin
uzakligi anlamima gelmektedir. Kent sakini olan “bu insanlar mevsimler ya da
giinesin dogusu ve batis1 tarafindan belirlenen tarimsal zaman devirlerini degil, -
sabah dokuzdan aksam bese modeli gibi- mekanik olarak belirlenmis zaman
araliklarim izleyen hizli tempolu uygar yasamlar siirerler.”*®® Ancak uygar yasamm
makine diizeninde isleyen tempolu yasami, zamanla insan1 6giiten, degersizlestiren
bir yapiya doniisiir. Gorkem Evci’nin kent ortaminin rutinine parmak bastigi Kafes
Oykiisiinde, Oykiiniin kahramanindan su sizlanmalar isitilir: “Her giinii ayniydi.

469 5

Uyan. Ise git. Azar isit. Para al. Eve gel. Para ver. Azar isit. Uyu.” Insan, diinyaya

her haliyle kendisini bozan bu rutine baglanmak i¢in mi gelmistir? Modern kentin en

2 (13 29 (13 19, 13
2

bliylik agmazlarindan birisi “ige git”, “azar isit”, “para a eve gel”, “para ver”,

9% 6

“azar isit”, “uyu” ifadelerinde kendini bulan sekliyle dykii kahramani tarafindan dile

getirilir aslinda.

> Ahmet Karacan, “Yeni Yiizim”, Hece Oyku, Say1: 72, Yil: Aralik 2015 (159-162), s. 160.

468 Besim F. Dellaloglu, a.g.e., S. 76.

" Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme, ¢ev.: Burak Ozyakin, Ayrinti Yayinlari, istanbul, 1999, s.
18.

%8 A g.e., s. 32-33.

%9 Gérkem Evci, “Kafes”, a.g.e., . 6.
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Kent, hem yerlesim hem de demografik olarak homojenlik arz etmez.
Ozellikle hizli kentlesmenin yasandig1 kentlerde, kentlerin pargalili1 giindeme gelir.
Ayni mekanin degisik birimlerinde, kalabalik kitle birden fazla zamani yasayabilir.
Bu noktada yasam bicimi, kiyafet, davranis kaliplar1 gibi gostergeler iizerinden
modern ve geleneksel yasam, karsithik iligkisi iiretirler. Kentin calisma yasamu,
meslekleri, isyerleri de olabildigince farklilasmistir. Kent gorsel kiiltiiriin tiikketildigi
yer oldugundan insan yuzleri, bu kadar, kravat, ceket, deri ¢anta gibi gorsellik
arasinda dnemsiz bir ayrintiya doniisiir. Agir sartlarda kente tutunma gabasindaki bir
isciye, modern Kentin vitrinlerinden, aynalarindan yansiyanlar bunlardir. Kent,
kendisini adeta kalabalik caddelerde ve buradaki vitrinlerde var etmektedir. Gorkem
Evci, rutinlerinden yakinarak basladigi modern kent yasami elestirisini kent

goruntdleri Gzerinden su sekilde devam ettirir:

“Kravatlar, ceketler, etekler, deri ¢antalar yirtyor yolda. Erding sadece
bunlar1 goriyor. Kravatin asili oldugu bir viicut gérmiiyor ya da ¢antayi
tutan bir el... Bembeyaz gomlekler... Yiiksek, camli binalarin 6niinde,
kirden pastan kararan yiizlerin i¢ine yerlestirilmis birer 1s1k gibi parlayan
gozler yok. Her sey temiz. Yasamak igin karanlik, kuytu, rutubetli
magaralara saklanmiyor insanlar. Boyali, kivircik, joleli, uzun, taranmis
saclar... Fildir fildir donerek saga sola bakan gozler... Erding’in kendini
gormekte zorlandig1 aynada hayal meyal gordiigii kanl gozleri gibi degil
bunlar. Gilizel giyinmis ¢ocuklar geciyor. Erdin¢ i¢inde kayboldugu,
dizlerine kadar wuzanan montuna bakiyor. Her yanindan yirtik
ayakkabisina. . 470

Surekli bir bicimde metropol yasami ile arasinda bag kurulan modernlik,
sanayilesme ve kiiresellesme esliginde ortaya ¢ikmis ve metropol, modern hayatin

1 Birey ise, modern hayatin iriiniidiir.

kalbinin atti§1 yer haline gelmistir.
Sanayilesmeyle birlikte insan hem mekanin1 hem de kendi kisisel alanim1 da insa
eder. Modern hayat, verdigi siirsiz 6zgiirlik ve 6zgiiven hissiyle, bireye her seyi

yapabilecegi duygusunu da asilar. Bu sliphesiz modernligin ilerlemeci, gelisime agik

% Gérkem Evci, “Kafes”, a.g.e., s. 6.
™ Niliifer Talu, Nilifer Talu, “Modernlik Séylemi: Endiseli Bakislarda Modern Birey”, METU JFA,
2010/1 (141-171), s. 163.
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yoniine vurgudur. Modern hayata her seyi basarabilecegi motivasyonuyla dahil olan
birey, acimasiz sartlar karsisinda hayal kiriklig1 yasayabilir. Yunus Emre Ozsaray’n
Postmodern Biyl Oykusinde anlattigit da modern hayatin gergeklerle umutlari
catigtiran tarafidir. Birey biiyiik umutlarla katildig: “sanayi toplumu modernliginde
belirlilikler ve kaliplar i¢inde yorgun ve bikkin iken siire-gelen modernlikte asiri
bireyselligin ve denge bozucu belirsizliklerin de katkis1 ile daha da mutsuzdur.”*"?
Ciinkii kendisine daima bir hedef gosterilmekte, hedefe ulagilmasinin ardindan farkl
bir hedefe yonlenmesi istenmektedir. Hayat hedefler, beklentiler arasinda sikisip

kalir. Insanin kent yasaminda fiziksel ve ruhsal olarak sikistirilmasini anlatic1 sdyle

yansitir:

“Calis kogum! Sen aslansin! Kaplansin! Seni miidiir yapacagim, adamsin,
bu sirkette senden daha iyisi yok...!” diyorlardi. Gaz veriyorlard1 yani
hem de ne gaz... Yoktu aslinda Kimyasal Ali’den bunlarin farki... Oyle
degil mi ama? Bu da bir gesit kimyasal saldirt degil miydi? Insanlar
zehirlenmiyor muydu bu gazlara maruz kalinca... Ha binlerce insani
kimyasal silahla zehirlemissin, ha insanlar1 “Sen kralsin, agasin, pasasin.”
diye zehirlemissin. Aymi sey degil miydi. Hatta daha kotiydi.
Sokaklarda, tramvayda, metroda, her yerde yiizbinlerce canli cenaze, alt
alta Ust Uste... Gaza maruz kalmis insanlarla doluydu her yer. Tam bir
kiyim yami.”473

Yasamlarimiz, belirli formlar etrafinda dontip dururken bugin kiresellikle
harmanlanan bu form, genel gegerin biricik yasam formu olarak bilginin akmakta
oldugu biitiin mecralara pompalanmaktadir. Boylelikle oturmasi, kalkmasi, yatmas,
kahvaltisi, aksam yemegi, kullandig1 esyalar1, gosterdigi tepkileri, kullandig1 jargonu
ayni kiiresel bir tip ¢ikiyor ortaya. Siiphesiz bu tipi yaratilmasi ve iletisim araclariyla
dayatilmas1  baglaminda modernite, Kkapitalizm, sekdlerizm gibi  Kdresel
belirleyicilerden s6z edilebilir. Belirleyicilerin de moda gibi, internet gibi, sinema
gibi altyapr saglayicilar1 bulunmaktadir. Gelenek, bu belirleyiciler karsisinda,

referans alanlarini, tutarliliklarii giiglii bir sekilde ortaya koyamamakta, yasamin

2 A g.m., s. 164.
8 yunus Emre Ozsaray, “Postmodern Bilyii”, a.g.e., s. 30.
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dinamikleri, artik geleneksellik {izerinden tanimlanmamaktadir. Cemal Sakar, Kader
Am  oykiisiiyle kiiresel anlayis ¢ergevesinde sekillenen bir yasam tarzini
yansitmaktadir. Oykiide gegen “krizleri firsata cevirmek” ifadesi kapitalist mantiga
yapilan gonderme dolayisiyla énemlidir. Zira geleneksel kultirde herhangi bir krizi
firsata ¢cevirme anlayis1 yoktur. Firsat¢ilik geleneksel kiiltlirde elestirilen bir davranis

bicimidir. Ancak 6ykiide gelenckselin savladiginin disinda bir tablo gizilir:

“alarmin kanirtici sesiyle her sabah

151k gecirmez g6z bandimi ¢ikarip karanliklardan aydinliga ¢ikmak
istercesine lavaboya kosmak, mutfaga, bir fincan seylan ¢ay1 ancak

cay esliginde pad’i agmak, bildirimlere bakmak hizlica ¢aligma odasindan
deri cantayr kapip, karisinin kendisine uzanan dudaklarina dokunmak,
paltoya sarinip asansore, su gelmek bilmez asansorlere

soforiin ¢oktan 1sittig1 otomobilin deri koltuklarma bile gomiilmeden,
hizlica gazetelere goz atmak, ilk sayfalardaki krizlerin ne sekilde firsata

cevrilecegini fikretmek”*"*

Modern yasamin, zaman sarkaci “simdi”de takili kalmistir. Butin zamanlar
simdi ise ne gegmis, ne gelecek hikkmiinii siirdiirebilir. Fasit bir daire gibi insan
stirekli simdiyi yasar durur. Anilar biriktiremez, maziye bakamaz, umut besleyemez.
Diinyanin her yerinde simdi hakimse —ki 0yledir- aksam, karanlik hi¢ yoktur. Seffaf,
daima 1sikli, hi¢ karanlik olmayan cam binalar modern yasamin kutsal binalaridir.
Diinyanin ve insanin kaderi, kader anlari, o cam binalarda, gong sesleri esliginde
baslayan maratonlarda, telagh telefon trafiklerinde belirlenir. Kader Ani Oykusunin
devaminda, kiireselligin kiskacinda birbirine benzeyen, 6zgilinliglinii kaybederek

yitip giden insan, zaman, mekan elestirisi kendisini hissettirmektedir:

“Haydi durmak yok, herkes ekranlarin basina, zaman durmuyor, kosuyor,
haydi, yeniden baslamak diye bir sey yok, zaman bir g¢emberdir,
kopmadan, ¢ikmadan, haydi, burada zaman hep simdidir, hep aydinliktir
cam binalar, ne giin dogar, ne giin batar, hep aydinlik, hep zinde, durmak
yok, sadece bir virgiil, zaman1 giyinmeliyiz, zaman biziz, bakin saatlere,

474 Cemal Sakar, “Kader Anr”, a.g.e., s. 14,
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bakin new york’a, bakin tokyo’ya, gordiiniiz mii oradaki zamani,
duydunuz mu gong seslerini, telefonlari, bagrigsmalari, duyun, hissedin,
haydi, kader anlarin1 kagirmamaliy1z, kagirmadigimiz i¢in burdaylz”475

Modernlik hakkinda ilk s6z sdyleyenlerden birisi Rousseau’dur ve onun
roman kahramanlarindan Saint-Preux, modernligi yeni yeni duyumsadigi Paris

gbzlemlerini sOyle aktarir:

“Insan1 icine ¢eken bu heyecanli, calkantili hayat karsisinda sarhos
oldugumu hissediyorum. Gézlerimin 6niinden gegip duran boylesine gok
sayida nesne basimi dondiiriiyor. Beni etkileyen tiim bu seyler arasinda
yliregimi saran bir tek sey bile yok. Yine de hepsi birden hislerimi
sarstyor; dyle ki ne oldugumu, neye ait oldugumu unutuyorum.”476

Rousseau’nun roman kahramanindan hareketle, modernligin bas dondiiriicti
bir algilama bigimi oldugu mutlaktir. Hayata dair gergekligin modernlik goruntisu
altinda sunulmasi, onun algilanma bigimini degistirmektedir. Boylelikle gercegin
insana agir gelen yani olarak gosterilen degismezligi, katiligt modern goriintiiler
altinda esneklige, hosluga doniistiverir. Abdullah Sevki’ye ait Girememek dykusiinin
kahramani soyle seslenmektedir: “Ah su gerceklik ne giizel bize sunulan, kati
olmamasi, siirekli degismesi onun. Isikli reklam panolart uzakta. Karnavaldayim
sanki...”" Kahramanin sozleriyle modern kentin belki de en cok rastlanan
sembollerinden olan 1s1kli reklam panosundan yola ¢ikilarak, insanin kendini
kaybettigi, hemen her seyin hi¢bir hiyerarsik diizen olmaksizin siralandigi

karnavalesk ortama vurgu yapilir.

Gegmiste etkisi daha fazla hissedilen bir kavram olarak “gelenek bin yillara

dayanan birikimiyle toplumsal hayatin oOrgiitlenmesinden, insan iliskilerine kadar

ag.e.,s. 15.
*® Rousseau’dan akt. Marshall Berman, a.g.e., s. 31.
" Abdullah Sevki, “Girememek”, Hece Oykii, Sayr: 22, Y1l: Agustos-Eyliil 2007 (29-36), s. 33.

175



genis bir alanda gorlinmez kuvvet olarak faaldir.”*”® Ancak bugiinin modern

giindelik yasaminda, “geleneksel degerler referans olma vasfini yitirmistir, gayri

mesrudur; bundan dolayr da 6zel hayatin, 6zel tercihlerin i¢ine sikisip kalmlstlr.”479

Clnku hayata yon veren, belirleyici olan gii¢ modernitedir. “Siyasetten, ekonomiye,

hukuka, toplumsal iliskilere kadar her seyi bu paradigma belirlemektedir.”*®

Hayatlar, mekanlar, esyalar, isler, giicler, degisim araglar1 siirekli olarak modern
paradigma esliginde degismektedir. H. Hiimeyra Sahin, modernligin dengesiz
yanlarini, degisen paradigmalarini yepyeni bir hayata kapi aralamasi baglaminda
Para Kokusu oykisiiyle anlatir. Oykii kisisinin agzindan kent yasami su ciimlelerle

betimlenir:

“Yiirimeye bagladim. Tane tane yagan yagmura kars1 semsiyemin ardina
siginmayt gururuma yediremedim ve bulutlarin tahtina oturmaya
hazirlanan giinese selam vererck Bankalar Caddesi’nin bittigi kavsaktan
karsiya gegtim. Ellerinde james bond ¢antali adamlarin, plazalarin 6niinde
kapist acilip kapanan makam arabalarinin, melodileri birbirine karigan
cep telefonlariin kalabaliklastirdigi bulvarda insanlarin arasina karistim.
Herkes, akil evlerinde didisip duran binbir ¢esit fikrin ¢elme taktigi
adimlarla saga sola kosturuyor, kalabalik bir tirlii dengesini
saglayamiyordu. Insanlar paralarini repoya mi, yoksa borsaya mi
yatirmanin daha karli olacagina karar veremezken, yepyeni hayatlar
vadeden yasam kentlerinde evler kapisiliyor, dolar bir inip bir ¢ikiyordu.
Kimi daha ¢ok prim almak i¢in kdpriiler asiyor, kimi atolyelerde isleyen
makinelere yag yetistirmek igin vasitalar degistiriyordu. Kimileri de,
uzaktan gordiikleri efendilerinin saniyede ka¢ santimetrelik adim attiginin
ine hesabiyla makam arabalarinin kapisina atlllyordu.”481

Insan, kent ortaminda etrafim saran, kisiye 0zgii olmayan ve kolayca
uretilebilen “gesit ¢esit nesne”’nin kesmekesi arasinda “kendi iradesini, duygularini
yerlestirebilecegi noktalarin  giderek azaldlf‘gl”m482 gorecek ve i¢ Dbenligine

donecektir. Para, modern kentin en 6nemli metast konumundadir. Kent metanin

8 Cemal Sakar, “Islamei Oykiiniin Gelenek ve Modernite Arasindaki Salinimi”, Post Oykdi, Sayi:
31, Yil: Kasim-Aralik 2016 (38-48), s. 39.

9 Ag.e., s. 40.

0 A g.e., s. 40.

8! H. Hiimeyra Sahin, “Para Kokusu”, Hece Oykii, Say1: 13, Y1l: Subat-Mart-2006 (137-139), s. 138.
482 Georg Simmel, Modern Kiiltiirde Catisma, s. 36.
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rahatga Uretilmesi, tuketilmesi, el degistirmesi, giivenli bir sekilde saklanmasi
uzerine kuruludur. Para, her seyi alabilen yoniiyle ayn1 zamanda giictiir. Bu giic,
hayat1 kendi etrafinda sekillendirirken, insan1 olabildigince siliklestirir. H. HUmeyra
Sahin, Para Kokusu oykiisiinde paranin insani tiim degerleriyle birlikte yok ettigini
kahramanina su ciimlelerle soyletir: “Kendime baktim, ben yok oluyordum. Benligim
merhametin pargalanmis iilkesinde gezerken, hantal bedenim c¢arsinin kapisinda
eriyordu. (...) Kendimi ¢ocugun 1slandig1 yagmurun altina biraktim. Biitiin sehir para

1483

kokuyordu. Biitlin sehri istila eden para kokusu, gelenekteki temizleyici,

armdirict yoniiyle bilinen yagmur sayesinde sehri terk edecektir. Aksi takdirde para

484

bireyleri seylestirip fragmanlara ayirarak™" pargalanmis bilingler haline getirecektir.

Seylesen birey, parcalanmis biling merhamet, acima gibi duygulara yabancidir.

Modern kent, alt ve listyapinin gelismisligi, teknolojik donanim ve imkanlar
yoniinden insana genis olanaklar sunar. Sartlarin iyilesmesi insanin biyolojik varligi
i¢cin rahatlik anlamina gelir. Gegmisin olumsuz hayat kosullar1 dolayisiyla cok uzun
ve rahat yasayamayan insan, biitiin olumsuzluklarima ragmen kentin rahat ve
konforlu atmosferinden kopmak istemez. Bu insanin durumunu Marshal Berman’in
19. yiizy1l modernist aydinlari i¢in sdyledigi “modernligin imkanlarina kars1 duyarls,
en kokten olumsuzlamalarinda bile olumlayici, en karanlik ciddiyet ve derinlik
anlarinda bile ironik ve sendirler.*®® ciimlesi aciklayabilir. Buglin kent havasin
soluyan insanlarin tamami Ahmet Onel’in Bibliyografya oykiisiinde dile getirdigi

gibi “daha iyi, daha uzun ve daha kolay” *®® bir yasamin pesindedir.

Halime Toros’un 6ykiisiine adin1 veren Ab-: Hayat, geleneksel kiltiirde icene
sonsuz hayat sagladigi diisiiniilen suyun adidir. Hz. Hizir’in bu sudan ictigi ve
Olumsiizliigh elde ettigi, darda kalmislara bu sudan icirdigi rivayet edilir. Kent
hayatinin ¢esitlilik arz eden olanaklar diinyasinda insan, dmriine Omiir, rahatligina
rahatlik katmaktadir. Ote yandan kent, bireye sundugu genis 6zgiirliik ortamiyla 6zel
hayata buyuk bir dnem atfedilen yerdir. Gegmiste veya geleneksel yasantinin hikiim

stirdiigii kirda yaptirnm giiciinii kaybetmeyen degerlerin etkinligi s6z konusudur.

“8 H. Hiimeyra Sahin, “Para Kokusu”, a.g.e., s. 138.
484 Georg Simmel, Modern Kiiltiirde Catisma, s. 34.
% Marshall Berman, a.g.e., s. 32.

% Ahmet Onel, “Bibliyografya”, a.g.e., s. 33.
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Ancak kentin modern degerler ilizerine kurulu yapisi, gelenegi dislayarak, onun
bireyin salt i¢ diinyasina 6zgii bir kavrammis gibi algilanmasini saglar. Boylelikle
kirda olumsuzlanan iliski bi¢imleri, davraniglar kentte sessiz kalinarak olumlanmis
olurlar. Oykiide, dede olabilecek yasta insanlarin, yaslarina aldirmaksizin farkli
iligkiler, amagclar pesinde kosmalari, efsaneye vurguyla ab-1 hayata baglanir ve soyle

soylenir:

“Karacaoglan, elinde sazi, “Bir kiz bana emmi dedi neyleyim” diye sokak
sokak dolaniyor. Hayir, sorma tabii, torununuz mu diye. Kizlar emmileri
koyunlarina almiglar. Kocamis kurtlar kuzularin maskarasi olmaya goniil
diisiiriir olmuslar. Peki neydi Karacaoglan’in giinah1? Dede babalar
dolaniyor parklarda, dede denilmesinden 6dleri koparak. Dede, bizim
babalarimiz tabii. Omiirlerinin baharindaymis gibi bitmeyen bir gencligi
yastyorlar.”*¥’

Icinde yasamilan zaman diliminde neredeyse biitiin alanlarda kokten
doniistime tanik olunmaktadir. Basta enformasyonun etkileyici ve yaygin giicii
doniigiimii neredeyse zorunluymus gibi gosterir. Ancak doniisiimiin yonu, hizi
toplumlarin yerel dinamikleri tarafindan belirlenmemektedir. Bugiin dinyada
dinamikleri evrensel dlgekte belirlenen dontlisiim ¢agi yasanmaktadir. Hal boyle iken
insan tutum ve davraniglarinda eskiye oranla daha hizli farklilagmalarin gorilmesi
olasidir. Ciinkii zamanin ruhu, modern teknolojik aygitlarla glinbegiin kendini
yenilerken bu ruh karsisinda ne ev ne de aile ayakta kalabilir. Geleneksel genis
aileden cekirdek aileye; genis, ferah ve bahgeli evlerden, dar, beton konut bloklarina
dogru bir gidis neredeyse son kirk elli yildir toplumun giindeminden diismez. Boyle
bir mekénsal orgltlenme dede, babaanne, anneanneye gibi geleneksel iligkilere
fazlaca yer vermeyecektir. Mekan kurgusu degisince, mekandaki iliski bigimleri de
degisecektir. Yagslilar, aile biiytikleri geleneksel iliski bi¢imlerine yer vermeyen
mekan kurgusunda dnemsizlesen bir ayrintiya doniismek zorunda kalirlar. Onceleri
cocuklar i¢in verilen kayip ilanlart artik yasli anne babalar i¢in verilir. Ab-1 Hayat

Oykislinde gegen su ciimleler, bu toplumsal davranis degisikligine dikkatleri

8" Halime Toros, “Ab-1 Hayat”, Tuirk Dili, Say: 735, Y1l: Mart 2013(16-22), s. 17.
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cekmektedir: “Eskiden kaybolmus c¢ocuklar aglardi sokaklarda; simdi kaybetmis

cocuklar agliyor. Ne giinlere kaldik, Allahim sen basa verme. Usanip da cami
Onlerine birakiveriyorlarmis yashlarlm."488 Yaglh anne ve babalar, kent yasaminda

evlatlar tarafindan bir kambur olarak algilanmalari modern, evrensel alginin bir
sonucudur. Bati toplumlarinda goriilen huzurevleri, bakimevleri, degisen
paradigmayla Tiirk toplumunun da gercegi olmus durumda. Geleneksel toplumda
evlerin bereketi sayilarak el istiinde tutulan yaslhilarin, bugunin toplumunda
kendilerine kalacak yer bulamayacak hale gelmeleri gelenek-modernlik ekseninde
toplumsal bir ¢eliskiye isaret etmektedir. Toplumsal hayat, evlerin
uygunsuzlugundan olsa gerek sirayla, birer ay, yazin kdyde kisin sehirde bakilan

anne babalara alisma gercegiyle insanlari bag basa birakmaktadir.

4.3 KENTLI BIREYIN HALLERI

Yasamak i¢cin modern kenti mesken tutan insan, biitiin sikintilarina ragmen
kentteki giindelik hayattan zevk alir. Davranislariyla, inanciyla, iliskileriyle,
kullandig1 esyayla gelenegin tarifledigi insanin olduk¢a uzagima diismiistiir. O, artik
farklt davranis oriintiileriyle donanmis kentli bir bireydir. Kent ortaminin kaotik
atmosferi, bireyi tiirlii sorunlarla bas basa birakir. 2000 sonrasinin kentinde, bir
yandan, “boliimleri ve islevleri, tersyiiz oluslar, yer degisimleri, yigilmalar vb.

nedeniyle farklilasma ve yeniden farkli bi¢imde dagllma”489

yasanirken, diger
yandan da bunlara bagli olarak bireylerde kuralsizlasma, yabancilasma, bunalim,
inan¢ problemleri, teknolojiye bagimlilik, tiim iliski bigimlerinin sarsilmasi gibi
sorunlar yasanir. Kentin biitiin bu sorunlari 2000 sonrasinin dykiilerinde bireyin ortak

sorunlari olarak kendisine yer bulur.

488

A.g.e.,s. 18.
8 Michel De Certau, Giindelik Hayatin Kesfi- 1, cev.: Lale Arslan Ozcan, Dost Kitabevi, Ankara,
2008, s. 190.
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4.3.1 Anomi, Yabancilasma, Yalmzhk ve Bunalim

Gordon Marshall tarafindan “bir toplumun normlarinin etkisizlesmesi,
coklintii, karigiklik ya da catisma olmast durumunu gosteren bir terim” seklinde
tanimlamasi verilen anominin kavramsallastirmasi Emile Durkeim’a aittir. Kent ve
kentlesme kavramlar1 gibi anomi kavrami da sanayilesme déneminde ortaya ¢ikan
zihniyet degisiminin iriliniidiir. Anomi, kentin Oznesi haline gelen bireyin
eylemlerinde farklilagmanin ortaya ¢ikmasidir. Bireyler iizerinde etkinlik gosteren ve
bireyin normlar hiyerarsisinde karmasaya neden olan, onu saglikli bir se¢im yapamaz
hale getiren anominin toplumsallik kazanmasi ve yayginlasmasi toplum agisindan

olumsuz bir duruma isaret eder.

Anominin birincil iligkilerin ve toplumsal normlarin daha fazla dnemsendigi
kirsal mekanlardan ziyade ikincil iliskilerin ve toplumsal normlarin daha az
onemsendigi modern kent mekanlarinda goriilmesi olagan bir durumdur. Ciinkii
kuralsizlik hali, normlarin gegerliligini ve yaptirnm giictini yitirdigi, bircok
yabancinin bir araya gelerek olusturdugu heterojen bir yap1 6zelligi gosteren modern
kent toplumlarinda ortaya ¢ikar. Bu halin ortaya cikisinda kentlilik bilincinin ge¢
olugsmasi veya hi¢ olusmamasi, kente sonradan katilan bireyin hem fiziken hem de
ruhen kente uyum saglayamamasi, eskiden getirdigi deger yargilarini yitirip yerine

yenilerini koyamamasi gibi nedenler de etkendir.

Anomi ile birlikte anilan yabancilagsma kavrami, kokenleri antik donemde
olmakla birlikte sanayilesmeyle insan ve toplum iizerinde etkinligi artan
kavramlardandir. Yabancilasma, “6zgiin anlami i¢inde, bir seyi ya da kimseyi bagka
bir seyden ya da kimseden uzaklastiran, baska bir seye ya da kimseye yabanci hale

getiren eylem ya da gelismedir.”**°

Anomi ve yabancilagsmaya ek olarak yalnizlik ve bunalim davranislari da,
kentlesme ve kentlilesme siireclerinin sonucu olarak diisiiniilmelidir. Modern
kentlerde mekanlar, insani iliskiler ve ihtiyaglar odakli konumlanmamistir.
Dolayistyla insanin sahibi olmadigi, bicimlendirmedigi mekanlara aidiyet bagiyla

baglanmas1 miimkiin degildir. “Insan, modern hayatta ideolojik aygitlarin kiskacinda

90 Ahmet Cevizci, a.g.e., s. 906.
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yasadigl sekillendirmelerin neticesinde tabiattan kopmus, beton ve celikten
miirekkep bir yasam alanina mahkiim olmustur. Bu da insanin hem kendine hem

etrafina yabancilagsmasi neticesini dogurmustur.”491

Glinlimiiz insanmin biricik mekani olan modern kent, karsilasilan, temas
edilen yabancilarin ve bilinmeyenlerin meydan okumalarina agik hale getirilmistir.
Ayrica modern kentte insan, psikolojik soklara ve siirprizler yasamaya hazir
olmaldir. Ciinkii kent yasami bir cesit bag dondirme makinesidir.*®> Bu bas
dondiirme makinesinde tiirlii duygularin yaganmasi olasidir. Dolayisiyla “korku ve

55493

kaygi duygular kent yagsami[nin] ayr distinilemeyecek pargalaridir.

Kent ortaminin kameralarla izlenmesi, kenti bir gézetim mekan haline
getirmistir. Insan, caddelerde, aligveris merkezlerinde, meydanlarda, toplu tasima
araglarinda, isyerlerinde bir g0z tarafindan strekli gozetlenmektedir. Boylelikle kent,
goriiniirliigiin ve seffafligin mekani haline getirildigi icin, kentteki yabancilagma,

siddet ve dehset bu beklentinin 6niine gegmis bulunmaktadir.*®*

Endiseli bakislar, kent yasaminda modern bireyin eslikgisidir. O, ne yaparsa
yapsin bir tiirlii mutlu olamaz. Modern bireyin mutsuzluk algisi, yine modern
paradigmalar tarafindan beslenir. Birey, endiseli bakiglarin goriinmeyen yiziinde
“yalnizlik, yabancilasma, bireysellesme, yersizlik-yurtsuzluk ve ev 6zlemi”*® gibi

duygularini barindirir.

Beton binalar, kalabalik, bulvarlar, caddeler, sinemalar, marketler vd. sehri
olusturan figiirlerdir. Biitlin bu figiirlerin arasinda sehir “hirsin ve yozlagsmanin en
asir1 uglariin, irklarin ve tarzlarin en kesin ve en net karsitliklarinin, diin yaratilan ve
bugiin ¢oktan ¢opliige donen binalar ile gliniimiiziin, uzami dikine yarip kenti basan
yapilart arasindaki ¢eligkilerin i¢inde kaynastiklari bir metin olarak okunmak {iizere
gozler oniine serilir.”*® Okan Alay’in Yasama Yakin dykisinde dile getirilen sehir

ortam1 “kimsenin kimseyi anlamadigi” iletisimsiz bir ortamdir. Bir digerinin

1 Sezai Coskun, “Modern Kent ve Yabancilasma Baglaminda Erdem Bayazit’m Siiri”, Turkish
Studies, Volume 4/8, Fall 2009 (917-948), s. 919.

92 Kevin Robins, a.g.e., s. 210.

8 A g.e., s. 210.

Pt Ag.e.,s. 221.

% Nilufer Talu, a.g.e., s. 141-142.

% Michel De Certau, a.g.e., s. 185.
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varhigmin farkina varma ile baslayan iletisim, kalabaligin irmaklar gibi aktigi bu
sehirde bir tiirlii baslamaz. Insan, buradan kacip kurtulmak hissiyle dolar ve sunlar

soyler:

“Yasadiklarini ve kendisini diigiiniiyordu. Sehri, beton binalari, irmaklar,
gibi akip giden kalabaliklari, marketleri, sinemalari, tika basa dolan
bulvarlan diigiindii. O ne karmasa, o ne mekanik bir diinyayd: dyle siiriip
giden. Hep bir kosturmaca, hep birbirinin benzeri giinlerin getirdigi
kendisine uzak bir yagam. Kimse kimseyi anlamiyor, herke kendi bencil
zenginliginin insas1 derdinde ve her sey sana bir gorintuden ibaretti
sanki. Her biri bir yabanciyd: digeri i¢in. O da kendisini ne ailesine, ne
arkadaslarina ne de yasadigi kente ait hissediyordu. Hep bir boslugu
doldurmak arzusuyla ¢ocuklugunun safligina, dogdugu yerin hatiralarina
sigmmak istiyordu.”**’

Ikincil iliskilerin éncelendigi yer olan kent ortaminda yabancilik sik yasanan
bir duygudur. Her birey, bagimsiz bir diinyanin kahramanidir. Modernlik, o0 bagimsiz
diinyada bir digerine ihtiya¢ olmadigini savlar durur. Kirin insanlar1 birbirine muhtag
eden havasi, kentte tersine eser. Modern yasam, kentte anonim bir kalabalig1 gerekli
kilar. Farkli tenler, farkli kokular, farkli yiizlerin merkezidir kent. Bu kadar farklilik
karmasayi, anonimlesmeyi, siradanlagmayi, birbirinden ayirt edilmemeyi dogurur.
Kent ortami labirenti andiran haliyle ¢ikissizdir. Agactaki Adam, Zeynep Hicret’in
modern kentin insan1 olumsuzlayan havasmi yansittigi oykiisiidiir.  Oykiiniin
kahramani, kentin her giinii birbirinin kopyas1 olan hayatindan asagidaki climlelerle

bikkinlik alametleri gostermektedir:

“Giiriiltli  patirt1  istemiyordu. Otoblise, vapura, tramvaya binmek
istemiyor; ylriimek, insanlarin yiizlerini bdyle yakindan gérmek, ten
kokularimi duymak, golgelerle hasir nesir olmak istemiyordu. Sikiliyordu.
Bu h%/glt karmakarigikti, kalabalikti. Bu 6miir denilen siire¢ boguyordu
onu.”

7 Okan Alay, “Yasama Yakin”, Hece Oykii, Sayr: 28, Yil: Agustos-Eyliil 2008 (134-138), s. 134.
98 Zeynep Hicret, “Agactaki Adam”, Hece Oyk, Say:: 33, Yil: Haziran Temmuz 2009 (148-151), s.
148.
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Kent mekanlari, insan igin iyi bir siginak degildir. ilkel insan dahi kendisini dis
diinyanin etkilerinden koruyacak atmosferi yaratma becerisine sahip olarak bir ev
inga ederken, modern insan kendisi i¢in bu siginagr yapamaz. Bachelard’in bir
siginma, huzur mekani diye nitelendirdigi ev, “insan1 gokten inen firtinalara karsi
korudugu gibi, yasamdaki kars1 da ayakta tutar. Ev hem beden hem de ruhtur. Insan
varhginin ilk diinyasidir. insan “diinyaya firlatilmis” bir varlik olmaktan énce, evin
besigine yatilmus bir varliktir.”*®®  Agactaki Adam Sykisiinin kahraman,
kalabaligindan, karmakarisikligindan sikildigi kentte, bir kagis yeri, bir huzur mekani
bulamadig1 igin dertlenip durur. Bunalmak, bunalirken bulanti duymak, kuytu
koseler aramak gibi birgok unsur kentin her bir kdsesini, her bir bucagini insan igin
yabanci ve Urkiitiicii hale getirir. Kahramanin bu ¢aresizligi ve ¢ikigsizligi dykiide

sOyle ifade edilir:

“Bunalmak, bulantmin i¢ine hapsolmaktan baska yapabilecegimiz ne
kaldi? Bir yer olsaydi sigmabilecegimiz. Bir yer. Su durup durup
icimdekiyle kavgam dinerdi belki. Dar sokaklardan, vakitlerin en 1ssizini
secip ayirmaktan, kuytu koselere yonelmekten kurtulurdum belki. Bu
klavye seslerinin arasina hiicum eden bagirtilar, bu basingh ortamlar, bu
tek kagisin sigaraya, demli ¢aya ayrildig1 saatler, bu derilerden niikseden
agir hava, bunlardan, bunlarin takibinden biktim usandim. Basimu ¢evirip
ilistigim her yer yabanci, her yer bucak iirkiitiicii.”*®

Insanlar ge¢misten bugiine sehri mesken edinmislerdir. Sehirler bu anlamda
tarihin aynasidir. Sehirlerle birlikte karsilikl etkilesim igerisinde medeniyetler, insan
topluluklari, kullanilan esyalar da degismistir. Sanayilesme donemine kadar agir bir
seyir izleyen degisim siireci, sanayilesme sonrasi olabildigince hizlanmistir.
Ozellikle bugiiniin diinyasinda degisimin hizina yetismek olas1 gdziikmemektedir.

Hemen her sey, degisimden az veya ¢ok etkilenmekte ve buna gore sekillenmektedir:

9% Gaston Bachelard, a.g.e., s. 37.
%0 Zeynep Hicret, “Agagtaki Adam”, a.g.e., s. 148.
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Deviletler, teknoloji, ideoloji... Gegmiste yasanan sehirler degisimin etkisiyle bir bir
yok olmaktadir. Mekanla kurulan organik bag degisimle birlikte kopmustur.
Boylelikle insan sehrine yabancilasmustir. Yilmaz Yilmaz’'in Usiidiigiim Sehir
Oykiisiinde dedigi gibi: “Sehir demek degisim demekti, 6ziine yabanci olmak
demekti. Durmadan akiyordu her sey; hayatlar, otomobiller, secimler, rejimler,

pankartlar, sloganlar...”*"

Tarih boyunca kentsel yerlesimler kalabaliklarla birlikte anilmis, onlar i¢in
cekim merkezleri olmuslardir. Ancak bugiin icerisinde her biri bagimsiz birer kent
olabilecek onlarca kenti barindiran metropol gergegi ile yiizlesilmektedir. Yogun
kentlesme sonucunda yiiksek binalar arasinda insanlar kiigiik birer ayrintiya
doniismektedir. Bir yandan hacimli binalar diger yandan birbirinden habersiz
kalabalik giiruh, yabancilasma ortaminin altyapisini kendiliginde hazirlamis olurlar.
Hemen her giin onlarca, yuzlerce belki binlerce goze, ylze, bedene muhatap olan
insan yabancilik duygusuyla dolup tasacaktir. Ciinkii ne mekanla ne de ¢evredeki
insanlarla bag kurulamaktadir. Insanlar en sikintili anlarinda yanlarinda tanidik bir
sima olsun isterlerken kentin gerceklikleri buna izin vermeyecektir. Handan Acar
Yildiz’in Yaz Tura Mesafesinde Iki Kadin Oykiusiinde kentin ve insanlarin

yabancilasan ylizii ile karsilasilir:

“Coktiigiim kaldirimda kalakalmistim. Insanlar ve binalar yiikseliyordu
basimin iizerinde. Belki de ben onlarm altinda daha algaktim. insanlar,
kii¢iik binalar gibiydi. Uzerlerine vuran giinesi disa yansitiyordu insanlar.
Sokakta birlikte yiiridiigiim, bir kavsakta ya da bir 1s1kta bekledigim, bir
ist gecitten birlikte gectigim bir otobiise birlikte bindigim kisileri
tanimazdim. Bagkalar1 da 6yle. Alistik buna. Simdi yanimdan gegen hig
kimseyi tanimamam ilk kez bir duygu olarak bu kadar agir geldi bana. Bu
insanlardan birine sarilip aglamak istedim. Herkes hi¢ bu kadar yabanci
olmamustr.”>%

%% Yilmaz Yilmaz, “Usiidiigiim Sehir”, Karabatak, Say:: 11, Yil: Kasim-Aralik 2013 (88-90), s. 89.
%2 Handan Acar Yildiz, “Yaz1 Tura Mesafesinde ki Kadm”, Post Oykii, Sayr: 13, Y1l: Kasim-Aralik
2016 (9-13), s. 10.
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Toplumsal slreglerin farklilik gosteren yapisini anlatmak igin en basindan
itibaren cemaat-cemiyet, hadari-bedevi, kir-kent gibi sosyolojinin kavramlarina
bagvurulur. Bu ikilemler birbirinden farkli hayat tarzlarina karsilik gelirler. Birisi
yiiz ylize iliskileri, sakin yasami, igbirligini éngoriirken digeri resmi iligkileri, hizl
yasami ve bireyselligi ongoriir. Ozellikle sanayilesme sonrasi farklilasgan mekan
kurgusu insandan uzaklasmistir. Esya ve tabiata karsi yabancilasan insan figiiri,
modern kentle birlikte ortaya ¢ikmustir. Surekli hareket halinde olan ve kentle
arasinda herhangi bir illiyet kuramayan insan, kentten kagmak ister, durduk yere
bunalir, sebepsiz aglayacak olur. Yabancilagsma siirecinde psikologlar ve psikolojik
ilaclar insana care olarak gosterilir. Gelenek, geleneksel yasam Aykiri Adam
Oykisiiniin kahramanina kap1 aralayacak gibi olsa da, modernitenin alternatifsizligi
biitiin kapilar1 kapatir. “Her yere bir seylerin yapilmasi”yla kahraman gidecek bir

yer, sigiacak bir liman bulamayacak ve sunlari sdyleyecektir:

“Durduk yerde bunaliyor, aglayacak oluyordu. Utanmasa aglardi. Bir
arkadasi psikologa git demisti. Gitti. Tam derdini izah edici birkag climle
kurmaya niyet etmisti ki birden vazgecti. Ceketini aldigi gibi oradan
uzaklasti. Bir daha ne doktor ne psikolog yiizii gormek istedi. Kendi
derdini biliyordu, ¢aresini de. Alip basini gitmeliydi. Issizligin en
kalabalik oldugu, insanlarin hi¢ ugramadigi, belki bir kopegin ara sira
uludugu bir yerde yasamaliydi. O zaman rahat edecekti. Daglara
siginmaliydi. Ama nerede bulacaktt bu zamanda dag. Magaralar bile
sahiplenilmis. Bir nefeslik bile durdurmazlardi onu oralarda. Kovarlardi.
Her yere bir seyler yapilir olmustu. Eskiden daglarin, ormanlarin oldugu
yerleri simdi evler, fabrikalar kaplanist:.”**

Modern kentin kalabalig1 farkliliklar iizerine kuruludur. Ve bu kent kalabalig
Benjamin’e gore “ilk kez gozlemleyenlerde korku, itici bulma ve dehset duygularina
yol agmlstlr.”504 Insanlar genis bulvarlar ve caddelerde sel gibi akmaktadir. Isiklarla
geceler de giindiiz gibi aydinlatilmistir. Boylece modern kente giin hi¢ bitmeyen bir

dongiiye kavusur. Kirin karsilikli tanima ve giiven hissi iizerine kurulu yiiz yiize

03 A g.e., s. 149.
%04 \Walter Benjamin, Pasajlar, ¢ev.: Ahmet Cemal, Yap1 Kredi Yaynlari, 4. Bsk., Istanbul, 2002, s.
223
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iligkileri, kentte farkliliklarin ortasinda herkesin birbirine Gteki, yabanci olarak
yaklastig1 resmi iligkilere doniisiir. Bu doniisiimde mekansal yapilarin etkisi oldugu
gibi, yasanan S0Syo-ekonomik siireclerin de etkisi vardir. Kirdaki insanin yalniz
kalmasi ¢ok miimkiin degildir. Ancak c¢eliskili bir bi¢imde kent ortaminda modern
insan kalabaliklar icerisinde yalnizdir. Belki bireysel tercihlerden, belki kentin
tedirgin edici kaotik yapisindan dolay1 birey yalmizligi doyasiya yasar. Gunler,
geceler boyu kapilar hi¢ c¢alinmayabilir, konutlardan hi¢ c¢ikilmadan, iletisim
kurulmadan teknolojik oyuncaklarla vakit gegirilebilir. Sokaga cikildiginda da
giinliik isler iletisimsiz olarak gergeklestirilebilir. Mavi Yosun Apartman: 6ykusiunde
Barlas Ozarikca, kent yasaminda bilingli bir sekilde iletisimsizligi secen kahramanini
“mutluydu; sozliiksiiz, dilsiz, iletisimsizdi. Gerideki gegmiste ilerideki

1505

uzakliktaydi. sozciikleriyle anlatir.

Zorunluluklar, kentteki yasami dogru tarif eden sozciiklerin en basinda gelir.
Kentin verili gercekligi zorunluluklar ve sorumluluklar zinciri olarak insanin
karsisina dikilir. Kent yasamina ayak uyduran bir¢cok insan bu zorunluluklarin
istesinden gelmekte, onlarla basa ¢ikmakta zorlanir. Cilinkii bunlarin bir¢ogu insan
iradesinin diginda gelistigi i¢in modern zamanlarin sarki soziindeki gibi “Erken
kalkmak mecburen/ Ise gitmek mecburenl Eve donmek mecburen/ Mecburiyetten”*%
halini alir. Bu noktada kent ortamindan kac¢ip kurtulmak arayisina girilir. Agagtaki
Adam 6ykaust, insan1 bikkinliga, yorgunluga sevk eden bir unsur olarak modern kent
yasaminin rutinlerine odaklanirken dykiiniin kahramani da “ise gitmekten, otobiise
binmekten, toplantilardan, misafirlerden, faturalardan, aligverislerden, bayramlardan,

12507

davetlerden, diigiinlerden her bir seyden kurtulacaktim. ctimlesini kurarak, butln

bu rutinlerin sebebi olmas1 dolayistyla kenti terk etme diigiincesini ortaya koyar.

Modernlik, slireci en yogun sekilde kalabaligin mekam olarak
tanimlanabilecek kentte yasanir. Kentin surekli artan biiyiik kalabaligi zaten yalniz
olan bireyi endise ve korkuya sevk eder. Bu noktadan sonra kentteki her eylem, onun

bu duygularin1 besleyen ve yilginligini artiran bir unsur olarak degerlendirilir. Birey,

%% Barlas Ozarikca, “Mavi Yosun Apartmani”, a.g.e., S. 61.

%06 M.F.0O, “Mecburen”, http://www.sarkisarki.com/mazhar-fuat-ozkan-mfo-mecburen , Erisim Tarihi:
10.02.2017.

%07 Zeynep Hicret, “Agagtaki Adam”, a.g.e., s. 150.
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otekilerin, yabancilarin tedirgin edici bakislarindan kurtulmak ve etrafini dolduran
nesneler diinyasindan gitmek ister. Ancak labirent gibi olan nesneler diinyasindan
gitmek veya bagka bir eylem bi¢imi belirlemek miimkiin olmaz. Bu noktada
eylemsizlik kent yasaminin en giizel aktivitesi haline gelir. Kentte ¢ikissizlik yasayan
ve yerinden kipirdayamayan insan icin eylemsizlik de insan ve esya arasindaki
mesafenin bir bagka bi¢imidir. Birey, bunu yapmadiginda istirab1 dinmeyecek, bir
tirlii mutlu olamayacaktir. Kentin rutinlerinden yola ¢ikan ve bu durumun birey
hayatinda olusturdugu endise verici rahatsizliga deginen bir diger 6ykii Abdullah
Sevki’ye ait Girememek Oykusudir. Oykii, elektrik makbuzu, su faturas: gibi kent
yasaminin sembollerinden yola c¢ikarak kente karsi yalmizligi, bunalimi biiyiiten
butiinsel bir huzursuzluk hissinin sozciiliigiine soyunur. Oykiiniin kahramani da bu

huzursuzlugu soyle ifade edecektir:

“Rahatsiz edilmek istemiyorum hi¢ kimse ve seyler tarafindan. Elektrik
makbuzu, su faturasi ddemek istemiyorum. Bir pencerenin kenarinda
saatlerce ve saatlerce durmak, denize, bosluga, binalarin Otelering,
agacglara bakmak bakmak istiyorum. Toplumun, insanlarin, bunaltici
yakinligi ne korkung. Dinmez 1stirap.”*%

Insanin barmakla baslayan kendisine bir diinya kurma seriiveni, bugiin yersiz
yurtsuzlasma seklinde devam etmektedir. Yabancilasma da yersiz yurtsuzlugun
onciillerinden birisi olarak toplumsal yasamdaki yerini almistir. Bireyin, kent
yasaminda mekanlara, insanlara, davramiglara, kurallara olan inancini sorgular
duruma gelmesi, onlarla arasina mesafeler koymasi, hatta uzaklagmasi yabanciligin
ilk evresini olusturur. Bulundugu mekéanla, toplumla aidiyet baglarin1 kuramayan
veya koparan birey, artik higbir yere ait olmayarak mekanla ve toplumla iligkisini
sifirlar. Birey bu haliyle modern diinyanin geliskileri, gercekleri arasinda kendisini
tamimlamak icin bir koordinat bulamaz. Fiziksel olarak olmasa da ruhen toplumsal
iligkilerin uzagina diismek -ki bazen bu durum bilingli bir tercihtir- de, onca insan

kalabaliginda yalmiz kalmak da bireyin yazgisidir. Yabancilagma, insanin hayatini

%08 Abdullah Sevki, “Girememek™, a.g.e., s. 32.
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kendi 6zline uygun olmayan bir hayat tarzina benzetmesi veya kendi dogasinin
disinda bir yasam bicimini benimsemesi olarak tanimlanabilir. Yabancilasma
siirecinde, insan kendi hayatinin 6znesi olmaktan ¢ikar ve nesnesi olma yolunda
adimlar atar. Ozne ve nesne insan iizerinde bir savasa tutusabilir, 5zne ve nesne yer
degistirebilir. Insan, kendisini nesne olarak hissettiginde ne kadar istese de hayatina
bir yon veremez. Mavi Yosun Apartman: Sykiisiinde Barlas Ozarik¢a, bugiiniin
insaniin siklikla i¢ine diistiigii bir durum olan yabancilasma, yersiz-yurtsuzluk,
highir yere ait olmama konularina egilerek Oykiiniin kahramanina, *“yabanciligin,
yurtsuzlugun, oyunlarda oyalanisinin 6tesindeki mutlak yalnizligi yasamisti. Higbir
tarafa ait olamamusti. Hicbir taraf da onu sahici istekle davet etmemisti.”>® Gibi

serzenis dolu ciimleleri kurdurmaktadir.

Glindelik yasamin telaslar1 igerisinde kendisine anlam adaciklar1 arayan
insan, cogunlukla aradigini bulamaz. Her giin gordiigi sayis1 belirsiz yiizler, esyalar
onda mutlak kagis hissi uyandirir. Yalnizlasma bu duygunun ortaya serilmesidir.
Ruhunu yalmzhga kaptiran insan, kolay kolay kalabaliklara adim atamaz. Insanin
kendisinin dahi bilmedigi “evren hakkindaki tasarimlari, idealleri, umut ve korkulari,

%10 By gizlilik ve yalnizliklar

sosyal iliskileri, bireysel gizlilik ve yalnizliklar1 vardir.
genellikle kalabaliklar i¢inde yasanir. Kendisini yalnizlik girdaplarinda kaybeden
insan, digerlerinin davranislarini da bu sekildeymis gibi algilar ve anlamlandirir. Ona
gore herkes yalnizdir ve kagmaktadir. Fark etmek, fark edilmek bu insanin en son
isteyecegi seydir. Hayat gercekligi yasanamayacak agirlhiktadir. Eger insan,
yasamanin ne oldugunun farkina varirsa Onlenemez bir duyguyla kagmaya
baslayacaktir. Mavi Yosun Apartmani 6ykusu, bireyin yalnizlik seriivenini anlatmaya

devam ederken toplumsal bir yalnizlik duygusunu da ¢agristirmaktadir:

“Otobiislere, taksilere, sirketlerin servis arabalarina biniyordu insanlar.
“Onlar da benim gibi kagiyor,” dedi.
“Nasil yani?” diye sordu.

% Barlas Ozarik¢a, “Mavi Yosun Apartmani”, a.g.e., s. 60.
>0 Mehmet Narli, “Zaman Kaybolmaz” Mekanlasarak Yasamak”, Tirk Dili, Sayi: 747, Yil: Mart
2014 (77-80), s. 77.
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“Benim gibi olmaktan kaciyorlar, fark etmekten, hayati yagamanin ne
oldugunu bilmekten.”*"*

Kalabaligin boguntusundan kagan, etrafindakilerle giiven iligkisi kuramayan
ve son kale olarak kendi benligine siginan insan, kendi i¢in bir tutamak arayisi
icerisindedir. “Modern ¢agin yasam bi¢imi, insanlarin kaygi ve korkularimi
tetikleyerek insanlar1 i¢inde oturduklart yasami sorgular duruma getirmistir. Nitekim
korku ve kaygilar, zamanin ve mekanin i¢ine sikisan yasamin en biiyiik tehditkaridir.
Zaman ve mekanin yasami tehdit etmesi, insanlarin zamani yitiklestirip, mekanla
biitlinlesememesine neden olur.”®*? Ozellikle kentsel mekanlarin soguk, insani
kendine yabanci kilan yiizlerinde daha da artar biitiinlesememe hissi. Kentin 1s1ltilt
diinyasi, satafatli yasami insan icin bir anlam ifade etmez. Baudelaire’nin flaneur
gibi kent insani, kalabaliklarda var olup, kalabaliklarda yok olur; evden uzak kalir
ancak kendisini her yerde evinde hisseder.”™® Ahmet Kekeg’in Beyaz 6ykiisiinde,
isiltil, giirtiltilii bir kent havasiyla baslayip, gidecek yerleri tiiketmis, umudunu

yitirmis, bosluk i¢inde bir kahraman figiiriiyle biten bir diinya ile karsilagilir:

“Rengarenk araglar geciyor caddeden. Yagmurda 1s1l 1511 kirmzilar,
maviler, yesiller...

Klakson sesleri...

Hep boyle giiriiltiilii, samatali midir bu alan?

Birden, bir kus siiriisi havalaniyor adamin gogsiinden. Eli usulca
sigarasina gidiyor.

Bir gece once, Karakdy’den Tiinel’e, yalnizlikla {irkeklik arasi bir halet
icinde ylriimiistii... Rulman deposunun kosesinden 1ssiz caddeye
donerken iginde bir bosluk... Saatine bakmisti. Umutsuzca saatine...
“Nereye gidecegim ben simdi?”*"*

> Barlas Ozarik¢a, “Mavi Yosun Apartmani”, a.g.e., S. 59.

*12 Veysel Sahin, Ferit Edgii’niin “Yolcu” Adh Kigiirek Oykiisinde Yurtsuzluk itkisi”, Akademik
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1:2/2 Yil: Haziran 2014(234-242), s. 235.

*13 Charles Baudelaire, a.g.e., s. 33.

>4 Ahmet Kekeg, “Beyaz”, a.g.e., s. 16.
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Kentli hayat bi¢ciminin monotonlugu, degismezligi modern insanin en biiyiik
rahatsizliklarindan biridir. Siiphesiz insanin bu ruh durumuna gelmesinde “yasam
alanlarindaki betondan zirhlara sigimarak ruhundan ziyade maddi olan varligim
korumak ig¢in  gelistirmis oldugu uzuvla/‘zihni biling’le kdk salmaya

calis[masimn]”*®

payr biiytiktiir. O, cergevesi belirli bir yasama razi edilmistir.
Kentlerin cendereyi andiran konutlarinda, diinyayr ayaklarina getirdigini iddia eden
camlarin karsisinda tekdiize bir yasamin kahramani olmak birgok kentlinin
yazgisidir. Kentin verili hayatiyla “kusatilarak bireyselligini ve 6zgiinliigiinii yitiren;
kentin ve toplumun istedigi forma girerek siradanlasan modern insan, kendine ve
cevresine yabancilasmaktan kurtulamaz.”®*® Kurtulamadigi icindir ki siirekli bir
sikintt ve huzursuzluk halini yasar durur. Insan bu ruh halini yasarken giindelik
hayatin higbir eylemi, esyasi ona anlamli gelmez. Nurcan Kocaman’in Diigme
Oykisl, kentin hepsi birbirine benzeyen huzursuz yasam bigimlerine, sikintili

hallerine muhatap olan insanin1 odagina almaktadir. Anlatici tarafindan kahramanin

kent yasaminda sikilip bunalmasi su sozlerle anlatilacaktir:

“Oturma odasina gegti, kumanday1 eline aldi. Hi¢bir sey onun ilgisini
cekmiyordu. Tiim kanallarda sikict haberler ya da reklamlar vardi. Giyim
kusamla ilgili bir program buldu, bes on dakika onunla ilgilendi ama o
bile onu mutlu edemedi. Ruhu daraliyor, isyan etmek istiyordu. Kirk iki
in¢lik koca televizyon bir ise yaramamisti iste, kumanday1 aldi, hizlica
kapattl. Sesli bir “Offfff” ¢ekti.”>’

Kent sakinleri, Walter Benjamin’in ifadesiyle “artik esikte olan kapkara

yasam bicimi[ni]”>*®

yasamaya mahk(im olurlar. Metropol insaninin kendini bulacagi
yer, oradan oraya savrulan kalabaliklardir. Kentin 6znesi, kalabaliklarda hem kendini
bulur hem de kendini vyitirir. Kentin siireklilik istemeyen bilinci, yasananlari

degersizlestirip insan1 bir yanilsamayla bas basa birakabilir. Modern dinyada olup

*!> {brahim Tiizer, “ikinci Yeni Siirinde Bir Yasam Alam Olarak Kent Algisi”, TUBAR, XXIX, Yil:
2011 Bahar (403-420), . 406.

*18 fbrahim Tiizer, a.g.e., s. 408.

7 Nurcan Kocaman, “Diigme”, a.g.e., S. 7.

>18 Walter Benjamin, a.g.e., s. 98.
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bitenlerden, mekanin yansimalarindan, varlifin yabancilagtirict yiiziinden ardina
bakmadan kacabilir insan. Karmasanin diinyasinda, hakikat kendisini géstermez hale
gelir. Zamanin gergekligi, yasananlarin dengesizligi ve acimasizligi insan1 korku ve
endiseye sevk eder. Gegmis, simdi ve gelecek arasinda gelgitler yasayan biling
kendine anlamli gelecek bir varlik alani olusturamaz. Ona kalan bedensel ve ruhsal
sikintilarin yataginda, sayiklamalar esliginde uyanmak, seylere karsi obsesif bir
karakter gelistirmektir. Zerrin Serbet¢i’nin Hediye 0ykist, modern hayatin
gercekligi  karsisinda madden ve manen ezilen insaninin degersizlesen ve
anlamsizlasan duygu diinyasina 151k tutarak bu diinyada degerli, kutsal, dogru olarak
bilinenlerin sorgulanmasmi saglamaktadir. Oykiide gecen sorgulama bugiiniin

diinyasina, insanlarina 151k tutmasi bakimindan énemlidir:

“Tliim yasadiklar1 degersiz bir iliizyondan ibaretti... Ne sevgi kutsaldi,
hatta ne de vardi... Diinyanim yakiti gii¢ ve paraydi. Insanin tanrisi giig,
para ve sehvetti. Gazetelerden, TV’lerden, dinsizlerden, dindarlardan,
savas, kin, menfaat, riya, sehvet ve ikiyiizlilik akiyordu... Tim varlik
kiilliyen yalanciydi; dogru namina bir sey varsa da artik onu terk etmis,
ya da o dogruyu terk etmisti, ayirt edemiyordu... Ayirt ettigi tek sey
geceleri bile uykusundan atesler, kalp carpmtilar1 ve dehset duygusuyla
onu zplatan “takinti”lartydi, kot zanlartydi, korku ve Thayal
kmkllklarlydl.”519

Kentler, ortam olarak degerlendirildiginde gostergelerin, uyaranlarin ¢oklugu
ile dikkati ceker. insan, bu gosterge ve uyaran bollugu arasinda neye, ne zaman
odaklanacagini kestiremez. Duyarsizlasma zamanla kaginilmaz hale gelir. Onceleri
insana tuhaf gelen davranmiglar, tutumlar duyarsizlasma sonrasi tuhaf gelmemeye
baslar veya insan, kendisine tuhaf gelen durumlara karsi, biling gelistirmeyerek, olani
oldugu gibi kabullenme yoluna gider. Insanin bu hali yasamasinda kentlerin kiiresel
gerceklikte bir orneklesmesinin, deger yargilarinin etkisinin olduk¢a azalmasinin
siiphesiz pay1 cok biiyiiktiir. Ust iiste gelen tuhafliklar, gostergeler yoluyla mesaj
yagmuruna tutulmak, kisinin bunlar arasinda saglikli tercihler yapamamasi, intiharla

sonuglanabilir. Modern toplumda intihar diisiincesi, yabancilagsma ve bunalimin en

*19 7errin Serbetci, “Hediye”, Dergah, Say:: 296, Yil: Ekim 2014 (5-7), s. 7.
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nihai noktasidir. Volkan Gemili, Akademik Alemde Bir Yazarin Hiclik Paradokslari
Oykdsilyle intiharin esigine gelmis bir yazarin ¢ikigsizligi tizerinde durmaktadir.
Aydin, toplumsal hayattaki yabancilasma ve bunalimi belki ilk hisseden, ilk
yasayandir. Dolayisiyla toplumsal alandaki duyarsizlik, aydin zihninde kendini daha
fazla gosterir. Oykiide intiharin esigine gelmis yazarm igsesleriyle miicadelesinin

ifadelendirilmesi su sekilde olur:

“Her seye alisiyor ve duyarsizlasiyordu insan. Ciinkii fitratinda vardi.
Boyle olunca da diisiincelerinin iginden bir ¢ikis bulamiyordu. Kafasi
icseslerle doluyor, akli gittikce daha c¢ok karisiyordu. Bu diinyanin
kiiresellesmesi, rasyonellesmesi ve sekiilerlesmesi sonucunda bir yazari
bunaltarak intihar ettirmek bu kadar zor olmamallydl.”520

20. yiizy1l, insanin biitiin algilarint degistirmis buna bagl olarak ortaya ¢ikan
sorunlar da farklilagmistir. Farklilasan siiregler, insan tizerindeki kusatilmislik
yelpazesini genisletmis, sorunlar yumagi ile bogusan insanin ¢aresizlik iginde yeni

%21 Yiizyilin ilk elli yilina iki diinya

arayislarin 6znesi olmasina zemin hazirlamistir.
savasl sikistirmis insanlik, bu iki diinya savasinin psikolojik ve sosyolojik
sorunlarma elbette hazirlikli degildir. Insani yeni arayislara iten varolusculuk,
Avrupa toplumu arasinda bu sartlarda yesermistir. Felsefe Sozliigiine gore “iradesi ve
bilinci olan insanlarin, irade ve bilingten yoksun nesneler diinyasina firlatilmis

%22 gercegi, nesnelerin hegemonyasia déniisen diinyada insanin iginden bir

ol[dugu]
tirlii ¢ikamadigr kuyu hiikmiindedir. Evet, bugiliniin diinyasinda insan, etrafini
cevreleyen nesneler yigini ile varligmi anlamlandirmak zorundadir. Insan, kendi
iradesi ve bilinciyle nesneler diinyasinda olmayi reddetmektedir. Bu reddedis, bazen
kalabaliklarda kaybolmak, bazen kurallar1 hige saymak, bazen deger tanimamazlik

sekillerinde tezahiir etmektedir. Insan, hep bir seylerin arasinda ikilemdedir. Hem her

520 yolkan Gemili, “Akademik Alemde Bir Yazarin Higlik Paradokslar1”, Dergah, Sayi: 297, Yil:
Kasim 2014 (5-7), s. 7.

21 Fikri Gil, “Varoluseu Felsefenin Tiirk Diisince hayatindaki Yansimalar”, Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: 18, Yil: 2014(27-32), s. 27.

%22 Ahmet Cevizci, a.g.e., s. 889.
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yerde olmak istemek, hem de higbir yerde olmak istememek, Sezai Karako¢’un
ifadesiyle “kavrulmus turistlerin isidir”. Zaman zaman bunlar1 diisiinen biling bile
insana agir gelmektedir. Burasi, insanin kendine, topluma, diinyaya yabancilastigi,
bilingdisinin son noktasidir. Bugiiniin kentleri, mekanlariyla, nesneleriyle insana iyi
gelmemekte, onun yabanciligina, buraya ait olmama durumuna siirekli vurgular
yapmaktadir. Giindelik yasamin her aninda bu mekénlar ve nesneler dinyasiyla
sinirlandirilmak insanin yabanciligi, yersiz yurtsuzlugu icin yeter sebeptir. Setenay
Ozbek’in Cizginin Otesinde 0ykiisli, insanin varolus koridorlarinda dolasarak, bu

durumu yaratan bilince belki de bilingsizlige ortak olma serlivenini anlatmaktadir:

“Agustos sicagi da kendini unutturmuyor. Bir unutabilsem. Yagmur
yagsa... Kent hala bos, ekonomik kriz falan dinlemiyor insanlar. Herkes
bir yerlerde tatilde olmali. Bense odamin duvarimi siisleyen yagli boya
resmindeki tekne gibi tercihli yalnizzim. Aslinda bir telefon agip beni alin
desem kosup gelip alirlar ve hald katlanamadigim hayata uydurmaya
caligirlardi. Sokaga ¢ikip daha oOnce de bir kez yaptigim gibi
kalabaliklarin arasinda diledigimce kaybolsam m1? Oysa ben, hi¢bir yere,
kimseye, hatta bu dinyaya bile ait degilim. Yiiregimdeki siziya ragmen
bazen bunu diisiindiigiimde kendi varligima bir siire katlanabiliyorum. Bu
sikic1 oday1 smirlayan duvarlar arasinda, varligimi ve disiincelerimi
kusatan ikilemlerden arinabilmenin yollarim1 kendi kendime ariyorum.
Disaridaki kocamus, efsanevi kent kemiklerine, iliklerine hatta hiicrelerine
kadar benim gibilerle dolu. Hicbirimiz digerine benzemiyoruz. Her
birimizin bol secenekli seceneksiz yasam oOykillerimiz var. Yazilmig
olanlar1 yillarca okusak bitmez. Farkinda olmakla ilgili bir sorun bu.
Insan farkinda olmamay1 da tercih edebilir degil mi? Gérme bigimini
degistirebilir aslinda... Bakar ve gecer gider, gormeyebilir isterse. Belki
de cigekler ve bocekler gibi yasayabilir. Yasayabilir miyim?”523

Albert Camus, modern gundelik yasamin rutinleri ve siradanliklarinin
kendine sagma geldigini ve insani biiyiik bir bosluk duygusuyla bas basa biraktigin

Defterler’de su ciimlelerle dile getirir:

%23 Setenay Ozbek, “Cizginin Otesinde”, Adam Oyku, Sayi: 48, Yil: Eyliil-Ekim 2003 (152-155), s.
154.
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“Ve beklemeyle gecen bu yasam. Aksam yemegini beklerim ve uykuyu
beklerim. Belli belirsiz umutla uyanmay1 disiinirim —neyin umudu?
Bilmiyorum. Uyanma saati gelir ve 6gle yemegini beklerim. Ve sonra
ertesi gine kadar bdyle...(...) —ve yasamindaki, diisiilmesi gereken,
diisiiniiliince, insan1 haykiramayacak hale getiren su bosluk.. 52

Ozellikle 20. Yizyilin ikinci yarisinda etkinlik ve yayginlik kazanan
varolusculuk “Weil’e gore bir bunalim, Mounier’e gore umutsuzluk, Hamelin’e gore
bunalti, Banfi’ye gore kotimserlik, Wahl’a gore baskaldir”®® felsefesidir. Modern
yasamla, ait oldugu koklerden kopan insan, esya, tabiat ve topluma Kkarsi
yabancilasmis, adeta kendini bir girdabin igerisinde kaybetme noktasina gelmistir.
Kendine yabanci hissettigi ve bir tiirli igsellestiremedigi kent mekanlarinda
yalmzlik, huzursuzluk, bunalim itkileriyle anlamsizliga gark olmustur. Cizginin
Otesinde Oykisiniin devaminda, kahramanin umutsuzluklar, geliskiler, bosluklar,
sagmaliklarin ardindan nesneler tarafindan kusatilmis bu diinyadaki anlam arayisina
intiharla bir son verip, varligin1 kesinleyemedigi bir baska diinyadaki anlam arayisina
tanik olunur. Ancak en nihayetinde bu diisiincesinden de vazgecen kahramanin

diinyay1 yeniden kesfedisi, tabiatla yeniden tanismasi, i¢ sesin kucaklamasi baslar:

“Kendimi buldugumda ¢ocuk bahgesinde bir bankta oturuyorum. Tekrar
giinesi fark ediyorum gozlerim kamastyor, agaclar1 gériiyorum. Yagmur
ne zaman yagmis? Cimenlerde yagmurun ve topragin kokusu var.
Ayakkabilarimi ¢ikarip topraga bin yillik 6zlemle basiyorum. Cocuklar
kosup oynuyorlar hicbir sey olmamis gibi. Benimse her yanim agriyor
agir bir hastaliktan kurtulmus gibiyim. Yorgunum. igimdeki o; i¢ sesim
beni kucaklamig. Geldigi yere geri donerken agacin ardindan bana el
salliyor. Yiriiyorum. Kayaliklara vardigimda 6niimdeki denize, maviye
bir an bakip, kendimi hayata yeniden blraklyorum.”526

%24 Albert Camus, Defterler 1, cev.: Umit Moran Altan, Ithaki Yayinlari, istanbul, 2002, s. 113-114.
2 Bu tanim Asim Bezirci’ye aittir. Jean Paul Sartre, Varolusculuk, ¢ev.: Asim Bezirci, Say
Yaynlari, 12. Bsk., Istanbul, 1996, s. 7.

526 Setenay Ozbek, “Cizginin Otesinde”, a.g.e., s. 155.
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Modern zamanlarda giindelik yagamin rutinlerinin insant bogdugu gercegine
dokunan ykiilerden bir digeri de Inci Aral’in Seyler ve Diisler 0ykustdiir. Oykiiniin
kahramani, her giin yapip ettigi eylemlerin bir siire sonra nedenlerini de sorgulama
sireci igerisine girer. Bu eylemler, var olma sirecine dair soru ve sorunlar igin de
baslangictir. Modern yasam, basa c¢ikilamayan agmazlari insana dayatmustir.
Insanlardan, iletisimden kaginmak, yalmzlig kabullenmek ve yiiceltmek, mekanlara
bir tirlii sigamamak modern insanin basat eylemleri olarak dikkat cekmektedir.

Sorgulama siirecine tanik olunan kahramanin sozleri su sekildedir:

“Her gece saati kuruyorum ve her sabah ise ge¢ kaliyorum. Yasamim
sagmaz bigimde ayniligin1 koruyor. Biitiin giin bir mikroskobun basinda
benzer elemanlar1 sayryorum. Kimseye bir sey anlatmak ve kimseden bir
sey dinlemek istemiyorum. Kullanilan sozciiklerle uyusamiyorum. Arsiz
giiliismeler, televizyon dedikodulari, yemek tarifleri boguyor beni.
Dislerimi sikiyor, yalnizca katlantyorum. Isyeri kesin yalnizlik. Sonra eve
gelir gelmez mutfaga kosuyorum. Sogan dograrken nigin var olmam
gerektigini dislinliyorum ve diinyanin gergekligine dayanamiyorum.
Durgunluga demir atmis pasli bir gemi enkaziyim. Oriimcek agma
yakalanmig bir sinek. Cevremde olup biteni ayristirma, yeniden
yorumlama yetimi kaybettim. Bazen mutlu bir son yerine bitmemis,
acinasi bir Oykiim olmasini siddetle istiyorum.”527

Insanin ilk yalnizligi, ilk yer, ilk yurt olan Cennet’ten bir giinah nedeniyle
ayrilistyla baslar aslinda. Ancak zamanla diinyayr kendisine yurt eyleyen ve
toplumsallikla tamisan insan, acilarin1 bir nebze olsun dindirir. Insan, ilk
yerlesimlerden itibaren tiim donemlerde toplumsalliga, birlikte yasamaya olan ilgi ve
arzusunu gostermistir. Birlikte yasamanin onun tabiata ve unsurlarina karsi
miicadelesini de kolaylastiran bir yonii de yok degildir. Geleneksel yasamin
stirdiiriildiigii orta cag kentleri, sistematik yapisiyla ve organizasyonuyla one ¢ikar.
Buraya kadar olan donemde, insanin ilk yerlesimlerden itibaren fiziki zorluklar,
korku, kaygi vb. gibi farkli etkenlerle de olsa birlikte yasama idealinin ifadesi olan

toplumsalligin oncelendigi goriiliir. Insan, olaganiistii sartlarda hem miicadelesini

%27 nci Aral, “Seyler ve Diisler”, a.g.e., s. 53.
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hem de toplumsalligini gergeklestirirken kendisinden daha ylce bir varlikla olan

bagini koparmamastir.

Ronesans ve Reformun olusturdugu zeminde yeseren rasyonel diisiince,
bilginin kaynagi olarak insan1 ve akli yiiceltirken, Tanr1 fikrini bulundugu yiicelikten
indirmistir. Arendt’e gdre bunun anlami, “ruhu Kartezyen siiphe ve gilivensizlik
felsefesinde ifadesini bulan modern bilimin dogusuyla birlikte, gelenegin kavramsal
cercevesi de giivenilir olmaktan ¢ik[masidir.]”*®® O, vakte kadar gelenek
gergevesinde tanimlanan ve “geometrik bir terim olan mekan burada toplumsal,

1529 §

ekonomik ve kultlrel bir kategori haline gelir. Insan i¢in agir sonuglar doguracak

bu durum, “bir zamanlar dogal yasamla belli bir denge i¢inde yasayip politik yasama

0zgiin bir sahne olusturmus olan kentin tarihsel gékﬁsﬁdﬁr.”53o

Cokiintiiye ugrayanin
sadece kent olmadig1, ¢cokiintiiniin icinde yasayan insanlara, inancglara ve iligkilere de
yansidigt ¢ok aciktir. Bu noktadan sonra gelenek, geleneksellik gibi kurumlar da

referans olma rollini kaybederler.

Insanin, iirettiklerine yabancilasmasi, esya ve tabiatla arasina kapanmaz
mesafelerin girmesiyle sonuglanir. Yabancilagsma duygusu, 20. yiizyilin insaninin
zamandan ve mekandan kendisini soyutlamasina ve gittikge yalnizlagsmasina yol
acar. Bu durum tabiat karsisinda miicadele ederek hayatta kalma ¢abasindaki insanin
yalnizlig1 ve korkusundan g¢ok daha farkli ve girifttir. Girifttir ¢linkii algilanan,
tasarlanan ve yasanan531 mekan algisinda farklilagma kaginilmaz olmustur. Bunun
sonucu olarak kentin 6znesi, bu gecislilikler arasinda kendini kaybetmistir. Bugln
kent gerceginde kendini “yalmzlik ve “sikint1” seklinde gosteren; kisisel anlam
eksikligi nedeniyle her tiirden eglenceyi ve hazzi talep eden bu biling, kenti de igine
alarak tim degerleri[n] tiiketilecek bir nesne olarak algila[nmasiyla]”>*
sonuclanmistir. Sevgi Ozel’in Ishigimi Geri Verr Gykustnin yalnizhig fazlasiyla

yasayan kahramani duygularin1 soyle dile getirecektir: “Milyonlarca insani

barindiran bir kentte, onlarca kadinla erkegin ¢alistig1 bir is haninda dag basinda

2 Hannah Arendt, Gecmisle Gelecek Arasinda, cev.: Bahadir Sina Sener, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 1996, s. 59.

> Murray Bookchin, a.g.e., s. 17.

0 A g.e., s. 30.

>31 Henri Lefebvre, a.g.e., s. 69.

%32 [brahim Tiizer, a.g.e.,s. 410.
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unutulmusgasina yapayalnizd.”** Oykiideki kahraman da birgok insanin yasadigi
gibi algilanan, tasarlanan ve yasanan mekanlar arasindaki oriintiistizliik ve kopukluk
nedeniyle modern ¢agin en bliyiik sorunlarindan birisi olan yalnizlik buhraniyla karsi

karstyadir.

Marx’a gore insanin kendi {irettiklerine yabancilasmasinin altinda, iiretim
iliskilerinin degismesi yatmaktadir. 19. yiizyilda ortaya ¢ikan sanayilesme, ayni
zamanda bir mekan pratigini de modern kent yasami adi altinda pazarlama imkani
bulmustur. Celik, cam ve betondan mamul, modern ¢agin temsil mekanlar1 birer
birer yukselirken ve insan gercegi, bu temsiller altinda hem psikolojik hem de
ekonomik olarak ezilmektedir. 20. yiizyll insan gergeginin marazlar1 olarak
gosterilen agresif, depresif, psikopat, sizofren ruh hallerini, temsil mekanlarindan
bagimsiz okumak, biiylik bir yanilgiyr doguracaktir. Mehmet Muharrem Ak¢a’nin
Can Stkici Bir Oykiisii bugiiniin temsil mekanlarindaki davranislari, “birey, cevre ve

i”>%* olarak degerlendirme geregine isaret ederek

her ikisi arasindaki etkilesimin tiriin
su tespiti yapacaktir: “Koye donelim demeyecegim. Bu beton yiginlar bizi agresif,
depresif, psikopat, manyak, ucube, sizofren ve daha baska bir siirii son moda terimle

izah edebilecegimiz ruhi arizalarin pengesine atiyor.”>®

Modern kentlerin mekanik yapisi ve zamani insana daima yabanci gelmistir.
Gokyuzl, camdan, c¢elikten kulelerle; yeryilizii apartman ve sitelerle isgal altina
alinarak bu yabanciligin mekéansal boyutu tamamlanmis olur. Insanmn bu yapilar
arasinda varligini anlamlandirmasi, esyay1 ve tabiati duyumsamasi ¢ok zordur. Hem
calisma hayatinda, hem de giindelik hayatta kurulan resmi iliskilerle 6ne ¢ikan kent
ortami, insani yalnizlastirmis ve yabancilastirmistir. Insanin gevresinde, telefon
rehberinde, sosyal medyada birgok tanidigi olmasina ragmen, bunlarin higbirini zor
zamanlarda kolaylikla arayamaz. Clnkii modernligin hem mekan hem de zaman
kurgusu buna izin vermez. Kocaman varlik evreninde insan, kiicliciik kalmistir.

Yunus Emre Ozsaray’mn Postmodern Bilyli dykiisiiniin kahramani nasil olmus da

>3 Sevgi Ozel, “Ishigimi Geri Verrr”, Adam Oyki, Say1: 55, Yil: Kasim-Aralik 2004 (64-69), s. 64.
%% Melek Goregenli, Cevre Psikolojisi insan Mekaén iliskileri, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2010, s. 4.

>% Mehmet Muharrem Akga, “Can Sikic1 Bir Oykii”, a.g.e., s. 172.
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buraya diigmiistiim sorusunu soracak ve yalmizlik ve yabanciligindan soyle sikayet

edecektir:

“Son zamanlarda, kendimi bir devin diglerinin arasinda gibi
hissediyordum yahut kocaman bir balinanin karninda kocaman bir
okyanusun i¢ine diismiistim de o dev plazalar yutmustu adeta beni...
Nasil olmustu da dismiistim buraya, nasil girmistim bu karanlik
dehlize... Gii¢ bela yerimden kalktim. Otoparka yiirimeye basladim.
Arabanin yanina yaklastim. Uzaklagmak istiyordum buradan. Nereye
gidecegimi bilmeden uzaklagmak. Bagimi kaldirdim. Telefonu ¢ikardim.
Rehberi kurcaladim. Bagtan sona kontrol ettim. Ylizlerce numaranin
arasinda bir kisi yoktu arayabilecegim.”536

Geleneksel yasamla arasinda biiyilk bir karsitlik olusturan modern kent
yasaminin, insan iizerindeki etkileri oldukga fazladir. insanin hem biyolojik hem de
psikolojik varhigi, kentin siirekli sorun iireten varhigi karsisinda tehlike altindadir.
Kalabalik, hi¢ bitmeyen ugultu, trafik ve bunlarin getirisi olarak stres yiikii, kent
yasammin eslik¢ileridir. Hz. Adem’in Cennet’ten diinyaya diismesi gibi, insan da
geleneksel yasamdan kent yagsamina diismiistiir. Kentin ¢ikmazlari, agmazlari iginde
insan donldp durmaktadir. Kentlerin giinden giine degisen parcali goriintiisii, insan
zihninde daha derin parcalanmigliklar olusturmaktadir. Aynmi kent mekaninda
plazalar, gokdelenler ile gecekondular ve yani basinda farkli bir temsil mekani
olabilmektedir. Bu durum, ge¢miste mekanla insan arasinda var olan derin baglari
koparmugtir. Necip Tosun’un Hayata Diismek 0ykusinde, tim sorunlariyla birlikte
kent hayat1 kotulik olarak sunulmaktadir. O halde insan, kent ortaminda kotultkten
azade bir sekilde yasayamaz. Kent hayatina yeni girenlerin yasadigi hayranlik ve
saskinlik hisleri, ilerleyen zamanlarda hi¢ azalmayan sorunlarla birlikte, yalnizlik,
yabancilik, nefret hisleriyle yer degistirecektir. Belki de bunu yasayanlar dykinUn

kahramani gibi su sozleri sdyleyecektir:

%% Yunus Emre Ozsaray, “Postmodern Bilyi”, a.g.e., s. 32.
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“Kotiiliik burada, bu sehirde baglamisti. Sokaga her adim attiginda dizleri
agriyordu. Artik sokaklarda ugultudan yiirliyemiyor, kalabaliklar sanki
iistiine istiine geliyor, onu ezip ge¢iyordu. Kalabaliklarin akisi iginde
kendini kaybediyor, sehrin ugultusu tiim gece boyu kulaklarindan
gitmiyordu. ik giinlerin hayranlik uyandiran saskinlig gitgide azalmus,
sehrin giiriiltiisii, ¢ikmazlar1 onu esir almistt. Zamanla sehrin goriintiisii
en kii¢iik parcaya ayrilan ayna gibi parampar¢a olmustu. Onun i¢in hayat
buydu: durmaksizin diismek, bitmek bilmeyen bir bas donmesi.. o3

4.3.2 Yeni Bir insan: Tekno-insan

Siyasi, sosyal, tarihi ve kilturel olaylar, neden sonug iligkileri baglaminda
insan ve toplum yasamina dair derin ve koklii degisiklikler ongériir. Istanbul’un
fethi, Ronesans, reform, Sanayi devrimi, Tanzimat Fermani, iki diinya savasi,
modernizm vd. yerel ve evrensel Olgekte derin kirilmalarin nedenleri olarak

goralebilir.

Ozellikle 20. yiizyilin sonlarina dogru bilgi ve iletisim teknolojileri, insan ve
toplum aligkanliklarinda, sosyal ve kiiltiirel yasamda, is diinyasinda ve hayatin diger
alanlarinda degisimlerin itici giicii olmustur. Modernlesme, farkli yagsam big¢imlerinin
ortaya ¢ikisina zemin hazirlarken gelenegin oOrgiitledigi insan ve toplum diizeninin
tamamen ortadan kalkmasina yol agmustir.

Modernlesme, yeni temsil araglarinin ortaya ¢ikip yayginlagmasina da aracilik
etmistir. Bugiin, kitle iletisim araglariyla her seyin kontrol altina alindigi, izlendigi
kentsel mekanlarin olusumunda en buyik pay modernlesmeye aittir. Bu noktada
telgrafin 1847°de bulunmasi iletisim teknolojileri agisindan da bir devrimdir.
llerleyen yillarda telefon, radyo ve televizyonun da eklenmesiyle siire¢ hizlanmus
olur. 1975 sonras: iletisim teknolojilerinde geometrik ivmelenme gorilir. insanlik
bir yandan mevcut iletisim yontemlerinin hizlar1 ve kalitelerini artirirken, diger
yandan bilgisayar, ara¢ telefonu, ¢agri cihazi, cep telefonu gibi aracglari giindelik

yasantiya dahil eder.>*®

>3 Necip Tosun, “Hayata Diismek”, itibar, Say1: 48, Yil: Eyliil 2015 (20-23), s. 21.
% Serhat Kut, “Sibermekanin Gergekligi”, https://www.academia.edu/389859/Sibermekanin_
Gercekligi, Erisim Tarihi: 08.09.2017.
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Ikinci bin yilin basinda yasanan teknolojik gelismeler ve internetin yayginlasmas,
gercek mekanin yaninda siber bir mekan daha yaratmistir. Sibermekan “canlilarla
canlilar, canlilarla makineler, makinelerle makineler arasindaki etkilesimin sahne

53 Internet sayesinde biitiin dinya kablolu, kablosuz aglarla

aldigr bir “yer”dir.
birbirine baglanarak sanal bir devrime kap1 agilmigtir. Siber mekanin kesfedilmesiyle
yalnizca yasam bicimleri degil, daha temel olarak yasamin kendisi de

doniigsmiistiir. 540

Dijital ¢ag ad1 verilen bu ¢agda, insan, zaman, mekan ve bunlar arasindaki
iligkiler yeniden tanimlanmistir. “Dijital diinya ile kastedilen, sosyal aglar, taginabilir
iletisim araclar1 ile birlikte insanlarin hayatini tamamen kusatmistir.”>** Dijital
diinyada sanal aglar, sanal mekanlar, sanal bedenler, sanal odalar kavramlarinin

giindeme gelmesiyle sanallik gercekligin tahtini sallamaya baslar.

Mesafelerin agildigi, kalabaligin arttigi kentlerde insan, en c¢ok zaman
darligindan, aceleden sikayetcidir. S6z konusu sikdyetler g6z Onilinde
bulunduruldugunda, teknolojik aletlerin hayatin kimi alanlarinda zamani etkin ve
verimli kullanmay1 beraberinde getirdigi sOylenebilir. Artik “insanlar artik
bankacilik, aligveris, egitim, saglik, randevu alma ve akla gelebilecek her tiirlii
islemlerini online ortamlar araciligiyla, oturduklari yerden tek bir tus ile
gerceklestirme firsatina sahiptirler. Ancak bu durum zihin ve beden arasindaki

ayrilmaz birlikteligin endise verici bir bicimde kopmasina sebebiyet vermektedir.” °*

1980 askeri miidahalesinin baskici ve yikici tutumlari, insanlar ve toplum
tizerinde derin izler birakmistir. 1990’11 yillarla birlikte kapitalist egilimlerle populer
kaltir yayginlagsmis, o zamana kadar merkezde kendine yer bulamayan Turk
insaninin kendini bir anda meydanda buluvermistir. Cevrenin merkeze gelmesi veya
merkezlesmesi ile bir donem ¢evreye kapatilan kamusal alanin kapilar1 sonuna kadar
acilmis olur. Onceki dénemlere kiyasla yasanan gérece ozgiirliik ortam1 ve gelisen

iletisim teknolojileri, sibermekanin kesfinin ardindan sohbet odalar1 ile baslayip

:jz Agy.,
Ag.y.,
> Aysegiil Elif Karagiille, Berk Cayci, “Ag Toplumunda Sosyallesme ve Yabancilagsma”, TOJDAC,
January 2014 Volume: 4 Issue:1, s. 4.
2 Age.,s. 2-3.
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sosyal medyayla devam eden siirecin kendine 6zgii kapali yapist mahremi diigiinme
dist birakmustir.”* Bu 6zel ve kapali diinyada bir anlamda mahremiyetin sinirlari
astlmistir. 2000’1i yillar mahremin diistinme dis1 birakildigi bir mecrada serpilip
ortaya c¢cikmistir. Daha once Ornegi goriilmemis sekilde baskilanan kimi unsurlar
2000’lerin  ozgiirliik ortaminda kendisine uygun alanlar, araglar bulmakta

gecikmeyecektir.

2000 oncesinde sadece televizyon, radyo ve telefonla sinirli olan iletisim
araglari, sonrasinda daha da gesitlenmistir. 2000 sonrasi insaninin muhatap oldugu
kavramlar etkilesimli ekran, multimedya, internet ve sanal gerceklik ve bunlarin
getirdigi karsilikli etkilesim, insani biitiin yoOnleriyle tehdit eder hale gelmistir.
Hayatin her alaninda mesafe kavrami iyice sifirlandigi, Cinsiyetler, zit kutuplar,
sahneyle salon, 6zneyle nesne, gergekle ger¢egin kopyasi arasindaki mesafelerin yok
oldugu bir donem yasanmakta, bunun sonucu olarak her konuda karmasa, kararsizlik

bas géstermektedir.‘r’44

Degisen sartlar esliginde yasanan hayat, teknoloji merkezli yeni bir insan
tipini ortaya g¢ikarmistir. Ge¢misin radyo ve televizyonla sirli diinyasi, bugiin
siirlar1 kestirilemeyen bir diinyaya dogru evrilmektedir. Siiphesiz bu duruma
gelinmesinde teknoloji en biiyiik etkendir. Internet destekli bilgisayar, tablet, telefon
hayatin biitiin alanlarinda etkinligini artirarak devam ettirmektedir. insan, bunlarin

olusturdugu siber mekanda gezinmekte, iligkiler kurmakta, aligveris etmektedir.

Ortaya c¢ikan ve giinden giline farklilasan yeni insan tipi, 2000 sonrasinin
oykiilerindeki yerini almistir. Oykii kahramanlari da siber mekanin imkanlar
diinyasindan faydalanarak kendi gergekliklerini olusturmaktadirlar. Her ddnem kendi
gercekligi icerisinde kendi formlarini olusturmasini bilmistir. Tarim toplumu topragi
islemesi, hayvanlardan faydalanmasi gibi oOzelliklerle anilirken, sanayi toplumu
tretim iligkilerinde farklilagma, mekan kurgusunda degisikliklerle anilir. 20.
yiizyildaki bilgi toplumu ise teknolojik araglar kullanilarak bilginin hizli bir sekilde
iiretilmesi, yayilmasi ve tiiketilmesi siireci giindeme gelir. Insanligin gegirdigi biitiin

dontigiim stirecleri diisiiniildiigiinde her gelismenin c¢esitli sorunlara kap1 araladig

>3 Ercan Yildirim, “Gézetleyen Toplum?”, itibar, Sayi: 53, Yil: Subat 2016 (52-57), s. 55.
% Jean Baudrillard, Tam Ekran, ¢ev.: Bahadir Giilmez, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 162.
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gorulecektir. 2000 sonrasindaki teknolojik doniisiim de farkli sorunlari beraberinde
getirmistir. Sanayi toplumuyla tartisilmaya baslanan yabancilasma kavrami gibi bilgi
toplumuyla birlikte ortaya c¢ikan “enformasyon ve iletisim teknolojilerindeki

ilerlemeler, yalnizlagmanin boyutlarini arttir[mistir.]”>*

Cemal Sakar’in Bir Tip oykusine konu olan kahramaninin giinliik bir¢ok
davranigin1 internet sitelerindeki tavsiyeler, uyarilar yoluyla bi¢imlendirdigi
goriilmektedir. Insan, nasil beslenecegini, ne vyiyip igecegini, nasil makyaj
yapacagini, ne giyecegini internet yoluyla deneyimlemektedir. Internet ortaminda bu
konularda sinirsiz bilgi ¢esitliligi sunulmasi dykiintin kahramani gibi bir¢ok insanin
bu dogrultuda davranislar gelistirmesine zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda siber
mekan, ger¢ek mekanin yerine gecerek kiside yeni davranis bigimleri olusturma
giiciinii elde etmistir. Insanin, siber mekan deneyimi arttik¢a, aligveris, yeme-icme ve
giyinme baglaminda ger¢ek mekan deneyiminden uzaklagsmasi bugiin bir realite
olarak yasanmaktadir. Oykii kahramanin siber mekandaki su eylemleri bugiiniin

diinyasinda yticeltilen eylemler olarak 6n plandadir:

“Cantasim1 birakip hemen ¢ay ocagma yonelir. Kendine ait porselen
tabag1 ¢ekmeceden c¢ikarip hafif¢e suya tutar. kadinportal.net’te ‘Kisiye
Ozel Diyet Kahvalti Secenekleri’ kategorisinde siralanan 9 maddelik
kahvalt1 seceneklerinden; 1- ofiste ya da seyahatteyseniz, maddesine
uygun olarak: “Onceki aksamdan evde hazirlanmis, 2 dilim cavdar veya
cok tahilli ekmek arasina sevdiginiz beyaz peynir cesidi ile mevsim
yesillikleri + yagsiz siitle filtre kahve veya tar¢in ve karanfil aromali yesil
cay”mi hazirlar. Diyette yazmasa da a¢ karnina 3 tane ¢orekotunu
yutar.(...) Tezgahin iizerini silip tabagini yikar ve hemen lavabolara
kosar. Artik bir bagkasi olacaktir. Kas kalemini kullanmasini
nazlim.net’ten égrenmistir.”546

Bugin siber mekanin en ¢ok ziyaret edilen adresleri hi¢ siiphe yoktur ki
sosyal medya platformlaridir. Yapilan birgok arastirma, internet kullanicilarinin

biiyiikk ¢cogunlugunun birden fazla sosyal medya platformunda birden fazla kimlikle

>4 Aysegiil Elif Karagiille, Berk Cayci, a.g.e., s. 3.
% Cemal Sakar, “Bir Tip”, a.g.e., s. 14.
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bulundugu gergegini ortaya koymaktadir. Kisi, ger¢ek hayatta oldugu gibi orada da
sanal da olsa bir Kkisilikle var olur. Olusturulan yeni kisilik veya kimlik
“fotograflardan bilgilere kadar kisinin kendini ifsas1 iken beri taraftan kisinin aynasi,
yansisi hatta 6zbenligidir. Oteki olarak sosyal medya gercekte kisinin hitap etmedigi

yani ulasamadig1 kendi benligidir.”>*’

Facebook, twitter, instagram gibi sosyal medya platformlari, “bireyin
yalnizligini, bastirllmighgmi, korkularini, kederlerini, neselerini yani her tiirli
duyguyogun ruhi yonelimlerini gdsterebilecegi alandir. Paylasmak aslinda kisinin
kendisini agmasidir. Buradaki sanal ag dost olarak goriilmese bile kisinin kendini
actiktan sonra kendisine iktidar kurup onu hiizne sevk edecek, dostlugunu kullanip

kiiciik diisiirecek bir kisi degildir.”>*

Kisinin sosyal medya ortaminda géz Onilinde olmasiyla etkilesime agiklig
arasinda bir ilgi vardir. Yildirnm’a goére “insanlarin paylasimlarinda gorsel oge,
bilhassa 6znenin kendi ya da ailesinin fotograflar1 daha fazla “like” aldig1 i¢in,
ailenin disariya agilmasi begenilerin ¢coklugunun verdigi “rakamsal sehvet” ile iyice
artar. Rakam sehveti, sevgi, merhamet, sevgi degil bilakis maddi oksanisla
ilgilidir.”®* ¢iinkii bugiiniin toplumu iligkilerini ger¢eklik baglamindan kopararak
sosyal medya yiikleniciliginde stirdiirmektedir. Ger¢ek hayatta al/ma/dig1 begeniler,
takdirler veya sosyal medya diliyle “like”lar, “unlike”lar, “retweet”ler, gulucukler,
baloncuklar kisi iizerinde o kadar etki birakmazken, sosyal medya platformunda

gercek hayatin iizerinde etkiler birakabilmektedir.

Nurcan Kocaman’a ait Diigme Oykiisiinde gergek hayatin yalnizligindan

kacarak sosyal medya ortaminin kalabaligina siginan bir kahraman bulunmaktadir.

“Belki dikkatini dagitir umuduyla tabletini eline aldi. Sosyal medya
sitesine goz atti. Herkesin mutlu fotograflar vardi. Baz1 arkadaglan yurt
disina balayina gitmis, bazilar1 da siiper likks restoranlarda g¢ekilmis

7 Ercan Yildirim, “Gézetleyen Toplum?”, a.g.e., s. 54.
8 Age.,s. 54.
I Age.,s. 55.
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fotograflarim1  paylasmuslardi. Herkes sanki piyango c¢ikmis gibi
sirittyordu.”

Ancak kahraman, sosyal medyada da istedigi, aradigi, bekledigi tatmini
bulamaz. En mutlu halleri ve zamanlarmi sosyal medya yoluyla goriinlir kilan
insanlar, paylastiklar1 fotograflarda bu mutlulugu per¢inler gibi pozlar vermektedir.
Hayat, sadece paylasilan fotograf karelerinden ibaretmis gibi bir algi yaratilarak

goriiniirliik ve gorselligin gergegin yerine ge¢mesi saglanmaktadir.

Siber mekan biiylik oranda hayatin gercekligi halini alirken, gergek mekanda
insanlar, iligskiler ihmal edilir. Ayn1 gercek mekan1 paylasan insanlar dahi
begenilerini, iiziintiilerini siber mekanda ifade etme ihtiyaci hissederler. Diigme
Oykiistine konu olan kahramanin sikayeti bu noktada yogunlagmaktadir. Kocasinin
ilgisizligi nedeniyle sosyal medyaya yonelen kahraman, bir monolog olarak esine,
neyden hoslanip neyden hoslanmadigimi da kisisel sayfasindan 6grenmesini salik
vermekte ve sunlar1 sOylemektedir: “Beyefendi sehriyeli sevmiyormus? Bilmiyor
muymusum? Peki ben ne seviyorum? Sen biliyor musun? Bilmiyorsan kisisel
sayfamdan hakkimdaki bilgilere bak! Belki dgrenirsin! Telefonundan baska yone

baktigin yok ne de olsal”>!

Bilgisayar, tablet, telefon bugliniin insaninin vazgecilmez teknolojik aletleri
olarak One c¢ikmaktadir. Bilgisayar olmayan hane, kiigiiglinden biiyiigiine akilli
telefonu olmayan kisi sayis1 oldukga azalmistir. Sosyallesme, bu aletler yordamiyla
siber mekanlarda gergeklesen bir aktiviteye donlismiistiir. Sozciikler iletisim yontemi
olmaktan ¢ikmis, emojiler, ikonlar iletisimin belirleyicisi olmustur. Kullanilan az
sayida sozciik de ayni anda binlerle, milyonlarla kisi tarafindan kullanilan ve kaba
s6z kapsaminda degerlendirilebilecek sdzcikler cinsindendir. Kisi bu aletlerle
ugrastigt Olclide sosyallestigi hissine kapilmaktadir. Aile bireyleri ayni evin

igerisinde iletisim kurup anlasamazken, sosyal medyada diinya ile iletisim

%0 Nurcan Kocaman, “Diigme”, a.g.e., S. 7.
L Age.,s. 8.
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kurulmaktadir. Zerrin Serbetci, Hediye Oykisunde bdyle bir aileyi konu edinerek

bugiiniin iletisimsiz ortamini sdyle vurgular:

“Ahvalini acacagi kimsesi kalmamisti Gtesinde berisinde... Neredeyse
yirmi yildir ayriydi dildeslerinden; dildes olur sandiklar1 da diigsmiistii
tuzagma kesretin... Oyle goriiniiyordu ki kesret galebe calmisti, diinya
galebe ¢almisti, nefis galebe ¢almusti... Aile efradi, didismekten yordugu
ve degistirmeye ugrasmaktan yoruldugu aile efradi, simdilik, insallah,
yalnizca simdilik, o som agizli icatlarin tuzagina diismiislerdi, miiptelasi
olmuslardi... Kiigiik ergeni, kendi ruhuna yakin, hatta kendinden ziyade
zengin buldugu kiiciik ergeni dahi, kalbinin kuvvetini kesfedemiyor, kah
yaradandan tarafa kosuyor, kdh “diinya ¢apindaki modern Oriimcek
agmin” dibine diigiiyor, 1s1ltisim1 ve nesesini kaybediyordu... Biiyiik
ergeni “cok giizel, muhtesem, harika, sevimli, zekice, sanatkarane,
heyecan verici, lezzetli...” ve bilumum &teki begeni iinlemlerinin yerine
“cok manyak”, “hayvan gibi”, ve buna miimasil argolar1 kullaniyor,
uluslararasi 6rtimcek aginda tiireyen ve eski neslin bilmedigi tuhaf, i¢i
bos, karanlik —su meshur entelektiiel bayanin tabiriyle “pagoz”- bir ligat
depoluyor, her konustugunda tartisma alevlendirecek iisluplar
ediniyordu...”552

Spor ve sanat, artik tiiketim odakli yasamin birer parcasidir. Dolayisiyla
sanat ve sporun figurleri, gercek hayatin en dikkat cekici figurlerindendir.
Internet ve sosyal medyanin kullanimiyla bir olan taninirhik bine ¢ikmaktadir.
Hatta sosyal medya platformlarindaki takipg¢i sayist {inlii olmak igin, “fenomen”
olmak igin yeterli goriinmektedir. Onceleri evlerin duvarlarimi kaplayan postetler,
afigler yerini telefon, tablet ve bilgisayarlardaki ekran koruyuculara birakmistir.
Ideal erkek ve ideal kadmn fiziki goriintiisii bu sporcular veya sanatgilar
izerinden tartisilmaktadir. Haz biitiin davraniglarin temel felsefesi olmak {iizere
konumlanmistir. En basit, en ilkel eylemler dahi hazzin ¢ercevesinden anlatilip,
sunulmaktadir. Yerellikten uzak, evrensel begenilerle donamis ortak zevkler, ortak
insan1 dogurmustur. Hediye Oykiisli, teknolojik aletler kanaliyla yerelden
evrensele yeni insanm ipuglarini icermektedir. Oykiide gecen su ciimleler yeni

insan1 olusturan paradigmalar1 da vermis olur:

%2 Zerrin Serbetci, “Hediye”, a.g.e., s. 6.
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“Insanoglunun en kasli ve en hayvani olanlarinin boyu posu, malum
menhus agdan evdeki teknolojik zimbirtilara indiriliyor, onlarin magara
devrini golgede birakan kuduruk karsilagmalari, maglari, antremanlart
izleniyor; “insan” namiyla maruf esref-i mahlukat abdominalindeki
baklava sayisi, omuzlarmin genisligi, pazularinin sisligine gore
degerlendirilir o O0greniliyor, hayatin felsefesi birileri tarafindan, aman
canim ne birileri, diinyanin geldigi “kivam” tarafindan, Roma ve Yunan
“hedonizm”ini bilmem kag¢ misli geride birakmis bir azginlikla ademe
terkediliyordu.”>

Internet ortami, sagladign sinirsiz dzgiirliikle gercek ortamlar pasifize
etmistir. Bu smirsizlik vadeden ortamda her glin milyarlarca insan, ayni anda bir
bilgi akisina, bir goriintiiye muhatap olabilmekte, bir o kadar insanin farkli arayislari
i¢in de zemin olusturabilmektedir. Burada arayislarin ne 6l¢iide sonuca ulastigi degil
arayisin kendisi daha 6nemli bir noktada konumlanir. Arama motorlar1 gerekli
gereksiz, iyi kotii demeden sinirsiz bilgiyi saniyeler igerisinde hizmete sunmaktadir.
Elbette modern yasamda, siber mekanda aranan tek sey her kosulda bilgi degildir.
Sibermekan bazen inan¢ bazen cinsellik, bazen anlam, bazen de farkli bir alan
arayisinin konu olabilmektedir. Arama sonuglari insanda, biiyilk bir meydanda
gezintiye ¢ikilmis hissini uyandirirken gercek hayatta olumsuz goriilen ve bir sekilde
karsiligini bulan davranislar, sanal diizlemde sinirsizca sergilenebilmektedir. Kisinin
farkli kimliklere, kisiliklere biiriinmesini saglayan bu ortamda dogrunun, yanligin
ayirdina varabilmek kimi zaman imkansizlasabilir. Hediye 0ykustnde sanal ortam ve
muhatap olunan insanlar baglaminda elestirel bir tavrin takmildigi goriilmektedir:
“Inanilmaz safdillikle modern diinyada bir “guru” arayp duruyordu bilgisayar
basinda ama her defasinda haberdar olduklarindan daha sapik inanglara, daha

asagilik mahliklara rastliyor, beynindeki atese daha ¢cok odun tagimaktan baska bir

hayir elde edemiyordu.. oot

Teknolojik gelismeler, insana ilerleme yolunda 6nemli mesafeler aldirmistir.

Bugiiniin diinyasinda bilgi ve teknoloji siiratle yenilenen alanlarin basinda geliyor.

»Age.,s. 6.
> Age.,s. 7.
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Gegmiste yillari, yiizyillart bulan teknolojik gelisim, su anda glinlerle, saatlerle ifade
edilebilmektedir. Bugiin dogru bilinen saatler igerisinde yanlislanabilmekte ve bu
internet yoluyla aninda milyonlara ulastirilmaktadir. Alinan teknolojik bir Griinin
aradan aylar gegmeden daha Ust bir versiyonuyla muhatap olunabilmesi teknolojinin
hiz1 hakkinda yeterli fikri vermektedir. Bu hizin yaninda teknolojiye ayak uydurmak
salt bir sdylemden ibaret kalmaya mahkdmdur. Teknolojik gelismelerin ¢ok ¢esitli
alanlarda insana sundugu kolayliklar olduk¢a fazladir. Ancak 6zellikle milenyum ve
sonrasinda insan hayatinin merkezine oturan teknoloji, faydalari kadar verdigi
zararlarla da gindemdedir. Ozellikle bilgisayar, tablet ve telefon tclusii kiiglikten
biiyiige yeni sanal yasam alanlar1, yeni yalmzliklar tiretmektedir. Gergek mekéanlarda,
sahici iliskilerle sosyallesemeyen bireyler, sanal mekanlarda, sanal iligkiler yoluyla
pek cok seyi deneyimlemektedirler. Tahir Abaci’nin Sevgilim Internet Gykus,
teknolojiye ayak uydurmaya ¢alisan insanin da dykiisii ayn1 zamanda. Her teknolojik
gelismeyi alip kullanma gayretinde olan bir miihendisin son noktada yaninda ne
ailesi, ne de bir arkadasi kalir. Bu durum aslinda biiyiik bir celiskiyi gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Clnk{ teknolojik her tirli alete sahip insan, siber mekénda
bir strt kimlikle, hesapla, kalabalikla muhatap olmasina ragmen; gergek hayattaki
muhataplarindan da o Olgiide uzaklasmaktadir. Bugiiniin insan1 geg¢mise kiyasla
onlarca iletisim ydntemine sahiptir. Insanin drami seceneklerin ¢oklugu arasinda

seceneksizlikle bag basa kalmasidir. Yeni insanin bu durumu 6ykiide sdyle anlatilir:

“Artik telefonu, telsizi, faksi, telesekreteri, santrali, modemi, internet

baglantisi, kablosuz telefonu, kablolu televizyonu, uydu alicisi, ¢anak

anteni, videosu, c¢agri cihazi, ara¢ telefonu, cep telefonu, teleteksti,

kamerast, teybi, miizik seti, uzaktan kumandasi, e-posta adresi, nicki, web
. 17555

sayfas1 vardi, hi¢ dostu yoktu.

Teknoloji bas dondiirlicii hizla ilerlerken insan da ona yetisme telasindadir.
Geleneksel yasamda cocuklarin vazgecilmezi ve en biiyiikk sosyallesme araci olan

oyunlar, teknolojinin de ilgi alanindadir. Ozellikle kent yasamimin gesitli sebeplerle

> Tahir Abaci, “Sevgilim internet”, Adam Oykil, Sayr: 48, Yil: Eyliil-Ekim 2003 (44-48), s. 48.
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sokaktan kopardigi cocuklar, evlerinden ¢ikmadan yazilim uzmanlar1 tarafindan
gelistirilen oyunlari, es zamanli olarak oynayabilmekteler. Yine kent hayatinda
bagdan, bahgeden, hayvandan uzak kalan yetiskinler, sanal mekanlarda ciftlik kurup,
hayvan besleyebilmekteler. Bu durum elbette insani ger¢ek mekanlardan, gergek
insan ve iligkilerden koparacaktir. Bugiin yagamin kendisi sanal alem tarafindan iggal
edilmis, kendi rutininden ¢ikarilmistir. Boylesi bir ortamda ger¢ek nedir, sanal nedir
sorular1 ve tartismalar1 giindemdedir. Zehra Ipsiroglu'nun Duvarlar ve Ciiceler
Oykuislnde dile getirdigi bir kurgu, bir yazilim sonucu olusan sanal yasamin bir siire

sonra gercek yasammuis gibi algilanmasi anlatilir:

‘Biiyiiyen ciiceler’ oyunu c¢ocuklarin gérme, duyma, hizli tepki verme,
iletisim kurma, 6zen goOsterme ve sabirli olma, dostluk kurma gibi
becerilerini gelistirici egitici amacindan dolay1 6zellikle yetiskinlerin
begenisini kazaniyor. Insanin igindeki iiretici ve yapici giigleri
gelistirmeyi amaglayan bu agidan da egitim uzmanlari tarafindan yalniz
cocuklara degil, yetiskinlere de yonelik bir aile oyunu olarak dnerilen bu
oyunun bu denli tutmasinin bir nedeni de biiyiiyen ciicelerin evcil ev
hayvanlarinin, Ornegin buralilarin ¢ok sevdikleri kopeklerin yerini
almalar.>®®

2000 sonrasi, 6nceki donemlerden teknolojinin her alanda etkin kullanimiyla
ayrilhir. Bu donemle birlikte ortaya ¢ikan yeni insan, teknolojiyle kendisini
tanimlamaktadir. Dolayistyla teknolojik aletler giindelik yasamda, bu yeni insan
tipinin tanimlanmasini tamamlayan 6geler olarak yerlerini almaktadirlar. Bu aletlerle
birlikte anilan diger tamamlayic1 oge ise internettir. Diinyay1 ger¢ek anlamda saran
aglarla, bilgisayarlarin, telefonlarin, tabletlerin birbirine baglandigi ortamin genel
adidir internet. Sosyal medya ise, bugiiniin diinyasinin ¢ift yonlii ve es zamanh bilgi
paylagimi esasina dayanan platformudur. Bu haliyle internet ve sosyal medya sosyal
yasamin vazgecilmezidir. Insan, sosyal medya yoluyla 6zel alanini bir anlamda
kamuya a¢gmis olur. Giiniin yirmi dort saati konum bildirilerek, sosyal medya

durumlarma yansitilir. insanin ne zaman, nerede, ne yaptigi, ne hissettigi yakinlari

%% 7chra Ipsiroglu, “Duvarlar ve Ciiceler”, a.g.e., s. 79.
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tarafindan bile bilinmezken sosyal medyadan kamuya ilan edilir. Ercan Yildirim’a
gbre siber mekanda, sosyal medya platformlarinda olusturulan profiller gercek
kimliklerden farkli olabilmektedir. “Kisinin ailesinin, akrabalarmin gérdiigii profil
son derece “normal” paylasimlarin yeri olurken, farkli bir ad ve profil fotografiyla

1557

baska bir oturumda ayni 6zne c¢ok baska kimliklere biiriinebilir. Kendini ifsa

etmek takip¢i ve begeni sayisini artiracagi i¢in mithimdir. Kisi bu mecraya ne kadar

%8 Ciinkil bugtiniin toplumu gésteri

cok “bag”lanir ve acarsa o kadar o mutlu olur.
toplumudur. Gosteri toplumu yaptigi her eylemi, gorsellik tizerinden tanimlar ve
sunar. Sosyal medyada yer alan gorseller bunun en 6nemli gostergesidir. Gorsellik ve
gosteri olmadan, bir seyi anlatmak, bir duyguyu ifade etmek neredeyse olanaksizdir.
Debord’a gore “gosteri kendini tartisilmaz ve erisilmez devasa bir olumluluk olarak
sunar. Gorilinen sey iyidir, iyi olan sey gOriiniir” der, baska bir sey demez.”*
Mihriban Inan Karatepe nin Allah Canimi Alsa’da Kurtulsam 6ykusu, her durumunu
sosyal medyada paylasan bir kahramani anlatir. Kahraman, sosyal medya araciligiyla
gerceklikten bisbitiin kopmakta adeta kendisine sanal bir alan agmakta ve orada
yasamaktadir. Kahramanin sosyal medyada kiivetteyken paylastigi: “Kleopatra
guzellik banyosunda” ve kiivetten ¢iktiginda yazacagi “simdi yesil cayim
iciyorum, nefiss...”>® cumleleri bir anlamda mahrem olan alanin kamuya ag¢ilmig
olmasidir. Oykiide kahramanin yasadigi diinya, gercekligin yerini almis bir
simiilasyon diinyasidir. Bugiin yogun sekilde pek ¢ok insanin yasadigi gergeklik de
budur. Bugiinlin insani, iki diinya arasinda gidip gelmekte ama ¢ogunlukla sanal

diinyada karar kilmaktadir.

Internet, bilgi edinme, alisveris etme, bir duyguyu paylasma, oyun oynama
gibi pek ¢ok davranisin yapilis bicimini kokten degistirmistir. Gegmiste bir seyi
bilmek icin, Kitaplar ve kitaplarin mekan1 olan kitliphanelere mdiracaat etmek
gerekirdi. Bugiin ise arama motorlar1 her seyi bilmenin o6lgist olarak yicelik
atiflariyla karsi karsiyadir. Aynmi sekilde aligveris eylemi de karsilikli iligki halinden

cikarak tek yonli bir hal almistir. Ayni sekilde insanin duygu ve diisiincelerini aile,

7 Ercan Yildirim, “Gézetleyen Toplum”, a.g.e., s. 55.

®8 Age.,s. 55.

> Guy Debord, a.g.e., s. 37.

%%0 Mihriban inan Karatepe, “Allah Canimi Alsa’da Kurtulsam”, itibar, Say1: 12, Yil: Eyliil 2012 (21-
22),s. 21.
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arkadaglar veya sosyal gevre yerine sosyal medya ortaminda paylasmasi daha fazla
tercih edilmektedir. Internetin, sanal diinyanin ve vadedilen simirsizlik duygusunun
insana yaptirabileceklerini kestirmek gigctlr. Bugiiniin gercekligi icerisinde giinliik
yasamin her alaninda cep telefonu, bilgisayar ve internete muhatap olunmaktadir. Bu
noktada hayata dahil olan ve glindemden diismeyen sozciiklerden birisi de
“tikla/n/ma”dir. Sanal dlemdeki bir¢ok kavramin basar 6l¢iitii de tiklanma sayisidir.
Internet ortamindaki pek ¢ok “tiklama” bir dnceki tiklamanin sebebi veya sonucudur.
Bir tiklama ile birbirinden farkli aligveris, video izleme, sarki indirme, fatura
yatirma, vb. eylemler yapiliverir. Yerli yersiz reklamlar, videolar, yazilar, haberler
gorsellikle sunuldugu i¢in insanin saglikli bir se¢imde bulunmasi zor olacaktir.
Aykut Ertugrul, Yok Kimse Yok dykisUlyle bilingsizce internet ortaminda dolasan bir
kahramani anlatir. Kahraman, kendini sanal alemin dogal akisina birakmistir ve olup

bitenleri seyre dalmistir:

« L. G.’J -"|p_ Pl ety Rt LR
Google’a girdim. Dayanamadim, sordum: =~ *

Bulunan iki milyon yediyiizonbin sonucun biri bile isime yaramadi. Sahi
“gercek solcular nereye kayboldu?”” Merak edip tikladim. Yaziy1 okumayi
yarida biraktim, sitenin foto galerisinde gezdim, bir online oyun sitesine
Uye oldum. Sonra bir Adnan Oktar videosu, sonunda kedi canimi
hepsiburada.com’un firsatlar boliimiinde buldum. 73,15 liraya bir ¢ift
Diadora Montana Su Gegirmez Trekking Ayakkabisi aldim. Gidenler,
nereye gittiklerini Twitter’a bile yazmadiklarina %t')re is ciddiydi. Ayaga
kalktim. Artik bu sagmaliga bir son vermeliydim.” o1

Diinyanin kiiciik bir kdy haline gelmesi, gercek anlamda internetle
gerceklesmistir. Evde, iste bilgisayar, cepte telefon araciligiyla diinyanin herhangi bir
noktasi bir “tik” uzagimizdadir. Cep telefonlarmin degisen ergonomileri diinyay1
avucumuza getirmistir artik. Ozellikle diinyaya yon veren sermaye ve para
piyasalarmmin emir, talimat, alim ve satimlar1 tamamen siber mekénda olup
bitmektedir. Cemal Sakar’in Kader Am: 6ykiisii yeni insan ve kiiresellesen diinya

iliskisini giindeme tasimaktadir. Insanin giindelik yasami “tiklama”lar araliginda

%1 Aykut Ertugtul, “Yok Kimse Yok”, itibar, Sayi: 19, Yil: Nisan 2013(20-21), s. 20.
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gecen zamanlardan olugmaktadir. Moda, yeme i¢me, spor ve daha bircok etkinlik
internetin siirsiz diinyasindan yayilmaktadir. Bu noktada anlaticinin kullandigi:
“Hey gidi koca diinya hey, ama simdi ne kadar kii¢iildii, bir kdy, bir mahalle, her
yanina her an ulastigimiz, duvardaki saatler, diinya ayakta, ekranda kizarip sararan

7562 ifadesi daha anlamli

bir diinya, simdi avucumdasin hey gidi koca diinya
durmaktadir. Arkasindan gelen “giin bitmez, giin baslamaz, giin bir devri daimdir,
toplanilsin, diisiiniilsiin, talimatlar, degerlendirilsin, sonra uzanilsin diinyanin dort bir
yanina, avucunda bir avu¢ diinya, bir tik her yan, alinir da, satilir da koca bir
11563

dunya climleleri ile internetin yasami ve insant kiiresel Olciitler esliginde

degistiren yoniine isaret edilmistir.

2000’ler, farkli 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan z kusagimin dogumuna taniklik
edilen yillardir. Kusak olarak x ve y kusaklarinda goriilmeyen pek ¢ok davranis
orlintlisii z kusaginda goriilebilmektedir. Teknolojinin igerisine dogmus olmalart,
sokakta oynamak yerine internet ortaminda es zamanli oyunlar1 tercih etmeleri,
hayat1 algilamadan tabletin, telefonun dokunmatik ekranini algilamalari, sinirsiz
internete sahip olmalar1 ve tiiketime digkiinliikleri z kusaginin 6ne g¢ikan
Ozelliklerindendir. Z kusagi, begenilme duygusunu siber mekanlarda tatmayi tercih
ediyor. Bu ylizden z kusagi icin, begeni ve takdirin Olclisii facebook, twitter,
instagram ve snapchat gibi sosyal aglarda “follower”lar, ‘“fav”lar, “like”lar
olmaktadir. Onlar igin hayat, asil olarak sosyal aglarda akmakta, yasanilan gergek
hayat ise sosyal medyadaki hayatin yansimasi haline gelmektedir. Boylelikle
simiilasyon gergekligin yeni hali olarak degerlendirilmektedir. Baglanmak, onlar icin
sosyal aga baglanmak, stirekli online olmakla esdegerdir. Geleneksel hayatta
baglilik, toplumsal iliskilerde bir deger ifade ederken bagimlilik, z kusaginin “ayirt

"4 olacaktir. Hayatta karsilastiklart zorluklarm dokunmatik ekranlarda

edici vasfi
oldugu gibi bir parmak hareketiyle kaybolacagina dair inanglari, onlarin mucadele
giicii zayif bireyler olarak yetismeleriyle iliskilendirilebilir. Bu 6zellikleriyle 6ne

cikan ve 2000 sonrasindaki yeni insan tipini en iyi tanimlayan z kusagi olsa gerektir.

%2 Cemal Sakar, “Kader Am”, itibar, a.g.e., s.15.
%3 Ag.e.,s. 15.
%4 Ercan Yildirim, “Gézetleyen Toplum?”, a.g.e., s. 52.
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Erdogan Tokmakgioglu da Ozgiin Delikanli 6ykusiyle z kusag: genclerinden birisini

merkeze alarak onlarin vazgec¢ilmezleri olarak sunlari siralamaktadir:

“Bagslica ugras, ilgi alani, vazgecilmezi, olmazsa olmazi ise su dortliiydii:
Bilgisayar!

Tablet!

Internet!

Cep telefonu!

Bunlar, her an yataginin basucunda ona bir el uzatmalik mesafedeydi her
zaman... dordi de kendi deyimiyle aport vaziyetteydi!..

Sabah kalkar kalkmaz...

Ustiinii degistirir degistirmez. ..

Tuvaletten gelir gelmez.. 1908

Yeni insan tipi, gercek hayattan ve gercek hayatin kavramlarindan oldukg¢a
uzaktir. Diger canlilar, bortii bocek, kiyafet vb. ilgilerinin disinda kalarak onlar igin
bir anlam ifade etmezler. Bunlarin internet ortaminda deneyimlenmesi daha tercih
edilebilir bir segenektir. Yasam, sanki toprak, ates, hava ve sudan miitesekkil evrenin
dort ana maddesi gibi bilgisayar, tablet, cep telefonu ve internet Gizerine kuruludur.
Bunlar olmaksizin yasam, i¢i bos, sikict bir anlatidan ibarettir. 2000’11 yillarin
gelisiyle muhatap olunan yeni insan tipi, gergekligi tamamen dijital diizleme
tasimistir. Yeni olusturulan bu gergeklikte gorsellik, gecislilik basat oOgelerdir.
Palaton’un magara benzetmesiyle anlattig1 idealar alemine benzer bir alem yeni insan
tarafindan internet, sosyal aglar ve akilli cihazlar araciligiyla olusturulmus gibidir.
Erdogan Tokmakcioglu, Ozgiin Delikanli Gykusiyle bugiiniin 6zgiin insan tipine ait

ipuglar1 vermeye devam etmektedir:

“Ne var ki; “kargalar”, “giysiler”, “miizik”, “futbol”, “yurt dis1 geziler”,
“hayvan sevgisi”, “sebzeler, meyveler” gibi konular Ozgiin Delikanli’nin
yasaminda hep geri, hep arka planda oldular, hep ikinci, hep sonraki
planda kaldilar... ilk planda , 6n planda, her zaman, her yerde, tartismasiz
hep “bilgisayar”, “Internet”, “tablet” ve “cep telefonu”ndan olusan o

%% Erdogan Tokmakgioglu, “Ozgiin Delikanli”, Tuirk Dili, Sayr: 759, Yil: Mart 2015 (55-61), s. 55.
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gorkemli dortlilydii!.. onlar olmaksizin Ozgiin Delikanl’ya yasam

anlamsiz, bos, sikici, itici, hig, degersiz, sevimsiz geliyordu!..” °®

4.3.3 Kentli Birey ve inanc Problemleri

Koken olarak kanun, yol, itaat, hitkkiim gibi anlamlar1 verilen din, “insan1 hem
asan hem de icine alan bir diizene inanma”**’dir. Bunun yani sira din, “hem bireyi
hem de toplumlar etkileyen sosyo-kiiltiirel bir kurum, insanin giinliik hayatindaki
davramislarina yon veren bir faktdr”>®®diir. Insan ve toplum iizerinde doniistiiriicii

etkiye sahip olmasi onu 6nemli kilmaktadir.

Basgka bir sekilde ifade etmek gerekirse “din, hayati ¢epecevre kusatan, belirli
kural, emir ve yasaklart bulunan, bu baglamda dindarlik perspektifleri sunan, (...)
degisik yasam alanlarinda davrams bigimleri ngdren dgretiler biitiiniidiir.”**® Bu
bitlinlik saglandiginda ideal insan ve toplum diizenine ulasilacaktir. Aksi takdirde

diizenden uzaklasilacak ve karmasaya yol agilacaktir.

Dinin insanin glindelik hayatina yansima ve davranig haline gelme bi¢imini
anlatmak tiizere kullanilan inang ise “dini kapsamakla birlikte onunla sinirhi yahut
6zdes olmayan dinamik ve kapsamhi bir insan deneyimi”®’® olarak
adlandirilmaktadir. Ancak c¢ogu zaman din ve inang kavramlari birbiriyle
karigtirilarak esanlamliymis gibi kullanilir. Din anlam yoniinden daha smirsiz bir
alan1 imlerken inan¢ daha dar, daha pratige dayali bir alan1 imler. Giindelik yasamda

orlintiillerine siklikla rastlanan inang, hem insan hem de grup davranislarini

diizenleyen etkin bir sosyal yaptirim mekanizmasi olmaktadir.>™

Dinin yansima bi¢imi anlamina gelen inang, toplumsal degisim siire¢lerinden

en fazla etkilenen alanlarin basinda gelir. Zaman igerisinde “dinin temel 6z her

%6 ALg.e, s. 55.

%7 peter L. Berger, “Dini Kurumlar”, a.g.e., s. 430.

*%8 Hiiseyin Peker, “Suglularda Dini Davranislar”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1: 4, Yil: 1990, s. 95.

%9 Abdulcelil Bilgin, “Din, Dindar, Dindarlik: Ozelestirel Bir Degerlendirme”, Anemon MSU Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 2, Say1: 2, Yil: Aralik 2014 (75-84), s. 75.

>0 Fowler’dan akt. a.g.e., s. 26.

L Age.,s. 26.
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zaman degismez olarak kalirken onun islevleri ve yansima bicimleri farkli
olabil[mektedir.]”>”> Bu noktada toplumsal degisimlerin siddeti, yogunlugu ve
stirekliligi onem kazanir. Biiyiik kirilmalar, kiiltiirel soklar ana yolu temsil eden dinin
temel prensipleri iizerinde sinirh etkiler birakir. Giindelik yasam pratikleriyle daha i¢
ice geemis bir gorlintii arz eden inang¢ bu kirilma ve soklardan daha derin bigimde
etkilenecek, insan dine inanmakla birlikte, inan¢ noktasinda zamanla eksiklikler,

degisimler, bozulmalar yasayabilecektir.

19. yiizyillda insam1 geleneksel tiim baglarindan koparmayla sonuglanan
sanayilesme siireci; bireysellesmeyi ortaya c¢ikardigi kadar, dinin gelenekle olan
iliskisini, bu iligkilerle olusan kurumlar1 da pargalamistir. Su rahatlikla séylenebilir
Ki, bu siliregte din kurumsal ve toplumsalliktan ¢ikarak bireyin i¢ diinyasina ait
olmaya dogru bir donilisim yasamistir. Geg¢miste toplumun ve kurumlarinin
birlestirici giicii olan din, bundan bdyle; sanayilesmenin getirisi isbolumd,
sehirlesme, farklilagsma, sekiilerlesme ve bireysellesme ile birlikte anilmaya, modern
toplumun bireyi O6nceleyen deger sistemleri, var olus krizlerine anlam verme ve

kimliklerini ifadelendirme araci olmaya baslamlstlr.573

Bugiiniin modern toplum yapisinda dinin de dahil oldugu geleneksel olan
tamamen Ozel alanlara hapsedilmis durumdadir. Gelenegin belirleyici oldugu diinya,
degerler etrafinda sekillendirilmistir. Toplumsal yasamin derin kirilmalar yasadig
donemlerde, bu kirilmalardan en ¢ok zarar géren kurumlarin basinda gelenek gelir.
Modern yasam, mekansal yapilardan, toplumsal yapilara, iiretim bi¢imlerinden
davranis bicimlerine kadar bitiin alanlarda gelenegin karsisinda konumlanir. Inancin
gorinim bicimlerinin mekana yansimalarinda, farklilasmalar elbette vardir. Inancin,
Insana yansiyan yonlerinde de biiyiik farklilagmalar goriilmektedir. Gelenek toplum
icin hafiza ve birikim demektir. Bu baglamda gelenekten uzaklasmak, hafizadan ve
uzun yillarin birikiminden uzaklasmak anlamina gelir. Modern yasamin eski yapilari
yikarak olusturmaya ¢alistigi diinyada hafizaya dolayisiyla gelenege yer yoktur.
Ciinkii gelenek stirekli gegmise atiflar ve gondermelerle yiiriiyen bir karakter

gosterir. Yildinm Tirk’in Aykirt Adam 0Oykusi, gelenegin ve gelenegi yansitan

>2 Ali Coskun der. ve ¢ev., Din, Toplum ve Kiiltiir, iz Yayncilik, Istanbul, 2005, s. 13.
B Age.,s. 15.
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davranig bi¢cimlerinin toplum hayatindan yavasca silinme c¢abalarina vurgu yapan su

ctimleler esliginde ilerlemektedir:

“Ihtiyag, kanaatkarlik gibi kavramlar hafizalardan siliniyordu. Gergek mi
yapma mi belli olmayan bir diinyanin esiginde, c¢evresinde ruhunu
kolelestirenler, baskalarinin goziine hos goriinebilmek i¢in hayatini
harcayanlar gittikce ¢ogaliyordu. Belki bir adim atsa her sey daha giizel
goriinecek, sirtindaki yiik birden haﬁﬂeyecek‘[i.”‘r’74

Inang, insanmn manevi diinyasinda biiyiik bir boslugu doldurur. Gundelik
hayatta karsilasilan bir sembol, bir s6z, bir dua, bir davranis inanca dair hatirlatmalar
yaparak, manevi a¢idan rahatlama saglayabilmektedir. Insan, kendisini dindar olarak
tanimlamasa bile, inangtan kaynaklanan sebeplerle iizerinde eski yazi olan kitaplara
dua kitab1 muamelesi gosterebilmektedir. Yine dinin sembollerinden olan mabetlere
kars1 saygida kusur etmemektedir. Yiicel Balku, Cevsen Oykisiyle inancin
sembollerinden birisi olan cevsenin rahatlatici yoniine isaret eder. Ancak bu rahatlik
cevsenin i¢inde yazili olanlar dolayisiyla hayal kirikligina dontisecektir. Kahramanin

cevsenle ilgili diisiinceleri dykiiye soyle yansir:

“...0gleden sonralar1 ¢cay ya da kahve i¢mek, biraz sakinlesmek veya is
icin gittigim ¢ay bahgelerinde eli yiizi kirli, {ist bas1 perisan ¢ocuklarin
yalvarmayla miyavlama arasi bir sesle rica minnet elime tutusturduklar
Cevsen’iil Kebir muskalarimi ¢ikariyor, deri taklidi kiliflarim 6zenle
yirttiktan sonra okumaya basliyordum. Keyifli ve rahatlaticiydi Cevsen
okumak.”®"

Kapitalizm, her 6geyi paraya tahvil eden tarafiyla modern yagamin en biiyiik
ingacis1 durumundadir. Para ugruna, hemen her sey nesneleserek tiketimin bir

pargast olabilmektedir. Mekansal yapilara kutsal isimler vermek, alisveris

% Yildirim Tiirk, “Aykiri Adam”, a.g.e., s. 39.
575 Yiicel Balku, “Cevsen”, a.g.e.,, S. 56.
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merkezlerini buyuk mabetlerle yan yana getirmek, sema gosterisini herhangi bir
isyerinin ag¢ilisginda kullanmak vb. Orneklerle tuketimin, gelenek, inan¢ gibi
kavramlar1 sekiilerlestirerek onlar {izerinden kendisine de kutsallik atfetmeye giden
bir yol buldugu soylenebilir. Cevsen Oykiisii, bu durumu inancin bir sembolii
lizerinden &zellestirmistir. Oykiiniin kahramani, iizerinde Arap harfleri bulunan
katlanmig bir kagidi pek ala kutsal bir metinmis gibi algilamistir. Esasinda bu
durumun inancin saflik ifade eden giivenilir diinyasina zarar veren bir yoni de
bulunmaktadir. inancin giivenli ve rahatlatict diinyasina yénelik siipheler, insan1 bir
stire sonra rahatsiz edecektir. Bu noktada asil yara alan gilivenilir kurum olan inancin

kendisidir. Kahramanin yasadig1 hayal kiriklig1 6ykiide su ciimlelerle anlatilir:

“Her neyse, bir giin bu kadar ¢ok aldigim seyin i¢inin bos oldugundan, o
cocuklart sokaklara Cevsen satsin diye salanlarin deri kilifin igine bir
parca kagit katlayip koyacaklarindan sliphelendim ve hafif¢e tirpererek,
dilimde her ihtimale karsi besmele, birini agtim. O anda kendimden ne
kadar utandigim anlatamam. Kilifin i¢indeki sekiz kez katlanmis kagitta
Arap harfleri ile bir siirii sey yaziliydi. Hi¢ anlamadigim bir yaziya
bakmanin sikintisi insanlarin bdyle kutsal bir nesnenin bile sahtesini
yapacaklarim diisiinmiis olmamdan kaynaklanan utanca karist:.”>"

Kutsal kitap, inancin en O6nemli kaynagidir. Onu okumak, dinlemek ve
yazmak dinin 6nemli buldugu davramiglarindandir. Tiketimin, her seyi
metalagtirmast ve pazar mantigr ¢ergevesinde her seye, bir alig, satis fiyati
belirlemesi bugiiniin yasanan gercekligidir. Kutsal olani igine alan gelenegin diinyast
da metalagsma tehlikesinin kiskacindadir. Geleneksel anlayista {icret karsiliginda
Kur’an okumak daima yerilen bir davranis olmustur. Ancak modernitenin kent
mekanlarini, ev iglerini, insan davraniglarim1 doniistiirdiigli, kapitalist bir sablona
oturttugu diisiiniiliirse, kutsallarin da derecesi meta seviyesine diisiiriilmiis olur.
Mukadder Gemici, Bilmek ile Bulmak Gykiisiiyle Kur’an okumay1 paraya gevirenleri

goren bir 6ykii kisisinin feveranina dikkatleri ceker:

¢ Ag.e., s. 56.
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“Zehrayla Adnan yerlerine donmiisler, odada yalmziz. Koftesini de
bitiriyor, hicbir sey birakmiyor tabakta. Kalan kiiciik pideyi cebine
koyuyor. Bog Pazar cantasi sarkiyor sandalyeden. Ayaga kalkip odanin
ortasina gegerken yakama yapisiyor, baskasi olsa odii kopar, o
vaziyetteyiz. “Eyiip’te” diyor gozli yashi “Parayla Kur’an okuyanlar
gordiim, kalbim ezildi” gdgsiine vuruyor bunu soylerken. “Ug giindiir bir
sey yemedim, dedim ki Ya Rabbi beni helal rizik kazanan yerden
riziklandir.”®"’

Modern kentlerin gelenegi dislayan yapisi, dini ve dinin yansima bi¢imlerini
salt 0zel hayata indirgemistir. Modernite etkisiyle, mabetler giindelik hayatin
merkezi olmaktan ¢ikmistir. Gegmiste sehirlerin sekillenmesinde basat 6ge olan
mabet ve etrafindaki uzantilari, modern sehir planlamalarinda kendisine neredeyse
yer bulamamaktadir. Aym sekilde inancin sembollerinden bir digeri olan ezan da
apartmanlar, yiiksek binalar arasinda bir yol bulup kalplere tesir edememektedir.
Geleneksel mekan algisinda, bir yerin inangli bir mekan olarak tanimlanmasi, ezanla
mumkin olmaktadir. Gelenegin bu denli 6nemli kildig1 bir sembol, bugiin modern
yasamin kurgusu dolayisiyla kendisini hakkiyla duyuramamaktadir. Hz. Peygamber
zamaninda Bilal-i Habesi’ye okutulan ezanin gayrimiislimler tizerinde dahi biiyiik
etkisinin oldugu bilinmektedir. Buradan hareketle giizel okunan bir ezanin insani
psikolojik olarak rahatlattigi, insana ferahlik verdigi sdylenebilir. Ancak modern
yasam, bu rahatlatici unsurun da mekansal yapilarin ¢oklugu, carpikligir gibi
sebeplerle etkisini olduk¢a asagilara c¢ekmistir. Eda Tezcan’in Aglama Sofia
oykiisiinde, “Simdi tek tesellim ezan sesleri...”>"® diyen Sykii kahramani, ezamn
bireysel ve toplumsal yanin1 vurgularken, modern yasamin sikintilarindan, insani

ezen yapisindan kagis i¢in de bir yol agmis olmaktadir.

Ibadet, inancin yansima bigimlerindendir. Neredeyse biitiin dinlerde,
inanglarda farkli ibadetler mevcuttur. Miisliiman i¢in ibadet yaraticiya yaklasma
yolunda bir aracidir. Dolayistyla ibadetin her tiirii safi inang ile yaratici i¢in yapilir.

Dinin diinyasinda, insan, bir ibadeti yerine getirirken, diinyay1 arkasinda birakarak,

> Mukadder Gemici, “Bilmek ile Bulmak”, Dergah, Sayi: 290, Y1l: Nisan 2014 (7-8), s. 7.
S8 Eda Tezcan, “Aglama Sofia”, a.g.e.,s. 7.
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biitiin telaglardan azade olmalidir. Diinyaya ait olan telaslar, korkular, maddi
beklentiler, insan ve yaratici arasindaki iletisim anlamina gelen ibadete goélge
diistirerek saflik, temizlik tizerine kurulu yaratilan-yaratici iliskisini zedeleyebilir.
Zerrin Serbetci’nin Hediye Oykiisiinde dile getirdigi gercek budur. Oykii kisisinin,
yergisi, insanin, ibadeti sahici amacindan uzaklastirarak, alisilagelmis, siradan
davranislar gibi algilamasina dair, yiikselen bir itirazdir. Ibadet, siradan davramslar
gibi algilanacaksa, yiicelik, askinlik gibi kavramlardan da uzaklagsma kacinilmaz
olacaktir. Oykii kisisinin agzindan dokilen “Niyazlarindan haz ve husu uzaklasti,
ibadeti adete kalbetti, imandan hasil olan utanma duygusu yerini bir kasarliga

1579

birakt1.””"” cimleleri bu itiraz1 6zetler icerige sahiptir.

Ibadetin ve ibadet sembollerinin gériiniirliigiinin  giindelik hayattan
cikarilmasi, inancin Ozel hayatta yasanmasinin onaylanmasi modern yasamin
belirtileridir. Dinin hem bireysel hem de toplumsal yasami ilgilendiren yonleri
vardir. Dinin anlamlarindan birisinin nasihat olusu, onun toplumsal yonii ile ilgilidir.
Toplumsal yasamin en 6nemli aktorii olan insan, bir digerine nasihat eder, tavsiyede
bulunur. Geleneksel anlayista yadirganmayan, hatta tesvik edilen “dinin nasihat
olusu” modern yasamda yadirganir. Bireysellik modern yasam alanlarinda
yiiceltildigi i¢in, dine iliskin tavsiyeyi c¢ogu insan, dinin yaratici ile yaratilan
arasindaki 6zel bagina vurgu yaparak, gérmezden ve duymazdan gelir. Suzan Nur
Basarslan’in Nurettin Efendi’nin Anahtar Bahgesi 0ykisi, modern yasamin inanci

dislayan tutumunu yansitmasi agisindan 6nemlidir:

“Yats1 okunur okunmaz yatagima girip 6biir alemin kapilarinmi ¢alardim.
Iyi de Nurettin Efendi, madem yats1 ezanim1 duymussun, bir ayagm da
zaten ¢ukurda, bari namazini da eda et de dyle yativer mi dediniz. Benim
namazim Rabbim ig¢indir, O bilsin ne yapip ne yapmadigimi, sizi
ilgilendirmez desem, kiracagim yok yere, demeyeyim bari.”

> Zerrin Serbetci, “Hediye”, a.g.e., s. 6.
%80 Suzan Nur Bagarslan, “Nurettin Efendi’nin Anahtar Bahgesi”, a.g.e.,s.8.
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Oykii kisisi kendisine yapilan inanca yonelik bir tavsiyeye “benim namazim
Rabbim i¢indir” cevabini veriverir. Verilen cevapta, modern yasamin gelenege

bakistaki tutumu da gizlidir aslinda.

Geleneksel kentin yasami “maddi giivence ve bireysel zevk dolu zengin bir

yasam degil, iyilikle dolu, erdemli ve diiriist bir yagam™>®!

oldugu i¢in inancin ve
inanca ait sembollerin bireysel yasama indirgenmesi, modern diinyada inancin sosyal
yonini gérmezden gelen bir tavirdir. Inancin sadece bireysel bir mesele imis gibi
algilanmas1 ve algilatilmasini da boyle gormek gerekir. Toplumsal yapidaki
dinamiklerin ¢ok cesitli sebeplerle degisimi bu durumu ortaya ¢ikarmistir. Kamil
Yesil’in Baligin Gozii 6ykusinde modern kentte yazacak konu arayan kahraman,
inancin kiiclik kisisel alanlara hapsolmasin1 ve zamanla yok olusa dogru gidisini
uzulerek izlemekte ve ilerleyen zamanlarda, inancin toplumsal yasamdan buttnuyle
soyutlanacagina dair 6ngérii ve endiselerini paylasmaktadir. Alintida gegen inanca

ait sembollerden “ezan sesi’nin, “namaz kilan”mn yok olmasi gibi ifadeler, bu

endiseleri artiran bir unsur olarak goriilmelidir:

“Ezan sesi yok. Namaz kilan yok. Soyle acele acele camiye yetiseyim
kaygis1 yasayan bir Allah’in kuluna sahit olmadim. Gorsem, “camiye
kosan adam”, diye bir hikdye yazacagim. Sehre kosarak giren adamin
Oykiisii diyecegim.

Yok.

Orug tutan gorsem iftar1, sahuru yazacagim.

Bunlar da yok.

Bunaldim beyim.

Kalemim kurudu.

Kiflendi.

Kagidim burustu.”%

Omer Faruk D6nmez’in Ortaya Karisik 6ykiisii, modern hayatn insanlarin
degerlerini ve deger Olgiilerini degistirdigini, maddi kazanglarin 6nde olmak ve

kiskanilmak icin tek olgiit olarak gosterildigini salik veren bir Gyki. Oyki

%81 Murray Bookchin, a.g.e., s. 34.
%82 Kamil Yesil, “Baligin Gozi”, a.g.e., s. 20.

219



penceresinden bakildiginda manevi degerlerin Olcilit olma vasfini ¢oktan yitirdigi
gortlecektir. Modernlik, manevi degerleri savunan, bir davaya inananlara iyi
gelmemis, onlar1 dogrudan ayirmistir. Kentli yasamda sahip olmanin var olmakla ve
degerli olmakla ayni anlamda oldugu asikardir. Kentliler bu gercegi tartigmak soyle
dursun, aksine bu modern yarista geride kaldiklarinda yine kendilerini suglamaktadir.
Bazen inanclari, bu modern hayatin gerekliliklerini sorgulatmaya basladiginda,
bildiklerini zannettikleri inanglarina basvurarak durumu kendilerine izah etmeye
calisirlar. Inanglar1 artik ugruna miicadele edecekleri degerler biitiinii olmaktan ¢ikip,
maddi ¢ikarlar pesinde kogmalarini mazur gosterecek bir merci haline gelmistir. Bu

durum 6ykiide su ifadelerle dile getirilir:

“On sene evvel memuriyete basladim. Tabi bes parasizim. Evim de yok
arabam da. Kedi uzanamadigi cigere pis dermis ya hani. Hah ha.
Arkadaslar bir sekilde koseyi donmeyi basardilar. Nasil bdyle zengin
oldunuz dedim. Allah “Yiirii ya kulum.” demis. Kitab’1 agctim baktim;
Allah hangi surenin hangi ayetinde “Yiirli ya kulum.” buyurmus, bir tiirli
bulamadim.”*®

Omer Faruk Doénmez, Oykisiinde is hayatina atilip modern kente ait
ihtiyaglart karsilamak zorunda kaldiklarinda, kisilerin gengliklerindeki idealizmi
kolaylikla ve kilifina uydurarak unutmaya c¢ok hazir olduklarini, Kur’an’daki Musa
Peygamber ve kissasin1 hatirlatarak irdeler. Kent yasami ve gereklilikleri
sorgulanmadan ugruna savasilir hale pek kolay gelmistir. Anlatici, insanlarin hayata
sorgulayarak bagladigini ancak modern yasamin karmasiklig: ile karsilasildiginda
sorgulamay1 birakip savasarak yollarina devam etmelerini savlar. Bu savas bireyin,
baslangi¢c noktasindaki ideallerine, idealizmine ve adanmigligina taban tabana zit
durumlar barindirir. Daha 6nce {izerinde hassasiyetle durdugu pek ¢ok ‘ince’ dini ve
manevi meseleler, maddi hesaplar ugruna hi¢bir endise duyulmadan ya da endiseler
icin bulunan glcli ya da zayif kiliflarla gegistirilmektedir. Kahramanin sorgulamasi

farkli sorular esliginde arttikca artar:

%83 Omer Faruk Donmez, “Ortaya Karisik”, a.g.e., s. 23.
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“Boyle mi s6z vermistik/ evler aldiniz arabalar aldimz zengin oldunuz/
pardon zengin olmakta bir sakinca yok: burjuva oldunuz/ boyle miydi
kavliniz/ sabahlara kadar 6grenci evlerinde ne ¢aylar sigaralar igmistik/
sistemleri yikarken kanatlanip ugmustuk/ kendimizden ge¢mistik/ vay be/
rahat koyuyor musunuz basinizi yastiga/ huzur iginde uyuyor musunuz
ha/ ulan ¢ift maaghlar/ karimiz ‘mecburen’ calisiyor Oyle ya/ tabi
cocuklarmiza iyi bir gelecek hazirlamalisimiz/ kendinizi onlar adina
pazarlamalisiniz/ bu arada arabanizin modelini yiikseltseniz fena olmaz
hani/ oh ne ala ne ala/ birileri sebt giiniinde balik oluyor diye tutturup/
avlanma yasagini ihlal etmislerdi de/ maymun olup gitmislerdi/ anlagilan
sen paranin kokusunu duymussun/ minareyi ¢almay1 kafaya koymussun/
saklamak i¢in de evin altini oymussun/ vaay kilif¢1 abi sen neymissin/
halilar perdeler bakici hizmeti kres/ grekoromen zorluyorsa sen serbest
giires/ masraf masraf/ hah ha.. o84

Ortaya Karisik Oykusu, kentli olmak ve Kkitlelerle bir arada yasamakla
edinilen birgok farkindaligin yine kentin getirdigi zorunluluklar nedeniyle
harcandiginin ve gérmezden gelindiginin altin1 ¢izer. Kentli olmayan ve daha kiigiik
sehirlerde daha az endiseyle ve farkindalikla yasayan insanlar biiyiik olasilikla baska
ulkelerdeki gelismelerle, 6rnegin 0zgurlik micadeleleriyle, ¢ok az ilgilenecektir. Bir
zamanlar ugruna miicadele edilen Afganistan ya da Filistin’de olup bitenlerin bugun
modern kentte, modern yasamlar siirenlerin hayatina etkisi pek azdir. CUnki
gecmiste onlar1 bir araya getiren kutsal bilinen dava diisiincesidir. Ancak davanin
eski modern kentin yeni sakinleri hayatlarina direkt miidahalesi olmayan pek ¢ok
meseleyle ilgili dogrudan bilgi ve ilgi sahibi olmaya misaittirler. Mitingler,
protestolar, afisler, bildiriler, paneller gibi pek cok uyarici kentliyi tiim diinyanin
takipgisi ve eylemcisi haline doniistiiriiverir. Kentliler radikal ol¢iilerde uluslararasi
olaylarin lehte ya da aleyhte taraftar1 olabilir. Ironik bir sekilde, ayn1 kentli yasam,
sakinlerini bu konularda zamanla duyarsiz ve umursamaz hale de getirebilir. Yani
kentli insan kentin giindemleri degistikge farkli noktalara kolaylikla savrulur. Kentin
giindemi yogun ve hizli oldugundan ve bitip tiikkenmeyen éncelikler listesi her gecen

giin arttigindan, bireyler inanglar1 ve hassasiyetleri konusunda zaman icinde blyuk

¥ Age.,s. 28.
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tutarsizliklar yagar. Bundan dolayidir ki 6ykii kisisi i¢inden ¢iktig1 cevreyle ile ilgili

elestirisinin dozunu yiikseltir:

“Bunlar universitede okurken Filistin ve Afganistan icin sloganlar atan/
aradan gegen on senelik siire zarfinda fevkalade yumusayarak/ isi
maglarda slogan atmaya kadar vardiran bir giiruhtur/ salonumuz klimalt
odalarimiz ferahtir/ doksanlarin radikalleri ikibinlerde nasil liberal oldu
adl1 oyunumuza hos geldiniz efendim.”>®

Ortaya Karisik 0ykusine gore, modern hayat artik kisiyi ve inanglarini
tamamen karmakarisik hale getirir. inanglar ve uygulamalar hem birbiri i¢ine gegmis
hem de birbirini yalanlar olmustur. Bu karmasanin ortasinda, ne dogru ne yanlis, ne
helal ne haram belli degildir. Dinin veya inancin belirledigi dogrularin yerini modern
yasamin gerceklikleri almistir. S6z konusu gergeklikler adeta dinin dogrularini
esnetecek, dagitacak ve hatta yok sayacak, unutturacak kadar giiclii bir sekilde insan
hayatinda yer etmeye baslar. Kentsel gergeklikler tartisilamaz derecede 6nemli, dogal
ve gecerlidir. Inanclar baglaminda kullanilmasi gereken bu sifatlar, yapay ve
sonradan hayata dahil olan, siireksizlik ve pargalilik gosteren kentsel gerceklikler icin
kullanilir olmustur. Bu noktadan hareketle ¢ykide kahraman tarafindan yapilan

sorgulama s0yle devam edecektir:

“peki hangi dairede oturuyor bu arkadaslar/ valla hesapta helal dairesinde
oturuyorlar/ fakat dogrusu saibeler var/ ¢iinkil helal dairesi o kadar da
genis degil/ onca mali miilkii nasil sigdirirlar/ ulan yoksa bunlar/ helal
dairesi diye yanliglikla kral dairesine taginmig olmasinlar/miimkiindir/
aman neyse ne/ sen de tasinmalisin artik oraya/ gerekli zemin etiitleri
yapilmistir/ depreme dayaniklidir/ hi¢ etkilenmezsin sarsintilardan/ zira
bu konutlar fay hattinda degil pay hattinda kurulmustur/ senin
anlayacagin kapagi atan kurtulmustur/ alt yap1 da iyidir hani/ gark sorunu
falan yoktur/ hassasiyetini diledigin yere park et érnegin.. 8

*Age.,s. 28.
%8 Omer Faruk Dénmez, “Ortaya Karisik”, a.g.e., s. 23.
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Fikri Ozcelikci’nin Hayat Guizel oykisi, bireyin kent ortaminda inancini
sirdirecek imkan ve sartlardan uzak kaldigi i¢in mabetle karsilastiginda yasadigi
duygu ve disiincelerin ¢ok sarsici olabilecegi fikri tizerine kuruludur. Kent
yasaminin c¢eldiricileri, kigiyi ge¢miste huzur buldugu geleneksel ya da manevi
diinyadan ayirmakta ve ona adeta gurbeti yasatmaktadir. Bu gurbetten kisiyi
kurtaracak yegane sey yine mabetlerin heybetli ve aym zamanda zarif
atmosferleridir. Mabetle karsilagsmanin, bu denli detayli bir sekilde dykiilestirilmesi,
kent ve inang arasindaki karsitlik ve ¢oziimlenmemis miicadelenin altin1 ¢izer. Insan
bu miicadeleden yoruldugunda kendisine tutamak arayisina ¢ikar ve nazarini
mabetlere ¢evirir. Yazarin mabedi tasvirindeki “gogiin kalbine ilmek at”mak ve
“yerleri sarsan pehlivan” gibi benzetmeler kullanmasi, inancin modern hayat
karsisindaki hala giiglii ve arzu edilen yerine isaret olarak degerlendirilebilir. Modern
yasamin insana attig1 kancalar vazgecilmez oldugu kadar acimasizdir da; insan,
kendini kaptirdigi bu akintidan ¢ogu zaman kurtulmak arayisimi da siirdurr. Bu
arayisin ¢ogu zaman bosuna oldugunu bilmek, kisiyi 6fkelendirir ve caresiz birakir.

Anlaticinin goziinden kahramanin yasadiklari su sekilde anlatilir:

“Gozii, bir tepecige kurulmus olan Yildinm Camii’ne takildi. Goge
yiikselip gogiin kalbindeki mavi tllbende bir ilmek atacak kadar gérkemli
minarelerinin zarafeti ve adim attikca yerleri sarsan bir pehlivan gibi
genis govdesiyle, gorende heybet uyandiriyordu cami. O da camiyi
goriince etkilendi bu goriintiiden, sarsildi.

Bir ince siz1 olup indi kalbine bu gorintli ama o kadar Ofkeliydi ki,
kalbinSe8 7inen bu birkag damla siz1, kendine yol bulup akamadi. Kurudu
gitti.”

Insan, inancina sigmag gibi tutundugunda palazlanacak ve inancindan
uzaklastiginda kopuk ve yapayalmiz kalacaktir. Modern hayat, ruhu ezen bir

cenderedir adeta ve biiyiidiik¢e altina girilen yiikler, gocukluktaki gucli manevi

%87 Fikri Ozcelikgi, “Hayat Giizel”, a.g.e., s. 40.
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duygularin giivenli limanindan uzaklastirir insan1. Gelenegin diinyasini siisleyen en
guzel o6gelerden bir tanesi olan servi, sahil-i selametten uzaklasan insan igin
ferahlatic1 ozelligiyle oykiideki yerini alir. Mekanlar, ¢alisma kosullar1 insanin
manevi acidan ¢okiisiinii de hazirlayan modern hayatin prangalar1 hiilkmiindedir.
Insan, olur da kendisini kent mekanlarma hapseden, herhangi bir ¢ikis da
gostermeyen bu prangalardan kurtuldugu takdirde, manevi tatmin de kagiilmaz
olacaktir. Fikri Ozcelikgi’nin  oykisinde gelenegin insanm1  gii¢lendirdigi

modernitenin ise gii¢sliz biraktig1 savi sOyle verilir:

“Bu ofkeyle ne kadar ilerledigini fark etmemisti bile. Gozli birden
topragin istiinde ziimriit bir lale gibi yiikselen yapiya takildi. Kalp gibi
atiyordu bu ziimriit yap1, zamanin kalbi gibi, yeryiiziiniin kalbi gibi.

Yesil Cami’ydi bu. Cocuklugunun siginagi...

Caminin bahgesi, her zaman bir siginak olmustu ona. Ne zaman ruhu bir

cenderenin taslar1 arasinda ezilse, buraya gelir ve servi agaglarinin onu

alip baska iklimlere gotiiren hisirtisini dinleyerek rahatlardi. Ugmasi

engellenen bir guvercin gibi gelip goklere stzilen bir kartal olarak
: : 1588

giderdi hep buradan.

Modern yasama, kalabaligi, hi¢ dinmeyen ugultusu, ulasimi, trafigi nedeniyle
sorun yumagi olarak bakilabilir. Biitiin bu sorunlar her zaman kaotik yapisiyla anilan
kentte yasamay1 zorlastirir. Siirekli kosturmaca ve telas, kent insaninin tizerinden hig
eksik olmayan ruh halini yansitir. Kirin sakin, yavas ve dingin yasami insandan daha
az bilinglilik bekler. Kentin farkliliklar {izerine kurulu yasami ise daha fazla

bilinglilik bekleyen, daha diisiinsel bir yasamdir. 589

Modern yasamda ilgi ve dikkat
dagitacak o kadar ¢ok mekan ve kisi bulunmaktadir ki, bu noktada ruhen dagilma
kaginilmaz olur, bakislar anlamsizlasir, yiiz yiize iletisim Kkesilir. Insan1 6z
benliginden uzaklastiran, esya ve tabiatla baglarin1 koparan kent yasami, gelenegin
toplumsal yasamdaki dinamiklerinden olan tebsessimi dahi insana gereksiz gibi

gosterebilir. Bu noktada gelenegin toplum yasamindan agir agir ¢ekiliginin etkisi de

B8 Age.,s. 4l
*% Georg Simmel, Bireysellik ve Kdiltir, s. 318.
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yok sayilamaz. Hal boyle iken gecmiste oldugu gibi referans olma giiciinii kaybeden
gelenek, artik toplumsal yasamin itici giicii degildir. Toplumsal yasamdan oncelikle
tebesstimii sadaka goren anlayisin izleri silinmistir. Modernitenin ilkeleri, toplum
yasamina yon veren belirleyici gligtiir. Bu yasamda hem maddi hem de manevi
olarak sadaka neredeyse hiikmiinii yitirmistir. Kent, bunu hatirlatacak temsil
mekanlarindan yoksundur. Fuzuli’nin Sikdyetname’sinde “Selam verdim riisvet
degildiir deyu almadilar” diyerek dile getirdigi ac1 gercek, 21. ylizyilda farkli bir
boyutuyla gercek olmustur. Degisen toplumsal yapi, ne tebessiimii, ne de sadakayi
hatirlayacak, uygulayacak, devam ettirecek siireklilige sahiptir. Senem
Gezeroglu'nun Kacamak Oykiisii, toplumsal yasamdan kesitlerle ilerleyerek
geleneksel yapimin kirilma siirecine su ciimlelerle 151k tutar: “Insanlar1 izle. Hepsinin.
Surati asik. Bak. Kimse. Hig¢ kimse giilmiiyor fark ettin mi? Istanbul’da. Sokaklarda.
Toplu tasima araclarinda. Kimse giilmiiyor. Tebessiim. Sadaka. Kimsenin birbirine

verecek sadakas1 kalmadi.”>®

The Mahrem Palace Oykiisii, adindan da anlasilacagi gibi mekanda
sekiilerlesmeye yapilan vurgudur. Cemal Sakar, 6ykide modernitenin bir anlayis
olarak toplumsal yasama yerlestigini ve bunun gerek mekanlariyla gerekse
davraniglarla goriildiigiinti belirtir. Modernite mekanlarinda tek gergek gilic paradir.
Karin katlanarak biiyiimesi asil amag olarak one ¢ikar. Bu ugurda geleneksel unsurlar
da modernitenin hizmetine sunulabilir. Bir modernite mekaninda, inanca vurgu
yapmak icin “mahrem” soOzciigii ile sarayir hatirlatmak i¢in “palace” sozciigii bir
biitlinliikk igerisinde birlestirilerek “The Mahrem Palace” ortaya c¢ikarilmistir.
Gelenegin etkinligini stirdiirdiigi donemlerde “kadinlarin mesture olabildikleri bdyle
tesisler” yoktur. Kisi bu tesislere gelerek hem modernligi, hem de gelenegi
duyumsayabilecektir. Bu mekanda sekiiler olanla, sekiiler olmayan i¢ ice ge¢cmistir.
Ancak burada sunulan goriintii tamamen modern diinyanin gériintiisiidiir. Inang
belirli semboller {lizerinden yasanan bir duyguya doniistiiriilmiistiir. O semboller
oldugu siirece, inang toplumsal yasama dahil olmasa da olur diislincesi hakimdir.

Soylem, eylemin yerine gegerek, kanaatkarlik, asiriya kagmama, gosteris yapmama

%% Senem Gezeroglu, “Kagamak”, Hece Oyki, Sayr: 58, Yil: Agustos-Eylill 2013 (64-67), s. 65.
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gibi inanca dair kirintilarin esamesi dahi okunmaz olmustur. Anlatici, gelenek

modernlik kiskacinda yasanan bu durumu su ctimlelerle dile getirir:

“Sezlonga uzaniyor.

Serince ikindi riizgar1, giines altinda kizaran tenleri yaliyor.

Sakallarinda biriken son damlalar gidigina degince gidiklaniyor.
Ultraviyole giines gozliiklerini takiyor.

Cantadan akilli telefonunu aliyor.

Mail. WhatsApp. Facebook, Twitter, SMS.. higbir sey yok.

Telefonun kamerasinmi agiyor. Ufka dogru ceviriyor. Gobegi kadraja
girince cam sikiliyor. Gobek ¢ap1 diyorum kag seyi diyorum gegince kalp
krizi riski ar“[lyordu.”5 !

The Mahrem Palace’ta bir yanda modern araglarin, modern davraniglarin yon
verdigi hayat ilerlerken, bir yandan da geleneksel hayat kiyidan kdseden modern
yasama dahil edilmeye calisilir. Ortaya ¢ikan postmodernizmin gelenegi ve moderni
bir araya getiren egreti gorintistdur. Oykide otelin isminin disinda gelenegi ve
inanci temsil etmesi agisindan verilen kisik sesli €zan bunun 6rnegidir. Bu arada
sosyal medya vasitasiyla birey, modernligi hem ger¢cek mekanda hem de siber
mekanda deneyimlemis olur. Birey, “the mahrem palace” tatili sirasinda cektigi
fotograflart  sosyal medyada paylasarak, “like”lar, “retweet”ler esliginde

arkadaslarini1 da bu duyumsama stirecine eklemlemis olur.

Inancin giindelik hayatta topluma doniik en 6nemli mesajlarindan birisi
sliphesiz ezandir. Gilinde bes vakit mabetlerden yayilan ezan sesi, insanlar1 birlige
cagirir. Gelenegin diinyasinda ezan sesi, inananlari kendisine icabet etmeye
cagirirken, modern hayatta bu durumun “icabet etmesem de olur” diisiincesiyle yer
degistirdigi goriilir. Modern hayatin insandan beklentileri ¢ogaldik¢a, insanin ig¢
diinyasina donmesi zorlagir. Ciinkii dis diinyada dikkatler, hassasiyetler
farklilasmustir. Inang, insanin ve toplumun yasaminda eksen kaymasi yasamaktadir.
Gec¢miste merkezi bir noktada bulunan inan¢ ve inancin unsurlari, sembolleri artik

merkezden uzakta konumlandirilmistir. Bireysel ihtiyaglar, bireysel hazlar daha

1 Cemal Sakar, “The Mahrem Palace”, Hece Oykii, Say1: 65, Yil: Ekim-Kasim 2014 (10-12), s. 10-
11.
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oncelikli olarak ele alinip degerlendirilmektedir. Kapidaki Yiizler Gykusiinde gecen
“O esnada Ulu Cami’nin minaresinden bir ses yukseldi semaya, masalardan dondu.

%92 ciimleleri, bir inan¢ semboliiniin

Kimse kimildamadi yerinden, kulaklar dokiildii.
bugiinkii konumunu vermesi agisindan Onemlidir. Ezan sesinin kimseyi harekete
gecirememesinin altinda ezanin diginda gelisen siiregler yatmaktadir. Nitekim inang
ayni inang, ezan ayni ezandir. Lakin inanca muhatap olan insan ve toplum yapisinda

farklilagsmalar mevcuttur.

Insan, unutan bir varliktir. Buna ragmen unutamadiklarini hafizas: sayesinde
hayat boyu yaninda tasir. Boylelikle kendisi i¢in de bir gelenek tesis etmis olur.
Felaketler, acilar, yikimlar hafizadan kolay silinmeyen gerceklerdir. Hayat dogrular
ve yanliglardan olustugu gibi insanin manevi diinyasinda da dogrular ve yanlislar
vardir. Manevi diinyada olumlanmayan davramiglar giinah olarak nitelendirilir.
Giinahlar, inanci Onemseyen bir insan i¢in kalbi karartan unsurlardir. Kent
yasaminin karmasasi her seyi yerinden ettigi gibi dogru ve yanlis kavramlarini da
yerinden etmistir. Dig diinyanin degismesi, manevi degerlerinde yer aldigi ig
diinyanin degismesine zemin hazirlar. Her insanda, dogruyu yanligtan ayiran bir
mekanizma vardir. Ancak bu mekanizmanin 6l¢iitleri degisen dinamiklerin etkisiyle,
zaman ve mekana gore sekillenebilir. Bu durumda, dogruyu yanlistan, gtinahi giinah
olmayandan ayirmak oldukgca giiglesir. insan icin belki de en zor olan, neyin dogru
neyin yanlig olabilecegini ayirt edememektir. Bellek Kiirtaji Gencay Doyran’a ait bir
oykil. Oyki Kisisi, yasadiklarinin bellekte giin yiiziine ¢ikmasi sebebiyle dogruyla
yanligi, giinahla sucu karistirmaktadir. Hatta ardindan giristigi glinahin varlidi,

yoklugu sorgulamasi, kiginin inang¢ diinyasi agisindan daha agir bir sorgulamadir:

“Okudugu romanlar, izledigi filmler, ezberledigi siirler —onda en ¢ok iz
birakanlar dahil- belleginden silinip gidiyordu. Belleginden silip
atamadigi ve her gegen giin i¢inde biiyiiyerek ona aci veren izler ise
giinahlariydi. Kafasinda uzun zamandir sorguladigi giinah ve sug
kavramlari, onu bir ¢ikmaza siiriklemisti. Neyin sug, neyin giinah

%92 yildirim Tiirk, “Kapidaki Yiizler”, Hece Oykii, Sayr: 66, Yil: Aralik 2014-Ocak 2015 (42-46), s.
45,
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olabilecegine karar veremiyordu. Gergekten sug ya da giinah denen seyler
var mlydl?”593

Gelenegi biitiin yonleriyle kent hayatinin disina ¢ikaran modernite, inanci
kisitlt bir erisim alanina hapseder. Modern hayata bir yoniiyle katilan kisi, inancini
bir kenara koymak durumundadir. Insanin inancin1 yasamasi veya yasatmasi
baglaminda kurgulanmayan modern kent, sakinleriyle arasina asilmaz duvarlar
ormiistiir. Gerek toplumsal yasamin akiskan temposu, gerek is yasaminin kapitalizme
gore diizenlenen zorluklari, inanca ait bir planlamay1 gecersiz kilar. Boyle bir hayatin
ortasina diisen birey veya bireyler inangla aralarina ister istemez mesafe koymus

olurlar.

Batililasma hareketlerinin basladigi 19. yiizyildan itibaren bireysel ve
toplumsal hayatta en ¢ok yara alan kurumlarin basinda din ve inan¢ gelmektedir.
Modernite tim kurumlariyla topluma egemen olmaya c¢alisirken, gelenegin
yiizyillardir olusturdugu yap1 da bir anda gézden diisiiriiliir. Hayatin tiim alanlarinda
bilin¢li bir modernlestirme ¢abasi1 giidiiliir. Gelenek ve gelenegin temsil ettikleri,
“eski” denilerek hem belleklerden hem de bellek olusturacak mekanlardan silinir.
Bugiine kalan ise 0zii gitmis, anlami eksilmis kabuk mahiyetinde bir gelenek ve
inan¢ formudur. Kisinin bu formdan saglikli beslenebilmesi, gegmise saglam baglarla
baglanabilmesi imkan disidir. Boyle bir yapidan, “kaderi”, “ilahi adaleti” siklikla
referans gosteren bir inancin dogmast beklenmemelidir. Kisi, inancin temel
formlarmi o kadar umursamazken, detay sayilabilecek bir durumu fazlasiyla
onemseyebilmektedir. Bellek Kiirtaji dykiisii, modern hayatta inancin artik farkl
bicimlerde yansimalar yaptigini, zihni bulanmig bireylerin dogruyu yanlistan
ayrramadiklarini, glinah, kader, ilahi adalet gibi temel kavramlarda varlik, yokluk

tartismasi igine girdiklerini su ctimlelerle ifade eder.

%% Gencay Doyran, “Bellek Kiirtaji”, Notos Oykii, Say1: 10, Yil: Haziran Temmuz 2008 (125-127), s.
125.
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“Kadere, ilahi adalete inanmaz, bu yiizden ahretlik suglarini pek
takmazdi. Odeyemeyecegim hesabim yok benim, diyordu. Yine de &liim
korkusundan tiril tiril titredigi anlar olurdu. Ozellikle uyku ile uyaniklik
arasindaki tuhaf anlarda, 6liim duygusu ona goriilmemis bir korku hissi
veriyordu. Sabah uyandiginda ise bu korkudan eser kalmiyordu. Ancak
her sabah aklina gelen ilk sey, ayrildigi nisanlis1 Sevgi’ydi. Giine
basladiginda tattig1 ilk duygu, Sevgi’yi baska kadinlarla aldatmasinin
verdigi pismanlik duygusuydu. Kendini Sevgi’nin yerine koyup act
(;ekiyordu.”594

Modernitenin ve teknolojinin yarattigi ortamlarda, gelenegin ve inancin
sembolii olan yasli ve dindar insanlar ¢ogu zaman varliklariyla ilging resimler
sunmaktadirlar. Bes yildizli otelin modern ortaminda kendine ait ve asina oldugu
hi¢cbir sey bulamayan yaslica basortiilii hanim, gelenegiyle ve inanciyla yine bir
teknolojik cihaz sayesinde baglanti kurabilmistir. Kiigiik bir ¢ocugu kaldirip yerine
oturmak gibi gelenekle ve inangla tutarsiz hareketlerine ragmen, kendi yasantisini ve
inanglarini siirdiirmeye ¢alismasi, kentli insanin siireksiz ve pargali inang diinyasini

sergilemektedir.

Gelenek ve modernite hem birbiriyle i¢ ice hem de tamamen birbirinden
uzaktir. Cocuklar ilahi basladiginda sanki programlanmis¢asina ilahinin havasina
uygun davranmaya baglarlar. Bedenler, tamamen modern ortamlarda bazen ve
gerektiginde geleneklerini yasamaya caligmaktadirlar denebilir. Aslinda ne bes
yildizli otelin insa amaci gelenegi yasatmaktir ne de teknolojinin ¢ikis noktasi
insanlarla gelenekleri arasinda bag kurmaktir. Ancak zaman iginde degisen sartlar
Onlimiize boyle ilging tablolar koymaktadir. Artik hem otel hem teknoloji hem de
tUm modernizm kullanici ne istiyorsa odur. Iste tam da bu nedenle gelenek ve
modernitenin birbirine karsith@i ve bagliligi karsilikli olarak siirmektedir. Mukadder
Gemici, Isteksiz Semazen OyKUlsiiyle gelenek ve modernite catismasini, bugiin
tiiketimin siklikla vurgulandigi mekanlar olan bes yildizli otel ve orada sergilenen

sema gOsterisi lizerinden sdyle vermektedir:

¥ Age.,s. 126.
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“Arka siralardan yaglica bir hanim basortiisiinii diizeltip 6ne dogru geldi,
kiigiik bir ¢ocugu oturdugu sandalyeden kaldirip kendisi oturdu. Nihayet
kendisine gore bir program baslamisti su bes yildizli otelde. “Mekkeeee,
Mekkeeeee...” ilahinin sézleri baglamisti, gocuklar saatin sarkaci gibi hig
sapmadan ayni hizda ve hizada saga sola sallanarak ciddiyetle dudaklarini
L o 1on e 1595
oynattyorlardi, hi¢ glilmeden, giiliimsemeden ilahiyi soyliiyorlardi.

Inang ve gelenek insanlarin statii farki gdzetmeksizin bir arada yasamalarini,
birbirlerini gozetmelerini ve yardimlagmalarini gerektirirken modern toplumda bu
gereklilik ¢cogu zaman ‘sasilmamasi gereken’ nedenlerle goz ardi edilmektedir. Bu
nedenler insanlarin giivenligi, itibari, rahat1 ve konforu gibi hayatlarimiza sonradan
hi¢ ¢ikmayacakmis gibi giren ve tartisilamaz yere sahip konulardir. Fakirler artik
tekinsiz, korku sacan ve wuzak durulmasi gereken varliklar olarak rahatca
tanimlanabilmektedir. Belki bir giin, iyilik yapmak istendiginde bu giivenli sitelerden
o korkulu insanlarin yasadig1 yerlere gitmek zorunda kaliabilir. Bu da gelenegin ve
inancin o insana zor gelen mesakkatli yiiziinii tekrar hatirlatir. Inanglar modern
insanin rahatini1 bozan ve fildisi kulesinden ¢ikmak zorunda birakan meseleler haline
gelmistir. Aslinda diisiiniilmedigi ya da ertelendigi ve inang merkezli bir davranisa
yeltenilmedigi siirece, her sey —kendi gelir seviyemizde olan diger giivenilir
kimselerle yasayip gitmek mesela- ne kolaydir. Modern kentte inanglari ya da
gelenekleri pratige dokmek her giin dogal olarak yapabilecegimiz bir davranis
olmaktan ¢ikmis, eger ¢ok arzu edilirse ve bazi zorluklar g6z oniine alinabilirse
basarilabilecek olan sikintili konular haline gelmistir. Yardimlasmak, insanla i¢ ice
olmak gibi ¢ok temel dinsel pratiklerin rahatsizlik veren, sevimsiz ve hatta gereksiz
goriilmesi isten bile degildir. Giil ve Diken oykiisii, M.K."ye ait bir 6yki. Oykide,
mekansal ayrismanin fazlasiyla 6ne ¢iktigt modern kentlerde, inanca ait unsurlarin
yasanmasi ve hayata gec¢irilmesinde yasanan zorluklar anlatici tarafindan su satirlarla

dillendirilmektedir:

“Geng kadin merhamet ile dolan kalbinin sesini dinleyerek o giin, o
mubarek gun bir iyilik seferine ¢ikt.

%% Mukadder Gemici, “Isteksiz Semazen”, Dergah, Say:: 291, Yil: Mayis 2014 (5-7), s. 5.
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Dinimiz fukaraya yardim edin diyordu. Ama gelin goriin ki, oturduklar
sitede fakir yoktu. Yan sitede, 6tekilerde durum ayni.

Bunda sasacak bir sey yok. Bu sitelerde hali vakti yerinde olanlar
oturuyor. Fakir bulmak mesele. Uzaklara, sehrin kenar mahallelerine
gitmek lazim. Oralar korkulu yerler. Allah gdstermesin insanin basina
neler gelir. Her giin gazetelerde neler okuyoruz.”596

Arabalar ve modern hayati kolaylastirip hizlandiran pek ¢ok arag glnlik
hayat icerisinde, cok ©Onemli olabilecek pek c¢ok meseleye odaklanmay:
zorlastirabilir. Tim diinya ile kolaylikla iletisim kurulabilecek telefon ve bilgisayar
gibi araclar eldeyken, etrafta ve yakin ¢evrede gercekten neler olduguna dair en ufak
bir fikir yuritulemeyebilir. Oykiideki kisi arabasiyla yolcu tasirken, camiden okunan
salaya zor da olsa kulak verebilmistir. Ancak arabadaki yolcu kadin soforiin sala i¢in
duraklamasina bile anlam veremeyerek Oliimii hatirlamak istemez. Bu anlar
insanlarin kendi islerinden ve bencilliklerinden basini kaldirip baskalarini gérebildigi
nadir anlardir ¢linkii modern hayat ve ugraslar1 inanca ve gelenege ait diisiince ve
uygulamalarin hatirlanmasina ve giinliik akis1 bozmasina pek miisaade etmez. Bunu
basarabilseniz de kendinizi kotii hissetmekten baska elde edeceginiz bir sey yoktur.
Modern yasam anlayisina goére, hayat biitiin hiz1 ve yogunluguyla akarken durup
olimii distinmek kisiye mutsuzluktan baska bir sey kazandirmayacaktir ve higbir
zaman bu gercek diisiincelerin ‘siras1’ degildir. En az hayat kadar konusulabilmesi ve
diistiniilmesi gereken 6lUm, artik hayatin ¢ok disinda ve uzak tutulmasi gereken ve
lezzetleri acilastiran bir konudur. Modern yasam inangla ilgili konular1 insanlarin
yasaminin bir pargast olmaktan ¢ikarip huzur bozan, insanlarin verimliliklerini ve
enerjilerini azaltan gereksiz disiinceler seviyesine indirmistir. M.K. Hayat Bizi
Dinliyor ¢ykisiunde de modern kent ortaminin ve davranislarinin inanca ¢ok da kap1
aralamadi@ini, bu ortamlarda inancin yasanabilir olmaktan ¢iktigin1 vurgulamaktadir.

Bu vurgulama i¢in sunlar sdylenir dykude:

% M.K., “Giil ve Diken”, Say1: 283, Yil: Eyliil 2013, Dergah, s. 23.
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“Arabay1 saga ¢ekip durdu. Yanindaki kadin “Niye durdun?” diye sordu.
Basii ¢evirmeden “Duymuyor musun sala veriliyor” dedi. Kadin sagkin
“Sala da ne demek?” bu defa basini ¢evirdi. “Biri dlmiis, cenazesine
cagirtyorlar” dedi. Kadinin yiizii diistii: “Aman, 6liimden bahsetmenin
strast mi1 simdi” dedi.>’

Kentte yasanan hayat tarzi, inanca ve inancin uygulamalarina gore
bicimlenmemigtir. Kentin telag1 koriikleyen atmosferi durup diisiinmeye firsat
tanimaz. Tefekkiiriin, diislincenin olmadig1 yerde inancin hayata gegirilmesi zorlagir.
Boylelikle orug, namaz gibi dinin temelleri kent yasaminin giindeminden ¢ikmis gibi
olur. Yapilan toplumsal arastirmalarin verileri, kentte inancin bireyin i¢ diinyasiyla
sinirlandirildigint - gostermektedir. Modern yasamda, onlarca, Yylizlerce uyaran,
bilincin boliinmeden inanca yonelmesinin oniinde engel teskil eder. Modern yasamin
yalnizlig1, sikintisi, stresi, is yiikii, beklentileri siirekli birey ve inang arasindadir.
Meral Afacan Bayrak, Gereksiz Mutluluklar Gykiisiinde modern yasam ve inang
ikilemine egilmektedir. Modern kentte, din, tiim uygulamalariyla yasanan bir olgu
olmaktan oOte, bazi uygulamalarin kismen uygulandigi, bazisinin ise hig
uygulanmadig1 bir pratige doniisiir. Kahramanin agzindan dokiilen su cimleler bir
itiraf niteligindedir: “Oysa mubarek ramazanda Ug¢-dort glinden fazla orug
tutamiyordum. Aclik susuzluk bir yana sigarasiz, dumansiz kalamiyordum. Namaz
desen hak getire. Bayram ve Cuma namazlar1 hari¢ bes vakit huzura durmak

mesakkattli.”598

Halime Toros, Son Bakista Ask Oykuslyle giindelik yasamin sinirli bir
alanma hapsedilen inancin sekiilerlestirildigini vurgulayarak bir tatil mekaninin
inang sembolleriyle donatildiginda tatil mekani olmaktan c¢ikip ¢ikmadigini
sorgular. Oykiide gecen “yedi hilalli hizmet verecek adanin erkeklere ayr,

599 ciimlesinden hareketle tatil mekanmda her

kadinlara ayr1 plajlart olacakmus.
sey modern unsurlara gore dizayn edilirken “y1ldiz” yerine “hilal”, “karma” yerine

“erkek-kadm ayrimi” inancin yansimalar1 olarak goze carpar. Ancak bu durum

%7 M.K., “Hayat Bizi Dinliyor”, a.g.e., s. 23.
%% Meral Afacan Bayrak, “Gereksiz Mutluluklar”, itibar, Say1: 16, Yil: Ocak 2013 (22-24), s. 22.
*% Halime Toros, “Son Bakista Ask”, Turk Dili, Say1: 747, Yil: Mart 2014 (12-13), s. 12.
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inan¢ unsurlarinin yiiceltildigi disiincesinden daha ¢ok farkli amaglar ugruna bu

unsurlarin kullanildigini akla getirir.

4.3.4 Tuketen Bireyden Tukenen Bireye: Tuketim KultirG

Ihtiyaglar hiyerarsisine gore insanin hayatta kalabilmesi igin tiiketmesi sarttir.
Dolayisiyla hayatta kalmaya yetebilecek oranda tuketim icin de Uretim gereklidir.
Tuketim, insanin var olusuyla baslar. Gegmiste iiretim ve Uretim iligkileri toplumlar
adina pek ¢ok alanin belirleyicisi iken giiniimiizde tiiketim pek ¢ok alanda belirleyici
olmustur. Batida aydinlanma dénemi ile birlikte sanayilesmenin baglamasi, sanayide

teknolojinin kullanilmasi iiretim iliskilerinde yapisal degisikliklere yol acar.

Baudrillard, Tuketim Toplumu’na “bugun tim c¢evremizde nesnelerin,
hizmetlerin, maddi mallarin ¢ogaltilmasiyla olusturulmus ve insan tiiriiniin
ekolojisinde bir temel doniisiim olusturan akil almaz bir tiiketim ve bolluk gercekligi
var.”®® diyerek baslar. Gergekten de insana ait ne varsa -dil, din, mekan, yeme-icme,
giyinme vd.- tamamu tiiketme arzusu ile yanip tutusanlar igin tuketilebilir birer nesne
hikmundedir. Tiketim aligkanliklarinin olugsmasinda imaj gibi, moda gibi, marka

gibi temel ihtiyaglarin disindaki popiiler kiiltiir iirlinii bilesenler rol oynamaktadir.

Bugun tiiketim kiiltiiriiniin temel dinamigi ve dongiisti, strekli bir bicimde —
gercekten ihtiya¢ olmamasina ragmen- yeni ihtiyag¢ alanlarinin ortaya cikarilmasina
dayanmaktadir. Aslinda bu durum da tliketimin kendisinin bizatihi {retilmesi
strecidir. Esasen, tarihsel bir agidan diistiniildiigiinde giderek artan tretkenligin
belirgin bir sonucu olarak “arzular” “istekler”’e, istekler de “ihtiya¢”lara doniismiis ve
mallar farkli kullanimlara sahip hale gelmistir. Benzer bir sekilde liiks kabul edilen
mallar gerekli mallara, gerekli olduklar1 diisiiniilen mallar da standart ihtiyaglara

doniismiistiir. ®*

Bugilin diinyanin bir¢ok {lilkesinde serbest piyasa ekonomisi adi altinda

kapitalist politikalar hikmanu strdirmektedir. Kapitalist sistemde Gretim ve tuketim

%00 jean Baurillard, Tiiketim Toplumu, s. 15.
% Cengiz Yaniklar, Tiiketim Kiltiirii, “Kapitalizm ve Insan ihtiyaglari Arasindaki iliski Uzerine Bir
Tartigma”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Sayi:1, Cilt: 34, Yil: May1s 2010 (25-32), s. 26.
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iligkileri, piyasa, para, fiyat, rekabet ve kéar gibi unsurlar ve bitin bir meta
miibadelesi araclariyla yonlendirilmektedir.®® Kapitalist sistem ve tuketim kuiltiird,
insanin ihtiyaglariin smirsizligi noktasinda devreye girerek sinirsiz olan bu alana
vurgu yaparlar. Ardindan da ihtiyaglar yaratilir ancak hi¢bir zaman tam olarak
karsilanmaz. Ihtiyacin kalmamasi veya yeni ihtiya¢ alanlarinin yaratilmamasi
sistemin kendini inkar1 anlamma gelir. Insanin sadece iirettigini tiikettigi ilkel
donemlerde ihtiya¢ fazlasi gibi bir durumun ortaya ¢ikmasi olanaksizdir. Ancak
modern zamanlarda ihtiyagtan fazlasini iiretmek, hatta ihtiya¢ i¢in liretmemek daha
genel geger bir durum olarak kabul edilmistir. Bu kilttr, strekli olarak bireyin
disindaki organize giigler tarafindan belirlenen ihtiyaglar1i yaratan ve bdtin bir

kitlenin tiiketici olmasini gerektiren bir kuiltirdar.®®

Bireyin toplumsal yagamdaki yerinin, egitim, meslek gibi unsurlarin yani sira
kullandig1 araglara, 6zellikle de teknolojik araclara paralel bicimde degiskenlik
gostermesi tliketim kiiltiirliniin  bir yansimasi olarak goriilmektedir. Bugiiniin
diinyasinda teknolojik Urlnler, insanlarin ilgisini en ¢ok ¢eken {irlinler olmalarindan
dolay1, birer statli gostergesi olarak kitle iletisim araglarinin da kullanilmasiyla
pazarlanir. Bu firtinlerin kullanicilar1 olan insanlarin kitle iletisim araglari, bilhassa
reklamlar yoluyla iyi birer tiiketici haline getirilmeleri sarttir. Ciinkii tiriinle birlikte
toplumsal yasamdaki statii de satin alinmakta ve satin alinanlar insanlara kartvizit
gibi sunulmaktadir. “Soyle ki, reticilerin sundugu iriinler, tiiketicilerin zihninde
anlamli simgelere - isaretlenen markalara- doniisiir. Markalar ise bireyin satin alma
kimligini yeniden insa eden sembol degerlerdir."604 Markaya bakilarak, satin alan
veya kullanan kisinin sosyo-ekonomik gostergeleri, toplumdaki statiisii hakkinda

fikir sahibi olunabilir.

Markalardan miitesekkil bugiiniin modern kent yasaminda, tuketimin
ihtiyactan ziyade, psikolojik tatmin aracina doniistiigi gériilmektedir. Bunun sonucu
olarak aligkanlik halini almis tiiketim, artik ihtiya¢ degil, tekrarlardan ibaret bir

kalturddr. “Bu haliyle birey agisindan tiiketim kiiltiirti, ihtiyaglarin ne olursa olsun

%02 A g.e., s. 26.

003 A g.e., s. 26.

%04 Mehmet Siikrii Nar, “Kiiresellesmenin Tiiketim Kiltiirti Uzerindeki Etkisi: Teknoloji Tiiketimi”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 8 Say1: 37 Yil: Nisan 2015 (941-954), s. 949.
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karsilamasina yonelik psikolojik bir semptomdur: Bir kimlik olusturma, bir yasam

bicimi daha da 6nemlisi bir var olma muicadelesidir.”®%

Tiketim, ihtiya¢ i¢in yapilmadiginda, farkli psikolojik ihtiyaglarin habercisi
olabilmektedir. Modern yasamin karmasasi ve agir sartlari bireyi, birey olmaya,
yalniz kalmaya zorlar. Kent ortaminda, yagamla, mekanlarla arasinda anlamli baglar
kuramamak bireyi yalniz ve mutsuz kilmistir. Bireyin kalabaligin tam orta yerinde
toplumsalliktan yoksun kalmasi, onu toplumun disina yabanci olarak iter. O, artik
duygular1 alinmis, anlam arayisin1 birakmis, makine diizeninde isleyen bir varliga
doniigmiistiir. Bu durumdaki bireyin kendine farkli tatmin yollar1 bulmasi
kaginilmazdir. Bunu da bir anlam arayisindansa otomatiklesme sonucu yapar.
Surekli bir bicimde yeme igme, aligveris yapma bu durumun goéstergeleridir. Ancak
bu eylemlerden beklenen mutluluk olsa da, mutluluk sirekli ertelenecek, birey bir
sonraki eylemin yeri ve zamaniyla mesgul olacaktir. Birey, olabildigince tiiketmekte
ama doymayl veya mutmain olmayr bilmemektedir. Zerrin Serbetgi’nin Hediye
Oykiisiinde kentin giindelik yasaminda, mutlu olmak adma kendini tiiketimin

kollarina atan bir birey odaga alinmakta ve bu bireyle ilgili sunlar sdylenmektedir:

“Zamani geldi kendisini de unuttu, ge¢cmisini de... Manay1 yitirdi,
makine oldu... Camm siiriikkledi... Millet igkiye verir ya kendini, o da
yemeye verdi... Her sikildiginda ev halki onu biraz mutlu olabilmek
adina tikanirken buldu... Her izildiiginde kendini avm’lere, garsiya,
pazara att1... Garip, ne doyuyor, ne mutmain oluyordu.”606

Tiiketim  oldugu siirece birey var olmakta, modern yasami
duyumsayabilmekte, mutlu olabilmektedir; tiiketim olmadiginda ise tiirli sikintilara,
bunalimlara gark olmaktadir. Modern kentler, toplumsal bir tiiketim ortami
yaratabilmek adina tasarlanmakta, bunu temsil edecek mekanlar da ona gore insa
edilmektedir. Tuketimin her nesnesi, yine birer tiketim unsuru olan drunlerin kendisi

—teknoloji etkin kitle iletisim araglari- ve reklamlar kanaliyla her mekani zaten pazar

%05 A g.e., s. 949.
806 7errin Serbetci, “Hediye”, a.g.e., s. 6.
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alan1 gibi olan kent ortaminda alinir, satilir, degistirilir. Sadece daha fazla tiiketim
amaciyla festivaller, aligveris giinleri diizenlenir. Yasami isgal ederek, kentleri biiyiik
bir panayira g¢eviren tiiketim nesneleri, Ahmet Keke¢’in Beyaz 6ykislinde dile
getirdigi gibi, “masals1 bir siikinetle hayatimiza sokulan ve bedel 6demeden sahip

oldugumuz her seyin sahte oldugunu bize hatirlatan su tuhaf sey”*"lerdir.

Aligveris merkezleri aligveristen, ihtiya¢ gidermekten farkli anlamlara
gelebilmekte ve artik sosyallesme mekanlar1 olarak kullanilmaktadir. Burada
bireyler, Baudrillard’a gore “aligveris, nesnelerle flort, aylak gezinti ve bunlari
birlestirme olanaklar1”®® bulurlar. Bugiin, modern kent mekanlarindan en sik ziyaret
edileni, ne muzeler, ne sergiler, ne de tarihi eserlerdir. Bunlarin yerine alisveris
merkezleri sosyallesmenin yegane mekansal pratigi olarak sunulurlar. Bir “birikme

ve cokluk™®®

gostergesi olarak nesneler bu merkezlerde Ust Uste, yan yana konularak
diizenlenir ve tiiketime hazir hale getirilir. insan, bunca albeni ve y®onlendirme
arasindan mutlaka birisini/birkagin1 sececektir. Bu merkezler, ayn1 zamanda insan
algisina yonelik her tiirli oyunun yapildigi yerlerdir. Merkez icerisinde en
kiigiigiinden en biiyiigiine kadar ailenin biitiin fertlerine yonelik mutlaka bir ihtiyag
yaratilmigtir. Birbirinden farkli magazalarda, “nesneler ve iiriinler vitrinde gorkemli
bir sahnelemeyle, kutsayici bir gosterisle sunulur.”® insanlar bir an icin bile olsa
kendi iclerine donup herhangi bir sorgulamaya girismesinler diye gorsel, isitsel
celdiriciler mutlaka disiiniilmiistir. Her sey Yildirnm Turk’in Aykiri Adam
Oykiisiinde soOyledigi gibi “ayin” atmosferinde gergeklesmelidir. Aligveris
merkezlerinde tiketime sunulan “her seyin imgeler, gostergeler, tuketilebilir

611 esastir. Bu

maddeler olarak c¢agnistirilmasi, kiskirtilmasi, diizenlenmesi”
merkezlerde her sey daha cok tiiketilebilsin diye yapilan diizenlemeler ve insanlarin

tutumlar sOyle anlatilir:

%07 Ahmet Kekeg, “Beyaz”, a.g.e., s. 16.

%08 jean Baurillard, Tiiketim Toplumu, s. 18.
%9 A ge.,s. 17.

010 A g.e., 5. 215.

11 A gee., s. 251.
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“Hayat ¢ok hizli akiyordu. Agir adimlarla ayak uyduramiyordu bu ritme.
Giinlerce reklami yapilan, biiylik aligveris merkezinin vitrininin 6niinden
gecerken ayaklar1 kendiliginden igeri girdi. Hepsi 6zenle se¢ilmis kizlar
raflar arasinda dolasip duruyordu. Dudaklarina ilistirilmis tebessiimle
miisterilerin yiizlerinde giiliiciikler olusuyor; igerisi sanki ayin yapan
insanlarla doluyordu. O esnada kulaklari yirtan bir miizik yiikseliyor,
herkes birbirinin Usttinden sepetlere SaIdmyordu.”612

Modernite, biitiin dikkatlerini simdiki zamana yogunlastirmistir. Bu sebeple
yasanan “an” kutsallastirilir. Yasanilan her ne varsa artik gegmistedir ve ilgi alaninin
disindadir. Moderniteyle biylyen teknoloji veya teknolojiyle blylyen modernite
icin de durum farkli degildir. Hemen her giin yenilenen teknoloji diinyasi, bir dnceki
gun dretilenleri eski kabul etmekte ve dikkatleri bugiin, yarin veya belirlenen tarihte
gosterimi yapilacak diger {iriinlere yoneltmektedir. Modern yasamin tiim alanlari
“beni al” diyen iirlinlerin reklamlari ile doldurulmustur. Teknoloji kentin her
kosesindeki reklamlariin diginda, iirlinleri kanaliyla kendi reklam ve pazarlamasini
da yapmaktadir. Insan, bu iiriinii alacak, bu iiriinle birlikte sagladig1 —gOrece- prestij
ve saygmligr da almig olacaktir. Buginiin toplumunda insanin, demode olmamak,
teknoloji yarisinda geri kalmamak ugruna adeta yaris halini alan bu tempoya ayak
uydurmast ¢ok zordur. Ayak uydurmaya calistiginda ise, yasam, i¢inden ¢ikilmasi
daha da zor bir labirent halini alacaktir. H. Hiimeyra Sahin’in Acaib-i Alem 6ykusu
“yetisilmesi imkansi1z” teknoloji yarisina tutulan bdyle bir 6ykii kahramani iizerinden

kurgulanir:

“Siyasetin, ekonominin, kiiltiiriin, modanm merkezlerinden sayisiz haber

vard1 ekranda. Teknolojinin merkezinden gelen bir bagka haber, iki ay

once aldig1 telefonunun artik demode oldugunu ilan ediyordu ki,

komidinin tizerindeki telefonuna bakarak yetismesi imkansiz bu teknoloji
. . . 1,613

yarigindan ¢ekilmeye karar verdi ve bagka habere gecti.

%12 ¥ ldirim Tiirk, “Aykiri Adam”, a.g.e., s. 39.
18, Huimeyra Sahin, “Acaib-i Alem”, a.g.e., s. 159.
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Erkan Karag0z’uin Kilik Degistirmis Bir Prens dykiisiiniin kahramani tiiketim
kaltaranin en o6nemli unsurlarindan birisi olan vitrinlere bakarken gorulir.
Baudrillard’a gore “reklamla birlikte kentsel tiiketici pratiklerimizin tasiyict odagi
olan tiim vitrinler, ayn1 zamanda tiim bir toplumun, modanin sessiz ve seyirsel
mantigiin kiiltliriine glinii giiniine uyum saglayarak tiirdeslestigi bu “operasyon-
uzlagsma’nin, iletisimin ve deger degis tokusunun yeridir."614 Isiltili ve rengarenk
atmosferiyle bakislari, dikkatleri lizerine ¢ekmek i¢in tasarlanmig vitrinlerle sahici
olmayan bir sahne yaratilir. Bunlar yapilirken, sinema ve tiyatroda oldugu gibi
merak unsurunu beslemek admna vitrinlere ilging metinler de yazilabilmektedir.
Vitrinlere merakla bakan veya okuyan igeriye girecek ve aligverisin, tiiketimin bir
pargast olacaktir. Ciinkii orada bulunan ambiyansin tamami tiikketim igin
yerlestirilmis bir sahneden ibarettir. Ancak Oykii kisisi cebinde parasi olmadigi i¢in
tilketim kiiltiiriine katilamaz ve sadece vitrinlere bakmakla yetinir. Onun vitrinler
karsisindaki bu durumu anlatict tarafindan su ctmlelerle aktarilir: “Kocaman
vitrinlerine biiylicek yazilarla “Olay Var” yazili olan bir magazanin 6niinde durdu.

Isildayan camlarda kendini seyretti bir zaman.”®"

Geleneksel donemlerde dretimin 6znesi olan insan, modern diunyada
tilketimin 6znesi konumundadir. Yasadigi, ¢alistigt mekandan baslayarak, giydigi,
yedigi, i¢tigi hicbir sey kendi iiretimi degildir. Insami, iireten degil de tiiketen bir
varlik olarak tanimlamak, modernitenin tiim yasama egemen olmasiyla
gerceklesmistir. Biitiin bu tiikketim unsurlar1 arasinda, insanin yabancilik ¢ekmemesi
diisiiniilemez. Modern yasam, tiikketim kiltiiriinii olusturan yasam formunun
kendisidir. Bu yasamin ikame edilmesinde yolunda gelenegin yok sayilmasi, iiretim
iliskilerini  kokiinden degistirilmesi bosuna degildir. Cemal Sakar’in Fisilt
Oykislnin kahramanina gore bu ortamda yabancilik ¢ekmemek “gaflete diis”mektir.
Etrafi saran markalar, esyalar arasinda insan, 6z varligin1 bulamama sikintisiyla bas
basa kalmistir. Ne kadar uzaklasilmaya c¢alisilirsa ¢alisilsin, tiiketim bir fisiltiyla da
olsa kendisini egemen gl¢ olarak dayatmaktadir. Ayni iriinler, ayn1 markalar
insanlari, mekanlar1 aynilagtirmaktan baska bir ise yaramamaktadir. Fantastik bir

sinema filmi gibi, metalar diinyay1 ele gecirmistir. Insan, metalarin diinyasinda olup

614 jean Baurillard, Tiiketim Toplumu, s. 214.
%15 Erkan Karag6z, “Kilik Degistirmis Bir Prens”, a.g.e., s. 97.
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biteni sessizce izleyip tlketime devam ettiginde kendisi de metanin egemenligine
girmis olur. Oysa gelenegin tarifledigi bicimde, esya ve tabiatla uyum igerisinde olan
insan, Uretimin ana unsurudur. Bdyle bir insan ne mutlu olmak icin, ne de can
sikintisint gidermek igin tiiketir. Tiiketim toplumunun bireyleri ise sebepli sebepsiz

tilkketecek ve belki bir giin su climleleri sarf edecektir:

“Ben de gaflete diisiiyormusum demek ki: Markalari, esyalar,
magazalari, tabelalari, billboardlar1 yilan gibi, ¢iyan gibi, ejderha gibi,
semender gibi gdormeye baslamusti; 1siriliyor, etinden kopariliyor, yenip
yutuluyordu, her seyi firlatti. Bir ¢iglik, haykiris, tuhaf bir isyan.
Boynundaki kredi kartlarindan, elindeki belindeki posetlerden bir anda
kurtuldu. Firladi disariya. Hizlica. Arkasina bakmaksizin.”®*°

Aydinlanma dlsiincesi insan1 ve akli Onceleyerek, kutsali bulundugu
konumdan indirir. Yiiceltilecek bir sey varsa o da insan ve akildir. Dolayisiyla her
seyin merkezinde insan ve akil olmalidir. Bu diisiince esliginde gelenegin semsiyesi
altinda bulunan kutsallar, siradan varliklarla aralarinda higbir hiyerarsi olmaksizin
degerlendirilir olmustur. Bugiin yasanan stireg, tiiketim kiiltiiriiniin golgesinde kutsal
olarak kabul edilenlerin de tiiketimin bir pargasi olarak pazarlanmasi siirecidir. Hatta
bir metaya kutsallik atfederek, onu tiiketimin bir parcasi1 kilmak, onun daha ¢abuk
tilketilmesini saglamaktadir. Bu meta bazen bir kitap, bazen bir kolye bazen de daha
farkli bir sey olabilmektedir. Cogu zaman tiiketim kiiltiiriiniin bir ucu toplumsallikta
atan nabzi, nelerin tiilketime konu edilebilecegi noktasinda en biiylik yardimcidir.
Boylelikle en siradan bir iriin bile kutsallik ortiisii altinda satilabilecek ve her
mekanda satisa sunularak, “cok satan”lardan olabilecektir. Eger iiriin kitap ise, kitap,
bask1 lstiine baski yapacak ve insanlarin elinden diismemesi saglanacaktir. Elvan
Cubukcu’nun Eskatalogyamin Ehemmiyetsiz Birka¢ Sayfasi 0ykusiyle bugunin
diinyasinda, tiiketimin farkli bir yoniinii olugturan “kutsalin tiilketimi” ironik bir dille

sOyle elestirilmektedir:

816 Cemal Sakar, “Fisilti”, a.g.e.,s. 25.

239



“Bu adamin hemen yanindaki masadaysa, israrci mayasildan mustarip
mutasavvif muharrir hanim oturuyor ve bir moda dergisine rdoportaj
veriyordu. Boynunda rengérenk taslardan plastik bir kolye wvards
muharrir hanim tek tek hepsini parmaklarinin ucunda yuvarlayarak
olaganiistii munis —bu da hastaliginin bir etkisi mi bilinmez- bir ses ve
ruh tonuyla yazdiklarimi anlatiyordu; “Riizgadrdan kacan limandan da
kacar. Sen sana deger big ki baskalar1 bigmesin. Uzatilan eli tutamazsan,
uzatilan yiiregi hi¢ tutamazsin. Koriim deme goniil de, kelam deme koprii
de, 6lim deme doniis de, ayna deme suret de, deli deme asik de,
kiicimseme Allah de! Nihayetinde dostlar, kirk kiip, kirkinin da kulpu
kirik kiip” Kafede bir firtina, bir alkig tufani. Tebrikler, opiisler, flaslar.
Baski iizerine baskilar.”®"’

Toplumsal yasamda teknolojik, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel degisimler,
insanlarin yasam tarzlarma da etki eder ve degistirir. Modern yasam, teknolojiyle
birlikte anilan bir yasam tarzidir. Bu yeni yasam tarzinda hiz ve haz basat dgeleri
olusturmaktadir. Hiz ve hazzin 6nciiliigiinde yeme i¢gme aligkanliklar1 da degiskenlik
gostermeye baslamistir. Fast food, modern yasamin hizina ve temposuna uygun
diisen bir yeme bicimidir. insan, modern yasamda eviyle isi arasinda mekik
dokuyacak, oradan oraya kosusturacaktir. Bunlar olurken bir yerlere yetisme telastyla
ayakiistii bir seyler atistiracak ve acligini giderecektir. Ve yasam, bu dongu Gzerinde
sekillenecektir. Boylece baslayan fast food anlayisi bugiin kiiresel bir gerceklik halini
alarak kendi yasam tarzim1 ve kendi neslini insa etmistir. Hemen her yerde
bulunabilen fast food mekanlari, kiiciikten biiylige, bu yeme igme bi¢iminin
baglilarin1 agirlamaktadir. Fast food markalari, mekéansal 6zellikleri ve sunduklari

tiriinlerle aynilik olusturmakta ve genellikle zincir seklinde ortaya ¢ikmaktadirlar.

Mihriban inan Karatepe, natiralist bir tasvirle —sosyal gercekleri yansitirken
daha ¢ok toplumdaki ¢irkinlikler ve olumsuzluklar {izerinde yogunlasarak- ele aldig1
kentli insanlar1 anlatirken adeta bir doga goézlemcisi gibi dogada hi¢ durmadan
tiketen ve treyen zararli canlilardan bahsetmektedir. Kentli insanlarin varligi,
yasayislari, ¢ogalmalari, hatta yeme igmeleri yazar tarafindan mantarlar gibi ilkel

canlilara benzetilmek suretiyle elestirilmis hatta zehirli mantarlar ifadesiyle

%17 Elvan Cubukeu, “Eskatalogyanin Ehemmiyetsiz Birka¢ Sayfasi”, Varhk, Sayi: 1244(51-56), Yil:
Mayis 2011, s. 55.
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insanlarin kentlerde dogadaki zararlilarin yasantisindan farkli bir yaganti siirmedigi
savlanmistir. Kent insanlar1 hi¢ durmadan yiyen, tiikketen ve etrafina gerek giirtiltii
gerekse yarattig1 pek cok diger kirlilik agisindan mutlak surette zarar veren varliklar
olarak gortlmektedir. Kentli insanlar kente ve yasama katkida bulunmak, onu
tyilestirmek ve yliceltmek sdyle dursun, siirekli olarak verdikleri tahriple kenti en
ilkel haline biirtindiirmektedirler. Yazara gore kentliler, herhangi bir diisiince ve
kaltar Gretmekten hatta dilini tam anlamiyla kullanmaktan aciz, sadece giindelik
ihtiyaclar pesinde kosan ve bu ihtiyaglar1 giderecek kadar kelime kullanan insan
yiginlaridir. Bir restorandaki goézlemlerin anlatildigi Leo Oykisinde yazar, kent
yasamindan beklentilerini ve gerceklerle arasindaki ugurumu ¢ok belirgin bir sekilde
betimlemistir. Leo dykislinde bu mekéanlardan birisine bir siireligine ayna tutulmakta
ve olup bitenler kamera gibi aktarilmaktadir. Betimlemede yeni yasam tarzinin
kodlar1 bazen agik bazen ortiilii bigimde verilirken, bunlar arasinda insanlarin
“eritilmis kasar gibi eridikleri” de gosterilmis olur. Oykii, insanlari, aileleri eriten,
Ozgunluklerini yok eden siirece karsi elestirel bir tutum olarak ele alinir. Anlatict bu

durumu ortami1 betimleyen su ciimleleriyle dile getirmistir:

“Zehirli mantarlar gibi dokuz-on masa doldurmus, bir dolup bosaliyor,
sanki mantarlar sagindan solundan iriiyor, sporlari havada ugusuyor,
birbirini buluyor, adam kiliginda kadin kiliginda kimi c¢ocuk kiliginda
masalara tekrar ¢okiyor, yiyor, durmadan yiyorlar. Yerken herkes
cirkinlesiyor; bir vejeteryan, bir ¢ocuk meniisii, bir salamlr biiyiik boy ...
Cocuklu ailelerin siparisleri hemen hemen ayni, eritilmis kasar gibi eriyor
insanlar, dudaklar1 burunlaria degiyor yerken, kocaman pizza dilimlerini
agizlarma gotiirliyorlar, ayni sozciikler havalarda ugusuyor, doyup
kalkanlar, acikip gelenler arasinda, yemek kokular1 yol bulup kapi
acildikca sokaga kaciyor, ¢atal-bigak giiriiltiisii arasinda sozciikler hece
hece buharlasip kayboluyor; #-ka-na-cak-sin yav-rum, ko-la-n: ig, pi-pe-
tim yok, yok-sa yok, ic¢, el-le-rim yag-Ii, ner-de pe-ce-te-ler, pe-ce-te-ler...
Mit-hat yak-/as-fir-sa-na ba-na dog-ru su-nu... Mit-hat, Ah-met, Meh-
met, Sa-met...olur anlaminda kafasim salliyor, avurtlart dolu dolu.
Dokiilen musir taneleri, erimis kasarli, kayiyor... ne gu-zel, an-ne bak do-
kil-mi-yor ki pit-put, ka-yi-yor...”®*®

%18 Mihriban Inan Karatepe, “Leo”, itibar, Sayi: 18, Yil: Mart 2013 (20-21), s. 20.
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44 KOPUK MEKANLAR, ILISKiSiZ INSANLAR

Modernitenin kent planlamasinda mekan, belli ihtiyaglar dogrultusunda
bolimlenmekte ve siniflandirilmaktadir. Ancak bugiiniin kentlerinde olugan bolinme
ve parcalanma, sosyo-ekonomik bir boliinme ve pargalanmaya isaret etmektedir.
Kent icerisinde daha kii¢iik ¢apli kentlerin olusmasi ve buralara belirli ekonomik
giice sahip insanlarin yerlesmeleri sonucunu dogurmaktadir. Bu da bir tiir 19. yiizyil
Ingiltere’sine benzer sekilde toplumsal smiflarin birbirinden yalitilmas: anlamina
gelmektedir. Clnku “sehir insanlarla doldukca, bu insanlar birbirleriyle islevsel
baglantilarin1 yitirmeye basladilar. Daha fazla yabanci vardi ve daha yalitilmis

durumdaydilar.”®*

Stireyya Su, Birikim dergisinde yayimladig1 Postmodern Donem Semptomlar
baslikli yazisinda, bugiin, icerisinde yasanan kentlerin merkezlerini yitirerek genis
cevre yollartyla birbirine baglandigini, boylece bdlgeler arasi hareketliligin mekani
oldugunu, ancak saglanan bu hareketliligin aksine, kentte birbirinden kopuk,
birbirine yabanci alanlarin arttigini, bu yabancilasma sonucunda, insanlarin kendi
iclerine kapali yeni topluluk tiirleri olusturduklarini, yasanan toplumsal
parcalanmanin, kentte giiven ve emniyeti sifirladigini, kentin sokaklarinda,
metrolarinda her an, her seyle yuz yize gelinebilinecegini, sokaklarin artik
garantisiz, sosyal giivenceden yoksun insanlara mekan teskil ettigini ifade

etmektedir.%%°

Ahmet Insel, kent iginde ayr1 kentler olusturan site tarzi bu tiir yapilasmalarin,
insanlarin iradelerine alan birakmadigini, buralarda belli diizeydeki her ihtiyacin
onceden disiiniildiigiinii, bu sitelerin, kentlerde sosyal yasamin bel kemigi olan, 6zel
yasam alanlarini neredeyse yok ettigini, bunun da, komsusunu tanimama, her giin
karsilasmaya ragmen birbirine yabanci gibi davranma, kapisina miimkiin oldugu
kadar fazla kilit takip, dis diinyanin igeriye girmesini engelleme ¢aligsmasi anlamina

gelen 6zel yasami getirdigini sdyler.®*

81%Richard Sennet, Kamusal insamin Cékiisii, s. 183.

%20 Siireyya Su, “Postmodern Dénem Semptomlari”, Birikim, Sayi: 74, Yil: Haziran 1995 ( 22-31), s.
47.

%21 Ahmet insel, “Yasam Alanlarimiza Sahip Cikmak”, Birikim, Sayi: 123, Yil: Temmuz 1999 (23-
25), s. 24.
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Ote yandan kentte yasanan mekénsal ayrisma, toplumsal iliskilerin biitiiniine
de yansimistir. Kentler kiicik ¢apli kentlere boliiniirken, iliskiler daha yiizeysel ve
cetrefil bir hal almistir. Kentte iligkilerin bozulmasi, mekéansal ayrismanin yaninda
geleneksel evlerden apartman ve site hayatina gegis, davranislart degistiren bir unsur

olarak teknolojik aygitlarin devreye girisi gibi sebepler gosterilebilir.

Ozge Baykan’in Baloncukkent dykiisii, bu tip yalitilmis ve yalnizlastiriimis
kentli hayatlardan bahseder. Pek ¢ok insanin smirli bir alanda birbirine degmeden,
paylasimsiz ve dogal olmaktan ¢ok uzak yasamlar siirdiiglinlin altin1 ¢izmektedir.
Insanlar saydam baloncuklarin iginde 6zel hayattan yoksun ve her seyden her an
korunmalar1 yoOniiyle de dogal ve toplumsal iliskilerden mahrum hayatlar
stirmektedir. Bireylerin 6zel hayatinin sinirlarinin kalkmasi bir anlamda aynilasma ve
toplumsallagmay1 gerektirir gibi goriinse de, kentli yasamda bunun tam tersi oldugu
goriilmektedir. Onceden her sey diisiiniilerek tasarlanmis yasam alanlarinda birey,
kendi hayatin1 idame ettirmesine yonelik gereksinimlerini hazir buldukga etrafina
olan ilgi ve ihtiyaci azalmaktadir. Baskalar1 onun i¢in ‘kiiliine muhtag¢’ olacagi sicak
ve samimi arkadaslar degil, benzer hayatlar yasamaktan baska bir sey yapmayan
yabanci kalabaliklardir. Kentin icine yerlestirilmis bu kiigiik kentler bireyi daha fazla
kendine hapsetmekten ve etrafindan koparmaktan bagka bir ise yaramaz. Anlaticinin
ifadeleriyle “Baloncukkent’in iki yiizi asan sakini hayatim1 bu tip saydam
baloncuklarin i¢inde siirdiiriiyor. Baloncuklar, yiiriirken, otururken, c¢alisirken,

uyurken onlar1 soguktan, sicaktan, hiddetten, tozdan kirden koruyor.”%%

Diger yandan Baloncukkent dykisu, bu kiiciik kentlerde yasayan insanlarin
toplumun diger kesimlerinden maddi kistaslar belirlenerek ayrildigin1 vurgular.
Yeterli maddi giicli olan kisiler bu baloncuklar i¢ine yerlesme hakki kazanmaktadir.
Baloncuklari cazip yapan sey insanlara sagladiklar1 konfordur. Clnkl bu konforla
tanistiktan sonra ondan vazgegcemez ve artik onsuz yasayamaz hale gelirler. Dogal ve
toplumsal olandan kopmak, bireyleri daha dar goriislii, bencil ve s1g hale getirebildigi
icin artik var olan diislinme, hayatta kalma yetilerinden pek c¢ogunu kullanmak
zorunda degillerdir. Edinilen konforla birlikte korkunun azalmasi insanlar1 daha

gucli yapmaz aksine konfora bagimli ve daha zayif kilar. Artik dis diinyadan uzakta,

622 9zge Baykan, “Baloncukkent”, Notos Oykii, Sayi: 26, Yil: Subat-Mart 2011 (88-89), s. 88.
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kendi kiigiik ya da aslinda goziine ¢ok biiyiik goriinen sorunlarla hayatini gegirmekte
hi¢cbir beis gormez. Yiizeysellik, kopukluk, bencillik hayatin yeni normlar1 ve
normalleri olmaya baslar. Bu kabullenis bireye daha sonra yeni korkular
kazandiracaktir ¢iinkii artik geriye doniis yoktur, olmamalidir. Bu nedenle tiim
ilgisini bu yeni kapali hayata ve devamina vermeli, dis diinyayla arasina keskin bir

sinir ¢izmelidir.

Insanlarin kentler igindeki bu segkinci kiigiik yerlesimlere kolaylikla bagli ve
bagimli hale getiren konfor, pek ¢ok rahatin baglangici olarak goriilse de, aslinda pek
cok yeni bireysel ve sosyal problemin de kaynagi olarak diisiiniilebilir. Kentli insani
az goren, az diisiinen, az endiselenen ve adeta rahattan uyusmus varliklara

doniistiirdiigii sdylenebilir. Oykiide anlatildig sekliyle;

“Girenler kolay kolay ¢ikamiyor, ¢linkii baloncuklarin i¢i ¢ok konforlu;
cikanlar da kolay kolay giremiyor, ¢iinkii baloncuklarin i¢i ¢ok konforlu.

Bizim sakin 144 miikemmel baloncugunun i¢ine girdi gireli biraz degisti.
Kulaklari, burnu, gozleri ve kalbi torpiilendi. Kalp atiglar1 yerine geldi.
Korkular1 azaldi. Gilindemi de degisti giderek: Konular, konustuklart
balonuna saklandi. Hatta daha ziyade balondan, baloncuklardan
konusmaya basladi. Istiridye i¢inde bir inci tanesi oluverdi. Kabuklarin
simstka siktr.”%%

Miige Iplik¢i'nin Hamlik Her Seydir dykiisii, bugiin kent meydanlarindan ve
carsilarindan uzakta, daha dar sinirlar i¢inde adeta bir fanusta yasayan milyonlar
isaret etmektedir. Kentlerin carsilari ve meydanlari, yasayanlarin birbirleriyle
iliskilerinin baglamasi, gelismesi ve giiglenmesi adina ¢ok 6nemlidir. Herkesin ortak
bir alan1 paylagmasi, yan yana ve i¢ i¢e yasama ahlakinin ve kiiltiiriiniin olugsmasi ve
toplumsal hayata katkis1 ac¢isindan essizdir. Ancak sitelerin ve 6zel yasam alanlarinin
artmasiyla artik pek ¢ok kimsenin kendisine ait carsilari ve meydanlar1 vardir.
Herkes bireysel ve toplumsal hayatini farkli ¢arsi ve meydanlarda merkezilestirir.

Birlik ve beraberlik adina bir bolinmeden ve azalmadan bahsetmek ka¢inilmazdir.

23 Ag.e., s. 89.
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Ciinkii kent toplumu bdliiniirse, toplumsal yasamin baglantilarint kuran dinamikler
de, insanlar1 birbirine muhtag kilan gereklilikler de ortadan kalkar. Ozellikle istanbul
gibi metropollerde bunun gibi sayisiz site ve 0Ozel yasam alanlarinin, kendi
toplumlarini yarattigi ve Istanbul’un gars1 meydanlarin1 gezmenin bu yeni toplumlar
icin nostaljik ve geleneksel bir eylemden Gte ¢ok fazla bir anlam ifade etmedigi
sOylenebilir. Tim islerini, aligverislerini, gezilerini, eglencelerini kendi dar
dairelerinde ve her giin gordiigii ama goriismedigi topluluk i¢inde yasayan insanlar
icin, Emindnii, Fatih, Uskiidar gibi carsilar, minyatiirleri ya da simiilasyonlari
yapilarak ticari amaglarla tiiketilen mekéanlardan fazlasi1 olmayabilir. Bogazin
giizellikleriyle yarismak ve bogazin vazgegilmez cekiciligini azaltmak i¢in de, kendi
icinde kiiclik Bogazigiler yaratmaya calisan pek cok 6zel yasam alaninin varligi da
hesaba katilirsa, kentli insanlar her gegen giin daha kiguk topluluklar halinde ve
ozellikle kendi hallerinde yasamaya mahkim hale gelmektedir. Oykiide gecen su

diyaloglar bu acgidan degerlendirilmelidir:

“Isik, “Sinirlarinin i¢inde seni sana yabanci kilacak kiigiik kentler var,
dikkat et,” diyordu ve kentteki yeni yerlesim alanlarini gosteriyordu ona.
“Seni sensiz birakacaklar, meydanlarina, ¢arsilarina gelmeyecek insanlar,
bilesin...” diyordu.

Kent miistehzi miistehzi giilmiisti bu sdzlere o zaman; “Benim
denizsuyumu 6zlerler,” demisti, ok iyi hatirliyorum.”%*

Ozge Baykan’in Baloncukkent dykiisii, insanlarin hi¢ rahatsiz edilmeden ve
konforundan bir sey eksiltmeden yasayabilmesinin ideal olarak sunulmasi, Site
icerisinde yasayan segkin kisilerin, duvarlarin disindaki korkulu o6tekilerden
kendilerini ayirdiklar1 bir yasam siirmeleri i¢indir. Giivenligin diger bir yonii ise, site
icinde de bireyleri dnce birbirlerinden korku ve endiseye sevk etmek ve daha sonra
bunlardan korumayi vaat etmektir. Tim bu korku ve endiselerden uzak olmak
aslinda hayatin kendisinden uzak olup, yasamla ve insanlarla iliski ve miicadele giicli

acisindan zayiflamaktir. Siirekli kendi halinde ve kendi dertleriyle mesgul insanlarin

%24 Miige iplik¢i, “Hamlik Her Seydir”, a.g.e., s. 66.
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toplum olmaktan giderek uzaklasacaklarimi sdylemek ¢ok zor olmaz. Insanlarmn
toplumsal mesele ve problemlerden tamamen arinip yalniz kendileriyle ilgilenmeleri,
onlar1 ayn1 zamanda toplumun ilgisinden de uzaklastirir ve her konuda yapayalniz ve
yalitilmig olarak yasamak zorunda kalabilirler. Bu zorundalik insanlar1 sayilari
giinden giine ¢ogalan kent icinde kentlerde yasamaya yoneltebilir. Anlaticinin

ifadeleriyle Baloncukkentte;

“-Baloncuklar ani patlamalart ve ¢igliklart filtreleme ozelliklerine de
sahip. Bdylece korkuya ve dzlntiye yol acan fiziksel etmenler
geciktiriliyor ve azaltiliyor. Incelikle dgiitiilen goriintii ve sesler bir fon
miizigi gibi Olgiinlesip pudralasirken Baloncukkent sakinleri de hig
rahatsiz  edilmeden kitaplarim1  acip okusyabiliyor, istediklerini
diistinebiliyor, giyebiliyor ve yiyip i(;ebiliyor.”62

Kentlerin ayrigmasi, mesafelerin artmasi, yeni kentlerin ortaya ¢ikigina zemin
hazirlar. Yalitilmig hayatlarin hiikkiim siirdiigli yeni kentlerde insanlar birbirleriyle
temas etmeden, resmi iligkilerle gilindelik yasamlarint doldururlar. Geleneksel
yasamin mahallesi, mahallelisi yoktur bu yeni kentlerde. Ilging isimleriyle 6ne ¢ikan
yeni kentlerde, yeni yasam tarzlari, yeni iliski bi¢cimleri kotarilir. Hamlik Her Seydir
Oykislnde dile getirildigi sekliyle “amilkent, somkent, elvankent, romanskent,
sankent, icatkent vb.”®* bunlardan sadece birkagidir. Giizin Aydogan Yildirmm’in
belirlemesiyle boylesi kentlere tagmanlar “bir yandan, metropoliin diizensizliginden
kacarak kendilerine “diizen satin al[makta]”, 6te yandan metropol yasamindan
kopamamaktadirlar. Bodyle bir yasam onlara o&tekilerle iliskilerini belirleme

zgiirliigii kazandirmaktadir.” %’

Hayatin dinamiklerinin degismesiyle mekansal kurguda da degisim yasanir.
Hayat artik baska bir kulvarda ilerlemekte, yeni yasam bigimlerini, yeni tarzlari,
birikimleri -ki kent mimarisi de bundan azade degildir- sahneleme ugrasindadir.

Onceleri kent merkezleri revacta iken, artik kent merkezlerinden yakin cevreye dogru

625 9zge Baykan, “Baloncukkent”, a.g.e.,, s. 89.
%2% Miige iplik¢i, “Hamlik Her Seydir”, a.g.e., s. 66.
%27 Giizin Aydogan Yildirim, a.g.e., s. 53.

246



¢ikma/kagma egilimi gézlenmektedir. Gergeklik duygusu, kent mekanlarinda ¢ok
fazla karsilasiimak istenmeyen bir duygu halini almistir. Insanlik neredeyse giindelik
hayatta her seyin simiilasyonuyla yasamak zorunda kaldigindan, siteler ve kugik
kentler her turlu konforun saglandigi, giivenlikli alanlar ve steril hayatlarin
olusturuldugu mekanlar olmaktadir. Ge¢misin geleneksel yapilarinda yasanan gercek
hayatlar nostalji duygusuyla birlikte hi¢ yasanmamuis gibi kabul edilir. Oysa gegmisin
gozlerden kagirilan, nostalji denilerek yok sayilan kentleri, hayatlari, davraniglar1 bir
zamanlar canli kanli varlik sahnesinde idiler. Artik mekanlar, davranislar sahici
gelmiyor insanlara. Insanlar, tehlikeden, tehditten kagarken asil biiyiik tehlikenin
yaklastiginin farkina varamiyorlar. Hamlik Her Seydir 0ykusl, ge¢mis ve simdi
catismasini mekanlar, kentler, davranislar etrafinda tartismaya olanak saglamaktadir.
Anlatici tarafindan aktarildigi sekliyle: “Deniz suyu sadece nostaljidir,” diyecekti
ona, “insanlar artitk havuzlarla bu isi gegistiriyor; istelik bir milim katetmeden
evlerinden. Tehlike yok, risk yok, viris yok, tehdit yok... Sen gliven vermiyorsun

artik onlara. ..”%%

Metropoller sadece mekansal farklilasmanin zemini degildir. Bu zemin
lizerinde yasayan insanlarin ve kent iligkilerinin niteliginde de farklilasmalar
goriilmiistiir. Modern ¢agin igerisinde onlarca kent barindiran metropolleri tesis
ettigi iliski bigimleri yoniiyle gelenekten ayrilmistir. Gelenegin hayat tarzi haline
getirdigi ve karsilikli giiven esasi lizerine kurulu, yiiz yiize iligkileri, tedirginlik,
sliphe ve sogukluk sarmalinda eriyip gitmektedir. Siiphesiz bunda yeni mekansal
kurgunun etkileri vardir. Ancak mekansal kurgu ile birlikte ortaya ¢ikan yeni yasama
bicimi de iligkiler tizerinde belirleyicidir. Kentin iligkileri gerceklikten, sanalliga
dogru bir kayma yasamaktadir. Tanimanin, bilmenin, samimi olmanin yerini
sanalligin giivenli olmayan diinyas1 almaktadir. Sitelerin, apartmanlarin mekan
kurmanin biricik yolu olarak gosterildigi yasam tarzinda iliskiler 6nemsenmeyerek
geri plana itilmektedir. Gelenegin savladig1 “ev alma komsu al” diisiincesi, tersinden
bir okumayla “komsu alma ev al” bicimine getirilmistir. Kentin caddeleri,

meydanlari, siteleri, apartmanlar1 birbirini tanimayan kap1 komsulariyla doludur.

%28 Miige iplik¢i, “Hamlik Her Seydir”, a.g.e., s. 66.
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H. Hiimeyra Sahin’in Acaib-i Alem &ykdisiinde, giindelik yasamda gdzinu
ekrandan alamayan bir kahraman anlatilir. Kahraman biiyiilii ekranlarin 1siltisindan
bir tiirlii ¢itkamaz ve kendini, komsularin iliskilerini, hayat1 sadece seyreder. Kent
yasaminda kurulan iliskiler sosyallesme agisindan &nemlidir. Insanlar, Onun igin
onemli olan Baudrillard’in dedigi gibi insanin “dogruluk” ve “nesnellik” talebine
uygun diisen sinema-hakikat, naklen yayin, flag haber, foto-sok, kanit-belge
vb.’dir®®, hayatin kendisi degildir. “O sirada oniindeki ekrana diigen flash haber

ikonu suursuz bakislarini yine ele gegirdi. Yeniden ekrana gt')miildii."Gao

Cemal Sakar’mn Mutfakta Bir Oyki’siinde iliskilerin mekam dijital ¢agmn
yansimasi olarak gercek mekanlardan siber mekéanlara kaymistir. Sosyallesme,
internet ortaminin tanisma ve bulugma sitelerinde gerceklesen bir olguya doniisiir.
Gergek kisiler yerine sanal kisiler ve kimlikler tercih edilir. Gorsellik algisi,
dokunmanin, temas etmenin, yiiz yilize olmanin yerini alir. Kisi gergekligin piirtizlii
yonlerini sanal alemde diizelterek alicilara sunar. Sunulanlar, oldugu gibi degil
olmas1 gerektigi gibidir. Oykiiniin kahramani, modern kent yasamina her yoniiyle
ayak uydurmus, birey kimligi ile 6ne ¢ikmis Necla Hanim’dir. “Necla Hanimin
masadaki akilli telefonuna tanigmak-bulugmakla ilgili bir uygulamadan gelen

bildirim sesiyle kendine gelir.”®

ifadesinden bir plaza calisan1 olan kahramanin yiiz
yiize iliskilerdense sanal iliskileri benimsedigi gorilebilir. Sanal alemde onlarca
secenek arasinda istedigini se¢gme Ozgiirliigiinii eline gegiren birey, her aksam farkli
meslek grubundan birileriyle tanisilip bulusulur ve sanal gergege doniistiiriiliir. Necla
ve arkadasi arasindaki su konusma milenyumla birlikte yiikselen yeni iletisim tarzini

anlatmasi agisindan énemlidir:

“-Bu aksamki avukat, sana gelen de bankaci.

Necla kikirdiyor.

-Ben de bankacilardan gidiyorum bu ara. Iki aksam onceki de bankac1ydh.
Necla’nin telefonuna bildirim geliyor. Arkadasinin hemen dikkatini
cekiyor.

-Ben diyor, arkadasi, artik sadece sanal i¢in kullantyorum.

%29 jean Baurillard, Tiiketim Toplumu, s. 27.
830, Huimeyra Sahin, “Acaib-i Alem”, a.g.e., s. 160.
631 Cemal Sakar, “Mutfakta Bir Oykii”, a.g.e., s. 19.
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Nasil olsa bir ortamin i¢indeyiz... Reelden segmek daha realistge.
Gijllijlsijlyorlar.”632

Teknolojik gelismelerin etki alani, sadece teknolojiyi ilgilendiren alanlar
degildir. Toplumsal alanlarin tamami teknolojik gelismelerle farklilagmaktadir.
Geleneksel iligki bigcimleri birbiri ardina etkisini yitirirken elektronik tabanl iletigim
kanallar1 olan sosyal medya uygulamalar1 etkinligini giderek artirmaktadir. Kemal
Sayar, yeni teknolojilerin toplumsal yasama etkilerini degerlendirdigi yazisinda, yeni
teknolojilerin son on bes yilda insan hayatina fazlasiyla niifuz ettigini ve onu
derinden degistirdigini; bu degisimin, bilgi edinme bic¢imi, is kurma sekilleri,
oynanan oyunlar ve iletisim yontemlerini ge¢mis dénemlere goére farklilastirdigini

%% Insanm oturdugu yerden, diinya ile iliski kurmasmi saglayan internet,

sOyler.
sundugu gorece siirsiz 6zgiirliikk ortami dolayisiyla fazlaca ragbet goriir. Bilgi ve
iletisim teknolojileriyle birlikte diisiiniildiigiinde, toplumsal iliskilerin artik farkli bir
platforma tasindig1 goriilecektir. Bu platformda farkli kimlikler, farkli profillerle
olunmak istenen ideal bir tip yaratilir. Kisinin internetteki seriiveni, farkli uyaranlarla
biiyiilii bir diinyaya déniistiiriiliir. Tarkan Barlas’in Oteki Diinyaya Yolculuk
Oykiisiinde somut, ete kemige biiriinmiis varliklarin olmadigi, karsilagsmalarin yer
almadig1 siber mekanda dolagsmaya baslayan bir kahramanmi giindeme getirir.
Kahraman, bilgisayarinin basinda, “baska diinyalara sihirli bir kap1 agan internetin,

birbirinden degisik, herkesin kendini, baskalarini anlattigi ya da aldattigi sanal

sitelerde dolasi[r]”®** ve kendisini avutur.

Modern gagda gelenegin Orselendigi, bulundugu konumdan indirildigi bir
gergektir. Toplumsal yasamda gelenegin yaptirim giiciinden mahrum kalma, insana
deger anlaminda cok sey kaybettirmistir. Kentin yabancilardan ve Otekilerden
miitesekkil yapist mekansal zorluklarla birlesince birbirini tanima miimkiin
olmamustir. Boylelikle kent, her tiirlii davranisin sergilenebildigi bir ahlaki zemin

lizerinde yiikselir. ilkeler, kurallar, degerler yanlis yapanlar icin bir anlam ifade

632
A.g.e.,s. 19.

633 Kemal, Sayar, “Cok Kalabalik Ama Fazla Yalniz Siber Alemde Insan”, Diyanet, Say1: 315 Yil:

Mart 2017, s. 8.

634 Tarkan Barlas, “Oteki Diinyaya Yolculuk”, Varhk, Say:: 1120, Yil: Ocak 2001 (32-35), s. 32.
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etmez. Kisa yoldan mesafe alma, koseyi donme modern kente ait davraniglar olarak
one ¢ikar. Gelenegin diinyasinda olumlanmadigi igin kiginin tekrar etme cesaretini
bulamadig1 davranislari, kent ortaminda herhangi bir yaptirimla karsilasmaz. Ciinkii
kimsenin kimseyi tanimadigi, bir daha gor(e)meyecegi bir atmosfer yaratilmistir
kentte. Kirda i¢ ige, yiiz ylize iliski kuran insanlarin birbirlerine yanlis yapmalari
beklenemez. Ancak kente gelindiginde olusan yapi, insani deger bilmez, kural
tanimaz bir hale koyar. Kentin kaotik yapisi, yalmzlik ve yabancilikla birlesince
kural tanimazlik kaginilmaz olmaktadir. Boyle bir ortamin betimlendigi Zeynep
Hicret’in Sehirler ve Insanlar ykiisiinde kentin farkliliklarindan yola g¢ikilarak
yaratilan heterojen ortamin i¢ yiizii anlaticitnin su ifadeleriyle gozler Oniine

serilmektedir:

“Kimse digerinin anarsist mi, yankesici mi, gizli 6rgiitten mi, dolandirici
m1, katil mi, ne oldugunu bilmiyor, bunun i¢in kapilar ¢alinmiyor,
selamlar alinmiyor, ikramlar kabul gérmiiyordu. Ketenpere buranin en
revacta, en zahmetsiz meslegi olup ¢ikmus. Insanlar en yakinlarina bile
reva goriiyordu bu pis isi. En yiizii temiz dediginiz adam, bir
bakiyorsunuz, diin aligin birini nasil kekledim, diye yanindakilere normal
bir hadiseymis gibi anlatiyor, ustelik yaptigiyla Gviiniiyordu da.
Dinleyenlerin biri de demiyordu ki ‘olmaz bdyle sey, hem giinah hem
ay1p’, haywr, tik yok, giiliiyorlar, bir giin kendi baslarina da gelecegini
diisinmemeleri ne garip ama diisiinemiyorlar iste."635

Gegmiste evleri, tilkeleri ayiran kati, soguk ve gercek duvarlar, yerini sanal
duvarlara birakmistir. Herkesin 6zelini kamuya agtigi, sirlarini ifsa ettigi, gorsellerini
paylastigi sanal bir duvart var artik. Insanlarla bir araya gelip bir seyler
anlatmaktansa sanal duvara yazmak, sanal duvarda yayinlamak daha kolay ve
zahmetsiz bir eylem olarak goze carpmaktadir. BOylece Sinirlar, mesafeler hizlica
asildig1 i¢in insanin sosyalligi, diger insanlarla etkilesimi Onemsiz bir ayrintiya
indirgenir. Yalnizlagsan bireylerin, kendini daha ¢ok siber mekénlara vermeleri ise

giindelik yasamda kurulmayan, disiiniilmeyen iligski bigimlerinin ortamin sagladigi

635 Zeynep Hicret,  Sehirler ve insanlar”, a.g.e., s. 138.
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Ozgiirlik duygusuyla yasanabilmesine olanak vermektedir. En nihayetinde sanal
duvarlar, siber mekanlar kendi bagli ve yalnizlarimi yetistirir. Toplumsal hayatta iki,
Uc kelimeye indirgenen iletisim, sanal duvarlarda uzar da uzar. Tulay Kale’nin
Quertiere Inferno Via Male Oykusi bu anlamda sanallik gergeklik sarkacinda
gerceklik tarafinda durmaktadir. Oyki, insana hakikat adina bir sey vadetmeyen
sanal diinyanin ger¢ek diinyaya tercih edilemeyecegini su sozlerle aktarir: “Simdi
herkesin sanal duvarlari. Senin de var, ara ara girip bakiyorum tipki senin
gercekligine ve bir de sanal gercekligine baktigim gibi. Cok sosyal bir varliktin sen.
Yakinlik her sey demekken sosyal medyada, fiziksel ve diisiinsel yakinlik hi¢bir sey

demekti.”5%®

Guy Debord, bu ¢agin “tasviri nesneye, kopyayi aslina, temsili gerceklige, dis
goriinisii 6ze tercih ettiginden kusku yoktur...”®" der. Sanallik veya sanalligmn
yaratimi olan diinyada gorsellik her sey demektir. insan neredeyse bes duyunun diger
dordiinti de gorsellige, gérmeye yiikklemis durumda oldugu i¢in bugin isitme, tatma,
dokunma, koklama eylemlerinin tamami gozle ilgili eylemlermis gibi bir algi
olusturulmaktadir. Gergek diinya, neredeyse duyu organlari kullanilmadan kesfedilir
hale gelmistir. Gergek diinyanin yerini, onun gorselleri aldiginda, insanlar kopyaya,
asil gibi muamele etmeye baslarlar. Tulay Kale’nin Godard’tan alintiladigi gibi
“sinema kadinlardan daha cok sevilir” ve bdylece imaj, gorsel asilin yerini almig
olur. Sanal diinya, sanilan diinyadir. Siurli olan, sinirlart olan gergeklik diinyasinin
yaninda, sanal diinya, sinirsizlik vaadiyle yer alir. Insanin —mus gibi yapmasindan bir

farki olmayan bu durum 6ykiide soyle ifade edilir:

“Her seyin gorsellestigi ve gorerek algilandigi bu ¢agda Godard’in lafi
geldi aklima, biz sinemay1 kadinlardan daha ¢ok sevdik, diyordu. Sen de
o diinyay1 seviyor ve o diinyada mutluymus gibi oluyordun. Oliimle yiiz
g0z olan siradan insan evladi i¢in sanal gergeklik bir sinirsizlik ya da bir
denklik duygusu veriyor olmahydl.”638

%% Tilay Kale, “Quertiere Inferno Via Male”, a.g.e., s. 173.
%37 Guy Debord, a.g.e., s. 33.
%38 Tulay Kale, “Quertiere Inferno Via Male”, a.g.e., s. 173.
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[letisimin, internet marifetiyle farkli mecralara kaymasi iliskileri de yeniden
tanimlama ihtiyacin1 ortaya koyar. Muhatapla karsi karsiya olmadan, goz kontagi
kurmadan gerceklestirilen iletisim, bugiin konforlu iletisim olarak gosterilmektedir.
Duygu ve diisiince belirtisi jestler, mimikler ikonlara yenilerek tamamen kaybolma
tehlikesiyle yuz yuzedir. Evde, okulda, iste gerekli olan yazma eylemine dudak
biiken insanlar sira kisa mesaja geldiginde yorulmak nedir bilmezler. Parmaklar akilli
ekranlar Gzerinde adeta dans etmektedir. Ortaya ¢ikan gercek, iletisimin ve iligskinin
sanallastigi, kabuk ve 0z degistirdigidir. Quertiere Inferno Via Male 0Oykusa,
hayatlar1 ¢epegevre saran sanal diinyanin yavas yavas gerceklik olarak algilanmaya

baslandigin1 vurgular:

“Diigtindiiklerini birka¢ saniye de olsa muhatabi oldugu gozlere
bakmadan seslerle ifade eden mesajlar bu anlarin konforlu iletisim
bicimiydi. Ilk¢ag insanlar1 resimlerle anlasma yoluna gitmisler,
sonrasinda yazinin icadiyla bunu tasa dokmiislerdi. Bizim de kisa
mesajlarimiz vardi. Bu mesajlarin sonuna eklenen duygusal ikonlar
iletisimimizin konforunu ne de glzel dile getirirdi oyle. Gllimseme
varsa her sey yolunda demekti. Ne kadar da yazmaya merakliyd: bu asrin
insani sasilacak seydi dogrusu."639

Internet aginin en yogun kullanilan mecralar1 sosyal medya uygulamalaridir.
Toplumsal iliskiler de arttk sosyal medya iizerinden tanimlanmakta ve
degerlendirilmektedir. Hi¢ siiphe yoktur ki modern yasamin ikame edilmesinde
teknoloji ve teknolojik aygitlar basat unsurdur. Bugiin kiigiikten biiyiige herkes,
cebinde kicuk bir dinya ile dolasarak, g¢esitli aglara baglanmaktadirlar. Bu aglarda
gunlerini gecelerini geciren birey, “...kimin nerede oldugunu, nereleri gezdigini,
hangi magazaya gittigini, ne yiyip ig¢tigini, kimlerle oturup kalktigini adeta vecd
halinde kimi zaman kizarak kimi zaman zevkle izler.”® Siber mekanmn insandan

yalitilmig koridorlarinda kisi, “6tkesini, sevincini, sevgisini “dokunmadan”, temas

%9 Agee.,s. 172.
%0 Ercan Yildirim, “Gézetleyen Toplum?”, a.g.e., s. 55.
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2641 yoluna

etmeden, yakinlagmadan uzaktan uzaga platonik bicimde tatmin etme
gider. Meral Afacan Bayrak’in Gereksiz Mutluluklar o6ykiisii, sosyal medyanin
dontstiirdiigii, bozdugu toplumsal iligkilere gelenek agisindan bakmayi dener. Bu
bakma denemesinde insani olana kiiciik de olsa bir yer verilir. Gegmiste, sahip
olunanlarin, sahip olamayanlar1 rahatsiz etmemesi i¢in gizlenen durumlarin, bugiin

sosyal medyada hoyratca paylasilmasi, kamuya mal edilmesi gelenek ve modernite

catigmasi tezini besler ve dykiide soyle karsiligini bulur:

“Hep boyle midir bilmem ama, ne zaman bazi insanlar mutlu aile
fotograflarin1 internet ortaminda paylassalar i¢im burkulur. Bakalim
herkesi boyle giizel biiyiik ailesi var m1? Herkese nasip etmis mi Allah?
Insan bir kere diisiiniir, ben bu fotografi paylasinca ailesi olmayan biri
ziilir mii?”%*

Modern yasam, iletisim kanallarimin  sayisini  miimkiin  oldugunca
fazlalastirmustir. Ozellikle internetin insana sagladig smirsiz iletisim imkani bunda
en biiyiik pay sahibidir. Ancak iletisim kanallarinin ¢ogalmasi insanlar arasindaki
iliskiyi artirmamis, insan1 bilgisayar, tablet ve akilli cihazlarla tek yonlii bir iligki
bicimine maruz birakmistir. Yiiz yiize iligkilerin ve s6ziin sicakligi, yerini internet
ortamindaki sosyal medya platformlarina birakmis gibidir. Artik konugsmanin, haber
almanin, begenmenin, begenmemenin bilinen yon ve yontemleri tuzla buz olmustur.
Sosyal medyada kalplemek, oklamak, begenilerde bulunmak iletisim yeni trendi
olarak 6n plana ¢ikmus olur. Osman Cihangir’in U¢ Kurusluk Diinya dykisiinde bu
durumu Orneklenir: “Giiven abi, hi¢bir sey olmamis gibi adamin yanina oturdu,
telefonunu ¢ikardi, tivitir1 agti, birkac tiviti kalpledi, bir kacimi okladi, feyste

begenilerde bulundu...”®*

Milenyumla birlikte degisen ve gelisen iletisim olanaklari, iletisimin dilini de

kiiresel olarak aynilastirmistir. Calisma mekanlarinin aynilagsmasi, dil ve iletisimi de

1 Age.,s. 55.
%42 Meral Afacan Bayrak, “Gereksiz Mutluluklar”, a.g.e., s. 22.
%3 Osman Cihangir, “U¢ Kurusluk Diinya”, Post Oykil, Say1: 15, Yil: Mart-Nisan 2017(18-26), s. 19.
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aynilastirmistir. Bugiiniin ¢alisma alanlar1 olarak one ¢ikan yliksek katl plazalar,
kendi dil ve iletisimini, iliski bigimini olusturmustur. Ingilizce kdkenli pek c¢ok
sozclikle harmanlanan ve plaza dili olarak adlandirilan dil, buralarda iletisimi
saglamak iizere kullanilmaktadir. Gelinen noktada plaza dilinin yeni bir iletisim ve
iligki bigimi ortaya koydugu muhakkaktir. Kenan Biberci’nin Proaktif Is Insan
Ekrem’in Dedlayn: 6ykiisii bu yeni iletisim ve iliski bigimini soyle dile getirir: “Bayi
toplantilartymis, piknik sélenleriymis, dernek geceleriymis, oralarda aksiyon
almacali sinerjili minerjili menecmint, proaktivite, vin vin hikayelerini iyi kivirdi.
Ismine tescilli bizimis haikularini, tasraya c¢iktigi pazarlama turlarinin aksam

sofralarinda, son duble yiiziinden climleyi baglayamadiginda kesfetti.”®**

Kentte her yerin kalabaliklasmasi, binalarla dolmasi, insani, birden ¢ok
merkezle muhatap etmistir. Ayrica biiylimeye bagli olarak kentin belli iglevlere gore
boliimlenmesi, ¢alisma ve yasama mekanlarinin ayrilmasi, kent i¢i toplu ulasimi
zorunlu kilar. Bugiin metropol olarak nitelendirilerek sinirlar1 belirsiz, birbiri igine
gecmis bir¢ok merkezi barindiran yerlesimlere ulagsmak toplu ulasim kullanilsa dahi
cesitli nedenlerle oldukgca zahmetlidir. Yolculuklarin uzamas: sikintiyi da
beraberinde getirmistir. Uzun yolculuklarin sikict atmosferi telefon, ipod, mp3 calar
gibi teknoloji Urinu aletlerle kirilmaya ¢alisilir. Ancak kisi telefonla ugrasirken,
kendisini iletisime kapatir, diinya ile iliskisini keser. Etrafla iligki kurmaktansa miizik
dinleyerek veya film izleyerek vaktini gegirir. Insanlarin evde, iste zaten siirekli
baglant1 halinde olduklar1 akilli aygitlar, yolculukta da onlar1 yalniz birakmaz.
Kisinin kendi igine donmesi, yalmiz kalmas: kent hayatinda tirli engellerle
karsilastigi i¢in mimkun olmaz. Boylelikle toplumsallik akilli cihazlar eliyle
engellenmis olur. Zaten birey merkezli olan kent yapisi, bireyler arasindaki iligkilere
de asilmaz duvarlar 6rer. Necip Tosun, Sur Nefesi dykiisiinde kentin kaotik ortamini
betimleyerek insanin, kendi hakikatine ulasma yolunda modern yasamin cesitli

enstrimanlarla tahkim edilen yapisini bir problem alani olarak gosterir:

%44 Kenan Biberci, “Proaktif Is insan1 Ekrem’in Dedlayni”, Post Oykii, Sayr: 15, Yil: Mart-Nisan
2017(44-48), s. 45.
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“Etrafta bol bol araba kornalari. Nihayet otobiis geliyor. Biniyorum. Igi
tikis tikis dolu. Ve bir y1gin koku. Ten kokusu, ¢esit ¢gesit parfiim kokusu.
Gozliklu gozluksiz, genc ihtiyar sallana sallana gidiyorlar. Nefes almak
i¢in pencereyi agtyorum. Hayir, olmuyor. Disaridan bile bogucu bir hava
geliyor. Herkes bana bakiyor, anlamsiz gozlerle. Bagimi cama dayiyorum.
Sikiyorum kendimi, stkiliyorum. Ilk duraktan bu yana hig inen yok. Sanki
herkes ayni yerde biniyor ayni yerde iniyor. Birbirlerine yapisarak,
tutunarak yasiyorlar. Otoblisteki yolcularin ¢ogu cep telefonunda bir
seyler dinliyor. Sanki c¢ingiraklariyla yiirliyor insanlar. Evlerindeki,
isyerlerindeki bilgisayarlari, televizyonlari, miizik sesleri yetmiyor.
Yolculuklarinda da yanlarma seslerini aliyorlar. Kendilerini bir an yalniz
birakmamak igin, kendilerini duymamak ig:in."645

Kir yasami, yatay mimarisiyle kentin sikisik, dikey mimarisinden ayrilir.
Kente yeni gelen bir seyyar saticinin géziinden anlatilan Koksal Alver’in Bu Baska
Hesap Oykisu, kir-kent ikilemi iizerine oturur. Anlatici, kentin gittikge yukselen
mekanlarina hayretle bakar ve pencerelerin kapali olusunu iliskisizlik baglaminda
degerlendirir. Herhangi bir olayda, mudahale etmek yerine seyirci olarak bir Kitle
hazir vaziyette beklemektedir. Herkesin bir digerini yabanci gibi gordiigii kent
yasaminda, karsiliksiz davranis beklemek beyhudedir. Bu hengidmede saglikli,
cikarsiz, yliz yilize iletisim kurulmasi miimkiin degildir. Kirdan gelerek kente
sonradan katilanlara, kentin ve kentlinin soguklugu tuhaf gelecek ve kendisini
yabanci gibi hissedecektir. Bunlar geleneksel yasamda, olmasi miimkiin olmayan
davraniglardir. Gelenegin bakis acisinda insan hayatin en énemli varligi olarak kabul
edilmekte ve ona gore muamele edilmektedir. Ancak oykiide geleneksel yasami
temsil eden kira ve kirin iliskilerine karsi konumlanmis kent iliskileri elestiriler

esliginde sOyle anlatilir:

“...ben gormedim birbirinin {istiine abanmig goklere kafa tutan binalar,
gormedim bu kadar ¢ok acilmayan pencere kapi, gormedim seyretmeye
merakli bu kadar adam, duymadim bu tiirlii konusmalar, bir baska diyara
diistiim ben belli, yabancisiyim bu tiirlii debelenen ama el uzatilmayan
adamlarin bu bakislarin bu giiliislerin bu sézlerin, el atmak istiyorum ama
bilmiyorum ne yapacagimi, hem engelliyorlar baksaniza, durun diyorlar
dokunmayin belki zarar veririz, ambulans denen bir sey geciyor herkesin

%4 Necip Tosun, “Sur Nefesi”, itibar, Say:: 55, Y1l: Nisan 2016 (19-22), s. 22.
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sOzlerinde bilmiyorum, doktor diyorlar bilmiyorum, acil diyorlar
bilmiyorum.” %%

Insan ve iliskileri bugiiniin diinyasinda daha 6nceki hicbir donemde olmadig1
kadar ¢eliskiler barindirmaktadir. Kent ortami, birbiri arasinda ugurum derecesinde
farklilik olan hayatlarin zeminidir. Her tiirlii imkanin sunuldugu rezidanslar, liks
siteler, imkansizliktan dokiilen gecekondularla yan yanalik gosterebilmektedir. Bir
tarafta acliktan 6len insanlarin oldugu mekanlar, bir tarafta bes yildizli tatillerde agik
biifelere saldiran insanlar. Bunlar arasinda insan ve insana ait gergeklikler, Kitle
iletisim araglariyla gorselligin, gosterinin bir parcasi olarak sunulur. Yani bagimizda
patlayan bombalar, dlen insanlar pek az kisinin ilgi ve dikkatini ¢eker. Bu sebeple
oliimler, savaslar siirerken insanin zevki ve sefasi da siirer. Insanlarin duyarsizligi o
derece artmistir ki, plajda bir 6liim olay1r yasanmakta, 6limln Ustlne bir orti
cekilerek eglence kaldigi yerden devam etmektedir. Modern yasanin slogani “show
must go on”dur, yani eglence ne olursa olsun siirmelidir. Oliimler, agliklar, savaslar
gosteri sonucunda siradanlagtirillmistir. Hayatin olagan akisinin bdyle olmasi
gerektigi zihinlere islenmistir. Geleneksel yapinin belki de en giicli yoni
iliskileriyken modernite iligkileri sifir noktasina indirmistir. Kisi, tek kisilik aleminde
smirsizca tiiketecek, digerleriyle resmi iligkiler disinda iliski kurmayacaktir. Kdksal
Alver’in Bu Baska Hesap 0yklsu, bugiiniin insan ve iligkiler gercekligini yasanan
zitliklarla birlikte dile getirmektedir. Oykii diizleminde savas, 6liim, aglik gibi
yasanan gercekliklerin stirekli gosterimi ile 6nemsizlestirilerek, insanin bunlara adeta

korliikle bakmasi olmasi gerekenmis gibi gosterilir:

“Bilmiyorum dedi geng, ben yeni dondim tatilden. Tatilden yeni déndim
ve gérmedim orada Sliimler, gilipeglindiiz yere yigilmalar. Evet vardi
belki dlecekmis gibi yemeler dag gibi kahvalti sofralarindan, akillara
durgunluk, gonle ve gdze hosnutluk veren o binbir ¢esit yemeklerden,
goriilmemis iilkelerin tadilmamuis tatlilarindan, yazin kavuruculuguna inat
yalanan, kagiklanan dondurmalardan. Gegirmeler vardi, sismis karinlarin
nasil indirilecegini ve yeniden nasil doldurulacagini merak edenler vardi

%46 K 5ksal Alver, “Bu Baska Hesap™, a.g.e., s. 27.
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tabi. Ha bir de olimler vardi elbette televizyonlarda, dizilerde,
haberlerde. Koltukta izlenen 6liimler. Bombalar vardi, komsu bir iilkenin
basma inen bombalar ve bombalarin kustugu Oliimler vardi. Ama
koltuktaydik sonunda, sehpada igkiler, mezeler, ciizdanlarimizda bir¢ok
bankanin verdigi ve en cok taksit yapilan kredi kartlari. Elimizde
kumanda. Olmuyordu tabi, i¢imiz kaldirmiyordu. Simdi giinesin pir1l piril
oldugu bu cennet iilkede baska, uzak cehennemlere bakip daralmalar,
bunalmalar. Olmuyordu. Onun i¢in yoktu bdyle yigilmalar. Gérmedim
boyle giilerken ve cep telefonuyla saga sola emirler yagdirirken yere
(;akllmalar.”m7

Guy Debord, Gosteri Toplumu’nda hilkiim siiren yasami biitiin bigimleriyle
bir gdsteri olarak nitelendirmistir.**® Gosteri ve gorsellik kent mekanlariin
vazgegilmezidir. Insan, zaman ve mekéan gdsterinin bir pargasi ise bu gosteriyi
izleyen seyirciler elbette olacaktir. Ancak i¢inde bulunulan zaman diliminin her
eylemi ve durumu goérmeye indirgemesi, eylemleri ve durumlar1 gorsellikle
degerlendirmesi seyretmeyi basli basina bir is haline getirmistir. Kent yasami her an
her seyi izleyen, gozleyen seyircilerle doludur. Olup biten higbir sey seyirci igin
Oonemsizdir, 6nemli olan seyretme eyleminin kendisidir. Tuncay Giinaydin’in Seyirci
Oykdst seyir toplumunun hal-i piir melalini su ctimlelerle 6zetler: “Bir omri
seyrederek gegiren topluluklarin yasadigi bir caga denk gelmek de yazgidir.
Seyreden insanlardan seyreden kalabaliklara doniisen bir tiir esirlik bu. Bir tiir ahir
zaman koleligi. Cogu zaman dikkat kesildigini sanan, ama c¢ogunlukla seyirci

olmaktan 6teye gidemeyen yanilgilar biitiinii olmus durumda hayatlatr.”649

Kent, kalabaligi ve buna bagli olarak yasanan olaylarin c¢esitliligi ile
glindemdedir. Kazalar ve hastaliklar dolayisiyla, siren sesleri kentin dogal
seslerinden birisi olmustur. Zira bunca kalabaligin kazalara zemin olusturmamasi
diisiiniilemez. Bugiin kentte yasanan ortam, gorsellik iizerinden tanimlanabilir.
Kentte olusabilecek her durum, insanlara gorsel acidan malzeme olusturmaktadir.
Insani durumlarda bile hemen herkes sinema seyircisi gibi pozisyon almakta, son

teknoloji aygitlarina basvurup cesitli sebeplerle olan1 biteni kayit altina almaktadir.

“7 Ag.e., s. 28.
%48 Guy Debord, a.g.e., s. 35.
9 Tuncay Giinaydn, “Seyirci”, Post Oykd, Say:: 5, Yil: Temmuz- Agustos 2015(30-33), s. 30.
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Insan unsuru, bu olaylar arasinda énemsenmeyen bir figiire doniismiistiir. Yardim
etmek, hayat kurtarmak ikinci plana itilmistir. Biitiin bunlar, toplumsal iliskilerdeki
onceliklerin degistigi gerceginin gostergesidir. Insanlar kendi aralarinda siirekli
iligkilerin bozulmaya yliz tuttugundan, kimsenin kimseye yardim etmediginden dem
vururken, olusabilecek ilk olayda teknolojik cihazlarina sarilip olay1r gorsellestirmek
kaygisina diserler. Bu Baska Hesap Oykisiinde toplumsal iliskilerin gorsellige

kurban edilisi, celigkiler tizerinden su alintilamayla aktarilir:

“Kalabaligin kara bulutlar gibi agirlastigini, agir agir biyiidigiini
gordiim. Insanlarin bir halka yaparak konusma kervanma katilmalarma
baktim.

Stirekli konusuyorlardi. Kuslar ugup duruyordu tepelerinde, kelimeden,
climleden olma kuslar. Cep telefonlar1 vardi hepsinin. Siirekli
konusuyorlardi. Bir olay1 cep telefonunun kamerasina kaydediyordu.
Belki bir televizyona yiliksek bir fiyata satmayi disiiniiyordu, belki
arkadagina gondermeyi.

Konusuluyordu adamin basinda, ama el atllmlyordu.”650

Kentte yasanan mekansal ayrisma ister istemez kentli davraniglarina da etki
edecektir. Kimsenin birbirini tanimadig1 ortami imleyen kent, iliskileri de geleneksel
baglamindan koparmustir. Teknolojik imkanlar ulasimi inanilmaz sekilde kolay ve
hizli hale getirirken, insanlar arasindaki mesafeler hi¢ kapanmayacak bir uzaklik
halini almistir. Kalabaliklar icinde hayat siiren insanlar giderek daha da
yalnizlagmaktadir. Elde, cepte siirekli bulunan akilli aletlerin de yardimiyla susmak
yeni iliski ve iletisim bigiminin adi olmaktadir. Evde aile bireyleri, isyerinde, yeme
igme mekanlarinda arkadaslar gittikce birbirlerinden uzaklagmaktadirlar. Sibel
Eraslan’in Hotel California oykiisiinde degisen iliski bigimleri ve degismeyen

yalnizlig su ciimlelerle anlatiliyor:

80 Age.,s. 28.
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“Her sey kopuk kopuk bu kentte. Herkesin sirt1 birbirine doniik. Zaman,
keskin bir bicak gibi hizla ortadan ikiye kesip biciyor her anlik akisinda,
herkesi... Tum gidis gelislerimde biraz daha pargalanarak, biraz daha
kopup ayrilarak kiigiiltsem de kendimi. Her saat biraz daha batsam icime
dogru... Yine de bitmiyorum iste tam olarak. Bitemiyorum. Susa susa.
Geri cekile cekile. Kagina kagina. Itina ede ede. Kibar mesafeler boyunca
uzaklasarak ve yalnizlasarak... Buharlagincaya kadar belki, gidim gidim
bir pargalanis. Patlamis bir vitrayin rengarenk, bickin pargalar1 gibiyiz bu
sehirde hepimiz... Yalmziz ileriye dogru.”®*

Kent, mekana etki ettigi gibi mekanda yasanan iliskilere de etki eder. Insan,
mekan ve zamanin etkisiyle degisir, doniigiir. Toplumsal iliskiler modern kentte hig
olmadig1 kadar farklilasmistir. Aile kurumu, temelinden sarsilmaktadir. Geleneksel
yasantida el iistiinde tutulan biiyiikler, modern yasantida ya evlerinde yalnizliga
mahkdm edilmekte ya da huzur bulsunlar diyerek huzurevlerine gonderilmektedir.
Telagh yaniyla insani olan1 gérmezden gelen, dislayan bir yasantinin hiikiim stirdiigii
kentlerde, iletisimin en asgarisi ile idare edilmektedir. Gelenek, az da olsa hayatta
kalan ihtiyar nineler, dedeler eliyle yasatilmaktadir. Sahici tavirlar, insana 6nem
verme gibi degerler, geleneksel iliski bicimlerinde 6ne cikarilir. Ahmet Ozdemir’in
Gegmis Zamamn Hikayesi’nde insan, ister istemez ge¢mis zaman, simdiki zaman
kiyasina girisir. Clinkii hem ikili, hem de toplumsal iligkiler gegmis zamanda daha
saglam bir zemin lizerinde boy atip gelismistir. Bugiin, bir digerine, bir tebessiimiin
bile cok goriildiigii anlayis, modern yasantinin insana armaganidir. Oykiideki anlatici
tarafindan gecmis ve simdinin davranig modelleri su cilimlelerle karsilastirilir:
“Ogullar1 huzurlu muydu bilemem ama Halime Nine ger¢ekten huzurluydu be evlat.
Her sabah penceresinin kenarina oturup tespih c¢ekerdi. Gelen gecene giiliimserdi.

Ama sokaktan gecenlerin herhalde ¢ok aceleleri vardr ki ona bir tebessiim edecek

vakti bile bulamazlard1."652

Kentlesme olgusu, kentleri ve insanlar1 degistirmistir. Kentlerin olabildigince
biiylimeleri mekansal ve iligkiler anlaminda mesafeleri artirmistir. Bugiin insanlarin

cok biiyilik bir bolimii kentleri mesken tutmuslardir. Kent ev duygusuna, samimi

%1 Sibel Eraslan, “Hotel California”, itibar, Say1: 41, Yil: Subat 2015 (20-22), s. 22.
%52 Ahmet Ozdemir, “Gegmis Zamanin Hikyesi”, Tirk Dili, Sayr: 598, Yil: Ekim 2001 (500-501), s.
501.
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iligkilere yabanci olan mekanin adidir. Geleneksel yasamin devam ettigi zamanlarda
hayatlarim1  bliyiik evlerde geciren insanlar, kentlerin hormonlu bir sekilde
bliylimesiyle hem evlerini hem de iligkilerini terk ederek, kentin kutu gibi
konutlarina siginmak zorunda kaldilar. Ebeveyn ise ne kent ortaminin sogukluguna
alisabilmis, ne de ¢ocuklarinin yanina sigabilmistir. Toplumsal iligkilerin bigimi ve
niteligi, aile i¢i iliskilerden baslayarak degisir. Kamil Yesil’in Kendisi Kalarak
Oykausu, kentlerde bir tirlt kendisi kalamayan ve geleneksel yasamin simgesi olan ev
metaforuyla kiigiilen iliskiler icin su ciimleleri sarf eder: “Ug oda bir salon nelerine
yetmiyor. Bir odalik hayat onlarinki. Insan ii¢ odali bir evi neden ister. Hayat bir
odaya sigmaz da ondan. Artik o zamanlar gegti. Cocuklar i¢in ayri, misafir i¢in ayri,

kendileri i¢in ayr1 bir odaya ihtiya¢ kalmadi. Ne misafir var ne cocuklar.”®?

653 Kamil Yesil, “Kendisi Kalarak”, a.g.e., s. 50.
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SONUC

Michel Foucault i¢inde bulundugumuz doénemi “mekan doénemi” olarak
adlandirmaktadir. Insan i¢in olmazsa olmaz bir vasata, yani var olusa karsilik gelen
mekan, zamanin iizerine diisiilmiis belirteglerdir. Insanin hangi zamanda, ne yaptig

mekan eliyle tespit edilir.

Barmaktan eve, kdyden kasabaya ve sehre mekani yapan insandir. Mekani
insanin yaptig1 dogrudur ancak sarkacin diger tarafinda bir yoniiyle mekan da insani
yapar. Mekana ait hususiyetler insan davranislarim etkiler. Insan, mekan
duygusundan bagimsiz olarak kendini tarif edemez. Zaman (zerindeki eylemler,

mekanla tamamlanir.

Insan, toplum, medeniyet mekan1 bigimlendirir, bu bicimlendirmede insan ve
toplum tarafindan viicuda getirilen medeniyetin yansimalari mekanda goriiniir kilinir.
Bir toplumu, bir medeniyeti en iyi anlatan sehirleridir. Sehirlerin olusturulma

bi¢iminden, medeniyetin insani ve evreni anlama bi¢imine bir yol bulunabilir.

Tim diinyada, aydinlanma oOncesine kadar diinyayr ve mekani algilama
sekilleri neredeyse farklilik gostermemekteydi. Aydinlanma ile birlikte Tanr ile
insanin konumunu degistiren ve siirekli degisimle anilan bir diinya dogmus oldu.
Geleneksel diinyanin her seyi olmasi gerektigi yere koyan ve o oranda deger veren
anlayis1 yerle bir edildi. Geleneksel diinyanin kendi medeniyet perspektifi 1s18inda
yizyillardir olusturdugu kent ve toplum disiincesi, aydinlanma sonrasi Bati’da
ortaya ¢ikan sanayilesme donemiyle biiyiik bir kirllmaya ugradi. Tanri ile insanin
konumunu, 6nem sirasini degistiren modernist tavir, bu dénemde insani, inanci,

iliskileri kendi tek tip¢i, seri tiretim tarzindan hareketle yeniden tanimladi.

Modern kentler, her seyin merkezine insani koyan bir anlayisin tirtintidiir.

Modern diinyada {iiretim iliskileri baskalagmistir. Geleneksel diinyada Ureten ve
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urettikleriyle yetinen insan tipi gitmis, yerine kendini tretmekten ¢ok tlketimle
tanmimlayan insani tipi gelmistir. Bu siire¢ insanin {iretime yabancilastigi kaotik bir
donemin habercisi olmustur. Daha ¢ok iktisadi alani ilgilendiren bir mesele gibi
goriinmesine ragmen tiretim iligkilerindeki farklilik yeni bir hayat tarzinin da

baslangici olmustur.

Tiirkiye’de sosyal degisimin tarihine bakildiginda, Tanzimat dénemi 6nemli
bir noktayi isaret eder. Bu donemde, Bat1 merkezli bir ¢agdaslasma projesinin kendi
aydinlarimiz, sanat¢ilarimiz eliyle topluma benimsetilmesi ¢abalarina taniklik edilir.
Sosyal degismenin sanata, edebiyata yansiyan yliziinde, sanat ve edebiyatin
yenilikleri benimsetme yolunda ara¢ olarak kullanilmasi giindemdedir. Turk
edebiyatina heniiz o donemde giren edebi tiirler, bir baska yenilik mecrai olan
gazetelerle halka tanitilir. Sanat, goriintiide bir imkénlar diinyas1 olan modernligi,
onun getirdigi bunalimlari, a¢mazlari anlama ve anlamlandirma yolundaki
cabalardan biri olarak kullanilir. Hikayenin —short story anlaminda-, romanin,
tiyatronun, denemenin, makalenin edebi dlemimize girisine, sosyal degismenin ifade

vasitalarina etkisi goziiyle bakilmalidir.

Hikaye esasinda TUrk edebiyatinda tahkiye gelenegine yaslanmasi
bakimindan destan, masal, efsane gibi eski ve koklii bir tiirdiir. Yenilik ¢abalar ile
ve toplumsal degisimin hikdyeye yansimasi, 1796/97 yilinda yazilan Muhayyelat-:
Aziz Efendi, 1870 yilinda yazilmaya baslanan Letaif-i Rivayat ve 1871 yilinda
yazilan Musameretname adli ilk eserlerde kismi de olsa goriiliir. Ardindan gelen

Kiigtik Seyler (1892) 6rnegi bu ¢abay1 daha vurgulu hale getirir.

Ilk orneklerde tiirle ilgili baz1 noktalarda heniiz her sey netlesmemistir.
Anlatiya baglt her tiir i¢cin hikdye sozciigiiniin kullanilmasindan kaynakli karmasa
uzunca bir siire devam eder. Ayrica teknik bakimdan Batiya yaklagilmasina ragmen
igerik bakimindan eskide kalma ikilemi ilk 6rneklerin bir sorunu olarak gdsterilebilir.
Teknik anlamda Bati’daki O6rneklerine -short story- en c¢ok benzeyen Kiiguk

Seyler’dir. Bu eserle batili anlamda (kisa) hikayeye 6nemli 6l¢lide yaklasilmis olur.

Daha Muhayyelat-1 Aziz Efendi 1796/97 hikayesinde, o gline kadar pek konu

edilmeyen sehre ait dikkatlerin, degisimlerin ipuglar1 verilir. Diger 6rneklerde de
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hikdyenin sehri, kendisine mekan olarak sectigi ve bu sehrin de cogunlukla istanbul

oldugu goriiliir.

Servet-i Fiinun ve Fecr-i Ati topluluklarinin hikayelerinde de sehir ve Istanbul
gercegi degismez. Milli Edebiyat doneminde Omer Seyfettin hikdyenin mekanini
Balkan cografyasina dogru gotirir. Cumhuriyet doneminde ise koy, bilingli bir

tercihle baz1 6ykiilere mekan olarak segilir.

Burada hikayeye mekan olarak genellikle sehrin secilmesi, sehrin tiim
unsurlariyla hikdyede boy gosterecegi anlamina gelmez. Cogu oOrnekte, secilen
mekani bir dekor olmanin o6tesine ge¢medigi, mekandaki degisime, degisimin

kahramanlar iizerindeki etkisine girilmedigi gozlenir.

1950’11 yillar sosyal degismenin yogun yasandigi yillardir. Bu yogunlugun
arka planinda kiiresel ve yerel 6lgekte olup biten birtakim gelismelerin payr vardir.
Neredeyse otuz yil arayla yasanan iki diinya savasi, toplu oliimler, savasin yikict
etkileri, ekonomik bunalimlar ve sosyal alandaki bazi etkenler diinya genelini
etkileyen baz1 gelismelerdir. Tiirkiye’de ise uzun yillardir siiren tek parti doneminin
biterek Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi, bu vesileyle bir¢cok alanda yapilan
kalkinma hamleleri, tarrmda makinelesme, kodyden kentlere dogru yogun gog

hareketinin baslamas1 gibi gelismeler bir¢cok alanda degisimin tetikleyicisi olmustur.

1950’lerde koyden kente gbciin o zamana kadar goriilmemis bir hiza
ulagmasi, kentlerin yapisini, isleyisini degistirmistir. Goc¢le birlikte ne kent eski kent,
ne de goc eden insan eski insandir. Bu baglamda kentlesme ve kentlilesme olgulari
tartisilmaya baslanir. Kentlerde olup bitenlerin edebiyata, hikdyeye, romana ve diger
tiirlere yansimama olasilig1i yoktur. Hikayenin Oykiilesmesi i¢in de ayni siireci
beklemek gerekecektir. Hikayenin Oykiilesmesi siirecinde Sait Faik 6nemli bir
noktada durmaktadir. 1930’larda basladigi 6ykii seriiveniyle Sait Faik, kentin kicuk,
Onemsiz insanlarin1 odagina alan, olaya dayanmayan, siirle hikdyenin i¢ ice gectigi
bir anlatim imkam gelistirir. Bu anlayigla kiiciik, basit seyleri 6ykiileyerek zengin bir

kent portresi sunar.

Bu gelismelerin yasandigi 1950°li yillarda kent, kentlesme, kentlilesme

izlekleri hikdyeciler icin dnemli bir beslenme kaynagi olur. Oykii igin problem alani
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olan kentin ve insanin degisen yiizii es zamanli olarak hikaye edilir. insanin degisen
yiiziinde ise inang, degerler ve iliskiler gizlidir. Mekan 06zii itibariyle degistiren
dontstiiren bir figiirdiir. Eski Alman sehirlerinden Hansa’nin sehir girisine asilan
“kent havasi ozgiir kilar” sozii, kentin degistiren/doniistliren karakterini 6rneklemesi

acisindan 6nemlidir.

Insan, inanciyla, iliskileriyle, yasadigi mekanla insandir. Toplumsal yapiy1
olusturan katmanlardaki en kiiciik degisiklik elbette ki insani, inancini, iliskilerini ve
yasadigi mekani etkileyecektir. 1950 sonrasinin degisen ortaminda kent havasini
alarak Ozgiirlesen, birey olma siirecine giren insanin kent karsisindaki durumu
oykiilere konu edilir. Inang, inangsizlik, ¢aresizlik, bunalim, yabancilasma duygular

kentle iliskilendirilerek verilir.

1960 ve 1970’lerde kentlesme hizinin katlanarak devam etmesi, insan ve
toplumun hayatinda karmasaya yol agar. Kentlerin kaotik ortam1 dykiide karsiligini
cok cabuk bulacaktir. Bireyin bunalimlari, cinsellik, kurallarin sorgulanmasi,
yalmzlik, higlik duygusu, entelektiiel krizler bu dénem o6ykdilerinin temel izlekleri

olarak belirir.

Askeri bir mudahalenin yasandigi 1980’ler, bu mudahalenin gdlgesinde
gecer. Ihtilal donemindeki baski, siddet, yasaklar, depolitizasyon ve despotizm
siireci, bireysel hak ihlalleri, karamsarlik Oykiilerde kendisine yer bulur. Ancak

ihtilalin de etkisiyle hayatin diger alanlarinda yasanan durgunluk 6ykiide de yasanir.

Durgunluk doneminden ¢ikis icin 1990’lar1  beklemek gerekecektir.
1990’lardaki gorece 0Ozglrlik ortami oykiiciiler icin de bir ¢ikis kapisi olarak
aralanir. Bu ¢ikis kapilarindan birisi ve belki de en 6nemlisi hig siiphesiz dergilerdir.
Ciinkii dergi, bir donemin duygu ve diisiince diinyasini canli bir bigimde yansitmasi
acisindan Oonemli bir kaynaktir. Denilebilir ki hayatin ve edebiyatin dinamizmi
kitaplar yerine dergilerle daha etkili bigcimde aktarilir. Dergilerin nicelik bakimindan
artisl, yazsalar bile kendilerine yazma mecrar bulamayan gen¢ Oykiiciiler igin
bulunmaz bir imkandir. Baski doneminde kapanan dergilerin yavas yavas agilmas,
genc isimlerin bu dergilere dykulerini géndermesi bu alandaki hareketliligi artirir.

Ardindan hem Oykii dergileri hem de ©yklye yer veren dergiler yurdun dort bir
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kosesinden ses vermeye baslarlar. Ozellikle 90’larin ikinci yarisindan sonra éykii en
ilgi ¢eken tiirlerden birisi haline gelir. Geng Oykiiciilerin sayisindaki artis dykiideki
canlilig1 belirginlestirir. Farkli arayislar, farkli dergiler etrafinda toplanan geng
oykiciiler tarafindan dykiiniin imkanlar1 ¢ercevesinde dile getirilir. Dikkat cekici bir
diger durum ise pek ¢ok dykiiciiniin gelisim siirecinin 6nce dergi sonra oykii kitabi
seklinde bir sira izlemesidir. Once dergilere gonderilip yayimlanan &ykiiler daha

sonra yazarlari tarafindan kitaplagtirilmistir.

21. yiizyila adim attigimiz 2000’ler radikal dontigiimlerin donemidir. Pek ¢cok
alanda onceki donemlerle kiyaslanmayacak degisimler goriiliir. Dergi ve Oyki
diinyasinda 90’larin ikinci yarisinda baslayan canlanma 2000’li yillarda da devam
eder. Oykii turi 6zelinde dergiler 6yki tiriiniin gelisimine biiyiik katkilar sunarlar.
Bu anlamda 6ykii tiiriiniin nabzi dergilerde atmaktadir denilebilir. Internetin de
kullanilmastyla dergiler agisindan daha genis okuyucu kitlesine seslenebilme olanagi

ortaya ¢ikmis olur.

2000 sonrasindaki Tiirk oOykiiciiliigiine dergiler iizerinden bakma olanagi
sunan bu calismada Dergdh (1990- ), Hece Oyki (2004- ), itibar (2011- ),
Karabatak (2012- ), Post Oykii (2014- ), Turk Dili (1951- ), Varhk (1933), Adam
Oykil (1995-2005) ve Notos Oykii (2006) dergileri esas alimmistir. Bu dergilerden
bazilari, sadece Oykili dergisi olmasiyla, bazilar1 da Oykiiye siklikla yer vermesi
dolayisiyla incelenmek {izere se¢ilmis dergilerdir. Bununla birlikte, bu dergilerin
secilmesinde Tiirkiye ger¢eginden hareket edilerek, iki farkli diinya goriistiniin
temsilcileri olmalariin pay1 biiyiiktiir. Boylelikle ayni sorunsali iki farkli goriis

cercevesinde degerlendirme imkani elde edilmistir.

2000’ler, bilgi ve iletisimde teknoloji kaynakli doniisiimiin yasanmasi
dolayistyla dikkat cekicidir. 2000 ve sonrasi insanin inanciyla, iliskileriyle,
mekanlariyla farklilasmasinda kritik bir esiktir. Dolayisiyla bu dénem, yeni bir insan
tipolojisiyle karsi karsiya olundugu ve bu tipolojinin yasanan degisim doniisiim
ortaminda ortaya ¢iktig1 ve bunun insan, inang, kent iligkileri baglaminda oykiilere

yansidig1 gerceginden hareketle se¢ilmistir.
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Milenyumdaki toplumsal degisimin hiz1 ger¢ekten bas dondiiriiciidiir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerindeki yenilikler ilgili, ilgisiz bir¢ok alana da sirayet etmistir.
Bilginin dinya genelinde ¢ok hizli ¢evrimi, Ozellikle iletisim araglarindaki
cesitliligin artmasi, sadece radyo ve televizyon tecriibesi olan insani, tanimi
gercekten zor bir durumla karsi karsiya birakir. Bu donemde, yeni bir insanla ve

birbirinden karmasik yeni iliski bigimleriyle karsilagilir.

Tiirkiye’nin modernlesme siireci, birbiri i¢ine ge¢mis bir¢ok dinamigin
etkisiyle sosyo—-mekansal degismelerin de siirecidir. Ev ve konaktan apartmana,
apartmandan siteye, siteden uydu kentlere, cam binalara, rezidanslara gegis bu
dinamikler esliginde degerlendirilmelidir. Clinkii degisen salt mekan degil, insan ve

insana ait gercekliklerdir.

2000 sonrasinda, kentteki insan, apartman, cam bina, gokdelen, rezidans,
giivenlikli site, avm sayis1 gibi degiskenlere bakildiginda, 6nceki donemlerle kiyas
kabul etmeyen sonuglarla karsi karsiya olundugu anlasilir. Ayni sekilde insanda ve
kentte yasanan degisimlerle inancin giindelik hayatin pratiklerine olan etkisinde bir
azalmanin yasandigy, iliskilerin resmilestigi, yiiz yiizelikten ¢ikip sanallastigi yapilan
birgok arastirmanin verileriyle dogrulanmistir. Biitiin bu sonuglar bizi insanin 6nceki

donemlerden farkli bir yerde, farkli bir anlayisla konumlandig1 ger¢egine gotiiriir.

2000 sonrasinin Oykiisiinde, yeni insana dair dikkat cekici bircok noktaya
temas edildigi gorilir. Yiizyillar boyu gelenegin golgesi altinda inanciyla,
iligkileriyle sakin, dingin bir hayat yasayan insan modernite ile sekillendirilen kent
ortaminda farklilagir. Modernite sinirlar1 keskin hatlarla belirlenmis bir mekan
anlayisini, bir hayat tarzin1 insana dayatir. Bugiin bu mekan anlayisi, diinya
niifusunun ¢ogunlugu metropollerde yasadigi icin evrensel bir gergeklik halini

almistir.

Modern anlamda var olma siireci, gelenegin bi¢imlendirdigi yasamdan
ayriligin farkina varildigindan bu yana, insanin aklin1 ¢elmektedir. Yiizyillar boyu
degismeden korunan ve yasanan geleneksel unsurlar bozulmaya baglarken,
modernlesme, 6zgiirligii, macerayi, yaraticiligi, 6zne olmayi, ilerlemeyi, yeni bir

yagsami, mutlulugu vaat eder.
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Insanin degisimi, insan1 yapan unsurlarin da degisimidir. inang bu unsurlarin
belki de en bas aktoriidiir. Inancin farklilasmasi, zayiflamasi, giindemden diismesi
baglaminda diinyevilige olan vurgusuyla sekiilerlesme kavrami énemli bir yer tutar.
Sekiilerlesme, modernite ile etkinligi artan ve Ozellikle sanayilesme donemi
toplumlarinin dini dokudan uzaklastirilmasi gergevesinde ele alinan bir kavramdir.
2000 sonras1t Oykiilerinin bazi1 kahramanlar1 belirgin bigcimde diinyevilesmeyi
yasayan ve bundan zevk alan kisilerdir. Elbette bu kahramanlar yasanan bir
gercekligin yansimasi olarak vardirlar. Insan inanci, mekanlar1 ve iliskileriyle bir
biitiinliik icindedir. Bu biitiinliikte degistirici ve doniistiiriicii gli¢ insandir. Ancak
insan doniisli yine kendisine olacak sekilde zaman ve mekan faktorlerine bagl olarak
degisimi tizerinde en ¢ok hissedendir. 2000 sonrasi insaninin mekan anlayis1 ve
mekanlar1 degismistir. Degisimin en biiyiik etkisi siiphesiz yine insanin, inancina ve
iligkilerine yoneliktir. Yasanan zamanlar, vakit gecirilen mekanlar diinyeviligin farkl
yonlerini tamamlayici unsurlarla bezenmistir. Boylesi ¢eldiricilerle dolu bir karmasik
atmosferde insanin geleneksel diinya ile olan bagi mutlak surette zayiflamaya yiiz
tutar. Oykii kahramanlarmin eylemleri iizerinden zamanm izleri okunabilmektedir.
Gelenekle ve degerlerle bagini koparmis kahramanlar kent mekanlarinda —apartman
katlar1, siteler, rezidanslar, cam binalar, gokdelenler- yabancilasmayi, yalnizhigi ve
bunalimi1 yagamaktadirlar. Yasama ve calisma mekani olarak secilen yerler modern
yasamin bagat mekanlaridir. Bu durum Japon yonetmen Akiro Kurosawa’nin Dersu
Uzala filminde gecen “—insan bir kutuda nasil oturabilir ki?” sorusu, buginin
insaninin yasam formunu temsil eden, yagsama ve ¢alismanin i¢ ice gectigi 1+1 veya
1+0 dairelerde —ozellikle ev degildir- gelenekle bag kurmak, apartman veya site
hayatinda birincil, yiiz yiize iligkiler gelistirmek nasil miimkiin olabilecektir sorusunu

akla getirir.

Modern hayat biitiin enstriimanlariyla gelenegin karsisinda yerini alir ve yeni
bir hayat teklifiyle insanin yanindaymis izlenimini uyandirir. Insana ¢esitli
ambalajlarla sunulan metropollesme, tiikketim kiiltiirli, sekiilerlesme, teknolojik
devrim gibi eslik¢ilerle kiiresel bir hastalik halinde ilerlemektedir. Gelenek, insant,
hakikati ickin olan kendi 6z varligmma davet ederken, modern hayat an’a yaptigi

vurguyla bu daveti engelleyen duvarlar insa eder. Duvarlarin gériintimleri farkli olsa
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da ortak noktasi, insani, esya ve tabiatla kurdugu/kurabilecegi sahici iliskilerden
uzaga disirmektir. Modern kentlerin karnaval havasini andiran ortami, insani, bu
degerlerin tamamina yabancilagtirir. Egya ve tabiat ile sahici iligkiler kuran insan,
kuralsizligin, yabancilasmanin, bunalimin derin kuyularina diismeyecek, kendini

degersiz hissetmeyecek ve inang problemi yasamayacaktir.

Kent iliskileri denilince akla, dncelikle insanin kendisiyle, esiyle, ¢ocuklariyla
ardindan ¢evre ve toplumla kurdugu iliskiler ag1 gelmelidir. Modernlesme siireci bu
iliskiler agim da kokiinden sarsmustir. Internetin yayginlasmasiyla sosyal aglar
iligskilerin yeni mekanlar1 olarak 6ne ¢ikarlar. Birgok insan siber mekanda sosyal
aglar kullanarak yeni arkadas, es, ¢evre edinme deneyimini yasar. Insanin kendine,
topluma yabancilagmasi, toplumsal normlar1 genel gecer normlar olarak gérmemesi,
bizi, bu sarsilmanin  nedenlerinin modernlesme = silirecinden  bagimsiz

diisiiniilemeyecegi noktasina gotiiriir.

Sonug olarak pek ¢ok Oykiicii 2000 sonrasinda kente ait dikkatler 1s18inda
kentlesme, kentlilesme sorunsalina egilir. Bu sorunsal ¢ercevesinde insana, inanca ve
iligkilerine de siklikla yer verilir. Nicelik itibariyle bu sorunsalin muhafazakar
kimligi 6ne ¢ikan ve Dergadh, Hece Oykii, Itibar, Karabatak, Post Oyki gibi
dergilerde yazan Oykiiciiler tarafindan daha sik glindeme getirildigi, yasanan
gercekligin kendisini dykiide bir sekilde var kildig1 sdylenebilir. Sol diisiincenin
oncelikleri etrafinda bir yayin ¢izgisi gelistiren ve devam ettiren Varlk, Adam Oyki,
Notos Oykii dergilerinde ise bu sorunsalin daha az dile getirildigi goze garpar. Ancak
insan, inang ve kent iliskileri baglaminda oykiilerde dile getirilen gercekliklerin daha

cok sikayet noktasinda yogunlastig1 da ortak bir nokta olarak géze carpmaktadir.

Bu calismanin oykii 6zelinde edebiyatin, insan, inang¢ ve iligkiler 6zelinde
sosyoloji ve psikolojinin, kente bakan yoniiyle mimarinin kesisim noktasinda
bulunmasi agisindan 6nem arz ettigi diislincesindeyiz. Birden ¢ok disiplinin isin igine
girmesi, olaylara o disiplinlerin gozliigiiyle, ilkeleriyle bakma olanagini bize sunar.
Bu ve benzeri ¢alismalarin sayisindaki artis edebiyati, edebi eserleri farkli
disiplinlerle birlikte karsilastirmali bir bigimde degerlendirebilme imkani vermesi
acisindan 6nemlidir. Ayrica Dergah, Hece Oykil, /tibar, Karabatak, Post Oykil, Tiirk
Dili, Varlik, Adam Oyki, Notos Oykii dergilerinin 2000 sonrasindaki tiim &ykii
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varli@inin taranmasi ve insan, inan¢ ve kent iligkileri baglaminda ele alinmasi
calismanin 6nemli bir baska yoniidiir. 2000 sonrasinin dykiisiine bir de insan, inang
ve kent iliskileri baglaminda bakmanin bundan sonraki ¢aligmalara farkli bir alan

agacagini umuyoruz.
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