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Adalet ve Siyaset iliskisi Uzerine

ismail Safi*

Oz
Adalet, tarih boyunca degerli bulunulan, kutsanan ve bir ideal olarak ulasilmaya ¢a-
lisilan 6nemli bir kavram olmustur. Bu idealin ger¢eklesebilmesi igin de siyasetle birlikte

diistintilmis, adaletin toplumda yerlesebilmesi i¢in de ahlaktan ve uygulamali ahlak ola-
rak goriilen siyasetten istifade edilmeye ¢aligilmistir.

Hemen hemen her filozofun kafa yordugu, teori tirettigi adalet hakkinda goriis bir-
liginin oldugunu sdylemek giictiir. Modern zamanlarda ortaya ¢ikan ideolojiler de nihai
amag olarak adaletin toplumda tesisini amaglamiglardir. Bu ideolojiler igerisinde sadece
muhafazakarlik, adil bir devleti 6nemsemekle birlikte, adaleti gerceklestirmek i¢in ortaya
atilan teori ve ideolojilere soguk bakmaktadir. Onlar i¢in her insanin igerisinde zaten bu
ilkeyi tagimasi gerekir.

Adalet tarih boyunca bu kadar dnemsenmesine ragmen, giiniimiizde pozitivizm ve
postmodernizm gibi akimlar, adaletin metafizik ve siibjektif bir deger oldugunu iddia
ederek, bu kavramin yasalarda ve toplumsal diizende egemen olmasina karsi ¢ikmakta-
dirlar. Bununla birlikte adalet, insanlik tarihi boyunca 6nemli bir kavram olma 6zelligini
hala korumaktadir.
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On the Justice and Politics

Abstract

Justice has been a significant concept that is seen as valuable, sacred and ideal to be
reached. In order to attain this ideal, justice has always been handled with politics. It is
tried to utilize from politics that is accepted as applied morality so as to put justice in a
place in society.

It is hard to say that there is a consensus on justice whom many philosophers medi-
ated on and produced theories on. Ideologies generated in modern times have aimed to
establish justice in societies as an ultimate target. In those ideologies, merely conserva-
tism takes a dim view of theories and ideologies for realizing justice although it notices
about fair government. For conservatives, all people should already carry this principle
with himself.

Though justice has been considered as important during history, current approaches
like positivism and postmodernism by claiming that justice is a metaphysical and subje-
ctive worth, oppose to its dominance in legislation and social order. After all, justice has
still protected its character of being a significant concept during the history of humanity.

Keywords: Justice, persecution, politics, natural law, positive law.
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Siyaset felsefesinde agiklanmasi en zor kavramlardan birisi adalettir. Bu fel-
sefenin ideal hedeflerinden birisi olan adalet, diinyay1 daha iyi ve yasanabilir bir
yer haline getirmeyi amaglayan 6nemli bir kavramdir. Adalet, bir¢cok siyasi ide-
oloji tarafindan bir amag (telos) olarak ortaya konulmustur. Ozgiirliik, esitlik,
kardeslik, sinifsiz toplum, gii¢lii devlet vb. biitiin siyasi hedeflerin nihai amaci
toplumda adaleti tesis etmektir. Bu amaca ulasabilmek i¢in savaslar, ihtilaller,
soykirimlar bile yapilmast goze alinmistir. Boylesine 6nemli bir kavram olan
adalet hakkinda tarih boyunca bir¢cok goriis ileri siiriilmesine ragmen bir fikir
birligine varildigimi sdylemek giictiir.

Adalet kavraminin karsit1 olan zuliim, haksizlik ve adaletsizlik ise, insanlarin
baski altinda tutulmasi, jakoben yoneticiler tarafindan yonetilmesi, 6zgiirliikle-
rinin siirlanmasi ya da tahribi anlamina gelmektedir. Bu yonetim sekillerinde
adaletin olmadig, tiranlik, monarklik gibi keyfiligin egemen oldugu sdylenebilir.
Buna ragmen adaletin toplumda tesisi i¢in zaman zaman zuliimlerin yapildigina
da tarih sahitlik etmistir.

Adalet, hak ve hukuk kavramlariyla yakindan ilgilidir. Bu hak kavrami, ayni
zamanda insanlarin elde ettikleri, kutsal saydiklar1 ve giivende hissettikleri bir
siginaktir. Yasalarla saglanan adalette kurallarin genel olmasi, esit (miisavat) ola-
rak uygulanmasi, insanlar arasinda ayirimin yapilmamasi beklenir. Adaletin asil
geregi zaten budur. Bu yiizden adalet terazi ile simgelestirilmistir. En erken me-
deniyetlerden giiniimiize kadar kullanilan hakkin yerini bulmasi, hesap verme,
denge, esitlik, hakkin yenmemesi anlamlarinda kullanilan terazi metaforu, adaleti
betimleyen en énemli sembol olmustur.

Tarih boyunca insanlar giivenlik, is boliimii, sosyal ihtiyaglar vb. nedenlerle
topluluk halinde yasamay1 tercih etmislerdir. Tek basina yasamayi tercih eden
insanlarm ¢ok istisnai oldugu, daha ¢ok hikaye, roman vb. literatiirde ekstrem
bir olgu olarak ele alindig1 goriilmektedir. Topluluk halinde yasayan insanlardan
konulmus olan kurallara uyulmasi beklenir; aksi durum olan kurallarin ihlali ise,
hak ve hakkaniyete aykir bir eylemdir. Zira adalet kavrami, hakkin yerini almasi,
sadece kisinin kendisi degil, baskalarinin da kurallara uymasina baghdir.

Adalet kavrami {1k Caglar’dan beri filozof ve diisiiniirlerin ilgisini cekmis, bu
konu hakkinda c¢ok cesitli fikirler ortaya konmustur. Adalet kavramini felsefe tari-
hinde ilk kez insan1 merkeze alan Sofistler ve onlarin ¢agdasi olan Antik Yunan’in
li¢ biiyiik ismi Sokrates, Platon ve Aristoteles’te gormekteyiz. Onlarin siyaset
felsefesinde adalet, biitiin faziletleri i¢ine alan 6nemli bir kavramdir.

Platon’un {iistadi olan ve felsefeyi bir yasam bicimi olarak gordiigii icin de
yazil1 bir eseri olmayan Sokrates’e (MO 469-399) gore adalet, iyi olan1 kotii olan-
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dan ayirma bilimidir. Her vicdan sahibi insanin i¢inde bulunan, Sokrates’in “Da-
imonion” dedigi i¢ ses, ayn1 zamanda adaletin de sesidir. Insan yasarken bu sese
kulak vermeli, yasamini ilahi olan bu i¢ ses yonlendirmelidir.

Bu ii¢ biiyiik diisiiniir icerisinde adalet temas1 en ¢ok Platon’da (MO 427-
347) giiclii bir sekilde kendine yer bulur. O, adaleti kendinde iyi olan bir sey ola-
rak goriir. Ona gore adalet, temelini site devletinin iizerinde bina ettigi is boliimii
ilkesinden alir. Adil bir sitede her yurttas ve her sinif kendileri igin en iyi olan
yerde bulunur ve smiflar arasinda bir uyum vardir.

Siyaset filozoflariin ilk isimlerinden olan Platon, siyaseti uygulamali ahlak
olarak gbrmiis, bu baglamda biitiin erdemlerin dort biiylik erdem igerisinde top-
lanabilecegini iddia etmistir. Ona gore, (1) Bilgelik (hikmet, sophia), (2) Cesaret
(secaat, andreia), (3) Olgiiliiliik (iffet, sophrosyme) ve (4) Adalet (dikaiosyne)
seklindeki bu dort erdem icerisinde en 6nemlisi adalettir ve bu erdem hepsini
icine alacak ve kapsayacak bir erdemdir.

Platon dort erdem anlayisinda, bilgeligi yoneticilerle, cesareti askerlerle, 61-
¢lliiligh zanaatkarlarla sembollestirmistir. Bu ii¢ erdem arasindaki uyumu st
bir erdem olarak gordiigii adalet saglamaktadir. Zira birbirinden oldukg¢a farkli
bu ti¢ sinif arasindaki uyumu ancak adalet saglayabilir. Adalet; bilgelik ve erdem
oldugundan, bilgisizlik ve adaletsizlikten daha giicliidiir (351b).

Platon adalet konusundaki diisiincelerini agirlikli olarak Devlet adl1 eserin-
de ortaya koymaktadir. Bu eserinde sair Simonides’in adaletle ilgili sdyledigi
“herkese bor¢ olani geri vermektir.” (331e) sozlinden hareketle adaleti, kendi
isiyle ugrasmak, kendi isini yapmak seklinde yorumlamaktadir (433b). Ona gore
adalet, ruhsal 6gelerin uyumudur.! Ruhumuzun her bir gesi kendi dogasina uy-
gun isi yaptiginda her birimiz kendi uygun islevini goren adil bir insana donii-
slir (441e). Her yurttasin ve sosyal sinifin, kendileri i¢in en iyi olan1 yapmalari
gerekir.? Adaletsizlik, bir bagka deyisle ahlak bozuklugu ise, ruhun daha asagi
Ogelerinin bir hiyerarsik diizene bagkaldirmasindan bagka bir sey degildir (443Db).
Dolayisiyla ruhtaki adalet ve adaletsizlik, bedendeki saglik ve hastaliga benzeti-
lebilir. Bu ylizden Platon, adaletin 6nemine vurgu yaparak, adil bicimde yasama-
nin mi1 yoksa katiiliik ederek yasamanin mi daha adil oldugunu sorgulamanin sag-
ma oldugunu diistiniir (445b). Adaleti karsiti olan zuliimden istiin tutan bir sey de
mutluluk kavramidir. Zira baktigimiz zaman adil bir insanin adaletsiz insandan
daha mutlu oldugunu goriiriiz (585¢). Bu durum dogruluk ile adalet arasinda bir

1 Platon, Devlet, cev. Sabahattin Eyiipoglu, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, 2016, s. 190.
2 Anthony Kenny, Antik Felsefe, cev. Serdar Uslu, Istanbul, Kiire Yaynlari, 1997, Cilt: I, s. 296.
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kosutluk oldugunu gostermektedir; bu yiizden dogru ve adil olanin mutlu olacagi
iddia edilmistir.

Ug kitaya hiikmeden Biiyiik Iskender’in de hocasi olan Aristoteles (MO 384-
322), adalet kavramina fazlaca kafa yoran diisiiniirlerden bir digeridir. Ona gore
adalet iki tiirlidiir. Bunlardan ilki, paylastirici/dagitict adalettir. Bunun &lgiisii
geometrik bir yontemle hakkin bireysel ¢abaya gore dagitilmasidir.* Onurun, pa-
ranin ya da toplumdaki yurttaslar arasinda boliisebilir olanlarin dagitilmasinda
bu adalet anlayis1 etken olur. Adaletin ikinci tiirii ise diizeltici adalettir. Bu adalet
tiirli, insanin Ozgiir iradesiyle yapmis oldugu anlasmalar, aligveris, kefillik vb.
eylemler neticesinde aritmetik esitlik yontemiyle gerceklesir.

Bu baglamda Aristoteles adaleti, esitlere esit, esit olmayanlara farkli muame-
le etmek olarak nitelemistir. Ona gore kisiler ve seyler arasinda esitlik (ayn1 oran)
olmalidir. Eger kisiler esit degilse, onlarin paylar1 da esit olmayacaktir. Yani ada-
let bir tiir orantidadir. Onun esitlik anlayisi, objektif, herkese esit miktarda degil;
stibjektif (hak edise gore) bir esitliktir.*

Aristoteles’e gore adalet, insanin davraniglarinin dogru olup olmadigini gos-
teren en dnemli ilkedir. Haksizlik ve onun sonucu olan adaletsizlik, yasalara uy-
mamak, her zaman fazlasim istemek ve esit olmamak anlamina gelir. Hak ve
adalet ise, yasaya uygun davranmak ve esitlige riayet etmek demektir. Bu ylizden
yasal olan ve esitlige uygun olan hukuki, yasal olmayan ve esitligi bozan sey ise
gayri hukukidir.” Bu yiizden onun anlayisinda adalet, en yiiksek iyiligi amaglayan
en yliksek tiirden topluluktur. Aileden 6nce organik bir biitiin olan devlet yasalar-
la yonetilir. Yasa ve adalet olmadigi siirece insan, hayvanlarin en vahsisi olacak-
tir. Sitenin temeli en yiiksek iyiliktir, ¢iinkii insan sadece site i¢cinde kendini tam
anlamiyla gergeklestirebilir (1128b 35).°6

Aristoteles’te ahlak ile siyaset i¢ igedir. Ahlakta amag fani olan insanin bu
diinyada elinden geldigince Oliimsiizliigii yakalamasidir. Burada adalet énemli
bir islev géormektedir. Ona gore ahlaki diinyada egemen kilmanin yolu siyaset-
ten gegmektedir. Yani ideal, goksel bir iilkiisii olan ahlaki yeryiiziine indirmek
icin siyaset gerekmektedir. O ylizden Aristoteles insana “politik bir varlik” olarak
bakmaktadir. Adaletin uygulayicisi olan devlet ise, en yiiksek iyiligi amaglayan

3 Arslan Topakkaya, “Aristoteles’te Adalet Kavrami”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergi-
si, Cilt: 2&6, Kis, 2009, s. 632.

4 Aristoteles, Nikomakhos a Etik, gev. Saffet Babiir, 4. Baski, Istanbul, Bilgesu Yayincilik, 2012,
s. 90.

5  Topakkaya, “Aristoteles’te Adalet Kavrami”, s. 628.

6  Kenny, Antik Felsefe, Cilt: 1, s. 107.
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en yiiksek tiirden bir topluluktur. Dolayisiyla Aristoteles’te adalet, erdemin bir
parcasi degil, erdemin biitiinlidiir. Adaletin karsiti olan zuliim ve haksizlik ise,
kotiiliiglin bir pargasi degil, kotiiliigiin bizatihi kendisidir (1130 5-10).

Bu ii¢ biiyiik filozofun adalet anlayisia baktigimiz zaman, adaletin siyaset ve
ahlak ile i¢ ige ele alindigini gormekteyiz. Site devletinde iyi ve mutlu yasamay1
diger erdemlerle birlikte adalet erdemi miimkiin kilar. Yine bu diisiiniirler adaleti,
erdemin biitiinii, hatta erdemin kendisi olarak ele almakta; ayrica adaleti, esitlik
ilkesi temelinde herkese hakkini vermek seklinde yorumlamaktadirlar.

Orta Cag’a geldigimiz zaman, adalet kavrami bir evrilme gegirmis, felsefenin
biitiiniinde oldugu gibi siyaset felsefesi de teolojik bir renge biiriinmiis, adalet
kavrami da bu cergevede ele alinmaya calisilmistir. Orta Cag’da adalet kavra-
mina bir diger yaklasim ise, 6zellikle Stoa felsefesinde ve Skolastik felsefede
gordiigiimiiz iizere, adaletin dogal hukukla irtibatlandirilmasidir.

Bat1 diinyasinda adalet bu sekilde ele alinirken, dogu diinyasinda adalet en
fazla deger verilen erdemlerden biri sayilmistir. Ornegin eski Tiirk geleneklerin-
de adalet, “degismez tore ve yasanin tarafsizlikla uygulanmasidir.””

Islam kiiltiirii de adalete 6zellikle vurgu yapmustir. Edebi ve felsefi eserlere
baktigimiz zaman vurgu ve 6nemin bu ydnde oldugunu goriiyoruz. Ciinkii Is-
lam’m amact ideal bir toplum kurmaktir. Bunun i¢in de adalet anahtar terim go-
revi yapmaktadir. Bu konuda bir¢cok eser bulunmakla birlikte, siyaset felsefesi
acisindan bu konuya ele alan en 6nemli isim Farabi olmustur. Ona gore, topluluk
halinde yasayan insanlarin bir arada yasamalarinda mutlulukla birlikte adalette
onemli bir ilke olmustur.?

Islam diisiiniirleri adalet kuramini ortaya koyarken, Platon’un dort erdem an-
layis1 ile Aristoteles’in altin orta (denge) kuramini merkez almislardir. Bu yiiz-
den islam diisiincesinde adalet, agiriliklardan kagima, yani denge ve orta nokta
olarak goriilmiistiir. Olgiiliiliik anlaminda “itidal” kelimesinin kokii de adaletten
gelmektedir. Adaletin amaci, bireysel ve toplumsal dengenin saglanmasi, korun-
mast ve siirdiiriilmesidir. Yani islam diisiincesinde aslolan adalettir; hukuk, esas
itibariyla adaletin vasitasidir. Bu ylizden “Adalet miilkiin temelidir.” (el-Adlii
esasti’l-miilk) denilmis, yine adalet, barig ve siikiin icinde (terazi metaforu) yasa-
manin temel sart1 sayilmaistir.

7 Halil Inalcik, Osmanii’da Deviet, Hukuk, Adalet, Istanbul, Eren Yayinlar1, 2005, s. 75.
8  Farabi, el-Medinetii’l-fazila (Ideal Devlet), cev. Ahmet Arslan, Ankara, Vadi Yaymlari, 1997,
s. 122.
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Dinlerin ortaya ¢ikiginin bir sebebi de toplumdaki adaletsizligi ve zulmii orta-
dan kaldirmaktir. Islamiyet’in ortaya ¢iktig1 donemde Arabistan’da cahiliye ¢agi
yasanmakta, insanlar kolelestirilmekte, kadinlar ezilmekte ve ¢ocuklar cinsiyet-
leri yiiziinden diri diri topraga gomiilmekteydi. islamiyet iste boyle adaletsizligin
ve zulmiin kol gezdigi bir ortamda bunlara karsi tarih sahnesine ¢ikmistir. Kur’an,
inananlar1 cahiliye cagindaki biitiin bu adaletsizliklere kars1 gelmeye cagirarak,
bu zorlu eylemi “sarp esigi asmak” (Beled, 90/12) olarak nitelemistir.

Adalet kavrami, Kur’an ve hadislerde sik¢a gegmektedir.” Cuma namazla-
rinda “Siiphesiz Allah, adaleti, iyilik yapmayi... emreder.” (Nahl, 16/90) ayeti ile
hutbe sonlandirilir. Islam diisiincesinde adalet, siyaset felsefesi eserlerinin yani
sira nasihatname ve layihalarda da sik¢a kullanilan bir kavram olmustur. Bu ko-
nuda bir 6rnek olarak Ko¢i Bey’in (6. 1650) layihasindan su ¢ok bilinen ifade ve-
rilebilir: “Kiifiir ile diinya durur, zuliim ile durmaz!” O, adaletin zidd1 olan zuliim
ile ortaya konan sistemin yikilmaya mahkiim oldugunu vurgulamustir.'

Diislince tarihinde adalet kavrami bu sekilde bir anlam ifade ederken, 1789
Fransiz Devrimi ve Aydinlanma diisiincesiyle birlikte insanlik yeni bir doneme
girmis, biitiin felsefe, kavram ve yaklasimlar yeniden belirlenmistir. Bundan en
¢ok nasibini alan da adalet kavrami olmustur. Aydinlanma ile birlikte insani, bi-
limi, akli merkeze alan diisiinceler, adalet kavramini da bu baglamda ele almas,
onu sekiiler bazda yorumlamaya ¢aligmislardir. Aydinlanma sonrasi ortaya ¢ikan
ideolojiler ise adaleti kendi ideolojilerinin/projelerinin sonunda elde edilecek bir
amag (telos) olarak gérmiislerdir. Bu bakimdan, ideolojilerin adaletin bilingli ola-
rak sadece bir yoniinii ortaya gikardigini sdyleyebiliriz. Ornegin sosyalistler ada-
leti, sinifsiz toplumda; liberaller 6zgiir ve birey merkezli bir anlayista; muhafa-
zakarlar ise adil bir devlette miimkiin gérmiislerdir. Boylece biitiin bu ideolojiler
projelerini gerceklestirmek i¢in biiylik kitleleri de pesine takarak bir ideal ugruna
hareket etmislerdir.

Bu baglamda ideolojiler igerisinde Sosyalizm’in toplumda esitligi gercek-
lestirebilmek icin adalet temasini elestirel bir tarzda ele aldigin1 gérmekteyiz.
Bu ideolojinin kurucusu olarak goriilen Karl Marks (1818-1883), ortak {iretime

9  Kur’an-1 Kerim, Nisa, 4/53; Nahl, 16/90; Mimtehine, 60/8.

10 XVIL. yiizyilda yasayan Kogi Bey, iinlinii iki padigaha sundugu iki kiymetli Risdle’den almigtir.
Bu Risdleler’den ilkini, 1631°de IV. Murad’a, ikincisini ise Sultan Ibrahim’e sunmustur. Kogi
Bey Risdleler’inde, Osmanl Imparatorlugu’nun gerileme ve zayiflama nedenlerini ve ¢dziim
carelerini ortaya koymaya ¢aligmistir. Bu yilizden Batililar Kog¢i Bey’i “Osmanlilarin Montesqu-

ieus’li” olarak gormektedirler. Bk. Kog¢i Bey Risdlesi, sad. Z. Danigman, Ankara, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1985.
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herkesin kendi yetenegi 6l¢iisiinde katki saglamasi sartiyla, herkesin ihtiyacina
gore pay almasini adaletin bir geregi saymistir. Ona gore iyilik, hakikat ve adalet
gibi temalar, var olan diizeni mesrulastirmak ve rasyonalize etmek i¢in kullanilan
kavramlardir. Buna gore adalet, ekonomik agidan toplumda baskin olan simnifin
talep ve iiretim sekillerini devam ettirmeyi ve onlarin mesru olmayan durumlari-
nin devam ettirilme istegini temsil etmektedir. Buna ragmen sosyalizm toplumda
sosyal adaletin gergeklesebilecegini diisiinmektedir. Bu adalet anlayis1 dogru gibi
goriinse de ihtiyacin ne oldugu tartismali olup, buradan hareketle 6znellik ve key-
filigin ¢ikmasi muhtemeldir.

Modern zamanlarda adalet ise, daha ¢ok hukuk ile ilintili diisiniilmeye bas-
lanmistir. Baktigimiz zaman hukukta adaletin tarih boyunca iki teori ekseninde
tartisildigin1 gormekteyiz. (1) Tabii hukuk teorisi, (2) Hukuki pozitivizm teorileri.

Bu teorilerden tabii hukuk teorisi, adalet kavramina sikica baglh kalip, onu
merkeze alirken; hukuki pozitivizm teorisi cogunlukla onu dislar. Tabii hukukta,
hukuk demek adalet demektir. Yasalar adil olmak zorundadir. Hukuki pozitivizm
ise, yasalar adalete uygun ise gegerli; degilse gecersizdir.

Iki teoriyi de goz niine alinca akla su soru gelmektedir: O halde hukuk kural-
larinin gegerliliginin 6lgiisii olan adalet ve adillik nasil olusur? Iki teori ekseninde
bunun cevabi su sekilde verilmektedir.

[k Caglarda tabii hukuk adalet taniminda adil, tabiata uygun olandir. Tabiata
uygun olan sey adil; tabiata uygun olmayan sey ise adil degildir. Yani toplumsal
diizen doga diizenine (tabiata) uygun olmalidir. Ancak bu durumda yasalar adil
olabilir. Bu yiizden Platon ve Aristoteles, koleligi mesru gérmiis, tabiatin bazi
insanlar1 efendi, bazilarin1 da kole olarak yarattigini diigiinmiistiir.

Yunan diislincesi her konuda oldugu gibi adalet konusunda da teorik agikla-
malar yaparken; Roma diisilincesi ile pratigin ve hukuk diisiincesinin yerlestigini
gormekteyiz. Roma hukuku da tabii hukuk anlayigin1 benimsemistir. Modern hu-
kuk anlayisinin temelini olusturan bu anlayista hukuk, tabiatin bir iirtintidiir.

Orta Cag boyunca teolojinin etkisinde kalan felsefe, kavramlar1 ve teorileri-
ni de bu minvalde ortaya koymustur. Tabii hukuk anlayisinin devam ettigi Orta
Cag’da adil olan, Tanri’nin emirlerine uygun olan seydir. Tanri’nin emirlerine
aykirt olan sey de dogal olarak adil goriilmemistir. St. Augustinus (354-430) ve
St. Thomas Auquinas’in (1225-1274) sistemlestirdigi bu anlayista hukuk, dinden
hareketle olugmak ve ilahi bir hiiviyete biirlinmektedir. Bu yiizden insan ebedi ve
ilahi iradeyle ortaya konan yasalara uymasi gerekir. Bu teolojik anlayigin teme-
linde, insanlar1 yaptiklarindan dolay1 édiillendirecek veya cezalandiracak olan en
yiiksek Ol¢iit olan Tanri’nin adaleti bulunmaktadir.
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Yine Orta Cag’in bilyilik filozoflarindan biri olan St. Anselmus da (1033-
1109) adaleti, iradenin dogrulugu ve diizgiin kullanim1 olarak tarif ederek, ha-
kikat, dogruluk ve adaletin birbiri yerine kullanilabilecek kavramlar oldugunu
sOyler. Bu anlayis1 daha ileri bir asamaya gotiiren Bousset de, “Adil, ilahi adale-
ti taklit eder.” demektedir. Tanr1’y1 merkeze alan (teocentrik) diinya goriisiinde,
Tanr1’nin ve onun iradesinin olmadig1 bir diinyada kaba, gii¢ ve ¢ikar iliskilerinin
egemen olacagi iddia edilerek; diinyada adalete, dogruluga ve manevi yasama yer
acmak i¢in askin degerlere inanmak gerektigi vurgulanmaktadir.

[k Caglarmn tabii hukuk anlayismin aksine, Orta Cag’da Tanri’nin varlig,
yaratici oldugu ve adilligi merkeze alarak hukuk ve adalet goriisii ortaya kon-
mustur. Metafizik ve inang temelli bu anlay1s, teolojik olup bilimsel olarak ispat-
lanmas1 zordur.

Objektif salt adalet ilkesinin savunan tabii hukuk anlayisinin Yeni Cag’da
farklilagtigini, anlaminin tamamen degistigini gérmekteyiz. Bu donemde hukuk
sekiilerleserek, “Adil, insan aklina uygun olan seydir.” denilmistir. Bu anlayista
hukukun Tanr1’dan degil, akildan (tabii akil) kaynaklandig1 diisiincesi egemen ol-
mustur. Yeni Cag’in en biiyiik 6zelligi, Orta Cag’in ilahi olan degerlerinin akil ve
bilim 15181nda sekiilerlesmesidir. Orta Cag’in teizminin yerini tabii din (deizm);
teolojik hukukun yerini tabii hukuk; vahiy, sezgi temelli metafizik bilgi edinme
kaynaklarinin yerini tabii (kartezyen/pozitivist) akil anlayisi almistir.

Bu diisiinceyi temellendiren diistiniirlerden Hugo Grotius’a (1583-1645)
gore, insanlarda akla gore yasama iggiidiisii vardir. Ornegin ahde vefa, soze bag-
lilik gibi degerler bundan kaynaklanir. Bu i¢giidii de hukukun kaynagidir. Hukuk,
insan aklinin tirtintidiir ve adil olan da insan aklina uygun olandir.

Tabii hukuk anlayisini siddetle elestirerek, onun yerine pozitivist bir hukuk
anlayis1 koymay1 deneyen yaklasim ise Hukuki Pozitivizm’dir. Bu yaklagim, ta-
bii hukuku metafizik bir deger, bilim dis1 olarak goriip elestirmektedir.

Hukuki pozitivizm anlayisina gore, tabii hukukcularin savundugu adil olan
ve olmayan ayriminin objektif ve evrensel bir kriteri yoktur. Tabiatin kendisi bile
adil degildir. Gii¢lii her zaman istiindiir. Bu anlamda Orta Cag’in savundugu
Tanr’nin emirlerine uygun yasamak bu bakimdan daha tutarlidir. Pozitivist te-
oriye gore, adalet kavrami bir deger olarak bilinemeyeceginden hukuk bilimin
inceleme alan1 disinda kalmalidir.

11  Orhan Miinir Cagil, Hukuk Baslangici Dersleri, 1. Kitap, Istanbul, I{UHF Yayinlari, 1963, s.
295.
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Hukuki pozitivizm anlayigina bir biitiin olarak baktigimizda, Kita Avrupa-
si’nda ortaya ¢ikan pozitivizm akimi ve bu akimin en ug¢ drneklerinden olan Vi-
yana Cevresi’nin etkisinde kaldigini goriiyoruz. Onlara gére sadece olgusal yar-
gilar ampirik olarak dogrulanabilir. Bu alan bilimin alanidir. Ahlak, degerler vb.
alanlar bilinemez ve gorecelidir. Bu anlamda adalet kavrami metafizik bir kavram
oldugundan hukuk alaninin disina ¢ikarilmalidir.

Platon, Aristoteles, Ulpianus, Kant, Rawls, Nozick e kadar i1k Cag’dan giinii-
miize kadar bir¢ok filozof adalet konusuna kafa yormustur. Cagdas diisiincede de
adalet kavrami giincelligini hala korumaktadir. Bu konuyu en 6zgiin bir sekilde
ele alan ve yazdig1 Theory of Justice (1971) adli eseriyle tartisma yaratan isim
John Rawls’dir Onun bu eseri, siyasal igeriklerin toplumsal hayat1 degistirebile-
cegi iddiasiyla en 6nemli ¢alismalardan biri sayilmistir.'> Rawls (1921-2002) bu
eserinde, Bentham’in faydaci adalet anlayisini elestirerek, ona karsi alternatif bir
adalet kuram1 ortaya koymay1 denemektedir. Devlet kuramlari igerisinde Hobbes
devleti giivenlikle, Locke 6zgiirliikle, Rousseau esitlik ilkesiyle mesrulagtirirken;
Rawls onu adalet temasi iizerine temellendirmeye calismaktadir. Ona gore adalet,
toplumsal yapinin temeli olup, kolektif bir siyasal diizen adalet ilkesine dayanma-
Iidir. O, biitiin kural, yasa, ilkelerin adalet ilkesinden kaynaklanan sinirlamalarla
belirlenmelerini istemektedir. Bu anlamda toplumsal hak ve ozgiirliikler, gelir
ve servet gibi tim metanin bolisiimii, adaletin en 6nde gelen fonksiyonlaridir.!

Rawls, teorisini temellendirmek icin “bilgisizlik pegesi” adli 6zgiin bir go-
riis ortaya koymaktadir. Bunun amaci, kimsenin kendi ¢ikarmi bagkalarinin
cikarlar1 pahasina korumaya ¢alismamasini saglamaktir. Bunun i¢in de Rawls
farazi bir goériisme hayal etmektedir. Gorlismede herkes esit olarak azami 6zgiir-
liige sahip olacaktir. Ozgiirliigiin béliisiimiinde esitlik saglanmali, daha sonra
metalarin boliistimiine gecilmelidir. Onda pozitif adalet ilkesi, 6zgiirliik ilkesini
oncelemektedir.

Rawls, bilgisizlik pegesi altinda yapilan bu goriismeden sonra adalet anlayisi
ile sinirlanmis bir adil anayasa hazirlanmasint 6nermektedir. Adaletin gergek-
lesmesi i¢in uygulanan kurallarin adil olmasi gerekir. Ona gore idealde adalet,
insanlarin hak ettikleri seye sahip olduklari; hak etmedikleri seye sahip olmadik-
lar1 zaman gergeklesir.'* Yine onun adalet kuraminda, adalet olmadan hak ve hu-

12 Samuel Gorowitz, “John Rawls: Bir Adalet Kuram1”, Cagdas Siyaset Felsefecileri, gev. Serap
Can, Istanbul, 1980, s. 267.

13 John Rawls, 4 Theory of Justice, Cambridge, 1971, s. 60.

14 John Kekes, “Adalet: Muhafazakar Bir Goriis”, ¢cev. Cennet Uslu, Muhafazakdar Diisiince,
Sayt: 15, Kis, 2008, s. 24.
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kuktan bahsedilmesi imkansizdir. Adaletin tam anlamiyla saglanmasi ise, ancak
diizenli, kurall1 ve rasyonel bir toplumda miimkiindiir.

Rawls’in adalet anlayisina yoneltilen en biiytk itiraz, kendi adalet kuramini
kapali bir toplum varsayimina dayandirmasidir. Oysa giiniimiizde toplum dogum-
la girilip 6liimle ¢ikilan bir kapali sistem degildir. Kiiresellesen diinyada artik bu
imkansiz bir durumdur. A¢ik bir toplumda hak ve hakkaniyetin yerine getirilmesi
ve elde edilmesi gercek anlamda adalettir.

Sonugta insanlik tarihi boyunca adaletin ger¢eklesmesi i¢in radikal degisim-
ler 6nerilmis, adaletsizligi ortadan kaldirmak igin ¢esitli kurumlar olusturulmus,
anayasalar, yasalar tesis edilmis ve pek ¢ok diisiiniir tarafindan degisik kuramlar
ve iitopyalar ortaya konulmustur. Diigtiniirler de bu amagla teoriler liretmis, ada-
letin saglanmasi i¢gin ilke, diistur ve maksimler ortaya koymuslar, diinya yurttas-
lig1 icin kafa yormuslardir. Ideolojilerin de temel hedefi, uygulanacak projelerle
adaletin elde edilmesidir. Ancak muhafazakarlar i¢in adaleti tesis i¢in devrimci
ve radikal ¢oziimler gereksiz ve gegersizdir. Ozgiirliik, esitlik, adalet gibi soyut
ilkeler yerine, yasam tecriibesi daha énemlidir. Zira adalet i¢in ¢aligmak ve kii-
cilik ¢apli bir ¢cabaya ¢agrida bulunmak yeterlidir. Bunun i¢in radikal degisimlere
ihtiyac¢ yoktur." Yine ideolojilerin yaptig1 gibi adaleti esitlik ile irtibatlandirmak
yanlistir. Clinkii -Burke’iin de 6zl bir sekilde ifade ettigi gibi- dogustan esit ol-
mayanlarin yagarken esit olmalarina ¢aligmak basarilmasi miimkiin olmayan bey-
hude bir ¢abadir.

Gilinlimiizde adalet anlayisinin goreceliligine en fazla vurgu yapan akim post-
modernizmdir. Bu akimla birlikte insanlarin baglandiklari adalet, esitlik, 6zgiir-
likk gibi ortak amag ve idealler meta-anlati olarak goriilmiis, hakikat arayist ve
askin degerler yok sayilarak giiclii bir gorecelilik anlayis1 hakim olmaya bas-
lamistir. Yapict olmayip yikici bir karakter arz eden bu durum, sosyal bilimler,
felsefe ve teoloji i¢in biiylik bir sorun teskil edecek goriinmektedir.

Sonugta adalet, diinyay1 daha mitkemmel bir hale getirmeyi amaglar. Bunun
belli bir teorisi ya da ideolojisi de olamaz. Ciinkii adalet, semsiye, kusatici bir
kavramdir. Bunun aksinin yani adaletsizligin ve zulmiin diinyay1 ne hale getirdigi
ortadadir. O halde bugiin yapmamiz gereken sey, kaybettigimiz manevi yonleri
yeniden kesfederek, yliziimiizii hayata ¢evirmek, kuramlardan, {ist anlatilardan
cok, ahlaki yasantilarimiza bakmaktir. Boylece dogruluk, diiriistliik, bilgelik,
adalet gibi ahlaki degerlerin varligini gérmek hi¢ de zor olmayacaktir.

15 Kekes, “Adalet: Muhafazakar Bir Goriis”, s. 47.
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