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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu, kullanilan
verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bagh oldugum

tiniversite veya bir bagka tiniversitedeki baska bir ¢aligma olarak sunulmadigini beyan ederim.

Rahmi KUCUK



CUMA NAMAZI VE ZUHR-i AHIR MESELESI

OZET

Bu ¢alisma Cuma namazinin tarihsel seyrini, 6nemini viicubunu ve sihhat sartlarini ve
bu sartlar baglaminda Ozellikle zuhr-i ahir namazinin neden ¢iktigin1 ve kilindigimi ele

almaktadir.

Calisma hazirlanirken dort biiyilk mezhebin muteber fikih kitaplarina, yeri geldigin de
onemli tefsir kitaplarina, ilgili hadis kaynaklarina ve sahabe doneminde Cuma namazinin sthhat

sartlarin1 saglayan uygulamalara yer verilmistir.

Bu ¢alismada konu hakkinda miistakil yayimlanmis risaleler incelenmis, ilgili hadisler
zaman zaman serhedilmis, gecmisde kilinan Cuma namazlar ile giiniimiizde kilinan Cuma

namazlarinin tasidigi sosyal ve siyasi etki karsilagtirilmisgtir.

Calismanin sonunda zuhr-i ahir meselesini ele alan yakin tarih ulemasinin goriisleri ve

tercih sebeplerine yer verilmistir.



FRIDAY PRAYER AND ZUHR-i AHIR MATTER

ABSTRACT

This study is about historical movement of friday prayer and its importance, vucib and
health requirements. Under its different requirements this study also seeks how zuhr-i ahir

prayer came out, why and when it was performed.

When this study is being prepared, reputated hadiths and figh books that belong to big
scholars and four big mazhabs were also mentioned. Related hadith sources and sahabah

applications on Friday prayer and its valid requirements were provided.

In this study, special pamphlets that written on this topic were analysed, related hadiths
were explained and past performed Friday prayers and usual Friday prayers were compared in

terms of their social and politic affects.

In the end of this study, approach of current islamic scholars on zuhr-i ahir prayer were

mentioned.



ONSOZ

Bu c¢alisma Cuma namazi baglaminda ortaya ¢ikmis zuhr-i ahir namazini biitiin
boyutlariyla ele alan bir ¢alismadir. Zuhr-i ahir kavrami Cuma namazi sihhat sartlarini haiz

olmadig1 i¢in sonradan zuhur etmis bir kavram olmasi hasebiyle dnem kazanmaktadir.

Calisma giris, li¢ bolim ve sonugtan meydana gelmektedir. Giriste ¢aligmanin konusu,
amaci ve yontemine dair bilgiler verilmis, yararlanilan kaynaklara ve bu kaynaklardan nasil
istifade edildigine yer verilmistir. Birinci boliimde Cumanin manasi, mesruiyeti, Cuma
giiniiniin ve Cuma namazinin fazileti iizerinde durulmustur. fkinci boliimde Cumanin viiciip ve
edasinin sartlarindaki ihtilaflar delil ve tahlillerle ele almmustir. Uglincii boliimde Cumanin
sthhat sartlarinin tam olarak saglanmamasi neticesinde ortaya ¢ikan zuhr-i ahir namazi tarihi
arka plani, ona gotiiren sebepler, ayrintili delilleriyle birlikte ele alinmistir. Calismanin sonug
kisminda her bir boliim i¢in ayr1 ayri sonuglar yazilmis, zuhr-i ahirle alakali son kisimda

kilinmasi gerektigine dair gerekgeler verilmistir.

Bu ¢alismanin ana gévde konusu zuhr-i ahir olmasina ragmen, Cuma namaziyla olan
yakin baglantisindan dolay1 konu Cuma kelimesi ve Cuma namazinin tarihi seyrinden baglamis,
kadim ve muasir ulemanin da goriislerine kronolojik olarak yer verilmis ve bu sayede bir

biitlinliik saglanmas1 hedeflenmistri.

Calisma esnasinda beni ilmi tecriibesi ve engin sefkatiyle yonlendiren basta kiymetli tez
danigmanim Dr. Ahmet Efe Hocaefendi’ye, fakiiltemizin dekani kiymetli Prf. Dr. Ahmet Turan
ARSLAN’a destekleklerini esirgemeyen arkadaglarim Abdullah Kiiskii ve Ersel Karabulut’a

siikranlarimi arz ederim.
Rahmi Kuguk

istanbul, 2019
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GIRIS

1. Calismanin Konusu:

Bu ¢aligmanin konusu Miisliimanlik agisindan ¢ok 6nemli bir ibadet olan Cuma
namazinin, sthhat sartlarinin yeterince saglanamamasi neticesinde Peygamber (s.a.v)
ve Sahabe-i Kiram devrinden sonra ortaya ¢ikan zuhr-i ahir meselesini konu
edinmistir. Zuhr-i ahir meselesine 6zellikle zemin hazirlayan sehir kavrami, bir yerde
birden fazla mescitte Cuma namazi kilinmasi, vakit ve izin sart1 gibi sthhat sartlari
hadisler ve ulemanin fikhi ihtilaflar1 etrafinda degerlendirilmis ve sonuca ulagmaya

katki saglamistir.
2. Calismanin Amaci:

Bu c¢alismanin amaci zuhr-i ahir namazinin kilinmasina zemin hazirlayan
sebepleri ve bu sebeplerin dogurdugu sonuglari deliller 1s181nda ele almaktir. Calisma
esnasinda hadisi serifler ve fukahanin farkli degerlendirmelerine yer verilerek bu

amaca ulasilmaya gayret edilmistir.
3. Calismanin Yontemi:

“Cuma Namazi Ve Zuhr-i Ahir Meselesi” adli bu teze Oncelikle “Cuma”
kelimesinin tagidig1 liigat ve istilahi mana verilerek baslanmis, tefsir hadis ve siyer

kaynaklarindan istifade edilerek tarihi seyri detaylandirilmistir.

Zuhr-i ahir namaz1 daha ¢ok Hanefi Mezhebi’nin fikih kitaplarinda ayni adla
zikredildigi icin bu kitaplardan Serahsi’nin (8. 483/1090) Mebs(t, ibn-i Maze el-
Buhari’nin (6. 536/1141) Muhiti’I-Burhani, Kéasani’nin (6. 587/1191) Beddiu’s-
Sanai’, Nesefi’nin (6. 710/1310) Kenzu’d-Dekaik, Alim b. Ala’nm (6. 786/1384)
Fetdva't-Tatarhaniyye, Ibn-i Hiimam’in (8.861/1457) Serh-ii Fethi’l-Kadir, Sah
Cihan’in yazdirdigi Fetéva el-Hindiyye, Halebi’nin (6. 956/1549) Milteka el-Ebhur,
Haskefi’nin (6. 1088/1677) Diirrii’I-Muhtar, Tbn-i Abidin’in (6. 1307/1889) Reddii I
Muhtar ala Durri’l-Muhtér adli eserlerinden istifade edilmistir. Safii Mezhebi’nden
hem Imam Safii’nin (6. 204/820) el-Umm adl1 eserinden hem de miiteahhirtin Safii
ulemasindan Sirazi’nin (6. 476/1083) el-Mihezzeb, Begavi'nin (6. 516/1122) el-



Tehzib, Nevevi’nin (0. 676/1277) el-Mecmii’ ve Subki’nin (0. 756/1355) fetvalarindan
yararlanilmistir. Hanbeli Mezhebi’nden ibn-i Kudame el-Makdisi’nin (6. 620/1223)
el-Kafi adli eserinden, Maliki Mezhebi’nin goriisleri i¢in daha ¢ok muasir fikih

kaynaklarindan faydalanilmistir.

Bu ¢alismada diger 6nemli nokta, tez konumuz cercgevesinde daha 6nce yazilan
risile ve makalelerin incelenmesi ve bunlardan faydalanilmasidir. En 6nemli
risalelerden biri Nuh b. Mustafa el-Konevi’nin (6. 1070/1659) yazdig1 el-Lum’a fi
Ahiri Zuhri’l-Cum’a adh eseridir. Eser Cuma namaziyla ilgili bilgiler verdikten sonra
zuhr-i ahir namazi {izerine yogunlasarak onun Kur’an, siinnet ve sahabe
uygulamasindan gelen delillerle sabit hale geldiginin ifade eder. Eserin biiyiik bir
kism1 onun zuhr-i ahirin kilinmasina sebep olarak gérdiigii sehir, bir yerde birden fazla
camide Cuma kilma ve ihtiyat kavramlarinin genis capli zikredilmesinden ve

maddelerle son bulan sonug kismindan olusuyor.

Ikinci risile Nasiruddin en-Nebhani’nin (8.1303/1935) Hiisnii’s-Sir'a fi
Mesriiiyyeti Saldti Zuhr Iza Teaddedet Ald Mezdhibi’l-Erbaa risalesidir. Ilgili risalede
Nebhéani zuhr-i ahirin birden ¢ok yerde Cuma namazi kilmaktan kaynaklandigini
savunarak, zuhr-i ahirin bir bidat olmadigini, aksine sartlara uygun olarak kilinmayan
bir Cuma namazinin tamamlayicist oldugunu savunarak zuhr-i ahir i¢in “Gviilmis

bidat” kavramini giindeme getirmistir.

Uciincli risdlle Muhammed Bahit el-Muti’nin (6.1303/1935) Ahsenii’l-Kira fi
Salati’l-Cum’ati fil-Kurd adli risalesidir. ilgili risdlede Muti’ iki 6nemli kavram
tizerinde durmustur. Bunlardan ilki ihtiyat kavramidir. Bu kavramdan hareketle
imamlarin ihtilafindan kurtulmus olmak ve bdylelikle zuhr-i ahir namazini kilmak
esastir demektedir. Ikinci kavram onu bu karara gétiiren delillerin zanniligi yani

miictehidler arasinda tartismali olmasidir.

Bu calismada faydalandigim makale, Dr. Ismail K6ksal’a ait Dicle Universitesi
[1ahiyat Fakiiltesi Dergisi’nde “Zuhr-i Ahir Meselesi” baghigiyla yayinlan makaledir.
Makélenin ilk boliimiinde Cuma namazinin ilk ne zaman kilindigiyla ilgili genis bir
tarihi malumat verilmistir. Sonrasinda cumanin sihhat sartlarina kisaca deginilmis ve

zuhr-i ahir namazina gegis yapilmistir. Yazarin zuhr-i ahirle ilgili izerinde durdugu en



6nemli konu zuhr-i ahirin neset ettigi, bir beldede farkli yerlerde Cuma namazinin
kilinmasi konusudur. Makalenin ikinci boliimiinde Cuma namazinin yonetimle olan
ilgisine yer verilmis, Hanefilerin devlet baskanindan izin alinmadan cumanin
kilinmayacagina dair ileri siirdiikleri deliller baglayic1 goriilmeyip, ilgili delillerin
sadece tedbir amacli olarak ileri siiriilecegi iddia edilmistir. Makéalenin sonug
bolumiinde yazar zuhr-i ahir baglamindaki ihtilaflardan kurtulmanin yolunun ihtiyaca
gore belirli Cuma camileri olusturmak oldugunu, bunun yapilmasi durumunda zuhr-i

ahir kilmamanin tavsiye edilebilecegi belirtmektedir.



BIiRINCIi BOLUM

CUMA’NIN MESRUIYETI VE FAZILETI

1.1. CUMA’NIN MANASI VE MESRUIYYETI

1.1.2. Cuma Kavramu:
1.1.2.1. Kelimenin Kokeni:

Cuma kelimesi; “sa 223 zas/cemea-yecmeu-cem’an” kokinden gelen bir
isimdir. “4xxAll/El-ciim’ati” kelimesinin birkag tiirli okunusu vardir: Mim harfinin
zammesi ile “4xsdlifel-ciimiiatu”, fethast ile “4a=alijel-cimeati”, sikunu ile “&axili/el-
cumatl” ¢ sekilde okunmaktadir. “4axal/El-cumati”  kelimesinin ¢ogulu

“&»a/cumeun” seklinde gelir.*
1.1.2.2. Manasu:

Cuma kelimesi Tiirk¢e’de toplamak ve toplanmak manalarina gelir. Tefsirlerde
bugine Cuma denilmesine ¢esitli sebepler gosterilmektedir: Allah (c.c)’in Adem’i
yaratirken bugiinde derleyip toparlamasi, varliklar1 yaratma isini bugiin bitirmis

olmas1, insanlarin namaz igin bir araya toplanmas1 gibi sebepler zikredilmektedir.?
1.1.2.3. flk Kullanihs::

Araplar Islam’dan &nce bugiine “Arlibe giinii” derlerdi. ArQibe giini Cuma
giiniiniin eski adidir.®Bir goriise gore Kureys’in eski atalarindan Ka’b b. Liieyy Ariibe
gundnd Cuma giiniine ceviren ilk kisidir. Soyle ki, Araplar Cumartesi’ye Sebbar,
Pazar’a Evvel, Pazartesi’ye Ehven, Sali’ya Cebbar, Carsamba’ya Debbar,
Persembe’ye Miinis ve Cuma giiniine de Artibe diyorlardi. O da Aribe ismini insanlar
o gilinde toplanip kendisini dinledikleri ve 6giit alip toplandiklar1 i¢in Cuma’ya

cevirmistir. Diger bir goriise gore cumaya ilk defa bu adi verenler Medineli ensardir.

! ibrahim Mustafa, Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Hamid Abdiilkadir, Muhammed Ali en-Neccar, el-
Mu’cemii’l-Vesit, Daru’d-Da’ve, Turkiye, 1989, s. 135.

2 Eb{ Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkami’l-Kur’an, Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut, 1993, c. XVIII, s. 64.

3 Ebu’s-Sena Sihabuddin Esseyyid Mahmud el-Al(ist el-Bagdadi, RGhu’l-Meani, Thk., Ali Abdulbari
Atiyye, Daru’l-Kiitlibi’I-ilmiyye, Liibnan, 1. Baski, 2001, c. X1V, s. 80.



Ibn-i Sirin’den nakledildigine gére Medineli’ler Restilullah (s.a.v) gelmeden ve Cuma
ayeti inmeden once toplanmislardi. Dediler ki; ““Yahtdilerin ve Hristiyanlarin haftalik
toplanip ibadet yaptiklari bir gunleri var. Gelin biz de bir giin toplanip Allah (c.c)’1
zikredelim, namaz kilip ona siikredelim. Bunun i¢in Artibe giiniinii segtiler ve Es’ad
b. Zirére (6.1/622)’nin yurdunda toplandilar. O da onlara iki rekat namaz kildirdi. Bu
toplantida bugiine Cuma adin1 verdiler.*

Hadislerde sabit oldugu iizere bizden 6nceki iimmetlere de bugiin emredilmis;
fakat onlar bugiiniin 6nemini unutmuslardir. Bunun yerine Yahudiler, yaratma
isleminin olmadig1 giin olan Cumartesi’yi, Hristiyanlar da yaratma islemine baslanilan
gun olan Pazar gununi toplanma giinii olarak segmislerdir. Allah Teala’da bu Ummet

i¢in O’nun yaratmay1 tamamladig1 giin olan cuma giiniinii se¢mistir.
1.1.3. Cuma’mn Tarihcesi

Cuma namazmin ilk defa nerede kilindigi, kim tarafindan kildirildig:

konusunda degisik rivayetler vardir:
1.1.3.1. Sahabenin Kildig: Ik Cuma:

Bu konuda ii¢ goriis vardir. Birincisine gére Cuma namazini ilk defa kildiran Es’ad
b. Ziirare’dir. Yukarida da Ibn-i Sirin’den nakledildigi gibi Medineli’ler Arfibe’yi
Cuma olarak isimlendirmisler, Es’ad b. Zurare de evinde toplanan bir gruba iki rekat
namaz kildirmistir.® Bu ashabin kildig1 ilk cumadir. Nitekim Abdurrahman b.
Ka’b’dan gelen asagidaki rivayet bunu teyit etmektedir: “Babam EbO Uméme
gozlerini kaybettiginde onu Cuma’ya ben gotiriyordum. Cuma ezanini duydugunda
Es’ad b. Ziirare’ye dua edip magfiretini istiyordu. Bir ara duayi terketti; bir miiddet
sonra tekrar basladi. Sebebini sordum: “Yavrum, Medine’de Beni Beyada Yurdu’'nda
bize ilk Cuma namazini kildiran O’dur dedi. O giin kag kisiydiniz dedim. Kirk kisi idik

dedi.”’Bu durum bize, Es’ad b. Ziirare’nin Cuma namazini daha farz olmadan 6énce

4 Bedruddin Eb(d Muhammed b. Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii’l-kari fi serhi Sahihi’l-Buhari, Mektebetu’|
Mustafa el-Halebfi, Halep, 1972, c. V, s. 238-239, Eb{ Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-
Sevkani es-San’ani el-Yemeni, Neyli’l-Evtar serhu Minteka’l-ahbar, Thk., Heyet, Dar’ul-Kelim et-
Tayyib, Dimesk,2.Baski, 2009, c. Il, s. 283.

5 Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail Ibn Kesir ed-Dimaski, Tefsir’iil-Kur’an-iil AzZim, Al-Faruk (il-Hadise
li’t-Tibaati ve’n-Nesr, Kahire, 2000 c. 4, s. 558.

6Ayni, a.g.e., c. V, s. 238.

7 Alosi, a.g.e., s. 294,



kildirmis oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla hicretten 6nce Medine’de ilk Cuma
kildiran O’dur.

Ikinci goriise gore hicretten dnce Medine’de on iki kisilik bir cemaate ilk Cuma
namazini Mus’ab b. Umeyr (6.3/625) kildirmistir. Soyle ki: Cuma namazi hicretten
once mesrh kilinmisti, fakat Resulullah (s.a.v) Mekke’de kilma imkanini bulamamusti.
Ancak, Abdullah ibn Abbas’in naklettigine gére Medine’de bulunan Mus’ab b.
Umeyr’e bir mektup yazarak Cuma kildirmasin1 emretti. Restlullah bu mektubunda
sunlar1 yazmistir: “Kadinlarinizi ve ¢ocuklarinizi alarak giin yarilandiginda ve zeval
vakti girdiginde Cuma giinii Allah (c.c)’a iki rekét bir namazla yaklasiniz.”® Bunun
tizerine Mus’ab b. Umeyr’de Cuma namazini kildirmistir. Bu rivayete gore de Cuma
namazi hicretten dnce mesru kilinmastir.

Ugiincii goriise gore Cuma namazina onceden izin verilmis, fakat farziyeti
peygamber (s.a.v)’in hicretinden sonra vuku bulmustur. Bu goriis sahipleri Ibn-i
Mace’nin su rivayetini esas almiglardir: Resulullah (s.a.v) hicretten sonra bir Cuma
hutbesinde buyurdu ki: “Allah (c.c) cumayi size bu sene, bu ayda bu giinimde, bu
makamimda kiyamete kadar farz kildi. Her kim benim hayatimda veya benden sonra
adil veya zalim bir imamu (devlet reisi) oldugu halde cumayi hafife alarak veya inkar
ederek terk ederse Allah (c.c) onun iki yakasini bir araya getirmesin ve isinde bereket
vermesin. Haberiniz olsun ki, o kimsenin namazi da yoktur, orucu da yoktur, zekat1 da
yoktur, hacci da yoktur, hayri da yoktur, ta ki tevbe edinceye kadar. Her kim de tevbe
ederse, Allah (c.c) tevbesini kabul eder.® Buna gore her ne kadar Cuma hicretten 6nce
mesru kilinmis olsa da farziyeti hicretten sonra olmustur.

Degerlendirme:

Merhum Elmalili bu rivayetleri degerlendirirken soyle demektedir: “Bu hutbenin
Resulullah (s.a.v) tarafindan irad edilmis olmasi, Cuma namazinin Medine’de ve
hicretten sonra farz kilindigina delélet eder. Her ne kadar bu hutbenin tarihi verilmemis
ise de hadisin zahirinden hicretten sonra oldugu, bu hutbe cumanin kiyamete kadar

farziyetini takrir ve ihkam etmis ve farz olmasi daha once vaki olmus denilebilirse de

8 Alosi, a.g.e., s. 295.
9 Hafiz Eb( Abdullah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, Stinen-i ibn-i Mace, Daru’l-Marife, 1996,
Babu Fardi’l-Cum‘a, c. Il, s. 5-6, Hadis No: 1081.



zahirinin bu farziyetin Medine’de ve Cuma ayetinin niiz(lii sirasinda oldugunu ifade
etmektedir.”°

Tum bu rivayetler gosteriyor ki, Ashab-1 Kiram hicretten énce Cuma namazi diye
bir ibadetin varligindan ve faziletinden haberdar idiler. Bugiiniin faziletinden mahrum
kalmamak icin Es’ad b. Ziirare’nin pesinde cumayr kilmalar1 da bu kanaati
dogrulamaktadir. Bu da cumanin hicretten 6nce mesri kilinmig oldugunu, ancak

hicretten sonra farz kilindigimi gosterir.!?
1.1.3.2. Resiilullah’n i1k Cuma Namaz::

Resulullah (s.a.v) Medine’ye hicreti esnasinda sehre ¢ok yakin olan Kuba
koyiinde dort giin kalmis, diiz olmas1 hasebiyle mescid olmaya elverisli olan bu yerde
“Kuba Mescidi” adinda bir mescid insa ettirmis, kendisi de burada bilfiil ¢alismis ve
namaz kilmistir. Bu mescid, Kur’an-1 Kerim’deki su ayetin kendisi hakkinda nazil
oldugu mesciddir:'2 « Ja ) 48 48 258 4 G2l a5 Jf Ge o380 e il AR PYRv R
Cpyabaall Gand N5 1558k 4 () siad /Daha ilk giinden takva tizerine kurulan mescid icinde
namaz kilman elbette daha dogrudur. Orada temizlenmeyi seven adamlar vardir.
Allah’da (c.c) ¢cok temizlenenleri sever” '3

Amr Ibn-i Avf Ogullar1 Restlullah’in kendileriyle daha fazla vakit gegirecegini
umarlarken O, biiyiik bir kalabalik ile tekrar cuma gunud Medine’ye hareket etmistir.
Yolda Sé&lim b. Avf Ogullari’na ait R&ndna vadisine gelince 6gle namazi vakti girmis
idi. Restlullah (s.a.v) burada hutbe okuyarak ilk Cuma namazini kildirmistir. 4

Kaynaklarin verdigi bilgiye gore Restlullah’in (s.a.v) Ran(na vadisinde

okudugu ilk hutbe asagidaki gibidir:

“Ey insanlar! Kendiniz i¢in, dnden ahiret az1g1 olacak seyler gdnderiniz. Biliniz ki,
her biriniz 6lecek ve davarimi ¢obansiz birakacaktir! Sonra Rabbi ona aracisiz olarak:

‘Sana Rastliim gelip emirlerimi teblig etmedi mi? Ben sana mal verdim, ihsanda

10 Elmalili, M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Nebioglu Basimevi, istanbul, 2.Baski, 1960, c. VII, s.
4979-4980.

1 AlGsT, a.g.e., s. 295.

12 Numani, Mevlana Sibli, Siretii’n-Nebi, Trc; Yusuf Karaca, iz Yayincilik, istanbul, 3.Baski, 2008, c., s.
190.

13 Tevbe siresi (9):108.

14 Ebu Muhammed Abdulmelik b. Hisdm el-Muéfiri, Es-Siyratu-n Nebeviyye, Thk., Said Muhammed
Lahham, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1994, c. ll, s. 114-115,120.



bulundum. Sen kendin igin (ahiret azig1 olarak) ne génderdin?’ buyuracak. O da sagina
soluna bakacak, higbir sey géremeyecek! Sonra dniine bakacak. Oniinde de cehennemden
baska bir sey gdremeyecek! Oyle ise yarim hurma ile de olsa cehennemden kendisini
korumaya gucl yeten kimse, kendisini korusun. Onu bulamayan da guzel bir sozle
kendisini korumaya ¢alissin. Ciinkii bir iyilige on mislinden yedi yiiz misline kadar

sevap verilir! Allah'in selami, rahmet ve bereketi Uzerinize olsun!

Bu, cumanin iki hutbesinden birincisidir. Ikinci hutbede ise Restlullah (s.a.v) sdyle

buyurmustur:

“Allah'a hamdolsun! O'na hamd eder ve O'ndan yardim dilerim. Nefislerimizin
serlerinden ve kotli amellerinden Allah'a siginiriz. Allah'in dogru yola ilettigini hi¢ kimse
saptiramaz! Saptirdigini da hi¢ kimse dogru yola iletemez! Sahadet ederim ki: Allah'tan
baska hicbir ilah yoktur! O, birdir; O'nun ortag: yoktur! S6zlerin en giizeli, Yiice Allah'in
Kitabidir. Allah kimin kalbini Kur'an'la siisler ve onu kiifiirden sonra hidayet nasib eder,
o da Kur'an insanlarin sozlerine tercih ederse, iste o kimse kurtulmustur. Dogrusu,
Allah’in kitabr (c.c) sOzlerin en guzeli, en belig olanmidir. Allah'in sevdigini seviniz!
Allah't candan goniilden seviniz! Allah'in kelamindan, zikrinden usanmayiniz! Allah'mm
kelamindan, kalbinize kasvet ve darlik gelmesin! Ciinkii Allah'in kelami, her seyin
Ustiinlinii ayirip secer, amellerin hayirlisini, kullarin segkinlerini, kissalarin iyisini
zikreder. Helali ve harami beyan eder. Artik Allah'a ibadet ediniz ve O'na higbir seyi ortak
kosmayimiz. O'ndan geregi gibi sakininiz. Dilinizle sdylediginiz giizel s6zlerinizle Allah't
tasdik ve ikrar ediniz. Allah'in ihsan ettigi rahmetle birbirinizi seviniz. Muhakkak biliniz

ki: Allah, ahdinin bozulmasma gazap eder. Allah’1n (c.c) selamiiizerinize olsun.”®

1.1.4. Cuma Namazinin Mesruiyyeti

Cuma namazinin farziyeti Kur’an, siinnet ve icma ile sabittir. Kur’an’dan delili
su ayettir: 281 52 a5 aall 1555 0 &3 Y 152008 208 5 53 e 5 oa st 13) 1k G el G

O 54l &K G)) /Ey iman edenler, cuma giinii namaz icin ¢agr yapildiginda hemen Allah

15 Eb(G Bekr Ahmed b. El-Huseyn el-Beyhaki, Deldilu’n-Niibiivve ve Ma’rifet-i Ahvali Sahibi-s-
Seria’, Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye, Beyrut, 2.Baski, 2002, c. Il, s. 524-525,



(c.c)'in zikrine kosun ve alis-verisi birakin. Eger bilirseniz, bu sizin igin daha
hayirhidir” *® Ayette gegen =& kogsun! bir emirdir ve emirde aslolan viicObiyettir.'

Sunnetten delili ise, pek ¢ok hadisi serif vardir ki, bunlarin bir kism: Cuma
namazimin kilinmasi tesvik edip kilanlara ecir vaad ederken, diger bir kismi da
terkedenlerin azaba diigar olacaklarmi ifade etmektedir. Konunun 6nemini ifade
etmesi bakimindan bu hadisi serifleri burada arz etmek yerinde olacaktir:

1-Ebu Hureyre (r.a)’den gelen bir rivayette Resulullah (s.a.v) soyle
buyurmustur: “Bizler Ehl-i Kitaba nazaran en sonra gelmisken, kiyamet giiniinde en
basa gegecek olanlariz. Sundan dolayi ki, bizden evvel onlara, kitap verildi de Allah
(c.c)’mn onlara farz buyurdugu giin, cuma giindi iken onlar ihtilaf ¢ikarip baska giinlere
tazim ettiler. Bize ise o gine itibar etmek hususunda Hak Tedla hidayet verdi. Artik
bu babda insanlar bizden geri kalmis oldular. Yahudilerin ibadet giinii yarin,
Hristiyanlari Ki de 6biir giindir.”8

Ayni bu hadisin serhinde ozetle soyle demistir: “Bize bir taraftan Cuma
ginuniin faziletini anlatirken diger taraftan Cuma namazmin farziyetini isaret
etmektedir. Soyle ki; zaman itibariyle gegmis iimmetlerden daha sonra gelmemize
ragmen, Allah (c.c)’1n indinde edinecegimiz yer itibariyle onlardan daha 6nde olacagiz
ve onlardan Once cennete girecegiz. Bu durum giinlerin birbirini takip etmesine
benzetilmistir. Nasil ki, gilinler birbiri ardinca geliyorsa, diger immetlerde kiyamet
glnu bizim ardimizdan gelip, bizi takip edeceklerdir. Diger immetlerin kiyamet giinii
menzil bakimindan bizim gerimize diigmesi, kendilerine verilen Cuma giiniiniin
kiymetini bilmeyip, Allah’in ibadetle yiikiimli kildiklar1 o giinde ihtilafa diisiip, o
giinii degistirip baska giinlere tazim etmeleriyle olmustur. Onlar bugtnd kendilerine
ibadet ve itaat etme giinl olarak gérmeyip, gérmezden gelme ve isyan etme yolunu
segmiglerdir. Yahudilerin ve Hristiyanlarin Cuma giinlinde ibadet etmesi farz
olunmusken, onlar bunun tayin edilmesinde bir ilzam mi, yoksa se¢cme hakki olup

olmadiginda ihtilafa diisiip igtihada gitmisler ve neticede hata yapmuslardir. Bu

16 Cuma s(iresi (62):9.

17 Ahmed b. Muhammed et-Tahtavi, Hasiye ‘ala Meraki’l-Felah, Matba’atu’l-Halebf, Kahire, 2.Baski,
1970, s. 410.

18 Eb Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhéri, el-Cami’u’s-sahih, Risaletii’l-
Alemiyye, 1.baski, 2011, Babu Fardi’l-Cum‘a, c.I, s.345, Hadis No: 876; Ebu’l-Huseyn Miislim b. El-
Haccac b. Muslim el-Kureysi, el-Cami’u’s-sahih, Tayyibetii’'n-Nesri ve’t-Tevzi’, Babu Hidayeti
Hazihi’l-Ummeti li Yevmi’l-Cum‘a, c.I, 5.380, Hadis No: 855.



hatalarimin  sonucunda cuma gununde ibadet etmekten yiz cevirmisler ve
peygamberlerinden kendilerine baska giinleri ibadetle emretmesini istemislerdir.
Yahudiler, Allah (c.c)’mn Cumartesi gini mahlukati yaratmay1 tamamladigini iddia
ederek buguinde istirahat ve ibadet edelim derken, Hristiyanlar Allah’in (c.c) mahlukati
yaratmaya Pazar gilini bagladigini ileri siirerek o giinii ibadet etmeye layik
gormiiglerdir. Buna mukabilen Asr-1 Saadet’ten baslamak iizere, Muhammed Gmmeti
ayet ve hadislerin 1518inda Cuma giinii hakkinda asla ihtilaf etmeyip, bugunii haftanin
en faziletli giinii olarak kabul etmislerdir.”®

Yukaridaki Ebt Hureyre hadisinde “Allah onlara farz kildi ama onlar onda
ihtilafa diistiiler, Allah Cuma’y1 bize hidayet buyurdu” s6zii Cuma namazinin farz
olduguna delil teskil etmektedir. Clinkii Yahudi ve Hristiyanlarin cumanin farziyetinde
dalalete diismeleri neticesinde Allah (c.c) cumanin farziyetini bize nasip etmistir.
Farziyet bildiren cuimlenin Muslim’de gecen rivayetindeki ifade “lzerimize yazdi/ <5
Uide” yani farz kildi seklindedir. Diger taraftan gegmis immetlerin ihtilaf ettigi bir
konuda bu immetin icma ve ittifak etmesi onun fazilet ve meziyetini gstermektedir.?

2- ibn-i Omer ve ibn-i Abbas (r.a)’dan nakledilen bir hadisi serifte, Resulullah
(s.a.v) soyle buyurmustur: “Vallahi bazilari, cuma namazimi terk etmekten ya
vazgecerler veya Allah onlarin kalplerini miihiirler de sonra mutlaka gafillerden
olurlar.”%

Yukaridaki hadiste vurgulanan en 6nemli mesele Cuma namazini terk etmekten
otird kalbin mihurlenmesi meselesidir. Mihir kelimesinden ehli stinnet ulemast,
kalpte kifriin yaratilmasini anlamistir. Yani, miihtirlenmek bir alamettir Allah’da (c.c)
bu aldmeti Cuma namazina gitmeyenlerin kalbinde yaratir. Melekler hangi kulun
Ovgiiye hangisinin yergiye layik oldugunu bu aldmetten anlarlar. Diger taraftan
ulemanin ¢ogunlugu bu hadis ve Cuma ayetini delil getirerek, Cuma namazinin farz-1

ayn oldugunu kabil etmislerdir.??

1% Ayni, a.g.e., c. V, s. 241-242,

0 Ae,cV,s. 242,

ZIMslim, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu’t-Taglizi fi Terki’l-Cum‘a, c.I, $.384, Hadis No: 865; Eb(
Abdirrahmin Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Stinen, Daru Risﬁleti’l-Alemiyye, Beyrut, 2.baski,
2011,Kitabu’l-Cum’a, Babu’t-Tesdidi fi’t-Tehallifi ani’l-Cum‘a, c.II, s. 259, Hadis No: 1670.

22 Ahmed Davudoglu, Sahih-i Mislim Terciime ve Serhi, Isik Yayinlari, Izmir, 2013, c. I, s. 1838-
1839.

10



Icma’dan delile gelince: Resulullah (s.a.v)’in zamanindan itibaren su ana kadar
Ummet-i Muhammed cuma namazinin farziyeti konusunda ittifak etmisler ve bu
meyanda hic¢bir ihtilaf vuk( bulmamistir. Ciinkii, cuma namazi ile ilgili gelen ayet kat’i
bir delildir yani stbdtu katidir, inkar eden kafir olur. Konuyla alakali varid olan

hadisler de ilim ehli tarafindan tetkik edilmis, sthhaten sabit olmuslardir.?®
1.1.5. Cuma Gununuin Fazileti

Islam’da Cuma giiniiniin ayr1 bir yeri ve énemi vardir. Yukaridaki rivayetlerde
de gectigi gibi diger semavi dinlerde de Cuma giiniiniin kutsalligina dikkat ¢ekilmis
olmasmma ragmen; onlar buginde ibadet etmeyi terkederek baska giinlere
yonelmiglerdir. Bu rivayetlerden anlasildigi gibi, Cuma giinii haftanin en faziletli
giintidiir. Nitekim bir¢ok hadisi serif de bunu teyit etmektedir. Resulullah (s.a.v)’in
sahih hadisinde geldigine gore giinesin iizerine dogdugu en hayirli glin Cuma giintidiir,
ilk insan, ilk peygamber Adem (a.s) o giin yaratilmis, o giin cennete girmis ve o giin
cennetten ¢ikarilmistir. Yine kiyamet de o giin kopacaktir.?*

Imam Nevevi bu hadisin serhinde, senenin giinlerine nisbetle en hayirli giiniin
Arefe giinii oldugunu, fakat Arefe giinil eger Cuma giiniine denk gelirse mutlak surette
giinlerin en faziletlisinin arefe giinline tesadiif eden Cuma gilinii oldugunu
soylemektedir. Nevevi, Kadi IyAz ve Eb(bekir b. Izzi’nin bu hadisle ilgili sunlari
kaydettigini soyler. Kadi Iyaz: “Zahire bakilirsa bu hadiste zikri gecen meseleler Hz.
Adem’in faziletini agiklamak igin degildir, ¢iinkii Hz. Adem’in cennetten ¢ikarilmasi
ve kiyametin Cuma giinli kopmasi fazilet sayllamaz. Bunlar sadece o giin meydana
gelecek biyik hadiselerdir. Boylece kul, bu blyik hadislerden ibret alip salih ameller
isleyerek Allah’in  (c.c) rahmetini kazanmaya ve gazabim1 da kendinden
uzaklastirmaya calisir.” EbGbekir b. izzi ise Cuma giiniine dair tim faziletleri ve Hz.
Adem’in cennetten cikarilmasini yeryiiziine gelecek hayirl bir neslin yani nebilerin,
sélihlerin ve Allah (c.c)’in veli kullarinin viicida gelmesine sebep olarak
yorumlamustir. Dolayistyla Hz. Adem yeryiiziine génderilmeseydi bu hayirli neslin

olmas1 sézkonusu olamayacakt1. 1zzi kiydmetin Cuma giinii kopmas1 meselesini ise bu

23 \/ehbe Ziihayli, el-Fikh’ul-islam ve Edilletiihii, Dar’iil fikr el- Muasir, Dimask, 4.Baski, 1977, c. 11,
s. 1278.
24 Muislim, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu Fadli Yevmi’l-Cum‘a, c.], s.380, Hadis No: 854.
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hayirli neslin seref ve kerametini bir an evvel bu hayirli giinde vermek olarak
yorumlamistir.?®

Cuma giinii aym1 zamanda miisliimanlar i¢gin hem maddi hem de manevi
temizlik glnadar. O gin slnnet olan gusiil abdestini alip, giizel kokular sirlinen ve
mescide giden bir mislimanin Cuma namazinin tiim sartlarini yerine getirdikten sonra
bir 6nceki cumadan beri isledigi glinahlart bir sonraki cumaya kadar affolunur ve
affedilen kullar arasma yazilir.?®

Yukaridaki hadiste Cuma namazini edd eden bir kulun bir sonraki Cuma
giintine kadar magfiret olunmasi, kildig1 giinkii cumadan gelecek cumaya ya da bir
onceki Cuma ile kildig1 giinkii Cuma arasinda gegen giinahlarin magfiret olunmasidir.
Sayet kul, herhangi bir blyik giinah islememis ise Allah (c.c) cumanin bereketinden
dolay1 onu muhafaza etmistir. Denilebilir ki; gegmis giinahlar yapilan hasenat, tevbeler
ve Allah’in (c.c) affetmesiyle silinebilir, fakat heniiz daha vuk( bulmamis giinahlar
nasil affedilir? Buradan murad, sayet kii¢iik giinahlar islenirse bir sonraki Cuma’ya
kadar Allah’in (c.c) kulunu bundan sorumlu tutmayacagidir. Buna delil olarak da
“Allah senin gecmis ve gelecek giinahlarin1 bagislamistir” 2’Ayeti ile Sahih-i
Miislim’de Katade hadisindeki “Arefe giiniiniin orucu, Allah’tan (c.c) umarim ki hem
gecmis hem de gelecek senenin giinahlarina keffaret olsun” séziidiir.8

Hadisi seriflerde bildirildigine gore cuma giinii dualarin kabul oldugu 6nemli
zaman dilimlerindendir. Nitekim ResdOlullah (s.a.v) soyle buyurmaktadir: “Cuma
giiniinde Gyle bir an vardir ki, sayet bir Miisliimanin duasi o ana denk gelir de Allah
(c.c)’tan bir hayir dilerse, Allah (c.c) onu mutlaka verir.”?® icabet saati de denilen,
dualarin kabul oldugu zaman dilimiyle ilgili ¢esitli goriisler vardir:

Birincisi; ikindi namazi ile giinesin batmasi arasinda kalan zaman dilimidir.

Bu goriigiin delili, Rastlullah’tan (s.a.s.) nakledilen su hadisdir: Enes b.
Malik’ten rivayete gore Rastlullah (s.a.s.): “Cuma giinii dudlarin kabul edilecegi

umulan saati ikindi vaktinden giinesin batisina kadar gecen zaman iginde arayin”

%5 Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirri en-Nevevi, el-Minhac fi serhi Sahthi Miislimm b. Haccéc,
Dari’r-Reyyan li't-Turas, Kahire, 1.Baski, 1987, c. ll/cz.6, s. 142.

26 Byhari, a.g.e., Kitabu’l- Cum‘a, Babu’d-Diihni li’l-Cum‘a,c.l, s.347, Hadis No: 883

27 Fetih sOresi (48): 2.

2 Ayni, a.g.e., s. 257.

2 Muslim a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu fi’s-Saati Elleti fi Yevmi’l-Cum‘a, Hadis No. 852.
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buyurmustur.®® Bu hadisi destekler mahiyette bir diger hadis de Cabir (r.a)’1n rivayet
ettigi su hadistir; Rastlullah (s.a.s.): “Cuma giinii, on iki saattir. (O giinde bir saat
vardir ki, 0 saatte) bir miisliman Allah (c.c)’tan bir sey dilerse muhakkak Allah (c.c),
onun dilegini yerine getirir. O saati, ikindiden sonraki en son saatte (Giindn en son
saati) araymiz.” buyurmustur.3!

Ikincisi; Bu saat Cuma namazina ikamet getirildigi andan itibaren baslar,
namaz tamam oluncaya kadar devam eder. Bu goriis de Restilullah’dan (s.a.v) merfl
olarak gelen su rivayete dayandirilmistir. Peygamber’e (s.a.s.) “Dualarin kabul olmasi
umulan bu saat ne zamandir, ya Rastlullah?” diye sorulmus. ResUlullah (s.a.s.):
“Namaza ikamet olundugu zamandan baglayarak (Cuma) namazi kilinip ondan

2 Bu hadisi seriften, icabet saatinin

ayrilincaya kadar devam eder” buyurmustur.®
Cuma namazinin farz siiresince oldugu anlasilmaktadir.

Uclinclisti; Tmamin minbere ¢ikip oturmasindan itibaren baslayrp Cuma
namazi bitinceye kadar gecen zaman dilimidir. Bu goriisii kabul eden alimler,
Miislim’in, Sahih’inde Eb( M0sé el-Es’ari’nin oglu Ebl Biirde’den’rivayet ettigi su
hadisi delil gosterirler: Ebd Biirde sdyle demistir: “Bana Abdullah ibn Omer: ‘Babanin
Cuma saati hakkinda Rastilullah’tan (s.a.s.) hadis rivayet ettigini isittin mi?’ dedi. Ben:
‘Evet, babami sdyle derken isittim” dedim. Rasfilullah’1 (s.a.s.): ‘IcAbet saati, imamin
minber {izerinde oturmasi ile namazin eda edilmesi arasindadir’ buyururken isittim.”%

Merhiim Ahmed Davudoglu yukaridaki hadisleri degerlendirdikten sonra,
hadislerin sayisinin hem daha ¢ok hem de muttasil olduklari yoniinden hareketle icabet
saatinin ikindiden sonra oldugu goriisiinii daha kuvvetli bulmustur.3

Yine Ibn-U Hibban’in rivayet ettigi bir hadiste de: “Cuma giiniinden efdal olan

bir giin {izerine giines ne dogar ne de batar.” buyrulmustur.>®

30 Eb(i Ts& Muhammed b. Tsd b. Sevre et-Tirmizi, Stinen, Daru ibni Kesir, Beyrut, 1.baski,2007, Babu fi’s-
Saati Elleti Turca fi Yevmi’l- Cum‘a. c.ll, s.463.

31 Eb( Dav(d Sileyman b. el’Es’as b. ishak es-Sicistani, Siinen, Daru’l-Erkam, Beyrut, 1999, Babu’l-
icabeti eyyete Saatin Hiye fi Yevmi’l-Cum‘a, 5.245, Hadis No: 1048.

32 Eb( Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Absi el-K(fi, Musannef, Daru Kurtuba,
Beyrut, 1.baski,2006, Babu’s-Saati Elleti Turca Yevmu’l-Cum’a, c.lV, s.139. Hadis No: 5502.

33 Muslim, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babun fi’s-Saati Elleti fi Yevmi’l-Cum’a, c.l, 5.380, Hadis No: 853.

34 Davudoglu, a.g.e., s. 1813-1814.

35 Eb( Hatim Muhammed b. Hibban el-Horasani, el-ihsan Fi Takribi Sahihi ibn-i Hibban, Thk., Seyh
Halil b. Me’m(n Sim4a, Daru’l-Ma’rife, Libnan, 1.Baski, 2004, Cum’a, 2770, s. 790.

13



Cuma giinii Restlullah (s.a.v)’e getirilen salat ve selamlarin arz olundugu bir
gundur. Evs b. Evs es-Sekafi (r.a)’a ResGlullah (s.a.v) soyle buyurmustur:
“Giinlerinizin en faziletlisi Cuma giiniidiir. Ciinkii Adem (a.s) o giinde yaratilip, ruhu
0 giin almmistir. KiyAmet o giin kopacaktir. Oyleyse o giin bana ¢okca salat ve selam
getirin, 0 giin getirdiginiz salat ve selamlar bana arz olunur. Ashab: “Ya Res(lallah
sen ¢liriiylip toprak oldugunda bizim salat ve selamlarimiz sana nasil arz olunur?”
dediler. Resdlullah (s.a.v): “Allah (c.c) nebilerin cesetlerini yemeyi topraga haram
kilmistir.” Buyurdu.®

Bu hadiste Resilullah’a (s.a.v) 6zellikle cuma gini ¢ok salavat getirmenin
Oonemi tlizerinde durulmustur. Cilinkii salavat getirmek faziletli amellerdendir ve bu
amellerin Cuma guinu gibi faziletli kabul edilen giinlerde yapilmasi daha ¢ok sevaba
nailiyet saglar. Nasil ki kendisine hediye verilen insan, hediye verene bir yakinlik
duyarsa, Resulullah (s.a.v)’de kendisine salavét getirene yakinlik duyar.

Hadiste gecen “ciirimek” kelimesi etrafinda iki farkli yoruma gidilmistir.
Birinci yoruma gore “ciiriimek” kelimesi 6limden kindyedir. Yani gercekten fiili
olarak peygemberlerin cesedleri diger insanlarin cesedleri gibi curumektedir. Bu
goriise gore peygamberlerin diri olan tarafi onlarin duyarlihgidir. ikinci yorum ise
clirime hadisinin zahiri manasini esas almistir. Buna gore peygamberler Allah’in
segkin, giinahsiz kullaridir. Allah topraga bu seckin kullarin cesetlerini ¢uriitmeyi
haram kilmistir. Onlar 6ldiikten sonra da kabirlerinde tasarrufta bulunurlar.

[k yorum sahipleri “ciiriime” hadisini sdyle yorumlamislardir: Sahabe-i Kirdm
Oliimiin isitmeye ve bir seyi kablil etmeye mani oldugunu diisiinerek Restilullah’a
(s.a.v) oliimden sonra salavatin kendisine nasil ulasacagini sormuslardir. O da kinaye
yollu bir izahla Allah’in topraga (c.c) nebilerin cesedlerini haram kildigini sdyleyerek
getirilen salavatin kendisine arz olundugunu ifade etmistir. Soru soranlarin “¢iiriimek”
fiiline yiikledikleri mana bedenin yok olmasidir. Diri olan peygamber (s.a.v)’in rithu
ve duyarliligidir. Bundan dolayi, Restlullah nebilerin bedenlerinin béaki oldugunu

isaret etmistir.>” Nebhani bu konuda soyle demistir: “Resilullah’m kendisine salavat

36 Eb( Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Hakim en-Nisabari, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, Hadis:
4/1029, Babu Kitabi’l-Cum’a, Thk., Mustafa Abdulkadir Ata, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Libnan, 1.
Baski,1990, c. | s. 413.

37 Epu’l-Hasen NGruddin Muhammed b. Abdilhadi es-Sindi el-Hanefi, Hasiyetii’s-Sindi ‘ala Siinen-i ibn
Mace, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1.Baski, 1996, c. Il, s. 8-9.
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getirenlerin sesini bizzat duymasi, Allah’in (c.c) gezgin meleklerinin iimmetin salat ve
selamint bizzat Restlullah’a ulastirmasi ve kabrini ziyaret edene sefaatinin VAcip
olmasi1 babinda gelen bitun haberler bize nebflerin cesetlerinin ¢lriimedigine degil,
ruhlariyla duyduklarmna bir delildir.”®®

Ikinci yoruma gore Resilullah (s.a.v) fiziki ve biyolojik yonu itibariyle
timmetinden farklilik gostermektedir. Bu goriisiin sahibi Zehebl (6.748/1274)
peygamberimizin cesedinin ¢iirimedigini, kokusunun degismedigini su an bile
miskten daha giizel kokmaya devam ettigini, diger peygamberlerinkinden daha
miikemmel bir berzah hayatiyla mezarinda canli oldugunu ifade etmistir. 3 Zehebi bu
goriisiinii Kur’an’da belirtilen “Allah yolunda 6ldiiriilenleri 6lii saymayin. Hayir onlar
diridir! Riziklar1 Rableri katindadir.”*® Ayetine ve yukaridaki “ciiriime” hadisine
dayandirmistir. Bu durumda Zehebi’ye gore sehidler diri olunca, Peygamberlerin de
onlardan iistiin olmas1 nedeniyle canli ve diri olmas1 kaginilmaz olacaktir.** Zehebi
ayrica Hz. Peygamberin semada Hz. Adem’i, Hz. Misa’y1, Hz. ibrahim’i, Hz. idris’i
ve Hz. Isa’y1 gordiigiinii ve Hz. Misa ile uzun konusmalar1 oldugunu naklederek
bunlarimn gercek bir vakia oldugunu, naslarla sabit oldugunu ifade etmektedir.*2

Azimabadi (06.1273/1857), Zehebi ile benzer goriisleri ileri siirerek
peygamberlerin melekler gibi yeme ve i¢me ihtiyact hissetmeksizin canli olarak
kabirlerinde namaz kildiklarmni, tdat ve ibadet iizerine olduklarmi belirtir. ilgili
“cirime” hadisi gibi hadislerin Cuma giinii Restlullah (s.a.v)’e ¢okca salavat
getirmenin mesraiyyetini, bunlarin kendisine arz edildigini ve O’nun kabrinde diri
oldugunu gosterdigini soyler. Azimabadi’ye gére bazi alimler, Restlullah’m (s.a.v)
vefatindan sonra canli oldugu ve immetinin ibadetiyle sevindigi fikrini benimsemistir.

Sehidlerin diri olduklari ve riziklandirildiklariyla ilgili dyet de bu anlamda nézil

38 [smail ibn YOsuf en-Nebhani, Peygember Efendimizin Miicizeleri, Trc., Abdiilhalik Duran, Uygun Basil
Ltd., Istanbul, 1997, c. Il, s. 1148.

3% Eb( Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi et-Tiirkmani el-Fariki ed-
Dimaski, Siyeru A’lami’n-Nibela, Beyrut, 1996, c. IX, s. 160,162.

40 Ali imran suresi (3):169.

41 Ebu’l K&sim Abdurahman b. Abdillah b. Ahmed el-Has’ami es-Suheyli el-Maleki, er-Ravdu’l-Unif fi
Tefsiri’s-Sireti’n-Nebeviyyeti libni Hisdm, Daru’|-Kiitiibi’l-iimiyye, Beyrut, 1997, c. 1, s. 96.

42 7ehebi, a.g.e., c. 9, s. 160,162.
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olmustur. Sehidler cesetleriyle canli olurken, peygamberlerin olmamasi miimkiin
degildir.®
Cuma gununun faziletini gosteren bir diger Hadis de buginde 6len mimin
kisinin kabir azabindan ve fitnesinden korunacagina dair olan hadistir: Abdullah b.
Amr’in rivayet ettigi hadiste Restlullah (s.a.v) sdyle buyurmustur: “Cuma guni ve
gecesinde 6len hicbir mimin yoktur ki, Allah (c.c) onu kabrin fitnesinden korumamis
olsun.”*
Aliyyii’l Kari bu hadisin serhinde soyle demektedir: “Allah (c.c)’in bir mimin
kulunun canini bugiinde almas1 o kulun saadetine ve akibetinin hayrolmasina ve kabrin
fitnesinden korunmasina bir delildir. Ayrica bugilin caninin alinmasi miimin ile

miinafigin arasinin belirgin olmasina bir sebeptir. Cuma giini 6len mimine bugiin

sehadet edecek, sehitler damgas: vurulacak ve sehit sevabi verilecektir.*®
1.1.6. Cuma Namazinin Fazileti

Cuma namazi ¢ok onemli faziletleri hdizdir. Ciinkii Cuma namazi miisliiman
bireyi diger muslimanlarla her hafta bir araya getirerek onu manen canli tutar, kalbini
gafletten korur. Bu durumu Resdlullah (s.a.v) su hadisiyle dile getirmektedir: « Ceiil
il Ge 8 & 2 a5l e 0 il 5l ccaddl) 2205 B 21 /Ya birtakim adamlar Cuma
namazini terketmekten vazgecerler, yahut Allah (c.c) onlarin kalplerini miihiirler ve
artik gafillerden olurlar.”*® Kalbin miihiirlenmesi bir mii’min igin biiyuk bir uyaridir.
Allah (c.c), ¢agrildigi halde O’nun mescidine kogsmayan, muslimanlarla dayanisma
icerisinde olmayan ve mdisliimanlarin beraberligini hasimlarina karsi resmetmeyen
inananlar1 peygamberi vasitasiyla tehdit etmistir. Bu itibarla her kim dnemsemedigi
i¢in {ic cumayi terk ederse Allah Teala’nin onun kalbini miihiirlemesi haktir.’

Cuma namazina, erken bir vakitte hazirlanan musliman icin biyuk mukéafatlar
vardir. Bir hadiste Efendimiz (s.a.v) soyle buyuruyor: “Her kim Cuma giinii
cuinuiplukten gusleder gibi glizelce gusleder, sonra da ilk saatte camiye giderse bir deve

43 Ebu’t-Tayyib Muhammed Semsii’l-Hak b. Emir Ali ed-Diyaniivi el-Azimabadi, Avnu’l-Ma’bid Serhi
Suneni Ebf Daviid, Daru’l-Kutub’l-ilmiyye, Beyrut, 1995, c. 1, s. 261.

4“Tirmizi, a.g.e., BAbu M4 Cie fl men Méate Yevme’l-Cum’a, c.lV, 5.335, Hadis No: 1074.

4 Ebi¥'l-Hasen NQruddin Ali b. Sultan Muhammed el-Kari el-Harevi, Mirkatu’l-Mefatih Serh Miskati’l-
Mesabih, Thk., Seyh Cemal Aytani, Daru’l-Kiitiib el-ilmiyye, Beyr(t, 2.Baski, 2007, c. lIl, s. 416-417.

46 Muslim, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu’t Tagliz Fi Terki’l-Cum’a, c.l, s. 384. Hadis: 865.

47 Eb( David, a.g.e., Babun fi Tesdidi Terki’l-Cum’a, Hadis No: 1052, 5.246.
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kurban etmis sevabi alir. ikinci saatte giderse, bir sigir kurban etmis sevabu, i¢linci
saatte giderse bir ko¢ kurban etmis sevabi alir. DOrdunci saatte giderse bir tavuk
tasadduk etmis sevabi alir. Hatip hutbe i¢in mimbere ¢ikinca, melekler hazir olurlar ve
okunan hutbeyi dinlerler.”*® Cuma namazmin faziletine ermek isteyen inananlarin bu
hadis micibince Cuma namazini Onceden karsilamasit ve hazirlik yapmasi
gerekmektedir.

Cuma’nin faziletine inanan Sahabe-i Kirdm, Cuma namazi i¢in 6nceden
hazirlikli bulunmayr Restlullah (s.a.v)’den 6grenmislerdir. Cuma namazina erken
gelip, onun faziletine nail olmanin liiziimu Cuma hutbelerinde bile konu olmustur. Hz.
Omer (r.a) Cuma giinii hutbe verdigi esnada heniiz daha camiye yeni giren bir adami
azarlamig, ezan1 yeni duydugunu iddia etse de Restilullah (s.a.v)’in: “Cuma’ya
giderken hemen temizlenin ve abdest alin” ikazini ona hatirlatmaktan geri
durmanustir.*® Bu olay bize cumaya erken gidip cumanm faziletinden mahrum

kalinmamasi gerektigini agiklikla ifade etmektedir.

48 Muslim, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu’t-Tibi ve’s-Sivaki Yevme’l-Cum’a, c.1, s.378, Hadis No: 850.
49 Buhari, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu Fadl’il-Cum‘a, c.1, s.347, Hadis No: 882.
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IKiINCi BOLUM
CUMA NAMAZININ VUCUP ve EDASININ SARTLARI

2.1. Cuma Namazinin Viicubunun Sartlari

Bir kisiye ibadetin farz olmasi igin birtakim sartlari tagimasi gerekmektedir. Bu
sartlar Cuma namazi i¢in de gecerlidir. S6zkonusu sartlarin bir kismi {izerinde ittifak
eden islam ulemasi, bir kismi iizerinde de ihtilaf etmislerdir. Uzerinde ittifak edilen
sartlar; Miisliiman olmak, ergenlik (biilug) cagina ermis olmak, erkek olmak, akil
sahibi olmak ve saglikli olmaktir. ihtilaf edilen sartlar ise; misafir olmak ve hiir

olmamaktir.>
2.1.2. Cuma Namazinin Viicubunda ittifak Edilen Sartlar

i.  Musliman Olmak:

Ibadetle sorumlu olmanin ilk sart1 miisliiman olmaktir. Zira, Cuma’nin farziyetini
beyan eden ayet-i kerimedeki hitap “Ey iman edenler” seklinde gelerek iman edenlere
yaptlmaktadir. Dolayisiyla Cuma namazint kilmaya muhatap olan topluluk
miisliimanlardir.

ii.  Akil Sahibi Olmak:

Cuma namaziyla miikellef olabilmek icin akil sahibi olmak sarttir. Akl1 olmayan
kisi dinin emirlerine muhatap olmadigindan, Cuma namazini kilmakla da sorumlu
degildir.

iii.  Balig Olmak:

Ergenlik cagina ulasmis olmak Cuma namaziyla miikellef olmanin bir diger
sartidir. Hanefl Mezhebi’nde ergen olmayan ¢ocuk velisinin izni ile Cuma namazi
kilabilir. Kilman bu namaz tatavvu hiikmiindedir.>*

iv.  Sihhatli Olmak:

50 Ebu’l Velild Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ibn-i Ahmed b. Riisd el-Kurtubi el-Endelusi,
Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayeti’l-Muktesid, Thk., Dr. Abdullah el-Abadi, Daru’s Selam, Misir,
3.Baski, 2006, c. |, s. 216,234.

51 Alduddin Ebi Bekr b. Mes’tid el-K&sini el-Hanefi, Bedaiu’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serai’, Thk., Ali
Muhammed Muavvaz, Adil Ahmed Abdulmevcid, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 2.Baski, 2003, c. II,
s. 186-187.
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Bir kisiye Cuma namazinin farz olmasi i¢in, Cuma namazin terk etmeyi mubah
kilacak derecede hasta olmamasi gerekir. Bu baglik altinda zikredilen detaylar su hadis
delil gosterilerek agiklanmustir: Cabir b. Abdullah (r.a)’den rivayet edildigine gore
Resdlullah (s.a.v) sOyle buyurmustur: “Kim Allah (c.c)’a ve &hiret giiniine iman
ediyorsa ona Cuma namazi farzdir, sadece sunlar miistesna; misafir, kole, gocuk, kadin
ve hasta.”?

Bu hadisi esas alan Hanefi Mezhebi hastaya cumanin farz olmadigini, ama Cuma
namazini hasta hallerinde kildiklarinda o giiniin 6glen namaziin tizerlerinden
distiigiine hiikmetmislerdir. Gozleri gormeyen kisilere cumanin farziyeti hususunda
Hanefi Mezhebi’'nde farkli goriisler vardir. Gormeyen kisi, kendisini goturecek birini
bulamadig1 durumlarda Cuma namazi ile miikellef degildir; bu durumda icméa vardir.
Fakat kendisine ya bir kisi kiralayarak ya da baska bir yoldan yardimc1 olacak birini
bulan 4maya Cuma yine farz degildir, bu EbG Hanife’nin goriisiidiir. Imam Ebd
Muhammed ve Imam Ebd Yusuf’a gore kendine bir sekliyle cumaya gotiirmesi i¢in
yardime1 bulan 4maya Cuma namazi farzdir.53

Safi Mezhebi’'nde de hastaya Cuma namazi farz degildir. Onlar da yukaridaki
Cabir hadisinden yola ¢ikarak bu goriise varmislardir. Amanmn durumuyla alakali da
sayet yaninda onu gotiirecek birisi varsa vacib, yoksa vacib olmayacagi
gorlisiindedirler. Zira bir gotiirenin olmamasi durumunda ama kisiye gitmesi halinde
yolda zarar gorme tehlikesi vardir. Yine Safi Mezhebi’'nde can ve mal glivenligi olmas1
durumunda da Cuma namazi farz degildir.>* Safi Mezhebi bu goriisii su hadise
dayandirmistir: Ibn-i Abbas (r.a)’den rivayet edilen bir hadiste Restlullah (s.a.v) sdyle
buyurmustur: “Ezanit duydugu halde 6ziirsiiz olarak cemaate gitmeyen kimsenin
kildig1 namaz, kendisinden kabul olmaz. Bunun iizerine Sahabe-i Kirdm: Ozir nedir
ya Restlallah? Diye sormalar iizerine, Resulullah (s.a.v): “Korku veya hastaliktir”
buyurmustur.>® Safi Mezhebi’nde hastaya bakan kisi, sayet Cuma namazina gitmesi

halinde hastasina zarar geleceginden korkarsa bu durumda kendisine Cuma namazi

52 Ebii’l-Hasen Alf b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Siinen, Miessesetii’r-Risale, Beyrut, 1.baski, 2004,
Babu Men Tecibu Aleyhi el-Cum’a, c.ll, s.305 Hadis No: 1576.

3 Kasani, a.g.e., s. 187.

54 Eb( ishak Cemaliiddin ibrahim b. Alf b. Yusuf es-Sirazi, el-Muhezzeb fi Fikhi’l-imam es-Safi, Thk., Dr.
Muhammed Zuhayli, Daru’s-Samiyye, Beyrut, 2.Baski, 2001, c. |, s. 358-359.

5 Eb( David, a.g.e., Kitdbu’s-Salat, Babun fi't-Tesdidi fi terki’l-Cemaa, s.136, Hadis No: 551.
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vacip degildir. Bu gbriisii de su hadise dayandirmislardir. ibn-i Omer Cuma namazina
giderken amcasimin oglu Said b. Zeyd’e yardim etmesi i¢in ¢agrildiginda cumaya
gitmeyip ona yardima kosmustur.>®

Maliki Mezhebi’nde de mesru bir 6zrii bulunana Cuma namazi farz gériilmemistir.
Onlarin da bu konudaki delili Cabir hadisidir.>’

Hanbeli Mezhebi’'nde yukaridaki ittifak edilen maddelere ek olarak temyiz yasina
ulagsmis ¢ocuklara da cumanin farz olduguna hiikmetmis, bu goriisiin mezhebin genel
goriisii degil, bir kistm Hanbeli ulemani gériisii oldugunu agiklamistir.>®

v.  Erkek Olmak:

Cuma namazi erkeklere farzdir. Kadinlara farz degildir. Bu hususta mezhepler
arasinda ittifak vardir.>® Ilgili ittifakin dayandig1 hadis, daha énce de zikrettigimiz
cumanin farz olmasinin sartlarini igeren agagidaki su hadisi seriftir: “ &3 3a daadl)
Gy ol ¢ Gia o ¢ Bgel o« Aglea e A0 ) V) dels 8 alus (K T /Cuma her mislimana,
cemaatle kilinmast gereken bir farzdir. Ancak su dort grup miistesna; koleler,
kadinlar, cocuklar ve hastalar.”°

Cuma’nin kendilerine farz olmadig: siniflar yukaridaki hadiste agikga belirtilse de
giinimuzde ozellikle kadinlara da cumanin farz oldugu meselesi, Cuma sdresindeki
emrin umum ifade ettigi, dolayisiyla ayetin kadinlara da hitap ettigi ileri
suriilmektedir.®* Burada bir noktaya dikkat etmek gerekir ki, o da giindeme getirilen
seyin kadinlarin da Cuma namazi kilabilecegi meselesi degil, onlara da cumanin farz
olup olmadigr meselesidir. Mezhepleri inceledigimizde, giiniimiize kadar gelen
ulemanin kadinlara cumanin farz olmadig1 gorisiinli benimsediklerini gérmekteyiz.®2

Kadinlara Cuma’nin farz olmadigi goriisiinde olanlar asagidaki delilleri Gne

siirmiislerdir:

6 Buhari, a.g.e., Kitdbi’l-Megazi, Babu Fadli Men Sehide Bedran, c.lll, s.274, Hadis No: 3990.

57 Sadik Abdurrahman el-Garyani, el-Fikhu’l-Maliki ve EdilletuhQi, Miessesetu’r-Reyyan, Beyrut,
1.Baski, 2002, c. I, s. 530.

8 Ebu’l-Ferec Semsuddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi, Serhu’l-Kebir,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1.Baski, 1994, c. II, s. 145.

5% fbn Risd el-Kurtubfi, a.g.e., c. |, s. 364.

80 Eb() Davud, a.g.e., Kitabi’s-Salat, Babu’l-Cum‘ati |i'l Meml{ki ve’l-Mer’ati. s.249, Hadis No: 1067.

61 Nihat Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular, Erol Matbaacilik, Samsun2003, s. 76,

2 jbn Risd, a.g.e., c. |, s. 196.
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a-) Dort sinifa cumanin farz olmadigr seklinde gelen hadis, Cuma ayetinin
umumunu tahsis etmis ve bu dort sinifi istisna etmistir. Dolayisiyla, kéle, ¢ocuk, kadin
ve hasta bu farziyetin disinda tutulmustur.®®

b-) Ilk dénem kaynaklarinda yer bulmus olan, Hz.Peygamberin hanimlaridan
Safiyye Binti Huyey gibi bazi kadinlarin, Cuma namazini cemaatle kildiklar1 seklinde
gelen rivayetlerden onlara cumanin farz oldugu sonucu ¢ikarilamaz. Zira, Cuma
kadinlara farz olsaydi biitiin kadinlarin cemaate gitmeleri gerekecekti. Sadece Safiye
Binti Huyey’in Cuma namazini kilmig olmasi, biitiin kadinlara cumanin farz oldugu
seklinde tesmil edilemez.%

Cuma’y1 farz kilan ayetin zahiri manasina baktigimizda, her Miisliimanin
Cuma namazi kilmasi gerektigine hilkkmederiz. Fakat Res(lullah (s.a.v)’in Kur’an-1
aciklama, kapali alanlar1 izah etme gorevi vardir. Peygamberimizin beyan ve
uygulamalari bizim i¢in nihai hiiccettir. Buna gére Restlullah’in agiklamalar1 ve ilk
donemden itibaren yapilagelen uygulamalara baktigimizda Cuma namazinin herkese
farz kilinmadig1 goriilmektedir. Cocuklara, yolcu olanlara, cemaate katilamayacak
derecede hasta olanlara Cuma namazi farz olmadig: gibi, kadinlara da Cuma namazi
farz degildir.

Kadinlara Cuma namazinin farz olmamasi onlar1 tahkir etmek i¢in degil,
tasidiklar1 hassasiyetler sebebiyle olmalidir. Ailede sahip olduklar1 sorumluluklar,
cocuk dogurmalari, bakmalari, 6zel halleri gibi durumlar, Cuma kilinacak merkezi bir
camiye uzak-yakin demeden evlerinden ¢ikarak gelmeleri zorlasacagindan otiirii
Cuma namazi kilma hususunda muhayyer birakilmiglardir. Bu itibarla, kadinlarin
Cuma namazina gitmeleri zorunlu bir emir olmamakla birlikte, gitmelerinde de bir
sakinca bulunmamaktadir. Netice itibariyle, islam alimlerinin ittifakla benimsedigi
goriis, kadinlarin Cuma namazi kilamayacagi degil, onlarin Cuma namazi kilmak

zorunlulugunun olmadigidir.

2.1.3. Cuma Namazinin Viicubunda ihtilaf Edilen Sartlar:

63 Sevkani, a.g.e., c. lll, s. 276-277.
4 Eb( Bekr Abdurrezzak b. Hemmam el-San’ani, el-Musannef, Mektebu’l-islami, Karagi, 2. Baski, 1983,
Babu Kem Tusallf el-Mer’ati iza Sehidet el-Cum’a c. lIl, s. 191, Hadis No: 5273.
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Cuma namazinin kendisine farz oldugu noktasinda fukaha arasinda ihtilaf olan
kavramlardan birisi hiirriyet, digeri de mukim olmaktir. Hiirriyet olmadan Cuma
namazi gibi miisliimanlarin gii¢ ve dayanigsmasini sadece bir cami altinda gostermeleri
sartina bagh bir ibadetin, efendisinin izni olmadan hareketlerini kisitlamis bir kole ya
da esire farz degildir. Ve yine kurban ibadetinde oldugu gibi, ancak mukim olmasi
durumunda ibadetini rahatlikla yapabilecek bir miikellefe s6z konusu ibadet vaciptir.

i. Kolelik Ve Hurriyet:

Hiir olmayan kimseler yani kole ve esirler, fakihlerin biiyiik cogunluguna gore,
cuma namazi ile yiikiimlii degildir. Esasen bu sartin konulmasinin altinda, kolelik
uygulamasinin devam ettigi donemlerde, kdlenin efendisine karsi sorumluluklarini
tam ve eksiksiz olarak yerine getirmesi diisiincesi yatar. Cuma namazinin kolelere farz
olmadigini sdyleyen fakihler bu hiikmii, kélenin gorev ve sorumlulugu konusundaki
anlayis tizerine kurmusglardir. Buna gore kole, tiim zamanini efendisine tahsis etmek
durumundadir. Cuma namazi kilmakla yiikiimlii tutulacak olursa, efendisine karsi
gorevini aksatmig olacak ve bu sebeple efendisinden azar isitecek ve belki de ceza
gorecektir. Hz. Peygamber, kdlenin cuma namazi kilmasi gerekmedigini sdylerken,
toplumda kélelerin statiisii konusundaki hakim anlayis1 dikkate almistir.

Tarik b. Sihab’dan rivayet edilen su hadisi serif mezhep imamlarinca delil kabul
edilmistir: Resulullah (s.a.v) buyuruyor ki: “Cuma namazi, her Miislimana Allah’in
hakki1 olarak bir vazifedir. Su dort sinif bundan istisna edilmistir. Kole, kadin hasta ve
cocuk.®

Koleye cumanin farz olmamasindaki makul dedil, efendisinin emri altinda
bulunmas: ve onun rizasina muvafik hareket etmesi ve onun malin1 korumasidir.
Buradan hareketle Hanefi Mezhebi’nde kdle Cuma namazina gitmek i¢in efendisinden
izin almak zorundadir. Efendisinden ya sarahaten izin alir ya da delaleten izin alir. Bu
da izin istediginde efendisinin susmasidir. Ciinkii siikit ikrardandir. Imam
Muhammed’den nakledilen bir kavle gore efendisinin hayvanini camiye goturip onun
muhafazasi ile mesgul olan bir kéle Cuma namazi kilmaz. Buradan anlasildigina gore
efendisinin emri ile bir vazifa iistlenen koleye Cuma namazi farz degildir. Zira,

efendisinin izni yoktur. Ancak en dogru olan gériise gore hayvani ya da efendisinin

8 Eb( Davud, a.g.e., Kitabi’s-Salat, Babu’l-Cum‘ati |i'l Meml{ki ve’l-Mer’ati. s.249, Hadis No: 1067.
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baska bir malin1 muhafaza etmek hususunda efendisinin hakkini ihlal etmeyen kole
Cuma namazini kilabilir.%

Safi Mezhebi’ne gore efendisinin kolesine Cuma namazi igin izin vermesi vacip
degildir, miistehaptir. MUkatep denilen (efendisi tarafindan bedeli tayin edilmis ve onu
Odeyince azad olacak kole) ve kismen azad edilmis koleler mutlak kéle hiikmiinde
olup, Cuma namaz1 kendilerine farz degildir. Hanbeli ve Maliki mezhepleri de bu
goriistedirler.®’

Hiir olmak basligi ad1 altinda tartigilan bir diger meselede isverenin veya amirin,
calistirdig isciye ya da memura Cuma namazina gitmesi i¢in izin verip vermemesi
meselesidir. Hanefi Mezhebi’nden Imam Ebd Hafs’a gore isveren isciyi Cuma
namazina gitmekten men edebilir. Safi Mezhebi’ne ve Hanefilerden Eb( Ali ed-
Dekkak’a gore ise sehirde Cuma namazina gitmekten men edemez. Cami ile is yeri
aras1 uzak ise Cuma namazinda geg¢irdigi siire kadar iicretinden kesebilir, uzak degilse
is¢inin ticretinden bir sey kesemez. “Tatarhaniye” ve “Mubhit” adli eserlerde de de is¢i
veya memurun namazda gecirdigi siire karsiliginda kesilen miktar1 isteme hakki yoktur
seklinde bir detay ayrica zikredilmistir.®

Cuma namazinin sthhatinin sartlarindan birisi olan “Genel Izin” sart1 sadece devlet
reisi ya da onun gorevlendirdigi bir yetkilinin cumay1 kilma ve kildirma izni vermesi
anlamina gelmemektedir. Ayni1 zamanda Cuma namazina rahat bir sekilde gidebilme
selahiyetidir. Dolayisiyla, bir islam beldesinin nigsdnesi konumundaki Cuma
mescidlerine, igverenlerin ¢alistirdiklar1 iscileri gondermesi miusliman olarak bir
sorumluluktur.

i.  Mukim Olmak:

Mukim olmak, yani yolcu olmamak sartt da Cuma’nin viicibunun sartlarindan

olup, mezhepler arasinda ihtilafli bir konudur. Hanefi ve Safi Mezhebi’nde mukim

olma sartinda ittifak vardir.%® Buna mukabil Hanbeli ve Maliki Mezhebi’nde mukim

66 Zeyniddin b. Niiceym el-Henefi, el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzii’d-Dekd’ik, Daru’l-Ma’rife, Beyrut,
3.Baski, 1993, c. Il, s. 163.

7 Eb{ Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu’ serhu’l-Miihezzeb, c.1V, s. 405-406.

68 Seyh Nizam, el-Fetava el-Hindiyye, Daru’l-Fikr, Misir, 2.Baski, 1991, c.l, s. 144.

% ibrahim b. Muhammed b. ibrahim el-Halebi, Miiltek&’l-Ebhur, Liibnan, 1.Baski, 1989, s. 146; Eb{
Muhammed el-Huseyn b. Mesdd b. Muhammed b. el-Ferra el-Begavi, et-Tehzib fi Fikhi’l-imam es-
safii’, Thk., Adel Ahmed Abdulmevcid, Ali Muhammed Muaviz, Daru’l Kutubi’l-ilmiyye, Liibnan,
1.Baski, 1998, c. |, s. 321.
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olmak kavramina birkag farkli 6zellik eklenmistir. Hanbeli Mezhebi’nde Cuma
namazinin vacip olmasi i¢in bir yeri kdy olsun sehir olsun vatan edinmis olmak ve o
yerden ezan sesininin duyulabilmesi sarti aranmustir. Bu durumda, Hanbeli
Mezhebi’ne gore bir kimseye Cuma namazinin vacip olmasi i¢in Cuma ezanini
isitmesi gerekmektedir. Velev ki koy halki, sehirde okunan ezani isitmis olsalar onlara
Cuma namazina gitmeleri vacip olur. Hanbeli Mezhebi, bu goriisii Resdlullah
(s.a.v)’in Ebl Daviid’dan rivayet edilen: “Ezani isitene Cuma namazi vaciptir”
hadisinden almiglardir.”’Maliki Mezhebi’nde mukim olmak sartinin altinda zikredilen,
bir yeri vatan edinmekten maksat o yeri gegici bir siireyle degil, devamli siireyle yurt
edinmektir. S6zgelimi, bir topluluk bir yerde konaklarda orada bir ayligina kalmaya
niyet ederlerse, bu durumda Cuma namazi kendilerine vacip olmaz, namazi kilsalar
dahi sahih olmaz.”

Mezhepler yukaridaki sartlari cumanin farz olmasi igin gerekli gérmiislerdir.

Dolayisiyla bu sartlari tasimayanlara Cuma namazi farz degildir.
2.2. Cuma Namazinin Edasimin (Sithhatinin) Sartlar:

Tezimizin konusu olan “Cuma Namazi ve Zuhr-i Ahir Meselesi” Cuma namazinin
edasindaki sartlardan kaynaklanmistir. Bu bakimdan asil konumuza gegmeden dnce
bu sartlarin ayrintili sekilde ele alinmasi gerekmektedir. Bu itibarla dncelikle cuma
namazinin sihhat sartlar1 incelenecek sonra bu konudaki ihtilaflardan neset eden Zuhr-
I &hir namazi1 vuzuha kavusturulacaktir. S6z konusu eda sartlarindan “hutbe” sarti
zuhr-i ahir namazinin kilinmasinda dogrudan ya da dolayli olarak bir etkiye sahip
olmadigindan ele alinmayacaktir.

Cuma namazinin edasi, sthhati i¢in Hanefi Mezhebi’nde alt1 sart vardir.
2.2.2. Cuma Kilinan Yerin Sehir Hiikmiinde Olmasi

Hanefi Mezhebi’ne gére Cuma namazinin sahih olmasi i¢in Cuma namazi
kilinacak yerin sehir hilkkmiinde olmasi sarttir. Bu sarttan 6tiirii Hanefi Mezhebi’nde

koylerde Cuma namazi kilmak caiz degildir. Hanefiler bunu, Ibn Ebi Seybe

70 Ebf Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Kuddme el-Makdisi el-Hanbeli, el-Kafi, Hicr Et-Tibaa ve-
Nesri ve-Tevzi’ ve I'lAm, 1.Baski,1998, c. |, s. 477,479.

1 Abdurrahman el-Ceziri, Dort Mezheb’e Gére islam Fikhi, Trc., Mehmet Keskin, Cagri Yay, Istanbul,
4.Baski, 1993, c. Il, s. 537,538.
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(6.235/849)’nin Hz. Ali’den “mevkuf” olarak rivayet ettigi su hadisle
delillendirmislerdir. “ 4use sl cpala jan (3 Y) aual ¥ ¢l 83a Vg ¢ i Vs daan Y
dable /Ne cuma namazi ne de tesrik tekbirleri, Ramazan ve Kurban Bayrami namazi
sehir merkezindeki camiden baska yerde sahih olmaz.”"? Ciinkii ResGlullah (s.a.v)
cuma namazini Medine’de kildiriyordu. Sahabe-i Kirdm fethettikleri yerlerde
mimberleri sehirlere dikiyorlardi. Bu da cumanin sehirde kilinmasi noktasinda bir
sarttir ve bu sart (izerinde icma hasil olmustur. Ogle namaz farzdir, farz olan bir namaz
ancak kendisinden, daha kuvvetli bir namazla terk edilebilir ki o da cuma namazidir.
Bu sebepten dolayr cuma namazi kdylerde kilinmamaktadir. CUnkli cuma namazi
yerytziinde Allah (c.c)’in mukaddesatini simgeleyen nisanelerin en biiyiiklerindendir.
Bu nisanenin izhar edilmesindeki en iyi yer siiphesiz sehirlerdir. 3

Hanefilerin delil olarak getirdikleri yukaridaki hadisi, kdylerde de cuma namazi
kilinabilir diyenler tenkit etmisler, s6z konusu rivayetin peygamber efendimizin bir
hadisi olmayip Hz. Ali (r.a)’in sozii oldugunu nakletmislerdir. ilgili rivayetleri
inceleyen Esref Ali et-Tehanevi (6.1321/1943) ve Zafer Ahmed el-Osman et-Teh&nevi
(6.1352/1974) bu duruma soyle cevap vermistir: “Bu hadis, “Nasbu’r-Raye” (I,313)
ve “ed-Diraye”de (s. 131) de boyle gecmektedir, isnadi sahihtir.” Yine Ebi Seybe
“Musannef’inde bu hadisi rivayet etmis isnad1 sahih demistir.”

Yine Seyhulislam Haherzide, Imam Ebu Yusuf’un “el- Emali” adli eserinde sdz
konusu hadisin Hz. Peygamber (s.a.v)’e kadar miisned-merfQ yolla ulastigini belirtir
ve soyle der: “Imam Ebu Y{isuf hadis imamidir ve hiiccettir. Ciinkii bir hadisin merfu
olmast, sika ravinin ziyadesidir ki bu da kabul edilir.” °

Cuma namazinin sehir merkezinde kilinmasi sart1 nerenin sehir hiitkmiinde olacagi
nerenin olmayacagi mevzusunu beraberinde getirmistir. Sehir merkezi ve onu
siirlandiran goriislerde Hanefi Mezhebi iginde farkli igtihatlar vardir. Kerhi (0.
340/952) sehri soyle tarif etmistir: “Had cezalarimin uygulandigi ve ahkamin tenfiz
edildigi yerdir.” Imam Ebs Yusuf’un da (6.182/798) sehir hakkinda birden ¢ok tanimi

72 bn Ebi Seybe, a.g.e., Kitdbu’s-Salat, BAbu Men Kale L4 Cum‘ate ve L4 Tegrika illa fi Misrin Camiin c.
IV, s. 45 Hadis No: 5099.

3 Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes’ud el- Kasari el- Hanefi, el- Bedaiu’s-Sanai’ fi Tertibi’s- Serai’, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan, 1. Baski, 1998, c. Il, s. 188-189.

™ Esref Ali et-Tehanevi, Zafer Ahmed el-Osman et-Tehanevi, i’1au’s-Siinen, Idaratii’l-Quran ve
Uliim’iil-Islamiyyei, Pakistan, 3. Baski, H. 1415, c. VIIL., s. 3-6.

s Ae.,s. 56.
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vardir. “el-Emali” de igerisinde minberi, kadis1 olan, hiikiimlerin tenfiz edildigi, had
cezalarinin uygulandigi yerler sehir hiikmiindedir ve o sehrin ehline cuma namazi
farzdir demistir. Bagka bir rivayette niifusu 10.000 ve daha fazla olan yerleri sehir
olarak tanimlamistir. Ondan nakledilen diger bir rivayete gore “Halkin toplanmasi
halinde en blyilik mescidi onlar1 almayacak kadar kalabalik olan yer sehirdir. Ebu
YUsuf’un bir bagka tanimina gore sehir; her sanatkarin sanatini icra ederek geg¢imini
saglayabildigi kendi meslegini degistirip bir baska meslege gegmedigi biiyiik yerdir.”®

Kasani’ye goére Imam-1 Azam Ebu Hanife’nin (6.150/767) tanimi en dogru
olandir. Ebu Hanife sehri soyle tarif eder: “Sokaklari, ¢arsilari, meskenleri, hagsmeti ve
ilmiyle ya da bir bagkasinin ilmiyle zalimin elinden mazlumun hakkini alan, valisi olan
ve olaylardan o6tlri kendisine insanlarin gelip miiracaat ettigi bir valinin bulundugu
bilyiik bir yerdir.””

Hanefi Mezhebi’nde sehir hilkkmiinde olan yani sehre tabi olan yerlerle alakali
olarak da ihtilaf vardir:

Imam Ebu Yusufa gore, eger bir yerde sehrin ezan sesi duyuluyorsa orasi
sehirdendir, o sehrin devamu niteligindedir. Duyulmuyorsa sehre tabi degildir. Sehir
hilkmiinde olmaz. Ibn-i Semaa’nin rivayet ettigi Ebu Yusuf’a ait bir baska tanima gore
sehrin bitisiginde, onun devami olan her bir yer o sehre aittir ve ona tabidir. Yine Imam
Ebu Yusuf sehirden 3 fersah uzakta olan yerlesim biriminin de sehirden sayildigini
ifade etmistir. Hasan Basri’de (0.110/728) 4 fersah uzakta olan yerlesim biriminin
sehirden sayildigim ifade etmistir.’

Imam Safii (6.204/819) ve Ahmed b. Hanbel (6.241/855) sehir tanim1 hususunda
niifus sayisi kriterini getirmistir. Onlara gore, kirk tane mukellef yani akilli, balig hiir
ve mukim erkegin yaz kis baska beldeye go¢ etmeksizin oturduklari yerlesim
merkezleri sehir hiikkmiindedir ve kendilerine Cuma namazi farz olur.”® imam Malik
(6.179/795)’e gore, mescidi ve ¢arsist olan her yerlesim merkezi sehir sayilir. Koy ve

sehir kelimesi es anlamlidir. Niifus az ya da ¢ok olsun hiikiim béyledir.8°

6 Kasani, a.g.e., c. Il, s. 189.

TAe.,s. 190.

8 Ae., s. 190.

72 Eb(i Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, el-Umm, Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, Beyrut, 1.baski,
1993, c.1's.329.

8 Ebu’l-Hasen Ali b. Halef el-Maliki, Kifayetu’t-Talibi’r-Rabbani Serhu Risaleti’bni Ebi Zeyd el-
Kayrevani, Daru’l-Fikr, Beyrut, baski yok, 1991, cl, s.469-470.
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Safii Mezhebi’'nde, koyiin de sehirden sayilmasiin delili bir hadise
dayanmaktadir. ibn-i Abbas (r.a) sdyle demistir: “Resulullah’m (s.a.v) Medine’deki
mescidinde kilinan cumadan sonra (Medine haricinde) ilk kilinan cuma namazi
Bahreyn’de bulunan Cuvasa koyiindeki Abdu’l Kays Mescidi’ndedir.?! Tlgili bu
hadiste Safii Mezhebi “Cuvasa” igin gegen koy ifadesini mutlak manada “koy” olarak
yorumlamislar ve dolayisiyla kdylerde de Cuma namazinin kilinmasinin sahih oldugu
goriisiine varmiglardir.

Hanefiler ilgili hadisteki koy kelimesinin gercek manasint su sekilde
yorumlamiglardir:

“Ilk asirlarda “karye” kelimesini sehir yerine kullanilmasi bu kelimeyi koy
statiisiinden ¢ikarmaktadir. O zamanin Orfiinde “karye” kelimesi sehir olarak
kullaniliyordu. Bu durumu Kuran-1 Kerim’deki su ayetten 6greniyoruz: “Yine onlar:
“Bu Kur’an su iki sehirden bir biiyiikk adama indirilmeli degil miydi?” dediler.%2
Burada kastedilen iki sehir Mekke ve Taif’dir. Ciivasa’ da Bahreyn’de bir kaledir ve
sehir hilkmiindedir. Ciinkii kalede hakim ve alim bulunmaktadir. Bu sebepten dolay:
burayla alakali olarak “Mebsut” adl1 eserde Bahreyn’deki Cuvasa icin es anlamlisi
olan “sehir” kelimesi kullanilir. 8

Cuma kilinacak yerin sehir hilkkmiinde olmasinin altinda tartisilan bir diger konu

da bir yerde birden fazla camide Cuma namazinin kilinip kilinmayacagi meselesidir.8*
2.2.2.1. Bir Sehirde Birden Fazla Cuma Namaz1 Kilinir nu?

Imam-1 Azam Ebt Hanife bir beldede birden cok camide Cuma namazi
kilinmasin1 mutlak manada caiz gérmemistir. 8

Imam Ebu Muhammed’e gore: Bir sehirde iki yerde hatta ii¢ yerde cuma namaz
kilmakta bir beis yoktur. Bunu Kerhi rivayet etmistir.8®

Imam Ebu Yusuf’tan ise iki rivayet vardir: Bir rivayete gore iki yerde kilmak

caizdir, bundan cok yerde kilmak ise caiz olmaz demistir. Yine ondan nakledilen bir

81 Buhari, a.g.e., Kitdbu’l-Cum’a, Babu’l-Cum’ati fi’1-Kura ve’1-Mdun, c.1, 5.350, Hadis No: 892.

82 Zuhruf Saresi (43): 31.

8 Imam Kemalii’d-din Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderi el-MarGf bi ibn-
i Hiimam el-Hanefi, Serhii Fethi’l-Kadir, Mektebetii’l-Mustafa, Halep, Suriye, c. Il, s. 51.

8 A, s 191.

8 Tbn Hiimam, a.g.e., c.Il, s. 51-52.

% Ae., s 191.
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baska rivayette, bir sehir biiyiik bir nehirle ikiye boliinmiis ise bu takdirde cuma
namazint bir sehirde ve iki camide kilmak caiz olur. Nehir kicuk ise caiz olmaz.
Nehrin kii¢lik olmasina ragmen iki sehirde de namaz kilinirsa ilk kilinan namaz kabul
olur, digeri olmaz. Kabul olmayan, ge¢ kalan cami cemaatinin 6gle namazlarini iade
etmeleri gerekmektedir. Beraberce namaza baglanir da kimin o6nce kildigi belli
olmazsa bu durumda namazlari caiz degildir. &

Imam-1 Azam Ebu Hanife, sehrin tanimina ¢cok énem vermis, bir kdyiin sehirden
sayllmasi i¢in orada ahkamin tenfizini gergeklestiren bir k&dinin bulunmasimi sart
kosmustur. Boyle bir durumda eger bir kddi koye zaman zaman geliyor ve koydeki,
vakalara da bakiyorsa bu koy sehir hiikmiine geger mi gegmez mi sorusuna Ebu
Hanife, aslen gegmez cevabini vermistir. Ancak hakimin o kdyde madkim olmasi
sartiyla oranin sehirden sayilmasina karar vermistir.%®

Safii Mezhebine Gore:

Cuma kilinacak yer, ikamet edilen meskdn yer vasfinda olmalidir. Dolayistyla
sehir disindaki ¢ollerde ve c¢adirlarda cuma namazi kilinmaz. Cuma namazinin
hususiyetle bir kdsede ya da bir mescit igerisinde kilinma sart1 yoktur. Bilakis eger
Cuma kilinan yer meskdn yer smirlar1 igerisinde sayiliyorsa orada cuma kilmak
caizdir. Smirlarin haricinde ve uzaginda ise caiz degildir.

Safii Mezhebi’ndeki diger 6nemli bir goriis de bir belde icerisinde iki cuma
kilinmasinin dogru olmadigidir. Kilintyorsa, ilk kilinan cuma namazi sahih olur
sonraki olmaz. Cuma’nin bir beldede sadece bir yerde kilinmasindaki incelik bir gui¢
ve birlik izhar etmek i¢indir. Fakat bu hususta bir istisna vardir. Eger cumaya gelen
cemaat bir mescide sigmiyorsa, zahmet ve mesakkatten otiirii iki yerde cuma kilmak
caiz olur.®®

Safilere gore beldeden maksat, hakimi ve idarecisi olan, igerisinde aligveris i¢in
carst ve pazar bulunan yerdir. Kéyden maksat, hakimi ve idarecisi bulunmayan

yerlerdir. Ama kdyde kirk kisi bulunursa orada da cuma kilinabilir. %

8 Ae.,s. 192,

8 {bn Hiimam, a.g.e., c.1l, s.52-53.

8 Seyhu’l-imam Huccetii’l-Islam Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-
Gazzali et-Ts!, El-Vesit fi’l-Mezheb, Thk., Ahmed Mahmud Ibrahim, Darii’s- Seldm, Kahire, Mistr,
1.Baski, 1997, c. Il, s. 263-265.

% Mustafa el-Hin, Mustafa el- Bugd, Ali el- Serbeci, el-Fikhu’l-Menheci ald Mezhebi iImam es-Safii,
Tre., Ali Arslan, Arslan yaymlar, Istanbul, 1. Bask1, 1994,
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Goriildiigi tizere Safii Mezhebi’nde de bir yerde birden fazla cuma namazi
kilinmasiyla alakali olarak Imam-1 Safii’nin zahmet ve mesakkat olmadig1 takdirde
bunun dogru olmadig1 yoniinde i¢tihadi vardir.

Konu ile ilgili olarak Imam Safif (6.204/819), sunlar1 zikretmektedir: “Bir sehirde
ahalisi, ¢alisan1 ve mescitleri ne kadar ¢ok olursa olsun, cuma namazi ancak en biiyiik
mescitte kilinir. Eger o sehrin birden fazla blyiik mescitleri olsa bunlardan ancak
birinde cuma namazi kilinir. Bunlarin hangisinde zeval vaktinden sonra cuma namazi
ilk once kilinirsa, sahih olan (kabul olan) cuma iste odur. Eger bu mescitte cuma
kilindiktan sonra, bir baska mescitte cuma namazi kilinmissa, son kilinan cuma namazi
gecerli sayillmaz ve onlarin tizerine dort rekét 6gleyi iade etmeleri vacip olur. BOylece
bir sehrin birkag yerinde cuma namazi kilinirsa, ilk kilinan cuma gegerlidir, digerleri
ise gecerli degildir. Gegerli olmayanlar 6gle namazi kilarlar. Eger cuma kilanlara,
hangisinin cumay1 6nce kildig1 mevzusu bir problem olusturursa, bu durumda hepsi
dort rekat 6gleyi yeniden kilar.” Bu konuyu imam-1 Safif daha da ileri gotiirerek soyle
baglamaktadir: “Sehir genisleyip evler ¢ogaldig1 ve bu yilizden orada biylk, kigik
birgok mescitler yapildigi zaman ise benim goriigiime gore o sehirde yalniz bir mescitte
cuma namazi kilinmasi caiz olur. Yine ayni sekilde, o biiyiik sehir etrafindaki kii¢iik
koyler bitigse ben biiyiik mescitten baskasinda cuma namazi kilmasini1 hos gérmem.
Eger bundan bagka bir mescidinde kilinsa, dortrekat 6gle namazi kilarim. Eger en
blyuk olmayan beldenin diger camisinde cuma kilinmissa, orada cuma namazini kilan
kimsenin 6gle namazini iade etmesi gerekir. %

Maliki Mezhebi’ne Gore:

Maliki Mezhebi’ne gore ister koy olsun ister sehir olsun oralarda ikamet edenlerin
oralar1 kendilerine yurt edinmis olma sart1 vardir. Kdyde ya da sehirde kilinan cuma
namazi ancak bu takdirde sahih olur. Buna gore eger kdyde ya da sehirde oturanlarin
adedi ¢cok olsa, fakat oradaki ikamet durumlar1 gegici bir siireyle olursa, onlara cuma
namaz1 vacib degildir. Ama mescit dar olurda cemaati almazsa, yine mescidin sahasi
iginde kalmak sartiyla mescide bitisik yollarda imamin cemaatin saflarini uzaktan da
olsa gérmesi durumunda da cuma namazi gegerlidir. Fakat bir yerde birden fazla

camide cuma namazi kilinmasi meselesine gelince asil olan sey 0 sehrin ehlinin bir

%1 Safii, a.g.e., c.l, s.331.
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camide cuma namazini kilmasidir. Miisliimanlarin vahdetini muhafaza etmek
bakimindan bir sehirde birden ¢ok yerde cuma namazi kilmak caiz degildir. Ciinkii bu
timmetin en hayirlilarinin yasadig: asr-1 saadette bulunan misliimanlar cuma namazini
Resulullah (s.a.v) zamaninda Medine-i Miinevvere’deki Mescid-i Nebevi’de
kilmiglardir. Cuma namazinin mesraiyetinin hikmeti bitiin bir {ilke, sehir halkini
haftada bir de olsa bir araya getirmesi, onlarin hangi durumda olduklarinin goriilmesi,
hasta ve diiskiin olanlarin bu vesile ile bilinmesi, gelenle gelmeyenlerin tespit edilmesi
icindir.%?

Maliki Mezhebi’nde umami kaide disinda, asagidaki durumlarda bir yerde birden
fazla camide cuma namazi kilinmasi caizdir.

1- Sayet eski mescit dar bir konuma gelmisse onu genis bir hale getirmek
miimkiin degilse, ancak yoldan ya da kabristanin alanindan almak suretiyle
genisleyecekse genisletilir. Caminin komsusu konumundaki kisiye caminin
genisletilmesi i¢in yerini satmasi, vakif yeri bile olsa, icbar edilir, yani zorla
sattirilir. Bir yerde camiler ¢ogalmigsa o yerin en eski camisinde hilaftan
kurtulmak i¢in namaz kilmak evladir.

2- Namaz kilinan sehrin, beldenin miisliimanlar1 arasinda bir husumet,
diismanlik varsa, fitne atesini sondiirmek i¢in birden fazla cuma camisi
yapilabilir.

3- Sehir ¢ok buyik olursa bu durumda birden fazla yerde cuma namazi kilmak
caizdir.

Fakat yukarida sayilan sebeplerin haricindeki bir sebeple bir yerde birden fazla
mescitte cuma namazi kilinirsa, eski mescitte cuma namazi kilanlarinki kabul, yeni
mescitte kilanlarinki ise batil olur. Yeni mescitten eski mescide biitiin bir cemaat
gelmedigi miiddetge ve orada namazi eda etmedikleri muddetce yeni camide cuma
namazi kilanlarin kildig1 namaz gecerli degildir. %

Hanbeli Mezhebi’ne Gore:

Ahmed b. Hanbel (6.241/855), cuma namazi bir yerde ancak bir camide sahih olur,

daha fazla camide olmaz, diye fetva verdikten sonra dort biylk halifenin ve onlardan

92 Sadik Abdurrahman el-Garyani, Mudevvenetii’l-Fikhi’l-Maliki ve Edilletihl, Miiessesetii’l
Beyan, Beyrut, 1.Baski, 2002, c. I, s. 532-533.
% el-Garyani, a.g.e., c. I, s. 534.
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sonra gelenlerin de boyle uyguladiklarini sdylemistir. Bu duruma delil olarak da Ibn-i
Omer’in (6.70/691) su soziinii nakletmistir: “Cuma namazi, imamimn kildirdig1 en
biiyiik mescitte kilinir.” %4

Ibn-i Kudame (6. 623/1245), Ahmed b. Hanbel’in yukaridaki goriisiinii serh etmis
ve Resdlullah (s.a.v) zamaninda Ashab-1 Kiram’m Resululah’in mescidinde cuma
namazi kilmalarinin sebebini onun hutbesini dinleyebilmeyi tercih etmeleri ve
Allah’1n ahkdmini kendilerine birinci elden aktarmasindaki durumdan 6tiirii oldugunu,
sehirlerin biiylimesiyle farkli yerlerde birden ¢ok camide cuma namazi kilmanin
ihtiyag haline geldigini zikretmistir.%®

Ibn-i Kudame bir yerde birden ¢ok camide cuma namazinin kilimasinin ihtiyag
olmasi durumunda inkar edilmedigi ve boylelikle birden fazla yerde kilmak {izerinde
icma olustugunu soyler. Ibn-i Omer’in “Cuma namazi, imamm kildirdig1 en biiyiik
mescidde kilinir.” s6ziiniin de biiyiik camiler terk edilmedigi gibi kii¢iik camilerde de
kilinabilir diye tevil etmistir. Bir yerde birden fazla mescitte cuma kilinmasini ibn-i
Kudame, ihtiya¢ olmas1 sartina baglamis; olmadig1 durumda caiz degildir demistir.%
Iste bdyle bir durumda kisinin aklna, bu kdy sehir hiikkmiinde midir degil midir zanm
belirdiginde daha sonra tafsilatl bir bigimde deginecegimiz “Zuhr-i Ahir” namazini
kilmas1 gerekmektedir. Bu durumda namaz kilacak kisi (cuma kildiktan sonra) vaktini
idrak edip de eda edemedigim son farzi kilmaya diye niyet eder. Eger bu yukarida
degindigimiz sehir tanimindan kaynakli ihtilaftan dolayr cuma namazi sahih
olmamigsa bu kilinan, 6gle namazi yerine geger. Eger cuma namazi sahih olmussa
kilinan dort rekatnamaz nafile yerine gegmis olur. Bir sehirde birden ¢ok yerde cuma
namazi kilindiginda ve kilinan cuma namazi ilk kilinan midir degil midir siiphesi hasil
oldugunda kisinin “Zuhr-i Ahir’ namazi kilmasi gerekmektedir. imam-1 Azam Ebu
Hanife’ye gore asl olan odur ki, bir sehirde birden ¢ok yerde cuma namazi caiz
degildir.®” Tmam Muhammed’in Ebu Hanife’den rivayet ettigine gore, o iki ya da ii¢

yerde ya da daha fazla yerde cuma namazinin kilmacagini caiz gérmiistiir. %

% ibn Kudame, a.g. e, c. Il, s. 190.
% A, s. 190.

% A, s. 190.

% Tbn Hiimam, a.g.e., c.Il, s. 53.
% Ae.,s. 192.
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2.2.2.2. Sehir Kavramnin Darii’l islam ve Daru’l Harp ile Baglantisi

Hanefi Mezhebi’nde imam-1 Azam Ebu Hanife’nin sehir taniminda bir sehrin
gercek bir islam sehri olmasi igin orada Allah (c.c)’in ahkaminin bir kad: tarafindan
tenfiz edilmesi gerekir ifadesi cuma namazinin eda edilmesi baglaminda Darii’I-Islam
ve Daru’l-Harp kavramlarini giindeme getirmistir. Zira Hanefi Mezhebi’nde cuma
kilinacak yer sehir hiikmiinde degilse orada kilinan cuma namazi sahih degildir.

Hanefi Mezhebi’nde icerisinde cuma, bayram vesaire gibi islam ahkaminin icra
edildigi yer Dar(i’l- Islam’dir. Bir islam memleketinin daru’l-harp olmasi igin ii¢ sartin
tahakkuk etmesi gerekmektedir:

a) Igerisinde sirk ahkamu icra edilmelidir.
b) Déaru’l- harbe bitisik olmalidir.
c) Iginde 6nceki eman ile emin bir miisliman kalmamalidir.

Buna gore bir Islam beldesi kafirler tarafindan ele gecirilirse yahut bir sehir
halki miirted olarak kiifiir ahkamini icra etse veya i¢indeki zzimmiler ahidlerini bozarak
bulunduklar: yeri ele gegirseler de yukaridaki ii¢ sart tahakkuk etmedikce o memleket
daru’l-harp olmaz. Ama imameyn’e gore herhangi bir islam beldesinde kiifiir ahkami
icra edilmeye baslandig takdirde o yer daru’l-harp haline gelmis olur.%®
Safii Mezhebi’nde darii’l-islam (¢ kisimdir:

a) Miisliimanlarin ikamet ettikleri beldelerdir.

b) Miislimanlarin fethedip, eski ahalisini icerisinde bir cizye karsiliginda isk&n
ettirdikleri beldelerdir. Bunlarin arazileri ister kendilerine temlik edilsin ister
edilmesin islam devletinin idaresi altinda bulunmasi yeterlidir.

¢) Evvelce miislimanlarin ikamet edip, daha sonra gayr-i maslimlerin zapt
ettikleri yerlerdir. Miisliimanlarin bu beldeleri dnceden istila etmis olmalari
oralara dard’1- islam hukmuni vermek icin yeterlidir.

Demek oluyor ki bir belde bir kere darii’l-islam oldu mu artik ondan sonra orasi
daru’l-harp ya da darii’l-kifr hikminde olamaz. Bilahare oraya gayr-i muslimler
hakim olsunlar ya da olmasinlar, o beldede miislimanlarin oturmasina ister miisaade

etsinler ister etmesinler orasi darii’l-islamdir.1%°

9 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i islamiyye ve Islahat’1 Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinevi,
Istanbul, t.y. C. III, s. 369-370.
100 Ae., s. 370-371.
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Hanbeli ve Maliki Mezhebi’nde de dari’l-islam, Hanefi Mezhebi’nde
Imameyn’in goriisiinde oldugu gibi sadece kiuflr ahkdminimn icrasiyla daru’l-harp
haline gelir.1%

Hanefi Mezhebi’nin ulemasinin ekserisine gére cuma ve bayram namazlarinin
kilinmast igin o beldenin darii’l -islam hilkmiinde olmasi gerekir. imam Eb{ Yusuf’tan
gelen ve Muhammed b. Siica’ es-Selci (0.266/879)nin de tercih ettigi goriise gore bir
yerde cuma ve bayram namazlarinin kilinabilmesi igin orasinin darii’l-islam olmasi
sart degildir. Ciinkii onlarin nazarinda sehir, o yer halkinin oranin bilylik mescidinde
toplandiginda mescidin kendilerini almadigi yerdir. Bu durum déaru’l-harpte de
miimkiindiir. Kisacast Hanefi Mezhebi’ne gére cuma namazinin sihhat sartlarindan
biri olan sehir vasfi, bu verilen fetvaya gére daru’l-harpte gergeklesmis olur.%?

Hanefi Mezhebi’nde yukaridaki tartigmalardan da gordiigiimiiz kadariyla
gercek sehir taniminda Hanefi Fukahasi arasinda farkli tariflerin verilmesi ve her bir
tarifin farkl bir fikhi sonuca gottirmesi, bir diger taraftan bir yerde birden ¢cok mescitte
cuma namazi eda edilip edilemeyecegi noktasinda diger mezhepler arasindaki farkl
ictihatlar gosteriyor ki cuma namazimnin sartlarindan ilki olan “sehir” vasfi kismen
Hanefi Mezhebi’nde, umumiyetle de Cumhur’a gore bir siipheyi beraberinde
getirmektedir. Bu siiphe ileride detayli bir bicimde deginecegimiz “Zuhr-i Ahir”

namazinin en 6nemli sebeplerinden birini olusturacaktir.
2.2.3. Devletin izninin Bulunmasi (Veliyyii’l Emr izni)

Cuma namazi biiyiik bir cemaatle kilinmaktadir. Bu cemaatin herhangi bir
fitneye sebebiyet vermemesi icin devlet uhdesinden bir izinle Cuma namazini
kilmalari, Hanefi Mezhebi’nde cuma namazinin sihhat sart1 olarak goriilmiistiir. Biitiin
bir sehir halkina minberden hitap etmek, 6nlerine gecip namaz kildirmak izzet ve seref
vesilesi sayilir. Bu izzet ve seref vesilesini kendi hanelerine yazdirmak isteyen bir
takim fitne odaklar1 minber ve mihrab1 sahiplenerek bir kavga ve ¢ekisme ortami
olusturabilirler. Dolayisiyla cuma namazini bizzat devlet reisinin kildirmasi veya
devletin izin verdigi bir hatibin kildirmasi bu fitne ortamina mahal birakmamak i¢in

elzemdir. islam hukukcular1 cuma namazinin sahih olmasi i¢in “devlet baskaninin ya

101 Bayram Erdogan, Dort Mezhebe Gére Cuma Namaz, Alioglu Yaymevi, Istanbul, 2002, s. 41
2 A, s. 41,
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da temsilcisinin izni” problemi lizerinde farkli goriisler sunmuslardir. Bu iznin gerekli

oldugunu soyleyenler oldugu gibi aksini savunanlar da bulunmustur.
2.2.3.1. Hanefi Mezhebi’nin Goriisii

Hanefi fakihleri cuma namaz1 icin izin gereklidir'®® diyerek Cabir b. Abdullah
(6. 75/697)’dan rivayet edilen su hadisi delil géstermislerdir: “Kim cuma namazini ben
hayatta iken veya benden sonra adaletli veya zalim bir imam1 (6nderi) varken, onu
kiclimseyerek veya inkar ederek terk ederse Allah (c.c), iki yakasini bir araya
getirmesin ve isini bitirmesin, miibarek kilmasin”.1%

Yukaridaki hadisten goruliyor ki Peygamber (s.a.v), cCuma namazinin sthhati
icin adil veya cair mutlaka bir imamin bulunmasini sart kilmistir. Hanefi Mezhebi
“sultan” tanimini sirasiyla “halife” ya da onun tayin ettigi “kadi” ya da “hatipler”
olarak yapmustir. Imam-1 Safii’ne gére cumanin sthhati icin halifenin (sultanin) izni
sart degildir. Delil olarak da Osman (r.a) Medine’de mahsur iken, muslimanlara
cumayi Ali (r.a)’in kildirmasini géstermistir. Osman (r.a)’in emri ile Ali (r.a)’in cuma
namazi kildirdigi, Hz.Osman (r.a) o tarihte idarede olmasina ragmen rivayet
edilmemistir. Ibn-i Himam (6. 861/1457) Imam-1 Safii’nin goriisiine sdyle cevap
vermistir:

“Hz. Osman (r.a) mahsur iken, Hz. Ali (r.a)’in insanlara namaz kildirmasi bir
hakikat durumudur. Hz. Osman (r.a)’in izni olmaksizin kilmis olmast mimkin oldugu
gibi O’nun izniyle olmast da muhtemeldir. Dolayisiyla bu olayda mezheplerden higbiri
icin delil yoktur. BOylece Cabir (r.a)’in hadisi ile tayin ettigimiz mana, bir bagka delil
ile cakismamis olur. Hasan Basri: “Dort sey devlet bagkanina aittir.” demis cuma ve
bayram namazlarmin da bunlardan oldugunu zikretmistir. Ibn-i Mace’nin rivayet ettigi
“Imam’1n liizumu” ile ilgili hadis bu durumu dogrulamakta, Allah Teala’nin “Fes’av”
“Cuma namazina gidin” emrindeki mutlakligin, (sehir gibi) o6zel bir yerle
sinirlandirildiginda kdleler ve misafirler gibi bir¢oklarinin bundan istisna edildiginde

stiphe yoktur. O halde bu emrin, diger bir zanni delil ile tahsis edilmesi (yani cumay1

103Apdullah b. Mahmud el-mevsili, el-Thtiyar li ta’lili’l-Muhtar, Dar’iir Risale el-Alemiyye, Dimesk,
1. Baski, 2009, c. |, s. 274.
104 Tbn-i Mace, a.g.e., Babu Fardi’l-Cum‘a, c. Il, s. 5-6, Hadis No: 1081.

35



sadece devlet tarafindan izin verilmis olan kisi Kildirabilir denilmesi) de caiz olur ve

bu is devlet bagkaninin emrettigi kimseye mahsustur. 1%

2.2.3.1.1. Devlet Baskam1 Veya Valilerin Bizzat Cuma Namazi Kildirmalari

Gerekli midir?

Irak fukahasindan Ibnii’l -Munzir (6.319/931): “Oteden beri siinnet-i cum’ay1
reis-i devletin yahut onun emri ile kildiracak bir kimsenin ikame etmesi siretinde cari
ola gelmistir. Bunlar bulunmasa halk 6gle namazini kilarlar.” demis, Kiife fakihi Habib
Ibn-i Ebi Sabit (6.119/737) ile Sam’in miictehidi Evzai (6. 157/774)’de aym goriisii
paylasmustir, 10

Kaynaklarda her ne kadar Cumhur’un (Safii, Maliki, Hanbeli) cuma namazinin
sahih olmasi igin devlet baskaninin iznini sart kosmadiklar1 séylense de onlarin da
imamin izninin olmasinin miistahsen oldugu goriisiinde olduklari nakledilir. Nitekim
Tecrid-i Sarih’te sdyle der: “Imam-1 Malik ve Safii ve Ahmed’e gore ise izin almak
mustehab ise de izinsiz kilmakta da sthhate mani bir sey yoktur. Meshur ve maruf
olduguna gore eimme-i seldse’nin kavli budur. Lakin Imam-1 Ahmed’den mervi diger
bir kavle gore misarun ileyhin Eb0 Hanife’ye muvafik oldugunu Ayni
(6.855/1451) nin iddia ettigi gibi, imam-1 Malik’in de: “Devletin izni olmaksizin biri
cumay1 kildirirsa elvermez.” dedigini ve Imam-1 Safii’nin kavl-i kadimine gore:
“Ancak devletin veya onun mezun kildig: kimsenin ardinda cuma sahih olabilir.”
Demekte ve devletin (immet izerinde velayet-i &mmesi vardir.”%” Seklinde bir
aciklama getirmektedir.

Burada sunu belirtmekte fayda vardir; devlet bagkaninin izniyle cuma namazi
kilinmalidir sartina delil olarak gosterilen Hz. Cabir hadisinden muslimanlarin halifesi
ya da imami yoksa cuma namazi kilimnamaz diye bir hiikkiim ¢ikarmak mimkun
degildir. Bu hadisin ilgili boliimlerinin anlattigi, ister adil isterse de zalim olsun bir
imamin varligina ragmen cuma terkedilecek olursa, belirtilen tehditlerle kars1 karsiya
kalinacagindan ibarettir. Ciinkii hadis, “imam yoksa cuma namazi kilamazsiniz.”

demiyor, oldugu halde kilinmazsa, son derece agir tehditlerde bulunuyor. Devlet

105 fbn-i Hiimam, a.g.e., c. Il, s. 54-56.

106 Zeynii’d-din Ahmed b. Ahmed b. Abdi’l-Latifi’z- Zebidi, Sahih-i Buhari muhtasari, Tecrid-i
Sarih Tercemesi, Trc., Ahmed Naim, Emel Matbaacilik, Ankara, 8. Bask1 1983, c. Ill, s. 48.

07 Ae., s. 47.
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bagkaninin izni sart1 yalnizca Hanefi Mezhebi’nde 6ngoriilmiis bir sarttir. Dolayisiyla
terk edilmesi halinde terettiip edecegi bildirilen birtakim tehditlere maruz kalmamak
icin en azindan ihtiyaten bdyle bir sarti 6ngérmeyen diger mezhep imamlarinin
goriislerine uyularak kilinmasi gerekir.'%®

Misliimanlarin emiri ve onun izninin olmasi sartlart muvcehesinde, basa
gegmis bulunan idarecinin islami1 kabul etmesi ve miisliimanlarin veliyyii’l emri olarak
gorilmesi asgari bir sarttir. Dolayisiyla, miisliimanlarin islami olmayan yonetimlerin
tahakkiimil altinda yasamalar1 durumunda boyle bir sartin varhigindan s6z edemeyiz.
Bu durum, misliimanlar arasinda islamin Ongdrdigi bir y0Oneticiye sahip
olmadigimiza gore kildigimiz cuma namazi sahih olur mu? sorusu etrafinda birgok
slipheyi beraberinde getirmektedir. Bu sorunun muhatabi olan kadim fukaha da kendi
aralarinda bu konuyu tartigsmislar ve karara baglamislardir.

Hanefi Mezhebi fikih alimlerinden ibn-i Nuceym (6.970/1562) soyle demistir:
“Insanlar, kadmnin (hdkimin) ya da 6lmiis olan halifenin (yerine ge¢mis) halifesinin
emri olmadan cuma namazi kilmiglarsa bu kilinan namaz sahih degildir. Fakat higbir
sekilde hadkim ya da halifenin yerine ge¢mis bir halife (devlet baskani) yoksa
miisliimanlarin cuma namazimi kildirmak icin bir kisi iizerinde anlasarak, onu one
gecirmeleri zaruret dolayisiyla caizdir. 1% Biz Ibn-i Niiceym’in bu fetvasindan
anliyoruz ki, cuma namazi, herhangi bir sartinin eksik olmasi dolayisiyla,
terkedilebilecek bir namaz degildir. Ilgili sartlar hasil olmayinca zarureten de olsa
cuma namazi kilmaya yol bulmak esastir. Bu itibarla giiniimiizde bir kisim insanlarin
kalkip da bulunduklari iilkede islam ahkamini uygulayacak ne bir halife ne de o
ahkamin tenfizini gerceklestirecek hakimler var deyip Ulkeyi taguti bir rejimle
yonetiliyor olarak tanimlayan ve bu gerekgeyle cuma namazini terk edenlere Ibn-i
Niiceym’in bu igtihad1 biiytlik bir cevap teskil etmektedir.

Fetavay-1 Hindiyye’de: “Eger devlet baskanindan izin almak miiskil bir
duruma gelmisse bu durumda maslimanlar i¢lerinden birini Cuma imami segerler, bir
araya gelirler o da namazi kildirir, bu caizdir.” Demek suretiyle izin olmamasi halinde

misliimanlarin yapmasi gerekenin kaos ¢ikarmak degil asgari yapabilecekleri bir

108 Hamdi Déndiiren, M. Besir Eryarsoy, Cengiz Yagci, Cuma namazi, Samil Islam Ansiklopedisi,
Hag. Duran Kémiircii, Samil Yayinevi, 1990, s. 327.
109 fbn Niiceym a.g.e. c. Il, s. 155.
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durum Uzerinden cuma namazini kilmak i¢in bir araya toplanmalar1 ve birisi (izerinde
ittifak edip cuma namazi kildirmasini saglamakdar.*1

bn-i Abidin (6.1252/1836)° de: “Eger devlet baskani sehir halkina zarar
vermek ya da bir inat ugruna cuma namazini kilmak hususunda izin vermezse bu
durumda o beldenin ahalisinin kendilerine cumay1 kildiracak birini bulup 6ne
gecirmeleriyle cuma sahih olur. Kéfirlerin idare edip yonettigi ama musliman valilerin
ve hakimlerin zaruretten dolay: itaat ettikleri beldeler kafir beldeler sinifinda degil,
bilakis miisliman beldeler simifindadir. Misliimanlarin cihetinden bir sehirde bir
valinin yonetme ilkesinden dolay1, cuma ve bayram namazlarinin kilinmasini caiz hale
getirir. Velev ki valiler kafir bile olsa, miislimanlarin orada cuma namazini ikame
etmeleri caizdir.” 1! ibn-i Abidin’in bu fetvasindan hareketle halki musliiman olup da
idarecilerinin kéfir oldugu bir beldede (iilkede) ya da halkinin ¢ogu kafir olan ve
idarecisinin de kafir oldugu bir beldede bile miisliimanlarin kendilerine cumay1 ya da
bayram namazini kildiracak bir miisliimani imam olarak atamalar1 caizdir hiikkmii
sarahaten ¢ikmaktadir. BOyle bir durumda sadece fevri ve hamasi tutumlarla
muslimanlara cuma namazi kildirmamanin mefsedeti maslahatindan fazladir. Def-i
mefsedet, celb-i menfaatten evladir.

Hanefilerden Semsuddin el-Serahsi (6.483/1058), Safii alimlerinden Ebd
Ishak-1 Sirdzi (6. 476/1083) ve Maverdi’nin (6. 458/ 1058) cumada devletin izni

konusundaki ta’lil ve tahlillerini burada zikretmek yerinde olacaktir.

Serahsi’ye gore cuma namazi i¢in 6ngoriilen sartlardan biri de sultanin da cuma
namazinda hazir bulunmasidir. Yukarida gegen Cabir hadisini Serahsi, peygamber
(sav)’in cuma namazi i¢in devlet bagskanini sart kosmasina hamletmistir. Cilinkii cuma
namazini terk eden kimseye karsi imamin (devlet bagskaninin) tehdit yetkisi vardir.
Sultan cuma namazinin bir sartidir, ¢iinkii halk cuma namazini eda etmek igin diger
toplu ibadet sekillerini terk etmelidir. Eger Serahsi Cabir’in rivayetinde oldugu gibi
otoriteye boyun egmeyi savunuyor goriinse de bu, otoriteden korktugundan dolay1
degildir. Clnkl Serahsi bdyle yapmakla adaleti tesis etmeye, en azindan islam

hukukunun teamiillerine ydnelmeye ve genelde Islam’in inang esaslarina ve dzellikle

110 Mevlana Seyh Nizam, a.g.e. y.y. Darii’l-Fikr, 2.Baski, 1991, c. I, s. 146.
111 Muhammed Emin Ibn Abidin, Hasiyetii’r-Reddi’l-Muhtar alid Durri’l-Muhtar, Misir, 2.Baskq,
1984, c. Il, s. 152-153.
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de hukukculara fiili destek vermeye zorlamada otoriteyi bir arag telakki etmistir.
Hanefi Mezhebi ve ekoll huk(ki detaylarin tartisilmasinda sosyal sartlara miiracaata
(salah/istilah) izin vermistir. Safit Mezhebi ve ekolinde ise tam tersine Allah (c.c)’in

hukukunun ispatinin resmen Kitap ve slinnete miiracaat edilerek yapilmasi istenmistir.
112

Sirazi’ye gore devlet bagkaninin izni olmadan cuma namazinin eda edilmemesi
alisilagelmis bir tatbikattir. Ciinkii bunun aksi bir davranig sultan1 hafife almaktir.
Cuma namazi Allah (c.c)’a kars1 bir ylkiimliiliiktiir. Dolayisiyla devlet bagkaninin
hareketleri ile ilgili degildir. Netice olarak nasil ki diger ibadetlerde devlet bagkaninin
izni gerekmiyorsa bir ibadet olarak cuma namazinda da onun izni gerekmemektedir.
Oyleyse Sirazi’ye gore cuma namazi ydnetimle dzdeslesmekten kasith bir sekilde
kurtarilmistir. Sultanin izniyle ilgili meseleye gelince, bu bir nezaket, bir adap tarzi

olarak tanimlanmis ve dyle algilanmistir. 113

Maverdi’ye gOre cemaatle namazi yonetecek imamin tayin edilmesi namazin
eda olunacagi caminin tipine baghidir. O’na gore iki tip cami vardir: Mesacid-i
sultdniyye ve mesacid-i ammiyye (yonetim camileri ve halk camileri). Sultaniye
camileri, denetiminden sultanin sorumlu oldugu camilerdir. Boyle bir camide sultanin
atadigindan bagka kimse imamlik yapamaz. Bu fetvasiyla Maverdi acik¢a cuma
camilerinin yonetim camileri oldugunu belirtmektedir. Boylece Maverdi, ilk olarak
umumiyetle fikih eserlerinde yer almayan yonetim mercilerini fikhi tartigmalarin i¢ine
dahil etmistir. ikinci olarak da o, hukuk eserlerinin alisilagelmis diizenini terk etmis
ve yonetim mercilerinin ahenkli bir sekilde yapisal 6zelliklerini ortaya koymustur.
Maverdi’nin hukuki gelenegi ustalikla kullanmasinin son 6rnegi onun dikkatli bir
sekilde cumada sultana dua etmeye meyletmesinde goérulebilir. Serahsi bu hususu
gormezlikten gelmis, Sirazi’de bunun mistehap olmadigina isaret etmistir. Maverdi,
“da’vet el-Sultan” ile ilgili goriislerini belirttikten hemen sonra sdyle devam
etmektedir: “Eger birisi zorla (tagalliip) gicl ele gegirir ve cemaatle namazi

yasaklarsa, bu durum onu agikca eda etmemek i¢in bir mazeret ifade eder. Fakat eger

112 Norman Calder, “Serahsi, Sirazi ve Maverdi’ye Gére Cuma Namaz ve Siyasi iktidarin Hukuki
Teorisi,” Trc., A. Biilent Baloglu, Tiirkiye Giinliigii Dergisi, No: 18, Bahar 1992, s. 22-23-24.
13 Ae., s. 25-26.
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gaspel, imandan sapmasina ragmen, cemaatle namazi tesis ederse bu hususta ona

uyulmalidir, fakat herhangi bidat vukiiunda kendisine uyulmamalidir.*

2.2.4. Genel iznin Bulunmasi (izn-i Amm)

Hanefi Mezhebi’nde cuma namazinin gecerliligi i¢in aranan sartlardan birisi
de genel iznin bulunmasidir. Bundan maksat Cuma camisinin herkese agik olmasi,
Miisliimanlarin umumuna Cuma kilmalar1 i¢in izin verilmesi ve Cuma namazi kilinan

yere gitmekten men edilmemeleridir.

Eger devlet baskani tebdasiyla beraber ibadet ederken baskanlik saraymin
kapisin1 a¢1p halka namaza istirak etmeleri i¢in izin verirse, ¢ogunluk namaza istirak
etsin veya etmesin namazi gegerlidir. Fakat eger saraymn kapisini agmazsa ve halka
girmeleri igin misaade vermezse namazi sahih degildir. Ciinkii cuma namazinin
gegerliligi i¢in devlet baskaninin sart kosulmasiin hikmeti bir kisim halkin namazi
kacirma ihtimalini 6nlemek icindir ve bu da onun genel izni olmadan basarilamaz.
Halkin ¢ogunun namazi eda edebilmesi i¢in devlet bagkanina ihtiyaclari oldugu gibi
devlet baskaninin da genel iznin ahenkli olabilmesi i¢in halka ihtiyaci vardir. Boylece

mesele her iki taraf icinde dengede tutulmustur.*®

GUnlmizde cuma namazinin icrasi agisindan bu madde son derece 6nemlidir.
Zira gerek kamu da gerekse 0Ozel sektdrde bir¢cok insan cuma namazimna izin
verilmemesinden sikdyet etmektedirler. Ozel sektdrde calisan ve halihazirda bir
fabrikanin miiftiiliik izniyle izin verdigi mescidinde imamlik yapan birisi olarak zaman
zaman gelip cuma namazlarma birakilmayan is¢ilerin sikayetlerini dinledigimi
belirtmek isterim. Bir islam ulkesinde bu durumdan kurtulmanin ve cuma namazini
rahat bir sekilde eda etmenin en giizel yolu devletin en ulvi makamindan hem kamuyu
hem de 6zel sektorii baglayici genel bir cuma izninin ¢ikmasidir. Aksi takdirde cuma
namazina gidemeyenlerin huzursuzlugu hem ferdi hem de ictimi agidan ¢ok biiyiik

olaylara sebebiyet verir ki bu da ahengi saglamak mecburiyetinde olan devlet ricaliyle,

114 Norman Calder, “’Serahsi, Sirazi ve Maverdi’ye Gore Cuma Namaz1”, TUrkiye Glnliigii Dergisi,
No: 18, s. 27-28-29.

115 Ebfi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahst el-Mebsut, Thk., EbT Abdullah
Muhammed Hasen Muhammed Hasen Ismail es-Safii, Dar’ul Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1.Bask1, 2001,
c. I1,s.91.
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halk arasinda tamir edilemeyecek toplumsal yaralara sebebiyet verir. Cunki cuma
namazi, sair namazlar gibi minferiden ve alelade yerlerde kilinamaz. Toplu bir cemaat
halinde ve ancak, bitiin bir cemaati kapsayacak cuma kilmaya miisait 6zel mekanlarda
kilinabilir ki bu mekanlara 6zel izin verilmeli, miisliimanligin siar1 olan bu ibadet

kanuni izinlerle giivence altina alinmalidir.

“Serahsi cuma namazinin gegerli olmasinin sarti olan genel izni ileri siirerken,
aslinda sultanin da ilahi hukuk tarafindan konan 6dev ve tahditlerle yiikiimli oldugunu
isaret ediyordu. Eger onun cuma namazina istiraki miikafat icin tesirli olacaksa o
takdirde cuma namazini kitlelerin istirakine agmalidir. Béyle yapmasi sadece faydali
ve menfaat icabi oldugu i¢in degil, fakat ayn1 zamanda hukukun bir geregi oldugu
icindir. Boylece cuma namazi devlet baskaninin da hukuka teslimiyetinin bir
sembolldur. Cuma namazi hem sehir otoritelerinin ilahi bir sekilde temsil edildiginin
bir semboll, hem de bu otoritelerin Allah (c.c)’in hukukuna tabi oldugunun bir

sembolii haline gelmistir.”*1®

“Genel i1znin olmasmin piif noktasi devlet baskaninin halka karsi yerine
getirmesi gerekli olan bir gérevinin bulunmasi, yani halka namaza istirak etmeleri i¢in
izin vermektir. Halkin namazlarinin gegerli olabilmesi i¢in devlet bagskanina ihtiyaci
oldugu gibi devlet bagkaninin da kendi namazinin gecerli olabilmesi i¢in halka ihtiyaci
vardir. Serahsi’ye gore “Mesele her iki taraf i¢inde dengede tutulmustur.” Hem

sultanin kendisi hem de halk hukukun tahditleriyle mesuldir.”*’

Bugiin 6zellikle bazi biiyiik otellerde ve isyerlerinde vakit namazlarin kilinmasi
icin tahsis edilen mescitler vardir. S6z konusu mescitlerde cuma namazi kilinmasi
noktasinda otel ve isyeri sahipleri tarafindan zaman zaman dayatma olabilmektedir.
Bunun sebebi cuma namazina ayrilan vaktin iglerin gecikmesine sebep olmasi fikridir.
Bu sikintili bir durumdur. Zira Allah (c.c)’nin farz kildig: bir ibadeti engellemek ve
cuma namazi gibi miisliimanlarin bir araya geldigi umumi ortamlari, sebep oldugu
birlik, beraberligi ve dirligi hafife almak niyeti vardir. ikinci husus, séz konusu otel ve

igyeri sahipleri mescitleri giivenlik gerekcesiyle disaridan gelenlerin kullanimina

116 Norman Calder, “Serahsi, Sirazi ve Maverdi’ye Gére Cuma Namaz1”, s. 23-24-25.
17 Ae., s.25.
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agmamaktadir. Umumun kullanimina verilmeyen bu tiir yerlerde cuma namazinin
gecerli olmasi miimkiin degildir. Bu baslik altinda 6zetle sunu sdylemek gerekir ki
gerek kamuda gerekse 6zel sektdrde devlet cuma namazinin sihhatinin sartlarina mani
olan tiim engelleri kaldirmal1 hakka hizmet olarak gordiigii halkin her tiirlii endisesini
gidermeli, ferdiive ictimai mutlulugu saglamalidir. Bu da ancak ¢ok tafsilatli bir cuma
genelgesi ile mimkiindir. Simdi Hanefi Mezhebi’ne mensup olan bir kisi endise
icerisinde kildig1 cuma namazinin kabul olduguna ruhen kanaat getirmesi igin ileride
tafsilatli bir bicimde deginecegimiz zuhr-i &hir namazini1 kilmaktadir. Kanaatime gore
bugin zuhr-i &hir namazimi kilmamizi gerektirecek sartlar, gegmisle mukayese

ettigimizde daha da artmustir, diyebilirim.

2.2.5. Vakit Sarti

Farz namazlarin hepsi i¢in vakit sarttir. Vaktinden evvel kilinirsa caiz olmaz,
iade edilmelidir. Vakit namazlar1 vakti gegtikten sonra kaza edilebilirken, cuma
namazinin kazasi yoktur. Dolayisiyla cuma namazinmi kilabilmek i¢in 6gle vaktinin
devam ediyor olmasi gereklidir. Bu vakit ¢iktiginda artik cuma namazi kilinmaz, 6gle
namazi kaza edilir. Oyleyse vaktin cuma igin sart olmasi, vakit namazlarin sart
olmasina benzemez. O, cumanin viicubu i¢in sebep, sthhati i¢in de sarttir. Dolayisiyla

vakit ile 6gle vakti kast edilmektedir.1!8

Nitekim, ResUlullah (s.a.v.), Musab b. Umeyr (r.a)’1 hicretten 6nce Medine’ye
gondermis ve O’na: “Glnes batiya meyledince insanlara cuma namazini kildir.”

demistir.'*®

Cumbhura gére (imam Malik-Imam Safi-Imam Ahmed b. Hanbel) cuma namazi
mustakil bir farzdir. Ogle namazi yerine kilinan bir namaz degildir. Delil olarak Hz.
Omer (r.a)’m: “Cuma namaz iki rekattir, peygamberimizin (s.a.v) lisani iizere sabit

ve kamildir. Onu heba eden iftira atmistir” s6zuni getirirler.

118 Seyh Abdullah Ahmed b. Mahmud en-Nesefi, Kenzii’d-Deka’ik, Mektebet’iil Biisra, Pakistan,1.
Baski, 2010, c. 1, s. 149.

119 Ebu Muhammed Abdullah b. Yusuf el-Zeylai el-Hanefi, Nasbu’r-Raye Fi Ahadisi’l-Hidaye, Thk.,
Ahmed Semsii’d-Din, Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrut, Liibnan, 1. Baski, 1996, c. II, 5.203; Zeylai,
a.g.e., ¢. Xl, s.196. Buhari, a.g.e., Kahire, el-Matba’atii’s-Selefiyye, 1.Baski 1980, s. 287, 1. Cild;
Buhari, Cuma 16;
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Eb0 Hanife ve EbO Yusuf’a gére cuma namazinin vaktinin farzi aslen 6gle
vaktidir. Ancak kim ki cumanin sartlarini haiz ise bu durumda 6gle lizerinden diiser ve
cumayi1 ikame etmek farz olur. Fakat cumanin sartlarini kimilen yerine getiremeyenler
igin asil olan 6gle namazidir, fakat ruhsat geregi cuma namazina muhatap olur. Bu
durumda, bir kimse cuma fevt olmadan 6nce 6zurli olmadan 6gle namazini kilarsa
Ebl Hanife ve Eb( Yusuf’a gore bu namaz gegerlidir. Cilinkii namaz kilan asil olan
vaktin farzini1 eda etmistir. Bu durum sadece Hanefi Mezhebi’nde imam Ziifer’e gore
caiz degildir. Kilinan namaz batildir. Diger mezheplerde de caiz goriilmez. Cuma
namazinin kilinacag bir giinde Kisiye lazim gelen sey cumaya gitmesidir. Ama 6ziirli
oldugundan cumaya gidemezse bu durumda 6gle namazini kaza eder. Sirazi (0.
476/1083) “el-Muhezzeb” adli eserinde soyle demistir: “Uzerine cumanin vacip
oldugu kisi cumadan 6nce 6gle namazi kilamaz. O kisi cuma namazina gitmeye
mubhataptir. Eger 6gle namazini kilarsa bu durumda iki goriis vardir. Birincisi caizdir,
clinki farz olan 6gle namazidir, muteahhirin ulemanin goriisii caiz olmadigi

yonindedir.”1%0

2.2.6. Cemaat Sarti

Cuma namazmin edasinin sartlarindan birisi de cemaatle eda edilmesidir.
Cuma’da cemaatin sart oldugunda icma vardir. Ancak sayisinda ihtilaf edilmistir.
Hanefi Mezhebi’nde imamdan baska en az ii¢ erkek bulunmalidir. Hiir ve mukim
olmalar sart degildir. Bu durumda ¢ocuk harig, kole, misafir, sagir, dilsiz gibi hasta
mazurlu olanlarla da cuma namaz1 yeterli olur. Bu say1 Imam-1 Azam Ebu Hanife’ye
goredir. Imameyne gore ise bu say1 biri imam ii¢ kisidir. Hanefilerin delili “Allah

(c.c)’m zikrine kosun.”*?!

ayetidir. Bu emir “cem”, yani toplanma sigasiyla gelmis olup
mutlak manada cuma namazinda hazir bulunmay: gerektiren bir sarttir. Ayetteki
zikrullah orada birde “zakir” yani Allah (c.c)’a ¢agiran vardir manasindadir.
Dolayisiyla ii¢ kisiden az olmamak {izere bir cemaatin bulunmasi sarttir. Yani ti¢ kisi

cemaat, bir de imam toplam dort kisi olur.'?

120 Ebj ishak es-Sirazi, el-Muhezzeb fi Fikhi’l-imam es-Safi, Daru’l-Kalem, Dimesk, 2. Baski, 2001,
c. I, s. 360-364.

121 Cuma suresi (62): 9.

122 Tbn-ii Nuaym el-Hanefi, en-Nehr’ul Faik, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan 1.BBask1, 2002, c. I, s.
360.
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Safi Mezhebi’ne gore cuma namazi ancak kirk kisinin istiraki ile sahih olur.
Delilleri de Cabir (r.a)’den rivayet edilen bir hadiste gegen, cuma namazinin, kurban
ve Ramazan Bayrami namazmin kirk ve iizeri kisinin katilimi ile kilinabilecegi
bilgisinin verilmesidir. Bu adedi saglayan toplulugun erkek, hiir, akil sahibi ve
mukimlerden olmasi, kadin, kole ve misafirlerden olmamasi sart kosulmustur. Ciinki

kadin, kole ve misafirlere cuma namazi ¢ocuklarda oldugu gibi farz degildir. 123

Maliki Mezhebi’ne gére cuma namazi imam hari¢ en az on iki kisinin katilim1
ile sahih olur.*?* Delilleri de Cabir b. Abdullah (r.a)’dan rivayet edilen su hadistir:
“Resulullah (s.a.v) cuma glniu ayakta hutbe okuyordu. O sirada Sam’dan bir kervan
geldi. Cemaat kervani karsilamak igin gittiler. Sadece on iki kisi kaldi. Bunun Uzerine
cuma namazt ile ilgili su ayet nazil oldu: “Bir ticaret ya da bir eglence gordiiklerinde

ona dagildilar ve seni kiyamda biraktilar.” 12°

Hanbeli Mezhebi de Safii Mezhebi’yle ayn1 goriisii paylasarak Cabir hadisini
delil géstermek sdretiyle cuma namazinin en az kirk kiginin hazir bulunmasiyla sahih

olacag goriisiindedirler. 126

el-Alls? (6. 1246/1830), Cuma S(resi’ni tefsir ederken cuma namazini
kilmakla ilgili alimlerin zikrettigi say1 bilgisini bir bir naklettikten sonra soyle der:
“Hafiz Ibn-i Hacer, Buhari serhinde demistir ki: “Bu mezhep delil bakimindan diger
mezheplerin belki de en tercihe sayanidir.” Ben de derim ki, mezheplerin en tercihe
sayan1 Imam Ebi Hanife nin mezhebidir. Miizeni’de onu tercih etmistir. Bu benim

goriisiim ayn1 zamanda Suy{ti’nin de tercihidir.”*?’

Cemaat sartt muvacehesinde gelen adetle alakali rivayetler sadece cuma
namazmin kilindigin1 aciklayan hadislerdir. Ilgili hadislere baktigimizda adet
noktasinda sart ifade eden herhangi bir lafiz bulunmamaktadir. Al(isi’nin 1srarla Imam

Suyuti’ye ait cumanin asgari kilinacagi, cemaatle ilgili yazdigi miistakil risaleyi

123 Sirazi, a.g.e., c. I, s. 363.

124 Garyani, a.g.e., c. I, s. 534.

125 Mslim, a.g.e., Kitabii’l-Cuma, Cuma Siiresi 11.ayet hakkindaki bab. c. I, s.384, Hadis No: 863.

126 Abdurrahman b. Ibrahim el-Makdisi, el-Uddeh fi Serh’il Umdeh Miiesset’iir-Riséle, Liibnan, 1.
Baski, 2008, c. I, s. 132.

127 Sihabuddin es.-Seyyid Mahmud el-Alusi el-Bagdadi, Ruh’ul-Meanti fi Tefsiri’l-Kurani’l-Azim ve
Seb’ul Mesani, Daru’l-K{itiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1.Baski, 2001, c. IX, s. 297.
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“Davii’s- Sem’a fi Adedi’l-Cum’a” zikretmesinin temel sebebinin de bu olmasi
gerekir. Cuma namazinin sahih olmasiyla alakali sayiy1 fazla tutan cumhur ulemanin
(Safii, Maliki, Hanbeli) goriisiine gore bugiin Tiirkiye’nin bir¢ok mezrasinda ve
kdyilinde cuma namazi kilmak verilen sihhat sartlarina gore hareket etmek mimkin
degildir. Hanefi Mezhebi’nde de sayr sarti yerine gelmis olsa bile sehir tanimina,
zikredilen bu yerler uymamaktadir. Iste bu durum hem asgari adedin saglanacag hem
de sehir tanimina uygun merkezi bir yerde cuma namazi kilma zaruretini beraberinde
getirir. Her mezhebin nakli delillerden yola ¢ikarak ortaya koydugu bu hiikimlerden
sonra kisi hangi mezhepten olursa olsun, kildigi cumanin sihhati konusunda tereddiitte
kalmamas1 miimkiin degildir. Iste {i¢iincii boliimde ele alacagimiz zuhr-i &hir bu

ihtilaflarin ve teredditlerin bir sonucudur.

Cuma namazmin sihhat sartlarindan sonuncusu olan “Hutbe Okuma”
maddesini zuhr-i ahiri gerektiren temel ihtilaflardan birisi olmadigi igin sadece

zikretmekle yetinecegiz.
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UCUNCU BOLUM
ZUHR-i AHIR NAMAZI

Zuhr-i ahir namazinin kilinmasina zemin hazirlayan sebepler cumanin sihhat
sartlariin tam olarak yerine getirilmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu béliimde bu
sartlarin zuhr-i ahir namazini kilmaya yaptig1 etkiler ele alinmakta ve 6zellikle Hanefi
mezhebindeki ihtilaflara yer verilmektedir. Diger taraftan zuhr-i &hir namazinin
kilinmasinin bidat oldugunu savunan alimlerin temel aldig1 bidat kavrami ve zuhr-i
ahir kilimmalidir diyenlerin de temel aldig1 ihtiyat kavramina detayli olarak deginilmis,

ayrica ibadette aslolan kaidenin ihtiyat oldugu hususuna da yer verilmistir.

3.1. Zuhr-i Ahir Namaziin Mabhiyeti

Zuhr-i &hir meselesi cuma namazinin sihhat (eda) sartlarinin tam olarak vuk
bulmadig tereddiitlerinin arkasindan dogan bir meseledir. Bu namazi kilmanin gerekli
goriilmesinin iki temel sebebi vardir; birinci sebep, dort mezhep imaminin bir sehrin
birden ¢ok yerinde cuma namazi kilmanin cevazi hakkinda goriis ayriligina diigmiis
olmalaridir. Ikinci sebep; Hanefi Mezhebi’ne mensup alimlerin cuma namazinin sthhat
sartlarindan saydiklar1 “sehir” kavraminda ihtilaf etmeleridir. Alimler bir mesele
hakkinda ihtilaf iizere olduklarinda, o mesele {izerinde siiphe ve tereddiit olusur. Bu
durumda konuya muhatap olan Misliman, cuma kabul olmayabilir ihtimaline binaen
“vaktine yetistigim halde heniiz eda edemedigim en son 6gle namazini kilmaya” diye

niyet ederek o giinkii 6glenin farzini kilar. Hanefilerde bu namazin adi Zuhr-i &hirdir.

Zuhr-i ahir namaz1 daha ¢ok Hanefi Mezhebi ekoliinde tartisilmis olsa da diger
mezheplerde de cuma namazinin edasinin sartlar1 tam olarak saglanmazsa cumadan
sonra dort rekat 6gle namazi kilinmasi bazi durumlarda ‘gereklilik’ bazi durumlarda
‘tavsiye’ kabilinden degerlendirilmistir. Zuhr-i ahir namazin1 kilmaya gotiiren “bir

yerde birden ¢cok camide cuma namazi kilma” ile ilgili ihtilafi 6zetlersek;

a) Hanefl Mezhebi’nde Imam-1 Azam’a gore bir yerde birden ¢ok camide

cuma namazi kilmak caiz degildir. Imam Muhammed’e gore iki hatta iig
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yerde kilmak da caizdir. imam Ebd Yusuf’a gére, iki yerde kilmak caizdir
bundan ¢ok yerde kilmak caiz degildir.

b) Imam-1 Safii, imam-1 Azam ile bu konuda ayn: goriistedir; fakat
miteahhirln Safii ulemasi izdiham olmasi durumunda birden ¢ok yerde
cuma namazi kilmayi caiz gérmiislerdir.

c) Maliki Mezhebi’nde de zaruret halinde birden fazla yerde cuma namazi
kilmak caizdir.

d) Imam Ahmed b. Hanbel de ihtiya¢ hasil oldugu igin birden fazla yerde

cuma namazi kilmaya cevaz vermistir.
Sehir tammindaki goriislerin 6zeti de soyledir;

a) Hanefi mezhebinde kdylerde cuma namazi kilmak caiz degildir. Sehir,
Hanefi fakihler tarafindan, “had cezalarmin uygulandigi ve ahkamin tenfiz
edildigi yer”, “nlfusu 10.000 daha fazla olan yerlesim birimi”, “Halkin
toplanmas1 halinde en biiylik mescidi onlar1 almayacak kadar kalabalik
olan sehir” ya da “sokaklar1, meskenleri, ¢arsilar1 olan, mazlumun hakkini
zalimin elinden alan, valisi olan biiyiik bir sehirdir.” Seklinde birkag tiirlii
tarif edilmistir.

b) Safii Mezhebi’ne gore Cuma kilinacak yer, ikamet edilen meskin yer
vasfinda olmalidir. Dolayisiyla sehir disindaki ¢éllerde ve ¢adirlarda cuma
namazi kilinmaz.

c) Maliki Mezhebi’nde cuma namazi kilinacak yerin vatan edinilen bir yer
olma sart1 vardir. Dolayisiyla kdy olsun, sehir olsun her iki yerde de cuma
namazi kilmak caizdir.

d) Hanbeli Mezhebi’nde de cuma namazinin kilinmasi igin kdy ya da sehir

ayrimi yoktur. Dolayisiyla kdylerde de Cuma namazi kilinabilir.
Bu 6zetten sonra karsimizda soyle bir problem ortaya ¢ikmaktadir:

Ozellikle Hanefi Mezhebi’nde cuma namazinin mahdut sayidaki camilerde eda
edilebilecedi, cuma namazi i¢in cami sayisinin arttirilmasindan kaginildigi, ancak
cemaatin ¢ok fazla olmasi1 durumunda ikinci, G¢uinci caminin agilabilecegini 6zellikle

Imam Muhammed ve Ebu Yusuf’un fetvalarindan gérebilmekteyiz. Hal boyle olunca,
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camiler cumada tam olarak dolmazsa cuma namazinin sihhatini saglamak adina ne
yapmali? Elbette zuhr-i ahir namazini ihtiyaten kilarak bu teredditten kendini ber?

kilmalidir.

Cinku, Hanefi Mezhebi’nin sehir tanimina gore hem kadi ve miictehid sarti
hem de niifus sartt dolayisiyla cuma namazinin kilinabildigi sehir tanimi zor
olusabilmektedir. Nuh b. Mustafa el-Hanefi el-Konevi el-Maisri (6. 1070/1659) zuhr-i
ahir ile alakali yazdig1 “el-Lum’a’ fi Ahiri Zuhri’l- Cum’a” isimli eserinde: “Bir yerin
sehir sayilmasi i¢in orada hakim ve miiftiiniin ictihad yapabilecek durumda olmalari
sart kosulmustur. Bu sart1 tasiyan hakim ve miiftii nerede?”” demek suretiyle ihtiyaten

zuhr-i &hir kilmanin gerekliligi {izerinde durmustur.128

3.2. Zuhr-i Ahir Namazi1 Ne Zaman Kilinmistir?

Zuhr-i &hir namazinin ilk defa ne zaman ortaya ¢iktigini séylemek zor olsa da Hicri
ikinci asirda ¢ikmis oldugu kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii imam-1 Azam, imam Malik,
Imam EbQ Y0suf, Imadm Safii gibi biiyiikk mezhep imamlar1 konu ile alakali goriis
bildirmislerdir. Bu durum bize o devirlerde bu meselenin tartigildigini gosterir. Biiyiik
ihtimalle o devirde uygulamasi da olmustur. Imam-1 Azam’1n vefat tarihi hicri 150°dir.
Bu zamanda yazilan kitaplarda, bir beldede birden fazla yerde cuma namazinin kilinip
kilinmayacag tartisitlmistir diyebiliriz. Yine Bagdat’in ig¢inden nehir gegmesi
sebebiyle ikiye bolunmesinden ve gecislerin zor olmasindan dolay1, iki ayr1 yerde

cumanin kilmabilecegine dair imam Eb( Yusuf’tan fetva alimugtir.”1%

Yukaridaki ifadelerden de anladigimiz gibi Resulullah (s.a.v) ve Sahébe-i Kiram
doneminde cuma namazi merkezi yerlerde, 6zellikle merkezi bir camide kilindigindan
zuhr-i &hir gibi bir namaza gerek duyulmamistir. Fakat sehirlesme ve niifus artigiyla
beraber ki bu hicri ikinci, ti¢iincii asirlara tekabiil eder, sehir taniminda ve cumanin bir

yerde birden ¢ok camide kilinmasi noktasinda ihtilaflar ve tartismalar bag gostermistir.

128 Nuh b. Mustafa el-Konevi, el-Liima fi Ahiri Zuhri’l-Cum’a, Trc., Ali Kaya, Emin Yayin Dagitim
ve Egitim Hizmetleri, Istanbul, 2005, s. 82.

129 fsmail KOKSAL, “Zuhr-i Ahir Meselesi”, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. CXI,
say1: 2, Diyarbakir, 2001, s. 137.
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Bir diger goriise gore ilk kilinmaya baslandigi tarihi, yil olarak tespit edilmemekle
birlikte, hicri doérdiincii asirdan sonra ortaya ¢ikmistir; ¢linkd zuhr-i ahir namazinin
kilinmasina ilk defa “Muteahhirin Hanefi Fakihleri” hiikmetmislerdir. Bu alimler
tabakas1 Semsu’l- Eimme el-Halvani (6. 465/1063) ile baslamaktadir. Bir kisim fikih
kitaplarinda yer alan bir bilgiye gore ilk defa Merv sehrinde kilinmis olup zuhr-i ahir
adindaki bu namazi genellikle Hanefiler kilmaktadir. Diger mezheplerde boyle bir
namaz s6z konusu degildir. Bunlar da cuma namazinin sahih olmamasi veya bir
konuda siiphenin bulunmasi durumunda ferden veya cemaatle 6gle namazinin

kilinmasina hiikmetmislerdir.!3

3.3. Cuma’min Diger Sthhat Sartlarmin Zuhr-i Ahir Kilmaya Etkisi
3.3.2. Devletin izni Sartinin Zuhr-i Ahir Kilmaya Etkisi

Ozellikle Hanefi Mezhebi’nde bizzat devlet baskaninin ya da onun izin verdigi
bir imamin cuma namazini kildirmasi cumanin sthhat sartlarindan birisi sayilmis, diger
mezheplerde de bu sartin yerinde oldugu dile getirilmistir. Hanefi fakihi Serahsi’nin
sultanin cuma namazinda bizzat hazir bulunup kildirmasini cumanin sihhat sarti olarak
gormesi ve Cabir hadisini, peygamber (s.a.v)’in cuma namazi i¢in devlet bagkanini
sart kosmasina hamletmesi, diger taraftan Safil Mezhebi’ne mensup Sirazi’nin cuma
kilinan mescidleri yoénetimin dahil olmas1 gereksiniminden dolayr “mescidi

sultaniyye” olarak isimlendirmesi halife sartinin arandigina isaret sayilabilir.

Bugiin birgok kdyde, beldede hatta bazi sehirlerin mahallelerindeki mescitlerde
bagimsiz gorev yapan fahri imamlar bulunmakta ve séz konusu mescitlerde cuma
namazi kildirmaktadirlar. Bu imamlarin ne sehrin muftisinden ne belediye
bagkanligindan ve ne de kaymakamliktan, wvalilikten aldigi bir devlet izni
bulunmaktadir. Oyleyse bu sihhat sartiin gerektirdigi durumlar saglanmadig

takdirde, bu tereddutler zuhr-i &hir namazi kilinarak giderilecektir.

3.3.3. Genel izin Sartinin Zuhr-i Ahir Kilmaya Etkisi

Genel izin sart1 (izn-i Amm) Cuma kilmasi sahih olan kimselerden hicbirini

men etmemek sartiyla namaz kilinan yere girmesine umumi olarak izin vermektir.

130 Konevi, a.g.e., s. 20.
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Cuma namazinin rahat bir ortamda, kargasadan emin olarak kilinmasini saglamak
icindir. Dolayistyla namaz kilinacak yerin her bir cemaat {iyesine agik olmasi esastir.
Hus(si, 6zerk bir yapi igerisinde cuma namazi kilinmaz. Dolayisiyla cuma namazi
kilinacak yerin umuma agik olmasi gerekir. Bunu saglayacak yegane merci de devlet
otoritesidir. Devlet, yayinlayacagi genelgelerle cuma namazinin rahatga kilinmasina
ortam hazirlayacaktir. Kamu kurumlarinda resmi bir izin olmadan, kamu gorevlilerinin
Cuma namazina gitmesi zorlasir. Dolayisiyla genel izin sarti cuma namazi izni vermek,
hem de cuma kilinan yere ‘“umumilik” vasfi kazandirmaktir. Kamunun bazi
birimlerinde ise yetisme korkusuyla cuma namazini alel acele kilan bir yetkilinin
kildig1 cuma, ilgili sart1 ne derece yerine getirebiliyor? Umumun namaz kilmasina agik
olmayan otellerde ve baz1 6zerk yapilarin igerisinde kilinan cuma namazi, onun sthhat
sartlarindan birisi olan genel izin sartina aykiridir. Ve bu ihtilaftan kurtulmanin yolu

da zuhr-i dhir namaz kilmaktir.

3.3.4. Vakit Sartimin Zuhr-i Ahir Kilmaya Etkisi

Cuma namazinin edasinin sartlarindan birisi olan vakit, hem Cumhur ile Hanefi
Mezhebi arasinda hem de Hanefi Mezhebi’nin kendi igerisinde ihtilaf arz eden bir
sarttir. Temel sorun sudur: Bu giren 6gle vakti aslinda cuma namazinin vakti mi yoksa
ogle vaktinin kendisi mi? sorunudur. Ciinkii Hanefilerden imam Ziifer harig, diger
fakihler asil olan 6gle vaktidir, demislerdir. Ancak kim ki cumanin sartlarini haiz ise
bu durumda 6gle namazi iizerinden diiser ve cumayi ikame etmek kisi Uzerine Cuma
vacip olur denir. Fakat cumanin sihhat sartlarini tam olarak yerine getiremeyenler igin
kisi ruhsat geregi cuma namazina muhatab olur ki bu durum zuhr-i &hir namazini
ihtiyaten kilmak i¢in ¢ok ciddi bir ihtilaftir. Ciinkii cuma namazinin diger sihhat

sartlarinda da ¢ok derin ihtilaflar bulunmaktadir.

3.3.5. Cemaat Sartimin Zuhr-i Ahir Kilmaya Etkisi

Cuma namazimin kilinacagi asgari cemaat sayisini gegtigimiz sayfalarda dile
getirdik. Hanefi Mezhebi’nde imamla beraber dort, Safii Mezhebi’nde kirk, Maliki
Mezhebi’nde on iki, Hanbeli Mezhebi’nde Safii Mezhebi’nde ki gibi kirk kisiydi.
Oyleyse Cumhur’a gore bugiin bircok mezra ve kdyde cuma namaz kilmak adet

sartindan dolayr miimkiin degildir. Hanefi Mezhebi’nde de say1 sart1 yerine gelmis olsa
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bile sehir taniminin tahdit edilen vasfindan dolayr cuma namazi kilinan yer, sthhat
sartlarindaki tanimlar1 haiz olamamaktadir. Her bir mezhebin miintesibi icin teredditte
kalma gibi bir durum hasil olmaktadir. Iste bu ihtilaf ve teredditten kurtulmak icin

zuhr-i ahir namazi kilinir.

3.4. Zuhr-i Ahir Namaz ile ilgili ihtilaflar
3.4.2. Zuhr-i Ahir Namazi Kihnmaz Diyenler ve Delilleri:

Zuhr-i ahir namazi kilinmaz diyenleri iki grupta toplamak miimkiindiir. Birinci
gruptakiler sliphenin ibadeti ifsdd edeceginden hareket ederek Zuhr-i ahir kilmak
mekruh olur diyenlerdir. Bunlara gére Cuma gibi mubarek ve ¢ok sevap olan bir
ibadeti eda edenler “bu namaz su ihtilaf sebebiyle belki sahih olmamistir” siiphesiyle
zuhr-i ahiri kilarlarsa, Cuma namazini iptal ve ifsad etmis olurlar. Ayrica bunu goéren
halk Cuma namazinin farz olmadigini 6glenin farz oldugunu yahut da bir vakitte
1

ikisinin de farz oldugunu zanneder. Iste bu sebeple zuhr-i ahir kilmak mekruhtur. 1

Bu goriisii savunanlarin basinda Hanefilerden Ibn-i Nliceym ve Haskeff gelmektedir.
3.4.2.1. ibn-i Niiceym’in Gériisii

Bu goriis sahiplerinden Ibn-i Niiceym (8. 970/1563) “el-Bahru’r —Raik™ isimli
eserinde sunlar1 kaydetmistir: “Mezhebimiz sehirlerde bircok camide Cuma namazi
kilmanin caizligine mutlak olarak kaildir. Bunu bildikten sonra: “el-Kinye” de Merv
halki ulemanin acizliginde ihtilaf etmesiyle beraber o beldede iki Cuma namazi
kilmakla kars1 karsiya kalinca Merv imamlar1 cumadan sonra kesinlikle dort rekati
kilmay1 emrettiler.” Seklinde zikredilen s6ziin tamami zayiftir ve mezhebimize
mubhaliftir. Ihtiyat bunu islemekte degildir ciinkii ihtiyat iki delilden en kuvvetli olan
ile amel etmektir. Siiphesiz sen bildin ki delilin geregi mutlak caizliktir.” Devamla
diyor ki: “Zuhr-i ahir kilmak biiyiik bir mefsedeti beraberinde getirir. Bu ise cahillerin
Cuma namazinin farz olmadigina inanmalarmi saglar. Ciinkii 6gle namazinin
kilindigin1 goriyorlar. Bu sebeple vaktin farzinin 6gle olup, cumanin farz olmadigi
zanimina kapilirlar ve bdylece cumay1 eda hususunda tembellik ederler. Dolayisiyla

ihtiyat onu terk etmektedir. Kilmalar1 halinde ise bir fesada sebebiyet vermemek ve

131 Hayrettin Karaman, Islam’mn Isiginda Giiniin Meseleleri, iz Yayincilik, Istanbul, 2002, c. I, s. 38.
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yine havas sinifinda bir mefsedete sebebiyet vermemek sartiyla gizlice evlerinde

kilmalar1 evladir”. 132

Ibni Niiceym’in bu goriisiine kars1 “zuhr-i ahir kilimmalidir” bashig altinda Ibn-i
Abidin’in verdigi cevaplari burada tekrar etmeyelim ama Ibn-i Abidin’in 6zetle
Uzerinde durdugu kavramin “ihtiyat” oldugunu ve bu kavramin muktezasiyla Hanefi
ulemanin ne denli i¢li dish oldugunu burada bir kez daha vurgulamak gerekmektedir.
Ibn-i Niiceym’in “Bununla beraber Zuhr-i ahiri kilmaktan zamanimizda biiyiik bir
mefsedet dogmaktadir. Bu da cahillerin Cuma namazinin farz olmadigi zannina
kapilirlar” ifadesi kargisinda zamanimizda boyle bir mefsedetin asla bulunmadigin
sOylemem gerekir. Zira bugiin Cuma namazina gelen herkes Cuma namazinin
kesinlikle farz oldugunu bilmekte, vakit namazlarin1 kilmayanlar dahi biiyiik bir
heyecanla Cuma namazlarma gelmektedir. Dolayisiyla ibni Niiceym’in dikkatini

cektigi tiim tereddiitler bugiin icin cari degildir.

“Bahrii’r- Raik” sahibinin miidafasindaki bir mahzur da kdyleri nazar-1 itibara
almamis olmasidir. Belki de onun zamaninda kdylerde Cuma namazi kilinmiyordu.
Bugiin ise Cuma namazi kilinmayan kdy yok denecek derecede azdir. Halbuki Hanefi
Mezhebi’nde (sehir tanimindan dolay1) kdylerde Cuma sahih degildir. Hatta Safii
Mezhebi’nde bile; akil balig, hiir ve mukim kirk erkegin bulunmadigi kdylerde Cuma
namazi kilmak caiz degildir. Bir¢cok koylerimizin bu nisabi doldurmasma imkén

yoktur. O halde koylerde zuhr-i ahir kilmaya zaruret vardir. 13

3.4.2.2. Alalddin Haskefi’nin Goriisii

Zuhr-i ahir namazmim kilinmamas: gerektigi noktasinda Hanefi fukahasindan
Alatiddin Haskefi (6. 1088/1710) de Ibn-i Niiceym ile aym goriistedir. Bir sehirde
birden ¢ok yerde Cuma namazinin eda edilmesinin mezhebin mutlak goriisti oldugunu
ve fetvanin da bunun iizerine verildigini bildirmistir. Bu fetvanin bu sekilde
uygulanmasinin sebebini de “zorlugu, mesakkati kaldirmak” kaidesiyle agiklamistir.

Sek ve siiphe dolayisiyla zuhr-i ahir namazinin Cuma’nin sahih olmamasi baglaminda

132 fbn Niiceym a.g.e., C. 1, s. 154-155,
133 Doganay, a.g.e., . 252-253.
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kilmanin Hanefi mezhebinin hilafina yapilan bir uygulama oldugunu belirterek delil

olarak Ibn-i Niiceym’in “el-Bahru’r -Raik” adli eserini gdstermistir.!3*
3.4.3. Zuhr-i Ahir Namazi1 Kilmanin Bidat Oldugunu Savunanlar ve Delilleri

Ikinci grupta olan ulema “bidat” esasindan yiiriiyerek zuhr-i ahirin kilmasini men
eden ve giinah sayanlardir. Sevkani (6. 1250/1834), Ali es-Sebramallisi (0.
1087/1677), Mustafa el-Galayini (6. 1263/1885) ve M. Resid Riza (6. 1313/1935) gibi
zevatin i¢inde bulundugu bu gurubun delilini s0ylece hilasa etmek miimkiindiir: “Batil
olduguinu bilerek Cuma namazi kilmak haramdir; Cuma namazinin sahih olduguna
inaniliyorsa 6gle namazina kilmaya ihtiyag yoktur. Boyle bir namaz sahabe, tabiin ve
miictehid imamlar devrinde kilinmamustir. Dinde olmayan bir ibadeti adet haline

getirip ona yamamak bidattir, bunu yapan giinahkar olur.**®

Zuhr-i ahir namazinin bidat ve haram oldugunu savunanlar gerekgelerini soyle

Ozetlemislerdir:

1- “Fikhin ibadat, muamelat ve ukubata ait her boliimiinde miigtehitlerin sayisiz
ihtilafi, ictihad ve goriis faklari vardir. Miislimanlar sayet bizzat ictihad edecek
kadar alim degil iseler bu ictihatlardan birine uymakla mikelleftirler.
Ictihatlarina ve tabi olduklar1 mezhebe gore yaptiklar1 ibadet sahih ise artik
baska bir mezhebe gore sahih olmamasi onlar ilgilendirmez ve ibadetlerine
zarar vermez. Uzerinde ihtilaf edilmis binlerce meselede bir miictehide tabi
olarak ibadet ederken sadece Cuma namazinda ihtilafi géz oniine alip ihtiyata
riayet etmeye kalkigsmak liizumsuz bir davranigtir.”

2- “Her bidat bir siinneti oldiirir. Bu zuhr-i ahir sebebiyle cumanin farzindan
sonra kilinacak namaz artirildigi i¢in, halk cumanin son siinnetini de terk
etmeye baslamistir. Halbuki farzdan sonra sadece iki veya dort rekat namazin
stinnet oldugu anlatilsa ve tatbikatta buna gore olsa bu sunneti yerine
getireceklerin sayisi artacaktir.”

3- “Ihtiyata ancak faydali oldugu zaman ridyet edilir. Yola ¢ikacak adam belki
yolda yiyecek bulamam endisesiyle bir oturusta ihtiyaten {i¢ 6giinliik yemek

134 Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdurrahman e-Hanefi el-Haskefi, ed-Diirru’l-Muhtar, Thk.,
Abdul Munin Halil Tbrahim, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1.Baski, 2002, s. 108.
1385 Karaman, a.g.e., s. 38.
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yese, ihtiyaten doktorun tavsiyesinden fazla ilag alsa zarari olur. Allah (c.c.) ve
Resdlu (s.a.v.) Mislimanlari ne ile miikellef kilmis ise onlar1 yerine getirmek,
buna bir sey ilave etmeden kaginmak ihtiyatin ta kendisidir.”

4- ‘Biz bu kanaati serd ederken Allah’in (c.c) bizden istedigi bir ibadeti kaldirmak
veya azaltmak degil, miislimanlar1 siinnet hududu i¢inde tutmak, cemaati
artirmak ve manevi degeri ¢ok {istiin olan Cuma ibadetini korumak

istiyoruz.”%

3.4.4. Zuhr-i Ahir Namazi Kihnmahdir Diyenler ve Delilleri

Zuhr-i ahirin kilinmasini1 savunanlarin delilleri siiphe ve ihtiyattir. Hanefi
Mezhebi’nden Serahsi: “Mezhebin zahir olan goriisiine gore biiylik sehir, i¢erisinde
Cuma kiliacak caminin, ticaret i¢in ¢arsilarin bulundugu, sultanin, had cezalarinin,
ve ahkam-1 ser’iyyeyi uygulayacak hakimlerin bulundugu, vali ve sultanin mifti
gorevini gérmedigi durumda muftisi olan yerdir seklinde tanimladiktan sonra, eger
herhangi bir yerde bu tanimlama noktasinda bir sek ve siiphe hasil olursa, ve o yerin
ahalisi de bu eksik sartlara gore cumay1 eda ederlerse bu durumda o belde ehlinin cuma
namazindan sonra ihtiyaten dort rekat namaz kilmalart gerekir ve bu namaza da
ithtiyaten 6gle namazi diye niyet etmelidirler. Ta ki eger siipheden dolayr Cuma sahih
olmamissa, yakin ile eda edilen 6gle namazinin kilinmasiyla vaktin farzi olan cuma

namazi kisinin uhdesinden diismiis olsun.” demektedir. 3’

Safii Mezhebi’nin muteahhirGn ulemasindan Takiydddin Subki (6. 756/1355)
Imam Safii’nin bir sehirde birden fazla camide cuma namazi kilmasina miisaade
etmedigi goriisiinii verdikten sonra onu destekleyici deliller ileri siirmiistiir. Oncelikle
sahabe doneminde hicbir zaman bir beldede iki cuma kilindigini1 gérmedigini ne s6z
ne de fiil olarak sahabeden bdyle bir sey nakledilmedigini belirtir. Diger taraftan
insanlarin kadin erkek cuma namazimi ResOlullah (s.a.v)’in mescidinde, sehir
mescidinde eda etmek igin kafilelerin bir giin énceden hazirlandigini aktarir. Cuma

namazinin merkezi bir yerde kilinmasi gerektigini ifade eden Subki, Hz. Muaviye’nin

136 Ale., s. 38-39.
137 Ebii’l-Meali Mahmud b. Sadrus Seriah Ibn Maze el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhani, Mektebetii’r-
Riisd, Riyad, 1. Baski, 2004, c. 11, s. 439.
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Sam’a yirmi bes mil uzakta bulunan Kain ehline cumada hazir bulunmalari i¢in ¢agrida

bulundugu rivayetini nakletmektedir.3®

Buradan sunu anlamaktayiz ki, cuma namazi koylerde ya da kiigiik yerlesim
birimlerinde kilmmamaktaydi. Insanlarin kilometrelerce uzak mesafelerden cuma
namazi i¢in sehirlere 6nceden hazirlik yaparak akin etmeleri bu namazin tasidigi

misyonu ve Resulullah (s.a.v) zamanindaki uygulanis bigimini gosterir.

Subki hem sah&be hem tabiin hem de ondan sonra gelen zamanlarda da bulyuk

yerlesim yerlerinin haricinde cuma namazi kilinmadigini farkli rivayetlerle naklediyor.
139

Subki ihtiyat baglaminda sunlari aktarmaktadir. “Sahih olan sudur ki Cuma
namazinin kilindig1 farkli camilerin birbirinden ayrilmasi gerekir. Imam Safii’ye gére
Cuma namazi onlardan sadece birinde kabul olmustur. Cogunlukla bu yapilarda Cuma
namazinin ayni anda mi yoksa birinin digerinden 6nce kilindig bilinmez. Bu durumda
hiikiim, vakit ¢iktiktan sonra dort rekat 6gle namazi kilmaktir. Her bir namaz kilan
icin, (bu camilerde ya da Beni Umeyye camisinde) 6gle namazini iade etmesi gerekir.
Stiphe yok ki, ihtiyat her bir mezhep i¢in 6gle namazinin iade edilmesidir. Dolayisiyla
Cuma namazinin cevazi sek ve ilim ile caiz olur. Ciinkii bir bagka namaza girmek bir

digerini fesada ugratir. Ve dolayisiyla iade lazim gelir. 140

Burada su unutulmamalidir; cumanin sartlarindan biri fevt oldugundan onun yerine
kilinan namazin ad1 Hanefi mezhebinde “zuhr-i ahir” iken Safii Mezhebi bu namaza
0zel bir ad koymayip sadece 0gle namazinin iadesi baglaminda bir tanimlama
getirmistir. Dolayisiyla bizim ‘zuhr-i ahir’den anladigimiz ne ise diger mezheplerin

0gle namazinin iadesinden anladig1 sey de odur.

Subki kitabinin ilerleyen bdliimiinde Seyhiilislam Tactiddin Abdiilvahhab’a
ait, bir yerde birden fazla camide Cuma namazi kilmanin men-i ile alakali yazdigi

kitaplar1 hatirlatarak, miistakil eserler yazdigimi belirtiyor. Bu da konunun &nemi

138 Takiyyiiddin Ali b. Abdil Kafi es-Subki, Fetava es-Subki fi Furw’il Fikh’il es-Safi, Beyrut, Dar’iil
Kutubi’l-Ilmiyye, 1. Baski, 2004, c. I, s. 178-180.

139 Es-Subki, a.g.e., s. 184.

140 Subki, a.g.e., s. 195-196.
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acisindan kayda deger bir bilgidir. Zikrettigi kitaplar sunlardir: “Kitabii’l- I’tisam Bil-
Vahidi’l- Ehad Min Tkameti Cum’ateyn fi-1 Beled”, “Zemmu Sima fi Taadiidi Cum’a”,
“Teaddiidi’l- Cuma ve Hel Fihi Miittese”, “el-Kavliil Miitteba’ fi Men-i Teaddiidi’l-

Cuma”141

Yine imam Subki, Hafiz Ebu’l Kasim b. Asakir (6. 571/1176)’in “Sam Tarihi”
adl eserinin mukaddimesinde iki hasen isnadla Hz. Omer (r.a)’a bagladig1 su gercegi
aktarir. Hz. Omer (r.a), Basra, Kiife ve Misir’da gorevlendirdigi idarecilere oradaki
biylk camide Cuma namazi kildirmalar1 gerektigini ve bir sehirde sadece bir hutbe

okunmasini yazip bildirdi.#2

3.4.4.1. ihtiyat Prensibinin Zuhr-i Ahir Baglaminda Degerlendirilmesi

Zuhr-i Ahir namazmi kilanlarin dayandiklari en biiyiik delil ihtiyat kavramudir.
Bu kavram ulema arasinda farkli tanimlamalara yol agmustir. Onlardan bazilari

sunlardir:

Izzuddin b. Abdisselam (8. 660/1262), “vera” kelimesini ihtiyat anlaminda
kullanmis ve sdyle demistir: ‘Vera’ miikellefi slipheyi diisiiren seyi terk edip, siipheye
diisiirmeyen seye yoneltmektir. “Hanefi” fakihlerinden Ibnu’l Humam (6. 861/1457)
ihtiyat1 “iki delilden en kuvvetlisiyle amel etmek” olarak tanimlamistir. Ibnu’l
Humam’in bu tarifi ayn1 zamanda zuhr-1 ahir namazi kilinamaz diyenlerin de delil
getirdigi bir tanimdir. Ragib el-isfehani ihtiyati ‘kendinde koruma 6zelligi bulunan
seyi kullanmak’ olarak tarif etmistir. Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) ihtiyat1
‘asiriliga kacmadan, haddi agsmadan ve noksanlik yapmadan siinneti ve Resulullah
(sav)’in ve ashabimin takip ettikleri yolu izleme konusunda istiksa ve miibalaga
gostermektir. Ardindan da Iste Allah (cc) ve Resulunun (sav) razi oldugu ihtiyat

budur.” Demektedir. 143

Zuhr-i ahir namazin1 kilmay1 tecviz etmeyenlerin delil getirdigi Ibnii’l
Hiimam’n ihtiyat tarifi uygun ve yeterli bir tarif degildir. Cilinkii ‘Bu tarif biri zay1f

digeri gli¢lii ve catisma halinde bulunan iki delil arasindan bir tercih 6nermektedir. Bu

141 Subki, a.g.e., s. 199.
42 A, s. 200.
143 Ali Thsan Pala, Islam Hukukunda ihtiyat ilkesi, Fecr Yaymlari, Ankara, 1. Baski, 2009, s. 19-20.
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tanimin ihtiyat icin uygun bir tanim olmadigini diistinmekteyiz. Ciinkii bu tarif
ihtiyatin sebeplerinden biri olan siiphe unsuruna isaret eden kayitlardan yoksundur.
Herhangi ihtilafli fikhi bir konuda ¢ogu kere yapilan sey zaten zayif delil karsisinda
kuvvetli delilin tercih edilmesinden baska bir sey degildir. Buna ragmen ortada stipheli
bir durumda olmayabilir. Ihtiyat sonugta zann-1 galibe gore takinilan bir tutum olmasi

acisindan bu yone igaret etmis olabilirse de yine de tanim ihtiyat i¢in elverisli degildir.
144

Ihtiyat kavramma iliskin su tanimimi icmalen vermekte uygun gdérmekteyim.
‘Istilaha (sek-siiphe) konu olan meselede miikellefin, farz veya mendubun lehinde,
haram veya mekruhun aleyhinde olmak (zere, hiikiimlerin delillerini kusatic1 ve
sorumluluktan kesin ¢ikmasini saglayici tarzda; yapmak veya yapmamak seklinde

tutum sergilemektedir.’14°

Zerkesi (6. 794/1392)’nin “el- Bahru’l-Muhit” adl1 eserinde gegtigi tizere: “Bir
seyin asl farz ise bu durumda da ihtiyath olmak vaciptir.” Dolayisiyla ashi farz olan
bir meselede sonradan siiphe ortaya ¢ikarsa, ihtiyaten vacipligin 6n plana ¢ikmasi
esastir. Kilamadig1 namazin hangi vakit oldugunu tesbit edemeyen yani bunda siipheye

diisen kimsenin ihtiyaten bes vaktin tamamim kaza etmesi buna drnektir.14®

Yukarida mesru olan vacip ihtiyatin haricinde, yine mesru olan ikinci ihtiyat
tiirii, “mendup ihtiyattir.” “Bu tiir ihtiyat dini bakimdan bir zorunluluk degildir. Ancak
kisi ihtiyatli davranmasi halinde kulluk sorumlulugundan tam olarak kurtulmus
olacagindan; bir dindarlik, takva gdstergesi olarak tesvik edilmis, sevaba sebep teskil
edecegi ifade edilmistir ki literatlirde buna ciddi sekilde 6nem verildigi goriilmektedir.
Takva, vera, ziihd, ihtilaflardan ka¢inma, ihtilaflarin uzlasimini saglama gibi
gerekcelere dayanan bu ihtiyat tiirli miikellefi baglayici degildir. Ancak ilgili konularin
ve meselelerin 6zelliklerinden dolay1 hassas davranmak daima iyi bir hareket olarak

telakki edilmistir”. 147

M Ae.,s. 21-22.
U5 Ae.,s. 24.
16 Ae., s. 80.
147 Ae., s. 80-81.
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Ihtiyattan Zuhr-i ahir namazi baglaminda ortaya ¢ikan durum sudur; evet
aslolan Cuma namazidir. O da farzdir. Ama o farzin edasin1 miitereddit konuma sokan
sthhat sartlar1 biz muktedileri ihtiyatli davranmaya mecbur birakmaktadir. Muktedi
olarak vicdanimiz1 teskin eden en kalici ¢6ziim mendup ihtiyati benimseyip zuhr-i ahir
namazi kilmaktir. Takva da seni siipheye diisiiren seyi terk edip, siipheye diisiirmeyen
seye yonelmektir. Bu da Resulullah’in (s.a.v) bir hadisidir. 148 Yine Cuveyni (6.
478/1085) ictihada konu olan meselenin ihtiyati icab ettiren ibadet cinsinden olmasi

halinde, ihtiyat iceren illetin tercih edilecegini belirtmistir. 14°

Bir diger nokta ise ibadetlerde asil olan seyin ihtiyatla amel etmek oldugudur.
Serahsi, “Ibadetlerde ihtiyat: almak bir asildir”. Demek suretiyle *°, ibadetlerle ilgili
konularda bir siiphe ortaya ¢iktiginda izlenecek yolun ihtiyatla amel etmek oldugunu

ve bunun da viicubiyet gerektirdigini bildirmektedir.'>

Ebul Hasan el-Kerhi (6.340/952) nin “el-Us(l” tinde yer alan bir kural s6yledir.
“Ihtiyatla hareket etmek, Allah (c.c) haklarinda caiz, kul haklarinda ise caiz degildir.
Nesefi bu kurali su 6rnekle agiklar: “Namazin caiz veya fasit oldugundan siipheye

diisiildiigii zaman, ihtiyat geregi namaz yeniden kilmir.”*2

3.4.4.2. Miteahhir Alimlerden Zuhr-i Ahir’in Kihnmasi Gerektigini

Savunanlarin Konuya Yaklasimlar:

3.4.4.2.1. Alim b. Ala’nin Yaklasim

Hindistanl1 Hanefi fakihlerinden Feridiiddin Alim b. Ala el- Enterpeti (6.
786/1384), zuhr-i ahir bahsine Cuma namazinin sthhatinin sartlarindan birisi olan sehir
kavraminda da yer vermistir. Sehir tanimina uyup uymamasi bakimindan eger bir
yerde sek vaki olursa o yerin ehline Cuma namazindan sonra dort rekat, ihtiyaten 6gle

namazi niyetiyle namaz kilinmasinin gerekli oldugunu soyler. Vaktin farzinin kisinin

148 Buhari, a.g.e., Kitdbu’l Buy(’, Bab-u Tefsiri’l-Miisebbehat, s. 203 Hadis No: 1; Tirmizi, a.g.e., Babu
’kilha ve Tevekkel, c.VII, 5.169 Hadis No: 2519.

149 pala, a.g.e., s. 159.

150 Epu Bekr Muhammed b. Ahmed Ebf Sehl es-Serahsi, Usulu’s-Serahsi, Thk., Ebu’l Vefa el Efgani,
Thyaii’l-Mearifi’'n-Nu’maniyyeh, Haydarabad, t.y., c. I, s. 52.

151 Serahsi, el-Mebsut, c. 111, s. 154,

%2 pala, a.g.e., s. 170-171.
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uhdesinden ancak yakin ile eda edilen bir 6gle namaziyla ¢ikacagini bildirir. Devamla
sunlar1 nakleder: “Cuma namazindan sonra 6gle namazi niyetiyle kilinan dort rekatlik
namazin her bir rekatinda Fatiha ve zamm-1 stire okunmasi gerekir. Eger bu kilinan
namazin hilkmii farz olmus olursa okunan surenin bir zarar1 yoktur. Sayet Cuma
namazinin sthhatinin sartlar1 takdir olmus ise bu defa kilinan bu dort rekatlik namaz,
stinnet hitkkmiindedir ve siinnet namazinda sire okumak vaciptir. “Nisab” ta soyle
gecer: “Imam Muhammed “Namaz” kitabinda cumadan sonra kilman dort rekati
tatavvu olarak isimlendirdi. Ve bu namazin tatavvu niyetiyle kilinmasi gerekir dedi.
Eger Cuma namazimin kilinmasina izin veren sultan cair ise yine bu namaz tatavvu
niyetiyle kilinir.” Bazilar1 da sdyle dedi: “Bu namazin farz niyetiyle kilinmasi gerekir
¢linkii sultan adalet sahibi degildir.” Alim b. Ata’ya gére bu niyet ayrilik¢ilarin
miisliimanlar1 tdhmet altinda birakmak igin ortaya attigi bir illettir. Bu fasit bir
goriistiir. Cuma namazi, eserlerin naklettigi gibi ister imam adil olsun, cair olsun

kiyamete kadar baki kalacaktir”. 153

Alim b. Ala sehre tabi olan, igerisinde Cuma namazinin kilmabilecegi koyil
Imam-1 Azam Ebd Hanife’ye atfettigi su tanimla dile getirir: “Vergisi, 0 belde ehlinin
vergisi ile beraber gelen her kdyde Cuma namazi kilinir.” Buradan sunu anliyoruz ki,
Eb0 Hanife’'nin tanimladigi koy sehirden kopmus bir yapt degil, sehrin devami

niteliginde olan bir yapidir. 1>

Alim b. Ala kdylerde “ihtiyat” kavramiyla amel etmek gerektigini ileri siirerek
Once dort rekat cumanin ilk stinneti, sonra cumanin iki rekat farzi, sonra cumanin dort
rekat son siinneti, sonra 6gle namazinin farzini (zuhr-i &hir) ve son olarak da ki rekat
vaktin son sunnetinin kilinmasi gerektiginin kabul edilen sahih goriis oldugunu
belirtmistir. Devamla: “Eger Cuma namazi sartlarini havi olarak, siinnetleriyle beraber
eda edildiyse sahihtir. Ama Cuma sahih olmamigssa, bu durumda 6gle namazi kilar.

Cuma namazi sahih olmasma ragmen ihtiyaten ilk kildigi dort rekéth 6gle namazi

18Alim b. Ala el-Ensari el-Enterpeti, el-Fetava’t-Tatarhaniyye, Thk., el-Kadi Seccad Huseyn,
IdarAetij’l Kuran ve Ulumi’l Islamiyye, Karagi, 1990, c. II, s. 50.
154 Alim b. Ala, a.g.e., s. 54.
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stinnet, Cuma namazi sartlar1 haiz olmadiginda kildig1 dort rekétli 6gle namazi farz

hiikmindedir. 1°°

3.4.4.2.2. Abdurrahman bin Muhammed el- imadi’nin Yaklasim

Hanefi fakihlerinden Abdurrahman b. Muhammed El-imadi (6. 1051/1641)
“Nihayetii’l- Murad fi Serhi Hidayetiibnii’l- imad” adl1 eserinde bir yerde birden fazla
camide Cuma namazinin sahih olup olmayacagi ile ilgili bilgiler vermistir. Serahsi’ye
dayandirdig1 eger sartlar yerine gelmis ise bir sehirde birden ¢cok merkezde Cuma
namazi kilinir fetvasina yer vermis, bunun sebebinin de insanlarin uzak yerlerden
Cuma namazina ¢agirmanin zorlugu oldugu tlizerinde durmustur. Fakat Cuma namazi
kilinan yerin gergekte bir sehir olup olmadigi tartismasi1 devam ederse bu durumda
Cuma namazinin viicib sart1 tahakkuk etmeyeceginden 6gle namazinin kilinmasi
geregi tizerinde durmaktadir ve devamla sdyle der: “Rahmetli babam dedi ki: “Diirer
sahibinin de s6zlinii baz alarak, namazin sartlar1 babinda en ihtiyatli olan kigsinin Cuma

namazindan sonra dort rekat 6gle namazi kilmasidir”, °

3.4.4.2.3. Nuh Bin Mustafa el-Konevi’nin Yaklagim

Zuhr-i ahir namazi hakkinda en kapsamli riséleyi Nuh b. Mustafa el-Hanefi el-
Konevi el-Misri (6.1070/1659), yazmustir. Risalenin ismi “el-Lum’a fi Ahiri Zuhri’l-
Cum’a” dir.’®" S6z konusu risale Ali Kaya tarafindan Arap¢a metnine de yer verilerek
tenkitli nesir ve terciime seklinde “Nuh b. Mustafa el-Konevi, Hayat1 Eserleri Ve el-
Lum’a fi Ahiri Zuhri’l-Cum’a isimli Eseri Zuhr-i Ahir Namaz1” ismiyle basiimistir.!5
Bu risalenin konumuzla ilgili éneminden dolay1 6zetle ondan bahsetmemiz yerinde
olacaktir.

Risélenin giris kisminda Zuhr-i &hir namazinin neden kilinmasi gerektigini
ifade ederek iki 6nemli baglik sunuyor:

a. “Dort miictehid imamin, bir sehrin birden ¢ok yerinde Cuma namazi kilmanin

cevazi hakkindaki goriis ayriliklari.

155 Ae., s. 54-55.

156 Apdurrahman bin Muhammed el- imadi el-Hanefi, Nihayet’iil Murad fi Serhi Hidayeti’bni’l-
imad, Thk., Abdurrezzak el-Halebi, Dar’ul Beyruti, Dimesk, 2. Baski, 2004, s. 681.

157 Nuh b. Mustafa el Konevi, el-Lum’a fi Ahiri Zuhri’l1-Cum’a, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade
Huseyin bélimdi, Hicri 995

1%8 g]-Konevi, a.g.e., s. 20.
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b. Hanefi Mezhebi’ne mensup alimlerin, Cuma namazinin edasinin sahih olmasi
icin sart saydiklar1 “sehir” kavrami.”®

Zuhr-i ahir’in kilinmasina sebep olan bu iki ana basligi sunduktan sonra
Konevi, alimlerin bir konuda farkli goriis ileri siirmeleri ve goriis ayriliklarina
diismelerinin bir meselenin sihhati hakkinda siiphe ve tereddiide neden oldugunu ifade
eder. Bu durumda miikellefin, o vaktin farz olan ibadetinin ylikiimliiliigiinden kesin
olarak kurtulamayacagini ileri siirerek, ulemanin séyle dedigini aktarir:

“Bir sehrin birden ¢ok yerinde Cuma namazi kilinmasi veya Cuma namazi
kilinan meskiin mahallin “sehir” niteligi tasimamasi nedeniyle Cuma namazinin
sthhatinde siipheye diisiilen bir yerde bulunan miikellefin, “vaktine yetistigim halde
heniiz eda edemedigim en son 6gle namazini kilmaya niyet ettim” diyerek dort rekat
daha namaz kilmasi gerekir.”

Konev1i tavsiye sadedinde sdyle devam eder:

“Cuma namazi sahih olmamis ise bu dort rekat namaz “vaktin farzi” yerine,
eger sahih olmus ise “kaza namazi” yerine, kaza namazi borcunun bulunmamasi
halinde ise “nafile namaz yerine geger. Bu nedenle ad1 gegen namazi kilmak hayirli ve
faydalidir ve herhangi bir zarar1 yoktur.”¢°

Risalenin detaylandirildig: ilk kisimda Zuhr-1 dhir namaz1 kilmay1 gerektiren
sebeplerden birisi olan, birden ¢ok yerde Cuma namazi kilma konusunda mezhepler
arasindaki ihtilaflar ve bu ihtilaflar muvacehesinde serdedilen deliller zikredilmistir.
Basta Hanefi hukukgular olmak iizere (Imam-1 Azam Ebu Hanife, (6.150/767), imam
Eb{l Yusuf (6. 182/798), ve Imam Muhammed (6.189/805) diger mezhepler de Imam
Malik (6.179/759), imam Safii (6.204/819), ve Imam Ahmed b. Hanbel (6.241/855)
bir sehrin birden ¢ok yerinde Cuma namazi kilma noktasinda, ihtiyag bulunmadigi
zaman caiz olmadig1 hususunda ittifak etmislerdir.6*

Bir sehirde birden ¢ok yerde Cuma namazi kilmanin caiz olmadigini ileri

strenlerin dayandiklart delillerin kitap, siinnet, sahabe icma’i, akli delil ve tarihi

uygulama oldugunu zikreden Konevi:

159 Ae., s. 20.
160 A, s. 21.
LA e, s. 30.
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“Ey Iman edenler Cuma giinii namaz icin ¢agri yapildiginda, Allah’n zikrine

9162

kosun”*°* ayetinden anlasilan hitkkme gore, eger Cuma namazi her cemaatin, bulundugu

yerde kilabildigi bes vakit namaz gibi olsaydi (kosma-gitme) olarak anilan “say”
anlamsiz olurdu. Halbuki “say” farz olup Kuran ve icma ile sabittir.” demektedir.

Restilullah (s.a.v)’in ve ondan sonraki Rasit Halifeler’in Cuma namazini
sadece bir mescidde kildiklarini zikreden Konevi: “Eger birden ¢ok mescitte Cuma
kilmak caiz olsaydi, bir kere de olsa caiz olduguna isaret etmek i¢in Resulullah’in bunu
yapmast gerekirdi” demistir. Sahabenin icma’1 sadedinde Hz. Omer b. el-Hattab
(06.23/643), Basra valisi Eb0 Mdasa el-Es’ari (6.55/675), Misir valisi Amr b. el-As
(6.61/680) ve Kife valisi Sa’d b. Ebi Vakkas (6.55/675)’a hitaben yazdig1 resmi bir
mektupta, her kabilenin namazi kilacagi mescit insa etmelerini, Cuma giinii olunca da
Cuma namazint en biiyiikk camide kildirmalarini emrettigini ve sahabenin de bu
uygulamayi aynen kabul etmesiyle icma olustugunu zikretmistir.63

Konevi, Cuma isminin anlami tizerinden akli bir delil sunarak “Cuma namazina
bu isim, cemaatleri bir araya topladig: i¢in verilmistir. Halkin ayr1 ayr1 yerlerde Cuma
namazi kilarak boliinmesi halinde, Cuma isminin anlamini yitirmis olacagin ileri
stirmiistiir” demektedir.1%*

Konevi tarihi uygulamaya atifta bulunarak Imam Celal b. Ahmed b. Yusuf
(6.793/1391)’un zaruret bulunmadan birden ¢ok yerde Cuma namazi kilmanin sahih
olmamasi hakkinda yazdigi risalesinden bizlere sunlar1 aktarmaktadir:

“Ebu Davud (6.275/888)’un “el-Merasil” isimli eserinde, Peygamber (s.a.v)
zamaninda Medine ve ¢evresindeki mescitlerin dokuz tane oldugunu sdyler: “Halk bes
vakit namazlar1 bu mescitlerde kiliyordu. Bunlar da Amr b. Mendul, Ben( S&ide, Bend
Seleme, Ben( Ubeyde, Benl Ramih, Beni Zureyk, Bent Gifar, Bendl Eslem ve
Ciibeyde mescitleri idi. Halk Cuma namazlarini bunlardan hi¢birinde kilmamustir.
Sadece Mescid-i Nebivi’de eda etmiglerdir”.1%

Bu goriisii kuvvetlendirmek igin de Buhari (6. 256/869) ve Mduslim (0.
261/874)’deki Hz. Aise’den (0. 57/676) rivayet edilen su hadisi delil olarak getirmistir:

162 Cuma suresi (63): 9.
163 A e, s. 32-33.

164 A e, s. 33.

185 A e, s, 34,
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“Insanlar evlerinden ve Medine’nin dis bélgelerinden Cuma namazi kilmaya
geliyorlardi. Uzerlerinde toz toprak bulasmis kalin abalar vard: ve onlardan etrafa hos
olmayan kokular yayiliyordu. Peygamber (s.a.v) benim yanimda iken huzuruna
onlardan biri gelince: Keske bu giiniiniiz icin temizlenseydiniz dedi.”%

Konev1 yukaridaki hadisi verdikten sonra bir yerde toplanmak agisindan Cuma
namazinin &zel bir hilkmiiniin oldugunu ifade ederek, diger namazlarin Cuma’nin bu
ozelligine sahip olmadigmi bildirmektedir.’®” Yani Cuma namazi igin belirlenmis
hususi bir yerde toplanmak Resulullah (s.a.v)’den beri uygulanan bir siinnettir
demektedir.

Bir sehirde birden ¢ok yerde Cuma namazi kilmanin caiz olduguna dair
nakledilen goriislerin dayandigi temel nokta mesakkat ve zorluk meseleleridir. Buna
delil olarak da “Zaruret sebebiyle caiz olan zaruret miktarina gore belirlenir” fikih
kaidesi sunulmaktadir. Fakat Konevi’ye gore kilinmaz diyenlerle bu fikhi kaideye gore
kilinir diyenlerin arasini, baska bir ifadeyle rivayetlerin arasini birlestirmek gerekir.
Bu da Cuma namazi kilan kimsenin 6gle namazini iade etmesiyle mimkundir.
Boylece degisik goriislerin arasi birlestirilmis, nakledilen rivayetlerin arasindaki tezat
giderilmis olur.1®8

Konevi bir sehirde birden fazla yerde Cuma namazi kilmanin mutlak cevazini
savunan Hanefi Mezhebi’nin Onde gelen alimlerinden Serahsi (6.483/1090) nin
goriislerini degerlendirip tenkit yoluna gitmistir. Serahsi’nin “Cuma ve tesrik namazi
ancak, sehir merkezinde kilinir” hadisinin mutlakligini delil olarak gdstermesi, onun
sehrin her tarafinda Cuma namazi kilinir goriisiinii benimsemesine neden olmustur.
Fakat Konevi hadis olarak alinan bu soziin Hz. Ali’ye ait oldugunu ileri siirerek, s6z
konusu hadisin Hz. Peygamber (s.a.v)’e isnadinin yanlig oldugunu belirtir. Serahsi’ ye
yapilan diger bir itiraz alimlerin sehrin biitlinii i¢in yaptiklari tanimin sehrin parcalari
i¢cin de gecerli olamadigidir. Sehrin her semtini ayr1 bir sehir saymak, ancak mecaz
yoluyla miimkiindiir. Fikih usiliine gére de hakikat ile mecazin birlesmesi s6z konusu

degildir.169

166 Byharf a.g. e, Kitabu’l-Cum’a, Babu Vakti’l-Cum’ati 1zA Zalet es-Semsii, c.I s.354, Hadis No: 903.
167 Konevi, a.g.e., s. 35.

168 A e, s. 36-37-38.

169 A e, s, 38-39.

64



el- Lum’a fi Ahiri Zuhri’l-Cum’a’min ikinci kismida Hanefi Mezhebi’nin
sehir tanimindaki ihtilaflardan kaynaklanan goriisler verilmistir. Ebu Hanife’ye gore
sehir, sokaklari, ¢arsilari, meskenleri, haksizliklari 6nleme yetkisi olan valisi, olaylarin
hiikmiinde basvurabilecek alimi bulunan yerlesim merkezidir. imam Ebu Ydsuf’un
tarifinde sehir, hiikiimleri infaz edecek, had cezalarin1 uygulayacak hakim, Imam
Muhammed’in taniminda da devlet bagkaninin sehir statiisti tanidig1 yerlesim birimi
olarak tanimlanip, had cezalarnin uygulanma sart1 getirilmistir. Imam Fahruddin
Kadihan (6.592/1196)’1n ve Serahsi’nin gériisii de budur.!”

Biitiin bu tariflerden sonra Hanefi hukukgularin sehri farkli sekillerde
tanimlamalari, birden ¢ok yerde kilinan Cuma’nin sihhatinden siiphe edilmesine yol
acmistir. Konevi’ye gore eda edilen Cuma namazinin gegerli olmasi hususundaki bu
siiphe, Maliki, Safil ve Hanbelilere gore, bir sehirde birden fazla yerde Cuma namazi
kilmak gibi bir sebep, Hanefilere gore ise bu ve buna ilaveten Cuma namazi kilinan
yerin sehir sayilmamasi gibi iki sebepten kaynaklanmaktadir. Bu itibarla olusan siiphe
nedeniyle o vaktin farz olan ibadetinin sorumlulugu miikellef iizerinden diismez. DOrt
rekat daha namaz kilmas1 vacip olur. Bu vesile ile miikelleften vaktin farz olan ibadetin
yiikiimliiliigii kesin olarak diismiis olur.!"

Konevi:

“el-Hidaye” ve diger fikih kitaplarinda yer alan “kerahetle kilinan namazin
eksikligini gidermenin yolu tekrar kilmaktir”, “bir namazi kilip kilmadigindan siiphe
eden kisinin onu tekrar kilmasi gerekir” ,“Ihtiyatla hareket eden bir kisinin &miir boyu
kildigin biitiin namazlar1 kaza etmesi mekruh olmaz” vs. gibi verilmis fetvalara
istinaden, bir namazin kerahatle kilnmis olmasindan dolay1 tekrar edilmesi
gerekiyorsa sihhatinden sliphe edilen namazi tekrar kilmak daha gerekli
gorilmelidir’diyerek Zuhr-i ahir namazi kilmanin delillerine isaret etmektedir.’

Risalede Zuhr-i &hir namazi kilmanin hiikmii ve kilma sekliyle alakali olarak
Konevi diger islam hukukgularinin da goriislerinden faydalanarak asagidaki sonuglara

varmistir:

10 AL e., s. 43-44-45,
LA e, s. 48-49.
12 A e., s. 50-51.

65



“Sehir sayilmasi1 bakimindan siiphe bulunan her beldenin halkina, Cuma
namazini eda ettikten sonra ihtiyaten zuhr-i &hir namazi kilmasi vaciptir.
Zuhr-i ahir namazina niyet i¢in o giiniin 6gle namazini kilmaya ya da daha
cok tercih edilen bir niyet olarak “iizerime bor¢ olan son 6gle namazini
(zuhr-i &hir namazin1) kilmaya diye niyet edilebilir. Bu iki niyet sekli baska
bir islam hukukgusuna ait olmakla beraber, Konevi’nin ihtiyat icin uygun
gordiigii niyet sOyledir: "Vaktine yetistigim halde heniiz eda edemedigim
zuhr-i ahir namazin1 kilmaya” diye niyet etmektir.”1"®

Zuhr-i &hir namazimin edastyla ilgili goriislerin degerlendirilmesinde Konevi
Ali el- MakdisTi (6.690/1291), Kadi Zahiruddin Muhammed b. Ahmed (6.921/12) Seyh
Kemaliddin  Ibnd-I-HOmam  (6.861/1457), Seyh Seriyyiiddin  Ibnu’s-Sihne
(6.921/1515) gibi 6nemli alimlerin goriisiine yer vermistir. Yine kendisi, Ali el-
Makdisi’nin bu namazi kilmay1 vacip gordiigiinii ve dort rekat stinnetten 6nce kilimasi
gerektigi goriislerinde oldugunu soyler. Fakat Konevi, tercih edilen goriisiin siinnetten
sonra kilinmasi gerektigi goriisiinii benimsemektedir.

K&di Zahiruddin Muhammed b. Ahmed ise zuhr-i ahir namazinin cumanin
akabinde dort rekat namaz kildiktan sonra kilinmasinin istihsanen giizel oldugunu
beyan etmistir. Ibnti’l-Humam, “zuhr-i 4hir’in cumanin son stinneti yerine gecmesi,
dort rekat kildiktan sonra, cumanin sahih olmasi noktasindaki siiphe ortadan kalkip
zuhr-i &hirin nafile namaz olmast kesinlik kazandigi zaman s6z konusudur”
demektedir.*™

Seyh Seriyyuddin Ibnu’s-Sihne’de, ibni’l-Himam’in goriislerini destekler
mahiyette, kilinan zuhr-i ahirin vacip oldugunu ifade ettikten sonra su agiklamalarda
bulunur: “Ciinkii kilindigi halde ifa borcunun diismesinde siiphe edilmesi, cumanin ifa
edildiginin kesin bir hiikmiiniin bulunmadigini diisiindiiriir. Ifa borcu ile alakali
stipheli bir durumun olmasi vacibin sorumlulugunu kaldirmaz. Bu durumda ihtiyat ile
amel etme goriisiinii kuvvetlendirir”.!"

Konevi bir yerin sehir sayilmasi i¢in gosterilen “devlet bagkaninin adil olmast,

zulme ugrayanlardan zulmii kaldiracak birisi olmasi sartina itiraz ederek sahabeden bir

13 A e, s. 61, 66.
74 A e, s. 67-71.
S A e, s 71.
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grubun Yusuf es- Sekafi (6.96) arkasinda Cuma namazi kildigmi ve bu sahsin
zalimligiyle bilinen “el- Haccacu’z- Zalim” oldugudur. Fakat Konevi sehir sayilma
sebebinden kaynaklandig1 sdylenen siipheyi soyle degerlendirmistir: “Bir yerin sehir
sayilmasi i¢in de arada hakim ve miiftiiniin bulunmasi sarttir. Hocamiz bu bilgiyi el-
Hulasa isimli eserden nakletmistir. (Iftiharuddin el- Buhari, Hulasatu’l fetava, 52 b).
Buna ilaveten hakim ve miiftiiniin ictihat yapabilecek durumda olmalar1 da sart
kosulmustur. Bu sart1 tagiyan hakim ve miiftii nerede?” demek suretiyle sehir kavrami
tizerindeki tereddiite dikkat ¢cekmistir. 178

Imamla cemaatin farkli mezheplerden olmasi, namaz kilinan yerin kdy
hikminde olmasi1 gibi siiphelerden bertaraf olmak i¢in de zuhr-i ahir namazinin
kilinmasin1 vacip goriiyor. Konevi buna delil olarak da Buhari ve Miislim de gecen su
hadisi getiriyor: “Siiphelerden korunan kisi, dinini ve namusunu korumus olur.”’’

Konevi risélesinin son kisminda zuhr-i ahir namaziyla ilgili sorulan iki soruya
cevap vermistir. Bu sorulardan ilki “Vaktin farz olan ibadeti iade edilir mi? Digeri ise
“zuhr-i ahir niyeti ile dort rekat namaz kilanlar, bu namazi ihtilaftan kurtulmak i¢in
ihtiyaten kilarlar. Onlar1 bu duruma diisiiren sebepler nedir?” sorularidir. Bu iki soruya
Konevi hem akli hem nakli hem de sahabe hayatindan devsirdigi uygulamalarla ikna
edici cevaplar vermistir.

“Vaktin farz olan ibadeti iade edilmez” goriisine Nuh b. Mustafa el-
Konevi’nin reddiyesi su sekildedir:

“Alimler ihtiyat prensibine dayanarak, bir kisim farzlarin iade edilebilecegine
ve tekrar kilinabilecegine hiikkmetmislerdir. Buna 6rnek olarak Kadihan’in bir fetvasini
ornek verir. Daru’l-harpte bulunan Miusliman esir, abdestten ve namazdan
alikonuldugunda, teyemmiim yapar ve namazi ima ile kilar. Esaretten kurtulup islam
iilkesine dondiigiinde bu sekilde kildig1 namazlar1 iade eder.”

Yine Kadihan’in bir fetvasi olarak, hapishanede teyemmiimle namazlarini
kilanin ¢iktiktan sonra iade etmesini 6rnek gosterir.

Imam Ebu Ydsuf’un, bir mahkdim ciiniip oldugunda veya abdesti bozuldugu
zaman namazini bu haliyle kilmaya devam etmesi, hapisten ¢iktiginda iade etmesi

fetvasini aktarmustir.

176 A e., s. 80-82.
77 A e, s. 82-83.
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Imam Ebd Hanife ve imam Ebd Yidsuf’a gore bir giinliik bes vakit namazdan

birini kilmayip bunun da hangi vakit oldugunu bilmeyen kimsenin ihtiyaten bes vakit

namazin tamamini kilmasi fetvasini da delil gosterir.

Konevi: “zuhr-i ahir niyeti ile dort rekat namaz kilanlar, bu namazi ihtilaftan

kurtulmak i¢in ihtiyaten kilarlar.” Onlar1 bu duruma diisiiren sebepleri de soyle siralar:

1.
2.

“Kudiri’nin Cuma namazi vaciptir sozil.

Alimlerin, Cuma namazi vacip olan kimseye, bayram namazi da vaciptir
sozleri.

Vaktin asil farzi 6gle namazidir sdzleri.

Tevbe suresinin 108. Ayetinde Kuba Mescidi yanma mescid yapip,
Miisliimanlarin arasini agmak isteyenlerin Peygamber (s.a.v)’i daveti ve vahiy
gelmesiyle efendimizin bu teklifi reddetmesi. Hatta bu insanlarin “yeni mescidi
biz kolaylik saglamak i¢in yaptik” demelerine karsin, Restlullah (s.a.v)’in  bu
mescidi yiktirip, ¢opliik yaptirmasi.

Hz. Omer’in, fethedilen her sehre sadece bir mescid insa etmesi.

Yine Sahniin (6.240/854): “Cemaat i¢in yeterli oldugu siirece vacip olan yalniz
bir mescit inga etmektir. Cuma da burada kilinir. Ik mescidin cemaatinin ¢cok
olmasi halinde ikinci bir mescidi inga etmekte sakinca yoktur. Fakat ilk
mescidin cemaati az olup, bos kalma tehlikesi bulunursa ikinci mescidin insa
edilmesine izin verilmez” s6zu.

Ibn-i Risd (6.595/1199) sdyle demistir: “Ilk insa edilen mescidin cemaati
ayrilip, bir mescit insa etmeye kalkigsalar ve bununla da zarar vermeyi
amaglasalar, ikinci mescid yikilir ve harabe olarak birakilir. Zarar verme

gayesiyle insa edilmemis ise, ibadete kapatilir.”1"®

3.4.4.2.4. ibn-i Abidin’in Yaklasimu:

Hanefi mezhebinin tnlii fakihlerinden Tbn-i Abidin “Matlabun Fi Niyeti Ahiri

Zuhri’n Ba’de Salati’l- Cum’ati” basligini verdigi babta sunlar1 sdyliiyor:

“Ibni Niiceym’in: Onu yapmakta ihtiyat yoktur. Ihtiyat, iki delilin en

kuvvetlisiyle amel etmektir.” Soziinii naklettikten sonra: “Ben derim ki bunda nazar

178 A e., s. 84-104.
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vardir. Bilakis ihtiyat uhdeden (zimmetteki sorumluluktan) yakin ile ¢ikmaktir. Her ne
kadar Cuma namazini bir yerde birden fazla camide kilmak delil bakimindan daha
racih ve kuvvetli ise de burada kuvvetli bir siiphe vardir. Bu hilaf Ebi Hanife’den
rivayet olmustur. Tahavi, Timurtdsi ve el-Muhtar sahibi de bunu demistir. Ayni
zamanda bu imam Safii’nin de goriisiidiir. Imam Malik’in en meshur olan goriisii ve
Makdisi’nin “Naru’s-Sem’a Fi Zuhri’l-Cum’a” adli risdlesinde zikrettigi Ahmet b.
Hanbel’in iki rivayetinden biri de budur. Bilakis Safiiler’den olan Subki dedi ki: “Bu
ulemanin ¢ogunun kavlidir. Ne bir sahabiden ne bir tabiinden bir yerde birden fazla
camide Cuma kilindig1 ve buna cevaz verildigi vaki degildir. Bedaiu’s-Sanai’de bu
goriise “Zahiru’r-Rivaye” denildigini iyi biliyorsun. Cevamiu’l-Fikh kitabindan
naklen “el-Miinye” sehrinde Imam Azam’dan gelen iki rivayetin en kuvvetlisi budur
demis. Nehir kitabinda; Havi “Kudsi” de fetva bunun iizerindedir dedigini ve Razi’nin
Tekmile’sinde de “Biz de bununla amel ederiz.” demistir. O halde bizim de segtigimiz
bir ihtiyat goriisii mezhebimizde {izerine itimad edilen bir goriis olup, zayif bir s6z
degildir. Bundan dolayidir ki “el-Miinye” serhinde: “Evla olan ihtiyattir ¢ilinki
teaddiidiin (bir yerde birden ¢ok namaz kilma) cevazi ve ademi cevaziyla ilgili hilaf
kuvvetlidir. Sahih s6ziin fetva i¢in caizlik olmasi takva i¢in ihtiyatin mesru olmasina

mani degildir.” denilmistir.}"®

ibn-i Abidin devamla diyor ki: “Birden fazla cumanin caiz olmasinin zayif
kabul edilse bile hilaftan kurtulup ¢ikmak igin ihtiyaten zuhr-i dhir kilmak evladir.
Aralarinda ihtilaf hasil olmus imamlarin bu hilafindan kurtulmasi nasil evla olmaz?
Miittefekun aleyh iizere sabit olan hadiste de geldigi lizere: “Her kim siipheli seylerden
sakinirsa, 1rzin1 ve dinini kurtarmis olur”. Buyrulmaktadir. Bunun i¢in, bazi alimler
namazlardan higbirisi kazaya kalmadig1 halde dmiir boyunca kildig1 namazlar kaza

eden kimse hakkinda, bu mekruh olmaz ¢iinkii bu ihtiyatla amel etmektir demislerdir.
180

bn-i Abidin, ilgili babin ilerleyen kisimlarinda muhakkik Ibn-i Ciiriibag’n:

“Bunun faidesi, iizerinde vehmedilen veya muhakkak olan hilaftan kurtulmaktir. Her

179 Tbn-i Abidin, Hasiyet’u Reddu’l Muhtar Ala Durri’l Muhtar, s. 154
180 Ae,, s. 155.
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ne kadar sahih olan birden fazla yerde cumanin sahih olacag ise de fakat bu namazin

higbir zarar1 olmaz.” sdziinii nakletmistir.'8!

3.4.4.3. Zuhr-i Ahir Namazimin Hiikmii Nedir? Nasil Niyet Edilir?

Allame seyh Ali Makdisi diyor ki: “Miicerred tevehhiim hasil oldugunda Ibnii’l-
Sihne’nin dedesinden zikrettigine gére mendubdur. Fakat Cuma namazinin sihhatinde
sek ve sliphe bulundugunda zahir olan goriis kilinmasinin hitkmiiniin vacib olmasidir.
Timurtasi’nin (6. 1004/1595) “La Budde” yani “bu dort rekat1 kilmak gerekir” sozii de
bunu teyit eder. ibn-i Abidin, zuhr-i dhir namazma “vaktini idrak ettigim son 6gle
namazini kilmaya” seklinde niyet etmenin “{izerime vacib olan ya da edas1 {izerime
sabit olan son 6gle namaz1” seklinde yapilan niyetten daha ihtiyathi oldugunu séyler.
Clnkd bu niyet cumanin sihhatinin yoklugunda bir fayda vermez. Ciinkii 6gle
namazinin onun zimmetinde olan siibitu ya da edasinin vucUbiyeti ancak vaktin
sonundadir. ibn-i Abidin devamla sunlar1 sdyler: “Uzerime vécib oldu dese” bu yaptig
niyet faydalidir; ¢iinkii vuctibiyet vaktin girmesyle olur. Bu durum viiciibu’l- edadan
farklidir. Evla olan yapilan niyete ek olarak “lizerime vacib olup kilmadigim ya da eda
etmedigim” seklinde sdylenmesidir. Ciinkii Cuma namazinin sahih olmasi durumunda
bu yaptigi niyet, niyet edilenin iizerine gider. Eger yukarida verdigimiz niyetteki
ziyadelik olmaz ise bu durumda nafile olmasi vaki olur. Ciinkii onun idrak ettigi son

6gle namazi Cuma giiniiniin glesi olmus olur.182

Zuhr-i ahir namazindaki kiraate gelince; “Fatiha’dan sonra bir siire veya bir miktar
ayet okumak evladir. Zira eger Cuma namazi yerini bulmadi, sartlari noksan
oldugundan sahih olmadi ise bu dort rekat ile o giliniin 6gle namazinin farzi eda
edilmis, vaktin farzinin uhdesinden yakinen ¢ikmis olur. Son iki rekatta Fatiha’ya stre
eklenmis olmasi da bunun sihhatine bir zarar vermez. Eger Cuma sahih olmussa bu
dort rekat son olarak kazaya kalmis bir 6gle namazinin yerine gecer. Sayet kaza namazi

yoksa bir nafile namaz kilmus olur. 183

Nuh b. Mustafa el-Konevi’nin ifadesine gore de alimler ihtiyaten kaza edilen her

namazda oldugu gibi zuhr-i &hirin son iki rekatinda sfre okunup okunmamasi

181 Ae., s. 155.
182 fbn Abidin, a.g.e., s. 155.
183 Ekrem Doganay, Cuma namazi ve Hiikiimleri, s. 242,
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konusunda da goriis ayriligina diigsmiislerdir. Bir kistm hukukgular stire okunur derken
bir kism1 da okunmayacagini ileri siirmiistiir. Tercih edilen goriis ise namaz kilanin

kendi goriisiine gore hiikiim vermesidir.*®*

3.4.5. Zuhr-i Ahir Namaz1 Bidat ve Haramdir Diyenlere Kars1 Yapilan Nakli ve

Akli Savunmalar

1) Zuhr-i ahir namazinin kilinmasini bidat veya haram kabul edenler “Cuma
namazi kilinirken ayriyeten 6gle namazi kilmaya ihtiya¢ yoktur” demislerdir.
Buna mukabilen zuhr-i ahir kilinmalidir diyenler cumanin sihhat sartlar
tahakkuk etmedigi miiddetce Cuma namazima “kilindi” hiikmiinii vermek
dogru olmaz demistir. ® Dolayisiyla zuhr-i ahir de ser’an sabit olan sartlar
tamam olmadigindan dolay: kilinmaktadir.

2) Zuhr-i ahir namazi sahabe, tabiin ve miictehid imamlar devrinde kilinmamistir
iddiasma kars1 sunlar sdylenmistir: “Selefi salihin devrinde kdylerde Cuma
namazi kilinmadig: gibi sehirlerde de birden fazla yerde Cuma kilindig: sabit
ve vaki degildir. Onun i¢indir ki tekrar 6gleyi kilmaya lizim tabi ki kalmazdh.
Bugiin bir sehirde yalniz bir camide Cuma kilacak olsak biz de zuhr-i &hir
kilmaya ihtiyag duymayiz. Ayrica imam Malik, Imam Safii ve imam Ebd
Yasuf gibi biyiik muctehidlerin birden fazla mescidde Cuma kilanlarin 6gle
namazini iade etmeleri gerektigine dair hiikiimleri de daha evvel ge¢mistir. O
halde bu namaz mictehid imamlar devrinde muteaddid mescidlerde Cuma
kilanlarla kilinmustir.”&

“Ebt Davud “Merasil’de Bekir b. Es’ec’den rivayet etmistir ki;
“Medine-i Miinevvere’de Restllullah (s.a.v.)’in mesccidiyle beraber dokuz
mescid vardi ve her bir mescidin ahalisi Hz. Bilal’in ezan sesini
duyabiliyorlardi (bes vakit namaz i¢in). Yahya b. Yahya rivayetinde sunu da
eklemektedir: “Resulullah (s.a.v.)’in disindaki higbir mescitte Cuma namazi

kilmamuslardir.” Bunu Beyhaki tahric etmistir.'8’

18 Muhammed Abdulhay el-Leknevi el-Hindi, Fetava el-Leknevi, Thk.: Salah Muhammed Ebu’l Hac,
Beyrut, Daru Ibni Hazm, 1.baski, 2001, s. 363; el-Konevi, a.g.e., s. 66.

185 fbn Humam, a.g.e., c. II, s. 54,

18 Doganay, a.g.e., S. 255.

187 Seyh Yusuf Nebhani, Husnu’s-Sir’a fi Mesruiyyeti Salati Zuhri iza Teadeded ala Mezahibi’l
Erbaa, 2.Baski, 1946, s. 22.
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3) “Zuhr-i ahir kilmak bidattir.” Hiikmiinii savunanlara kars1 sunlar soylenmistir:
“Resulullah (s.a.v.), sahabiler ve tabiin kilmadilar diye cumadan sonra 6gle
namazi kilmak bidattir denmez. Bizde deriz ki, onlar zamaninda Cuma
namazini bir yerde birden fazla camide kilma fiili olmamuistir, liizim
olmamistir. Dolayisiyla onlar i¢in birden fazla yerde Cuma namazi kilma caiz
degildir, ¢linkii onlar bes vakit namazi yakin ile eda ediyorlardi. Biz de ayni
sekilde 6gle namazini birden fazla yerde Cuma kilinmadik¢a kilmiyoruz. Fakat
birden fazla yerde Cuma kilindiginda cumanin sthhati noktasinda Res@lullah
(s.a.v.) ve onun ashabina muhalefet ettigimiz i¢in bidat {izere oldugumuzdan
dolay1 yakin ve itminan halinde bu ibadeti yapamadigimiz i¢in ve bu farz

zimmetimizden diismediginden 6gle namazi kilariz. 18

Dolayisiyla burada tizerinde durulmasi gereken husus sudur; Cuma namaziyla
beraber ihtiyaten zuhr-i ahir kilmak bidat degildir. Asil bidat Restlullah’in (s.a.v.),
sahabenin ve tabiinin yapmadig: (bir yerde birden ¢ok camide Cuma kilmak) bir

fiili yaparak onlara bu ibadetin 6ziine aykiri isler yapip muhalefet etmektir.

4) Yine zuhr-i ahir namazi kilinamaz diyenlerin bir diger savunmasi sek ve siiphe
ile namaz kilinmaz iddiasidir.
Bu iddiaya cevabi hadisi seriflerden verecegiz. Bir tanesi daha once gegen
“Sana siliphe verecek seyleri birak, sana siiphe vermeyenlere bak.” Hadisidir.
Dolayisiyla bu hadiste karsimiza yine ihtiyat kavrami ¢ikmaktadir. Bu da
siiphelerden uzak durmay1 ve boylelikle kalbi teskin etmeyi beraberinde getirir
ki, ibadet igin tum fikih kitaplarinda gegtigi gibi aranan bir durumdur. Bir diger
hadiste de Eb( Said el-Hudri, Resulullah (s.a.v.)’den naklederek demistir ki:
“Restlullah’in (s.a.v) ashabindan iki kisi sefere ¢ikmisti. Namaz vakti geldi.
Beraberlerinde su da yoktu. Bunun (zerine tertemiz toprak zerinde glizelce
teyemmiim yaptilar, namazi kildilar. Sonra vakit ¢ikmadan suyu buldular. Bu
iki kisiden birisi abdestini ve namazini iade edip yeniden kildi. Digeri iade
etmedi. Daha sonra Restlullah’in huzuruna gelip bunu ona anlattilar.

Restlullah (s.a.v.) namazini iade etmeyene: “Siinnete isdbet ettin, namazin

18 Nebhani, a.g.e., s. 38.
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sana kafi gelmistir.” Dedi. Abdest alip namazini iade eden kimseye de: “Sana,

iki kat ecir vardir.” Buyurmustur. 18°

“Ezher ulemasindan Mahmud Muhammed Subki, bu hadisin serhinde soyle
demistir: “Allah giizel is yapanin ecrini zayi etmez. Ve bunda; ahvat (en ihtiyat) olan
ile amel etmenin efdal olduguna isaret vardir. Ciinkii peygamber (s.a.v): “Sana siiphe
vereni birak, siiphe vermeyeni iltizam et” buyurmustur. Su bulunmadigindan namazini
teyemmiimle kilan bu sahabe suyu bulduktan sonra belki sahih olmamustir siiphesiyle
namazini iade ediyor. Reyinde de yanilmis olmasina ragmen peygamber (s.a.v) O’ na;
“hata ettin, olmadi.” Demiyor, bilakis azimle haraket edip ihtiyatli davrandig igin,
“Sana Allah (c.c) iki kere sevap verecektir.” Buyuruyor. Simdi soruyoruz, Zuhr-i
ahirin bundan farki nedir? Ve bu namazin kilinmamasi tezini savunanlarin bu seri delil

karsisinda cevaplar1 acaba ne olacaktir.”*%

Diger mezheplerin hilafindan kurtulmak i¢in mezhebimizde sek ve sliphe
karsisinda ihtiyatin gdzetilmesi vurgusu her daim yapilmistir. Bunun adi Islam hukuk
terminolojisinde  “el-Hurlc  Mine’l-Hilaf ya da Muraatu’l-Hilaf” olarak
adlandirimistir.’®! Buradan hareketle “el-Hidaye”, “el-Bedai’” ve “Reddu’l- Muhtar”
adl1 Hanefi Mezhebi’nin 6nemli fikih kitaplarindan “Murdatu’l- Hilaf” baglaminda

asagidaki hiikiimler ¢ikarilmistir:

a) “Bilindigi gibi orugta niyet sarttir. Fakat Hanefi miictehitlerinden imam Ziifer’e
gore niyet olmasa da micerret yeme-igme ve cinsi iliskiden kendini alikoymakla
orug¢ tutulmus olur. Mezhep i¢indeki bu farkli goriisten dolay1, Hanefiler niyetsiz
orug tutup keffareti gerektiren bir fiil yapan kimseye keffaret gerekmedigini
sOylemislerdir. Goriildigli gibi burada farkli goriis dikkate alinmig olup, ihtiyat
gerekce gosterilerek sadece kaza etmesi gerektigi ifade edilmis ve keffaret
ongoriilmemistir.”

b) “Hanefiler, gasbedilmis araziye ait su ve toprakla taharet yapma konusunda

Safiiler’in mekruh, Hanbeliler ‘in de haram goriisiinii dikkate almislardir. Abdestte

189 Ebu DAv(d, a.g.e., Kitabu’t-Tahara, Babu fi’l-Miiteyemmimi Yecidii’l-Mae Ba’de Ma Yiisalli fi’l-
Vakti, 5.88, Hadis No: 338.

1% Doganay, a.g.e., s. 259.

191 Ebu fshak es-Satibi, el-Muvafakat, Dar’ul Ma’rife, Liibnan, 2.Bask1, 1996, c. 1V, s. 516.
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d)

bas1 mesh ettikten sonra ellerdeki islaklikla kulaklari mesh etmek silinnettir.
Safiiler’e gore kulaklar i¢in yeni su alinmasi gerekir. Bu meselede Hanefiler,
Safiiler’in bu goriisiinii dikkate alarak kulaklarin mesh edilmesi sirasinda ellerin
yeni su ile 1slatilmasinin daha evla oldugunu belirtmislerdir. Cilinkii bu durumda
her iki meshebin goriisleri ile amel edilmis olmakla siinnetin yerine gelmis
oldugunda higbir tereddiit kalmaz.”
“Safiiler’e gore meni temizdir. Elbiseye bulastiginda yikanmasi zorunlu degildir.
Fakat onlar, Hanefiler’in ve Malikiler’in onun pis oldugu yoniindeki goriislerini
dikkate alarak ihtiyaten yikamanin miistehab oldugunu sdylemislerdir.”
“Hanefiler ve Safiiler’e gore, hacda tavafin savtlarin1 ara vermeden arka arkaya
yapmak (muvalat) siinnettir. Bu hiikiim ihtiyata mebnidir. Ihtiyatin nedeni ise,
savtlar arasinda muvalati tavafin sart1 olarak kabul eden Maliki ve Hanbeliler’in
goriislerini dikkate almak yani, ihtilaftan ¢ikmaktir.”
“Elbiseye veya namaz kilinacak yere bir pislik bulasir da goriilmeyecek sekilde
nereye bulastig1 bilinemezse, elbisenin veya mekanin tamaminin yikanmasi
gerekir. Ciinkii pisligin bulastig1 kesin; fakat elbisenin neresinde oldugunda siiphe
vardir. Bu silipheli durumdan kurtulmak ve elbisenin temizliginden emin olmak
icin ihtiyat geregi tamamini yikamak icap eder. Hanefi Mezhebi’nde hiikiim boyle
oldugu gibi diger mezheplerde de aynidir.” 19
5) Zuhr-i ahir kilinmaz diyenlerin “ihtiyata ancak faydali oldugu zaman riayet
edilir. Yola c¢ikacak adam, belki yolda yiyecek bulamam diye bir oturusta
ihtiyaten li¢ 6&ilinliilk yemek yese, ihtiyaten doktorun tavsiyesinden fazla ilag
alinsa zararli olur” seklinde ileri stirdiikleri akli delile karsilik asagida ki cevap
verilmistir:

“Bu batil bir bir tesbihtir. Ciinkii miisebbeh ile miisebbehiin bih arasinda bir vechi

sebeh bulmaya imkan yoktur. Bir oturusta ii¢ 6&linliik yemek yenmez, ama bir kalkista

ti¢ giinliik kaza namazi kilinabilir... Evet, soyle bir temsil getirmis olsalardi makul ve

makbil olurdu: “Sefere ¢ikacak olan bir adam; gurbette hasta olabilirim, har¢liksiz

kalabilirim veya siddetli soguk olur da donabilirim, endisesiyle maiyetini fazla

miktarda para bulundurmus, hurcunu ihtiyaten yiyecegi gidalar ve giyecegi esvab ile

192 pala, a.g.e., s. 165-167,172.
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doldurmus olsa; yine boyle lazim olabilecegini ihtimal verdigi ilaglar1 da beraberinde
getirmis bulunsa zararli mi olur, yoksa faydali mi?”

“Hig sliphesiz doniisii olmayan bir ahiret yolcusunun da ¢ok ihtiyatli olmasi, bunun
icinde yaninda ihtiyacindan fazla para bulundurmasi son derece isabetlidir. Imanin
kuvvetine delildir. Ahiretin paras1 ise sevaptir ve orada kul, her seyden evvel
namazdan hesap olunacaktir. Bunu diisiinen bir miimin, elbette kaza kilar ve nafilelerle
Hakk’a yaklasir. Boyle idrak sahibi bir kimse émrii boyunca kildig1 biitiin namazlarini-
farzlarini kaza ve iade edecek olsa biz onu takdir ve tebrik ederiz zira diinyadan ahirete
go¢ etmek, dyle bir evden bir eve, bir ilden bir ile gitmeye benzemez. Onun igin ciddi
tedbir almak ve ¢ok ihtiyatli ve temkinli olmak icab eder.%

6) Zuhr-i ahir kilinmaz diyenlerin “Allah’in bizden istedigi bir ibadeti kaldirmak

istemiyoruz.” Ciimlesine karsin da su cevap verilmistir.

“Bugiin hemen herkesin kaza borcu vardir. Cuma’nin sahih oldugunu mutlak kabul
etmis olsak dahi; zuhr-1 ahir, asgari ihtimalle bir kaza yerine geger. Namazlarin edasi
farz oldugu gibi- malum- kazasi da farzdir. Kaza namazlari da Allah’in (c.c) bizden
istedigi ibadetlerdir. Ve bu namazi kilmaktan men etmek, kilinmasin diyebilmek i¢in
de vaktin mekruh olmasi gibi bir vasf-1 mukarin mevcud degildir.” Diger taraftan
“Zuhr-i ahiri kilan ve kilinmasini tavsiye buyuran dort mezhep fukahési ve onlara tabi
olan Misliimanlar siinnet hudiidunun diginda degildirler. Selef-i Salihin zamanlarinda
kdylerde Cuma namazi kilinmadig: gibi, ihtiya¢ olmasina ve kism1 de olsa mesakkatin
bulunmasina ragmen biiyiik sehirlerde dahil birden fazla yerde Cuma

kilimryordu.”%

“Cuma, cemaatleri toplayip birlestiren ve dinin en biyiik feyzine vesile olan toplu
bir ibadettir. Binaenaleyh, miiteaddit yerlerde kilinarak cemaatin yekviiciid olmasi
gerekirken, dagilip azaltilmasi, gayesine uygun ve manasina muvafik degildir. Demek
ki, Cuma’nin sihhatinde siiphe kaimdir ve zuhr-i ahir, Allah’in (c.c) ve Reslliin’iin

(s.a.v) rizasina muvafik bir ibadettir.”1%

19 Doganay, a.g.e., S. 269.
194 ALe.s, 270-273.
200 pe, s, 273.
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“Namazdan menetmekle namaz kilanin sayisi arttirilmaz. Bugiin stinneti terk eden,
yarin vacibi terk eder. Simdi vacibi terkeden ise bilahare farzi terk eder. Asirlardan
beri ciddi bir maksada binaen kilinmakta olan zuhr-i ahiri terk eden insanlarin
gonliinde, diger birtakim namazlar terke karsi da bir temayiil meydana gelir ve
gelmistir. Ciinkii bu menfi davranis onlar1 atalete sevk etmistir. O halde yanlis yoldan
hedefe varilamaz. Zuhr-i ahir gibi, vacip olduguna bile hiikkmedilmis bir namazin
aleyhinde olmayip ve bunu kilanlar1 siinnet hudiidu disinda gérmeyip, kilanlari
baslatmaya degil, kilmayanlar1 namaza baglatmaya ¢alismak lazimdir. Manevi degeri
cok Ustin olan Cuma ibadetini korumak bu yolla olmaz, Cuma namazi bu sekilde
korunmaz ki! Cuma namazinin iistiin degeri, onun kutsiyetini idrak etmek ve ettirmek,
eda etmeye ihtimam gostermeye tesvik etmekle miimkiin olur. Hem haddi zatinda
Cuma namazi korunmaya muhtag degildir. Her miikellef onu, sanina ihtimam
gostererek, husti ve ihlasla noksansiz bir surette kilarak kendisini Allah’in (c.c)
azabindan korumaya mecburdur. Zuhr-i ahirin kilinmasi yiiziinden Cuma namazinin
ylice sanina bir halel gelecegini, bir noksanlik ar1z olacagini iddia etmek de sadece bir

miikaberedir.”1%

“Gergek din aliminin vazifesi, zuhr-i &hiri kildirmamak, kaldirmaya ugragmak
degildir, yurdumuzda kol gezdiren sayisiz, binlerce miinkerattan bir kisminin olsun
izalesi ile mesgil olmaktir. Bu babda son derece miisdmahakar olanlarin, memlekette
miicadelesi gereken hicbir fenalik yokmus gibi, aklen ve dinen higbir zarar1 olmayan,
hatta faidesi muhakkak olan zuhr-i ahiri kildirmayip, kaldirmaya ugragmalar1 son
derece lizumsuz ve o nispetle zararli bir davranigtir. Bunu kilmayanlara bir vebal
terettlib edecekse, bu vebalin bir kism1 da mutlaka, bu yolda ilk siiliik edenlere, ¢1g1r

acanlara ve gegersiz gerekgelerle aleyhte bulunanlara ait olacaktir.”*®’

3.4.6. Yakin Tarih Ulema ve ilim Adamlarinin Zuhr-i Ahir Hakkindaki Goriisleri

3.4.6.1. EI-Hac Mehmed Zihni Efendi’nin Goriisii

196 A, s. 273-274.
197 Ae, s. 274.
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Mehmed Zihnt Efendi (6.1319/1941), “Nimet-i islam” admi verdigi biiyiik
ilmihal kitabinda, “Bir sehrin birden fazla olan camilerinde Cuma kilinir.” Fetvasina
ilaveten yazdig: serhte zuhr-i dhir namazinin Hanefi Mezhebi’nde begenilen bir goriis
olmadigin1 sdyleyerek ibn-i Niiceym ve Haskefi’nin goriisiinii savunmustur. Ilgili
ilmihali, tetkik ve tahkik eden merhum Ali Fikri Yavuz (6.1370/1992) ve merhum
Ahmed Davudoglu (6.1361/1983) hocalar Mehmed Zihni Efendi’nin bu goriisiiniin

hilafina serh diismiistiir.%

Zihni Efendi, zuhr-i ahir kilmanin delillerinden biri olarak gosterilen ihtiyatin
zuhr-i ahiri kilmak degil, iki delilin kuvvetlisi ile amel etmek oldugudur diyerek
kilmamay1 esas almaktadir. En kuvvetli delil de Cuma’nin miiteaddit camilerde de
kilinacaginin cevazidir. Diger taraftan hem Cuma’nin hem de zuhr-i ahirin kilinmasi
avam arasinda iki farz varmis itikadin1 doguracagindan, onun zuhr-i ahirin kilinmasi
hakkinda verilecek fetvanin ancak meseleyi iyice bilenlere verilmesini, cahillere
verilmemesini zikretmis, meseleyi iyi bilenlerin de onu evde kilmalarinin uygun
olacagini tavsiye etmistir. Zihni Efendi meseleyi soyle devam ettirmektedir: “Bu
ifadeye gore, Zuhr-i ahir namazi, Ramazan arifesinde (yevm-i sek) tutulan orug gibi,
meseleye vakif olanlarin isi iken, herkese yayilarak ve rekatlarin ¢oklugu ile halk
tenvir edilerek, Cuma’nin son siinnet-i miiekkedesi de mahrum birakilmais, yani; altist
Cuma, kalan on rekat: da, 6gle namazi imis de, hemen Cuma’y1 (sanki altiy1) kilip
farzdan sonra gitmektedirler.”'% Demek suretiyle, zuhr-i ahir namazinin Cuma’nin

as1l kilinmasi gerekli siinnetlerinin 6niine gectigini ifade etmistir.

Zihni Efendi’nin yukarida ki ifadesine (halkin iki farz varmis vehmi) karsin
merhum Ahmed Davudoglu Hoca sunlari kaydetmistir: “Fakat bu sefer de, yani ahir-i
Zuhru kilmaya liizum goriilmedigi takdirde de cahiller: “Ahir-1 Zuhur kaldirild.
Bekleyin, yakinda Cuma da kalkacak.” Vehmine kapilabilirler. Bu gibi vehimlere nasil
itibar olunur? Meselede ihtiyat &hir-i zuhru kilmamakta degil, bilakis kilmaktadir.
Cuma’nin sair namazlardan fazla olarak bir¢ok sartlar1 bulunduguna gore bu sartlardan

birinin veya birkaginin bulunup bulunmadiginda sek edenler ne yapacaklardir? ibn-i

198 Haci Zihni Efendi, Nimet-i Islam, Tdk. Ali Fikri Yavuz, Ahmed Davudoglu, Sénmez Nesriyat,
Istanbul, 1998, c. I, s. 377.
19 Ae, s. 377.
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Abidin’in Cuma babinda bu hususta tafsilat verilmis ve ihtiyatin beyan ettigimiz
vecihle ahir-i zuhur’un terkedilmesinde degil, kilinmasinda oldugu bildirildikten
sonra, bu hususta sek ve siipheye diisenle, miicerred tevehhiimde bulunan kimse
arasinda fark gosterilmis, miicerred vehim sahibi hakkinda zuhr-i ahiri kilmanin
mendib, sek siipheye diisen hakkinda ise vacib oldugu nakilleriyle tasrih

edilmistir.”2%

Ahmed Davudoglu Hoca, Nimet-i islam ilmihalinin igerisinde “Ahir Zuhur”
adin1 verdigi baslik adi altinda dipnot seklinde acikladigi asagidaki bilgileri

sunmaktadir:

“Bahr” sahibinin zuhr-i ahir hilafina olan goriisiinii agikladiktan sonra Imam-1
Safii’nin meshur olan kavlinin, imam Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen iki kavilden
birinin yine Safiiler’in miiteahhir ulemasindan biri olan Subki’nin kavlinin, miiteaddid
yerlerde Cuma kilmanin caiz oldugunun hi¢bir sahabi veya tabiinden nakil
edilmedigini sOylemistir. Davudoglu, Allame Ali b. Ganim el-Makdisi (0.
1028/1750)’nin yazdig1 “Niru’s-Sem’a fi Zuhri’l-Cum’a” adli, 6zellikle zuhr-i ahir
hakkinda yazdig risaleden onemli nakiller yapmigtir. Onemine binden bir kismini
burada zikredecegiz. Makdisi’'nin “Muhit” ten nakline goére: “Sehir hilkmiinde
oldugundan siiphe edilen her yerde cumadan sonra cemaatin ihtiyaten ahir zuhur
niyetiyle dort rekat namaz kilmalar1 gerekir. Ta ki, Cuma namazi yerini bulmamissa

son dgleyi kilmakla vaktin farzini eda etmis olsunlar.”?%!

Yine Makdisi’den su satirlar aktarilmistir: “Ahir zuhur miicerred tiihem
edildigi zaman kilinmalhdir. Sayet, sek edilir veya cumanin sahih olup olmadiginda
siipheye diisiiliirse zahire gore onu kilmak vacib olur. Ibn-i Sihne iistadi Kemal b.
Hiimam’dan da bu manada sozler nakletmistir. Bu namazin siinnet yerini tutup
tutmadig1 bununla anlagilir ve sek edilirse siinnet yerini tutmaz; sek edilmezse tutar
denilir.” Davudoglu, biitiin bu detay agiklamalar1 “Bahr” sahibine uyarak ahir zuhur
mutlaka kilinmamali vehmini veren sozleri def etmek i¢in yapmistir. Evet, ahir zuhuru

kilmak bir mefsedete miincer olacaksa asikar olarak kilinmaz der. Ama soyledigi

200 A e s, 377.
201 Ae. s, 381.
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sOziin mefsedet olmadigina gore sOylendigini ifade ederek Makdisi’inin su sozleriyle
zuhr-i &hir konusunu neticelendirmistir: “Biz bu namazi bu avam gibi emretmiyoruz.
Belki onu havasa gosteriyoruz, velev ki onlara nispetle olsun! yani avam onlara bakip

ornek alsinlar da zuhr-i ahiri kilsinlar demektir.2%2

3.4.6.2. Abdurrahman Ceziri’ nin Goriisii

Abdurrahman el- Ceziri (6. 1319/1941), zuhr-i ahir meselesine “Cuma namazi
kilinan mescitlerin birden fazla olmasi” bashgr altinda yer vermistir. B0tln
mezheplerin konu hakkindaki goriislerine tek tek yer vermis, net bir ifade dili
kullanarak konuyu aydinlatmistir. Genel ¢erceveyi soyle ¢izmistir: “Safil Mezhebi’ne
gbre mescidlerin gereksiz yere birden fazla olmasi durumunda once ve sonra
kilinmasinda yatan ihtilaftan kurtulmak i¢in cumanin yerine 6gle namazinin (zuhr-i
ahir) kilinmast gerekir. Eger Cuma mescitleri ihtiya¢ nedeniyle birden fazla olursa
hepsinin Cuma namazlar1 sahih olur fakat; Cuma namazindan sonra 6gle namazini
kilmak mendub olur.?%® Gériiliiyor ki Safii Mezhebi’nde birden fazla camiye ihtiyac

olsun olmasin her halukarda zuhr-i dhir namazi kilinmaktadir.

Malikiler’in goriisiinii aktarirken orada da yine once ve sonra kilinan Cuma
namazi tartigsmasinin yasandigini, Cuma namazimnin ilk 6nce kilindig1 tespit edilen
camidekilerden sahih oldugu goriisiine yer verilmekte ve yeni yapilan bir camide
cumanin sahih olmasi igin hangi sartlar gerektigi aktarilmaktadir. 2°* Biitin bu
tartigmalardan dahi anliyoruz ki Maliki Mezhebi’nde de bu ihtilafa miincer olmamak

icin zimnen kendini gosteren bir zuhr-i dhir namazi ortaya ¢ikmaktadir.

Hanbeli Mezhebi’yle alakali yapilan agiklama da sdyledir: “Cuma cemaatinin
sigmamast nedeniyle birden fazla mescid bulunursa, bu mescitlerde kilinan Cuma
namazi sahih olur. Veliyyii’l -Emr buna izin vermis olsun veya olmasin durum aynidir.
Ama bu durumda Cuma namazindan sonra 6gle namazini kilmak daha da uygun olur.
Cuma mescitlerinin sayis1 gereksiz yere birden fazla olursa buralarda kiliman Cuma
namazlart sahih olmaz. Sadece Veliyyili’l- Emrin izin vermis oldugu mescitte kilinan

Cuma namazi sahih olur. Ama miiteaddid mescitlerdeki cemaatlerden hangisinin daha

202 A, s. 381.
208 Ceziri, a.g.e., s. 545.
204 Ae., s. 545.
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once kildig1 tespit edilemezse bunlardan belirli olmayan herhangi bir cemaatin Cuma

namazi sahih olur. Ancak tiimiinde 6gle namaz1 kilmalar1 vacip olur.”?%®

Ceziri, yukarida diger mezheplerin cumanin birden fazla yerde kilimasi
neticesinde kilmalar1 gereken namazi “6gle namazi” olarak tanimlarken Hanefl
Mezhebi’ne geldiginde 6zellikle “zuhr-i ahir” olarak tanimlamasi belki bizim mezheb

olarak “zuhr-i ahire” verdigimiz titizlikten kaynaklaniyor olabilir.

Ceziri, Hanefl Mezhebi’'nin konu hakkindaki goriisiinii aktarirken cumanin
nerede once kilinmis oldugu kesinlikle belirlenirse, cemaatteki kisilerin bilahare ayri
bir niyetle ve tek selamla dort rekétlik zuhr-i ahir namaz1 kilmalar1 vacip olur
demektedir. Yalniz bu namazin halk tarafindan yanlig olarak farz oldugu sanilmasin
diye evlerde kilinmasmin daha faziletli oldugunu vurgular. Ceziri, zuhr-i &hir
namazinin Hanefl Mezhebi’ndeki hitkmiinii s6yle agiklar: “Bilindigi gibi Hanefiler’e
gore vacip mertebece farzdan daha asagidadir. Buna miiekked siinnet de denilebilir.
Basgkalarinin Cuma namazin1 kendisinden once kildiklarindan siiphelenen kisinin

bilahare ayr1 bir niyetle dort rekatl zuhr-i hir namazini kilmas1 mendup olur.” 2%

3.4.6.3. Omer Nasuhi Bilmen’in Goriisii

Omer Nasuhi Bilmen, (6. 1341/1971) zuhr-i &hir namazini sehir tanimimi ele
adliktan sonra agiklamistir. Ozellikle dikkatimizi ¢ceken sey, Bilmen’in Cuma namazi
i¢in hazirlanmis mescitlere verilen “musalla” tabirini kullanmasidir. Bilmen, devamla
sunlar1 nakleder: “Onceleri sehirlerin disinda boyle namaz kilma yerleri (Musallalar)
vardi. Halk, Cuma ve bayram giinlerinde orada toplanarak namazlarin1 kilarlardi.
Boylece beraberliklerini, gliclerini ve hakka olan bagliliklarin1 géstermeye ¢aligirlardi.
Oyle ki, Imam-1 Azam’a gére bir beldede yalniz bir camide veya bir musallada Cuma
kilmir, birkag camide kilinmaz. Fakat Imam Muhammed ve Imam Azam’dan gelen
diger bir rivayete gére Cuma namazi bir beldede bulunan bir¢cok camilerde kilinabilir,
dogru olan da budur demek suretiyle bir yerde bircok cami ve mescitte cumanin
kilinmasina cevaz vermistir.”?%” Bilmen, zuhr-i ahir namazimi bir beldede kilinan

bircok Cuma namazlarindan hangisine daha dnce tekbir alinarak baglanmigsa o namaz

25 A e, s. 546.
206 A e, s. 546-547.
207 Bilmen, Biiyiik Islam Ilmihali, s. 165.
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sahih olur goriigiiniin sonucu olarak ele almigtir. Ona gore bu bir ihtilaftir ve bu
ihtilaftan kurtulmanin yolu da zuhr-i ahir namazi kilmaktir. Sonug¢ sadedinde sunlari
sOylemektedir: “Bu sekilde namaz kilinmasi ihtiyata uygun oldugundan alimlerin ¢ogu
tarafindan gilizel goriilmiistiir. Safii alimlerin bircogu da bunu uygun gérmektedirler.
Bununla beraber bu uygulama bir ictihat meselesi oldugundan imam Safii Bagdat’ta

birgok camide Cuma kilindigini gérdiigii halde buna itiraz etmemistir.2%

3.4.6.4. Vehbe Zuhayli’nin Goriisii

Muasir ulemadan fikih alimi Prof. Dr. Vehbe Zuhayli (6. 1393/2015) zuhr-i
ahir namazina “Gereksiz Olarak Bir Sehirde Birden Fazla Yerde Cuma Kilinmasi”
baslig1 altinda yer vermistir. Zuhayli’de giris kisminda Safii Mezhebi’nin goriisiine yer
vermis, ihtiya¢ olmadan bir yerde birden fazla cumanin kilinmasinin sahih olmadigini
ifade etmistir. Velev ki bir yerde birden fazla camide ihtiya¢ oldugundan dolayr Cuma
namazi kilinirsa bu durumda ihtiyaten 6gle namazini (zuhr-i ahir) kilmanin siinnet
oldugunu sdyler. Bunun sebebinin de ihtiya¢ olsa bile bir yerde birkag¢ Cuma
namazinin kilinmasint kabul etmeyenlerin ihtilafindan ¢ikmak i¢in oldugunu

vurgular.?%®

Zuhayli “Cuma namazindan sonra kilinan 6gle namaz1” diyerek yan baslik verdigi
zuhr-i ahir namazmin hiikkmiinii zikrederek; sayet ihtiya¢ olmaksizin birka¢ yerde
Cuma namazi kilinirsa vacip, ihtiya¢ kadar camide birkag¢ yerde kilinirsa miistehap,
ihtiyactan dolayr m1 yoksa baska bir sebepten dolayr mi1 kilindigi bilinmezse yine
mustehap, bazi kir kdylerinde oldugu gibi beldede sadece bir Cuma kilindig1 zaman
haramdir. Bu hususlarda Hanbelilerin, Safii ve Malikilerle ayn1 goriiste olduklarim
soyler.?® Zuhayli’nin yukaridaki goriislerine ilaveten giindeme getirdigi asagidaki

maddeler son derece onemlidir;

a) Hz. Peygamber (s.a.v.)’in ve ashabinin birden ¢ok yerde Cuma namazi kilmay1

terk etmeleri buna ihtiya¢ olmadigi igindir.

28 A e, s. 166.
209 Zuhayli, a.g.e., . Il, s. 251-252.
A0 AR, s 252.
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b) Bazi sehirlerde birden ¢ok yerde Cuma namazi kilmaya ihtiya¢ olunca, birden
¢ok yerde Cuma namazi kilinmaya baslandi. Bu durumu hi¢ kimse
reddetmemistir. Dolayisiyla icma hasil olmustur.

¢) Eger ihtiyag iki yerde Cuma namazi kilinmakla giderilse ti¢ciincli yerde Cuma
namazi kilmak caiz degildir.

d) Gereksiz olarak bir beldenin birden ¢ok yerinde Cuma ve bayram namazi
kilinmas1 haramdir. Hakimin, ihtiya¢ miktarindan fazla Cuma namazi izni
vermesi de haramdir.

e) Ozetle, meshur olan goriise gére Malikiler, SafiT ve Hanbeliler ile Hanefilerden
Késani’ye gore ihtiyag olmaksizin bir beldede birka¢ yerde Cuma namazi

kilinmast caiz degildir.?!*

Vehbe Zuhayli, zuhr-i ahir bashiginin son kisminda Cuma namazinin birgok
camide kilinmasini Islam’in “kolaylik” ve “namaz kilanlardan giicliikleri kaldirmak”
prensibiyle agiklamistir. Devamla Remli (6. 844/1440) gibi baz1 Safii alimlerin Kahire,
Bagdat ve Sam gibi biiyiik sehirlerde Cuma namazini kilan hicbir kimse tizerine 6gle
namazi kilmak farz degildir demekte, son olarak ilgili bahsi Ibn-i Teymiye nin (&.
728/1350) su goriisiiyle bitirmektedir: “Cuma namazimin ihtiyagtan dolay1 biiyiik
sehirlerde birden fazla yerde kilinmasi ulemanin ¢oguna gore caizdir. Bundan dolay1
Bagdat insa edilince O’nun Cuma namazi kilinan iki tarafi vardi. Biri Cuma kilinan

sark tarafi, digeri de garb tarafiydi ve ulemanin ¢ogu buna cevaz verdi.”?

Goriildigi gibi Vehbe Zuhayli, mutlak manada bir yerde (beldede) birden fazla
camide Cuma namazi kilinmasina cevaz vermis ama bunu “ihtiyag hasil olursa” sartina
baglamistir. Gereksiz yere birden ¢ok yerde Cuma kilmanin ademi cevazi {izerinde de
durmustur. Biitiin bu tartisilan maddeler muvacehesinde ulema arasindaki ihtilaftan
salim olmak ve sihhat sartinin vuku bulmadigi durumlarda zuhr-i ahir kilmanin

viicObuna dahi fetva vermistir.

3.4.6.5. Esref Ali Tehanevi Ve Zafer Ahmed Osman Tehanevi’nin Goriisii

A1 Ae., s. 253.
22 A e., 5.254.
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Esref Ali Tehanevi (6. 1321/1943) ve Zafer Ahmed Osman Tehanevi (0.
1352/1974) cumanin sihhat sartlarindan biri olan sehir kavrami ve beraberinde bir
sehirde cumay1 birden fazla camide kilmanin caiz olup olmadig1 konusu iizerinde
durmuslardir. Bu hiikme, daha 6nce gecen Hz. Ali’nin “Cuma ve tesrik ancak sehirde
sahih olur.” hadisiyle varmislardir. EbG Bekir el-Cessas’tan (6. 370/992) su alintiy1
yapmiglardir. “Belli basl ilim merkezlerindeki fakihler cumanin kendisinden baska bir
yerde kilinmasiin caiz olmayacagi bir mekanla tahsis edildigi hususunda ittifak
etmislerdir. Ciinkii onlar ¢dllerde ve bedevi Araplarin konak yerlerinde cumanin caiz

olmadig1 hususunda icma etmislerdir.”

Tehanevi’ler kdylerde Cuma namazinin kilinamayacagini sadece Hz. Ali hadisiyle

degil bilakis Cuma Suresi’ndeki nida ayetini de delil getirirler:

“Ne var ki ayetin umimi anlami1 onlar i¢in ancak Cuma giinii -sabah olsun, 6gle,
ikindi veya bagka bir namaz olsun- her namaza kogmanin vacip oldugunu sdyledikleri
zaman uygun diiser. Ciinkii ayette ad1 gecen namazin Cuma giiniiniin 6gle namazi
olduguna dair herhangi bir delil yoktur. Yine bu ister ezan olsun ister baska bir sey,
her nida, namaza kogmanin vacip oldugunu sdylemeleri durumunda s6z konusu
olabilir. Ayn1 sekilde bu ezanin sabl ve kadinin degil de balig bir erkegin ezani
olduguna, zevalden 6nce veya sonra okunan bir ezanla tahsis edildigine dair herhangi
bir delil bulunmamaktadir. Cilinkii ayetin bu ve benzeri kayitlarla tahsis edilmesi
halinde, ayetin umdmu olanlar i¢in séz konusu olmaz. Bu sebeple fakihler belirli
sartlar ve muayyen kayitlarla ayetin tahsis edildigini sdylemislerdir. Cuma gunu
mescitleri tatil etmek sadece sehir ahalisine caiz ve onlarin bir tek mescitte
toplanmalar1 miistehap olur. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in herhangi bir kimseye Cuma
namazini Medine mescitlerinden herhangi birinde ve Medine yakinlarindaki kdylerde
kilmak iizere izin verdigi hususu nakledilmemistir. Bu, “Cuma ve tesrik tekbirleri
ancak sehirde olur.” Seklindeki Hz. Ali (r.a.) hadisindeki maksadin, Cuma ve bayram
namazlarinin sehirlere tahsis edildiklerini ve onlarin kdylerde Cuma ve bayram
namazlarin1 kilmalarinin sahih olmadigi hususunu tayin ve tesbit eder. Bu gercegi

an|a| 99213

213 Tehanevi, a.g.e., . V, s. 438-441.
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Yukaridaki paragraftan da anladigimiz gibi, Cuma namazi kdy ve kirsal alanlarda
degil sehir statiisiinii haiz yerlerde kilinmaktaydi. Resululullah (s.a.v.) ve sahabe-i
kiram doneminde de buna Ozellikle hassasiyet gosterilmistir. Osmanli’da sehrin
merkezi olarak kabul goren yerler biyik camilerin bahceleri idi. Bu nedenle toplumsal
yapiy1 dinamik bir halde tutmak, dayanismayi saglamlastirmak i¢in her camide Cuma
namazi kilinmiyor ve “Cuma Camileri” olarak izin verilen yerlerde kilmiyordu.?* Bu
uygulama keyfi bir uygulama olmayip, bizatihi Restlullah (s.a.v)’in ve giizide
sahabesinin siinnetini ihya etme hassasiyetiyle yapilan bir uygulamadir. Bu hassasiyeti
tagtyan muktediler sayet bir tereddiitle kars1 karsiya kalirlarsa zuhr-i ahir namazini

kilmayla kalben mutmain olacaklardir.

Zuhr-i ahir namazinin kilinmasinin sebeplerinden biri olan “bir sehirde birden ¢ok
yerde Cuma namazinin kilinmasi” ile ilgili olarak Tehanevi’ler Hz. Omer (r.a)’1in Ebi
Misa, Amr b. As ve Sa’d b. Ebi Vakkas (r.a)’e: “Kendileri igin biiylik bir mescid ve
kabileler icin bir mescid edinmelerini, Cuma giinii oldugunda ise biiyilk mescide
toplanip cumay1 orada kilmalarmni” emrettigi rivayeti naklederek baslamuslardir. Tlgili
rivayetin Ibn-i Asakir’in (6. 554/1176) “Mukaddimetu’t- Tarih-i Dimask” de gectigini
ve yine Ibn-i Hacer’in (6. 827/1449), Ibnii’l- Miinzir (6.310/932)’ den naklettigine
gére Cuma namazinin birden ¢ok camide kilmacagimi Ata (6. 121/743)’dan baska
sOyleyen birisinin daha olmadig1 aktarilmaktadir. Tehanevi’ler yukarida da gecen
hadisle alakali ibn-i Hacer’in sessiz kalmasini hadisin kabulii noktasinda bir hiiccet
isareti olarak gormiisler ve ilgili hadisin bir sehirde birden ¢ok mescitte Cuma

namazinin kilinmayacagini acik bir delil olarak kabul etmislerdir.?*®

Tehaneviler yukarida gecen hadisin karsit bir uygulamasi olarak asagidaki hadisi
delil olarak gosterip; bir beldede birden ¢ok camide Cuma namazinin kilabilecegi
basligi adi altinda siire gelen tartismada orta yolu bulmaya ¢alismiglardir. Konuyla

alakali olarak su ifadeleri kaydetmektedir:

“Ebl Ishak’in nakline gére Hz. Ali (r.a.)’e: “Burada namazgaha ¢ikamayacak

derecede zayif kimseler var.” denildi. Bunun (zerine o, insanlara mescitte namaz

214 Kose, a.g.e., s. 70.
215 Tehanevi, a.g.e., ¢. V, s. 548.
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kildiracak birisini birakt.” Bu haberin ibn-i Teymiyye tarafindan nakledilip, delil
kabul edildigi ve Ibn-i Teymiyye’nin: “Ihtiya¢c durumunda bir sehirde iki cemaat ayr1
ayr1 namaz kilabilirler. Tipki Hz. Ali’nin (r.a) ihtiyagtan dolay1 iki bayram namazi
kildirdig1 gibi. Kendisinden nakledilen meshur goriise gére Ahmed b. Hanbel, imam
Ebl Hanife’nin ashabinin ¢cogunlugu ve $afii Mezhebi’nden miiteahhir(in alimlerin
biiyiik bir kism1 bu kanaattedir. Bunlar delil olarak Hz. Ali’nin (r.a) uygulamasini

almislardir. Ciinkii O, Hulefa-i Rasidindendir.”?

fbn-i Teymiye’nin bu soziinii aktardiktan sonra Tehéaneviler miictehidlerin
herhangi bir haberi delil olarak almalarinin onun sahih oldugunu gosterdigini ve ibn-i
Teymiye’'nin s6z konusu haberi “Minhacii’s -Stinne” de sahih olarak belirttigini

aktarmiglardir.?!’

Tehaneviler yukaridaki iki haberin, bayram namazinin bir sehirde birden ¢ok yerde
kilinabilecegini kiyasen, cumanin da kilinacagina delil oldugunu kabul etmislerdir.
Sonrasinda sirasiyla Ebli Hanife’nin (r.a) iki veya ii¢ ya da daha ¢ok yerde Cuma
namazi kilmanm caiz oldugu goriisiinii aktarmis, Imam Muhammed’in de iki yerde
Cuma kilinmasina cevaz verdigini ve bunun mezhepteki “Zahiru’r -Rivaye” oldugu
vurgusunu yapmiglardir. Zahiru’r- Rivaye goriisii kendileri tarafindan su ctimlelerle

bir esas olarak bir kez daha dikkate sunulmustur:

“Esas alinan bu goriise gore iki yerde birden Cuma namazi kilmak caizken, bundan
daha ¢ok yerde caiz degildir. Diger taraftan cemaatin kalabalik ve sikisik olmasindan
kaynaklanan mesakkat, genellikle namazin iki yerde birden kilinmasiyla giderilebilir.

Dolayistyla bundan daha fazla yerde Cuma kilmak caiz olmaz.” 218

Tehaneviler, Imam Muhammed’den nakledin ii¢ yerde birden Cuma namaz
kilinacagina dair gelen rivayetin ihtiya¢ ve zaruret durumlari i¢in s6z konusu oldugunu

bildirmisler bu goriise ek olarak sunlar1 séylemislerdir:

“Cuma’nin birden ¢ok yerde kilinmasina cevaz verenlerin delilerine baktigimizda

en isabetli olani ihtiya¢ yoksa bunun caiz olmadigidir. Ciinkii Hz. Ali (r.a.), ikinci

216 A, s. 548,
27 Ae., s. 549.
218 A e., s. 549-550.
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bayram namazini sirf zayif ve diigkiin olan insanlarin buna olan ihtiyaglarindan dolay1
emretmistir. Ote yandan bircok yerde namaz kilmay1 yasaklayan acik bir delil
olmadigini g6z oniine aldigimizda dogru olanin bunun mutlak olarak caiz oldugudur.
Bu konuda bayram namazi da aynidir. Ancak ihtilaftan kurtulmus olmak i¢in ihtiyag

yoksa bu namazi sadece bir yerde eda etmek miistehaptir.”?®

Ibn-i Omer’den (r.a) nakledilen: “Cuma, ancak devlet baskaninin namaz kildirdig1
en biiyiik mescidde kilinir.” haberine Tehaneviler isnadina vakif olamadiklarini,
haberin zahirinin cumanin, ancak bir sehirde kilinmasinin cevazini gosterdigini, ancak
bu cevazin agik ve net olmadigini, aksine biiylik mescide gitmenin daha evla ve daha
faziletli oldugunu ifade ettigi goriisiindedirler. Diger taraftan Bukeyr b. El Esnec’in
(r.a.): “Medine’de Hz. Peygamber’in (s.a.v) mescidiyle birlikte dokuz mescit vardi; bu
mescitlerin cemaati Hz. Bilal’in (r.a.) ezanin1 dinliyorlar ve kendi mescitlerinde
namazlarini kiliyorlardi.” haberinin Ebl Davud’un “Merasil” inde rivayet edildigi,
Yahya b. Yahya’nin rivayetinde “Peygamber’in (s.a.v) mescidi hari¢ bu mescitlerde
bir sey (yani Cuma namazi) kilmiyorlardi.” seklinde bir farklilifin oldugu
bildirildikten sonra Ibn-i Hacer’in bu haberin delil olmaya elverisli oldugu kayda
diisiilmiistiir. Fakat Tehaneviler bu haberin bir delil olmadigini, ¢linkii vacipligin fiil
ve uygulamayla sabit oldugunu bildirmislerdir. Sirf fiile dayanarak viiciibiyet
hiikmiiniin ¢ikarilamayacagini, ilgili haberin iki yerde birden Cuma kilmanin sahih
olmadigina delil olarak gdsterilemeyecegini vurgulamislardir. Bu haberin bir efdaliyet
haberi oldugunu, Hz. Peygamber’in (s.a.v) kii¢lik ve biitiin Miisliimanlari i¢ine alacak
derecede genis olmamasina ragmen mescidin disinda Cuma namazi kilinmasini
emretmemesi Cuma namazinin bagka yerde kilinmasi sahih degildir seklinde

yorumlanamayacagini soyledikten sonra bu boliimii su ifadelerle noktalamiglardir:

“Cuma namazinin kilinmasi gerektigini ifade eden genel talep, istisna edilenler
hari¢ her bir mislimana bu namazin farz olmasini gerektirir. Hz. Peygamber’in (s.a.v)
mescidinde bu namazi kilma imkani olmayanlarin, onu baska bir mescitte kilarak Sari’

(s.a.v)’in talebini yerine getirme digsinda bir imkanlar1 yok demektir. Us{l ilminde yer

29 Ae., s. 550.
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aldig1 lizere vacibi tamamlayan sey de vacip hilkkmiindedir. Netice olarak yukaridaki

istidlal ve akil yiiriitme temelinden yikilmaktadir.”??

Ozetle Tehaneviler, kdylerde ikamet edenlerin Cuma namaz1 igin sehre gitmeleri
gerektigini ve kdylerde Cuma namazi kilmanin caiz olmadigint bildirmislerdir. Bir
beldede birden ¢ok yerde Cuma kilmanin da ancak ihtiya¢ halinde olabilecegini,
ihtilaftan kurtulmak igin de bir yerde kilmanin mistehap oldugu goriisiini
benimsemislerdir. Her haliik&rda giinumiizde birgok caminin Cuma giini dolmadig:
bilinmektedir. Cuma namazi1 biitiin camilerde kilinmakta ve bu camiler birbirlerine son
derece yakindir. Her bir camiyi doldurmadan Cuma namazi kilmak bu ibadetin “bir
yerde toplanma” ya da “miisliimanlarin giiclinii izhar etme” maksadiyla ters
diismektedir. Ulema arasindaki ihtilaftan kurtulmanin ve takvaya daha yakin olan

seyin bu durumda zuhr-i ahir kilmak oldugu gercegi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

3.4.6.6. Es- Seyyid Ahmed Ziihdi’nin Goriisii

Es-Seyyid Ahmed Zihdi (8. 1280/1902), “el-Mecmiatii’z-Zihdiyye Fi’l-

Ahkamu’d-Diniyye” adli eserinde zuhr-i ahir namaziyla ilgili sunlar1 kaydetmektedir:

“Salati cumadan sonra dort rekat stinneti Cuma kilinip ba’dehi vaktine idrak
olunup da heniiz eda olunmayan zuhr-i ahir ile dort rekat namaz daha ifa edilerek,
bazilarina gore her rekatta Fatiha okunur ve zammi sure okunur. Ve bazilarinca yalniz
evvelki iki rekatta Fatiha’dan sonra zammu sure edilip, son iki rekatta yalniz Stre-i
Fatiha kiraat edilir. Hz. Ali’den (r.a) Mervi ve Imam Eb Yasuf kavli oldugu iizere en
sonra da iki rekat siinneti vaktiyle kilinir. Eger Cuma namazi indellah karin kabul
olundu ise zuhr-i fait ahar kaza olunmus ve féite yok ise nafile sevabi kazanilmis ve
Cuma kabul olunmadiysa salat-i zuhr siinnetiyle mean eda edilmis olur. Kazaya ait

oldugu surette dort rekatta dahi zammu siire zarar vermez.”?%

3.4.6.7. Seyh Yisuf Nebhani’nin Goriisii Ve Risalesi

Yasuf b. Ismail b. Ydsuf b. Ismail b. Muhammed Nasiruddin en-Nebhani (6.

1350/1932) Filistinli alimdir. Agirlikli olarak Safii ulemadan beslenmis olan Nebhani,

20 Ae., s. B51.
221 Es-Seyyid Ahmed Ziihdii, el-Mecmuatii’z Ziihtiyye Fi’l Ahkamii’d Diniyye, Istanbul, Dersaadet
Matbaa Osmaniye, 1933, c. I, s. 168-169.
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Hanefi ve Maliki hocalardan da ders almistir. Nebhani, zuhr-i ahir hakkinda miistakil
bir risale yazmustir. Risdlenin adi “Hiisnii’s -Sir’a fi Mesriiyyet’i Salat’i Zuhr iza
Teadedet Ala Mezahibi’l -Erbaa” dir. Risdle son derece kisa ama ele aldig1r dakik
bilgiler bakimindan hayli zengindir. Takriz kismu1 hari¢ tutulacak olursa risale yirmi

sekiz sayfadan olusur.

Nebhani, soz konusu risaleye biiyiik Islam alimi Imam Sarani’nin (6. 973/1565)
“Mizan” kitabinda gecen su sozle baglar: “Cuma namazinin bir yerde birden fazla
mekanda kilinmasi ancak sayica fazla olundugunda ve bir mekanda toplanmak zor ve
mesakkat haline geldiginde caizdir.”??> Bundan sonra risaleyi su yedi ana bashk

igerisinde toplamistir:

1) Safii Mezhebi’nde Cuma namazinin bir beldede birden cok yerde
kilinmasimin htikmd.

2) Safii Mezhebi’nde bir beldede birden ¢ok yerde Cuma kilinmasina mutlak
manada (ister ihtiyag halinde olsun ister olmasin) cevaz vermeyen mezhep
kurucusu Imam Safii’nin (r.a) Cuma’dan sonra zuhr-i ahir namazinin
kilinmasini istemesi ve bu konuda ulemanin goriisleri.

3) Hanefi Mezhebi’ne gore birden ¢ok yerde Cuma kilinmasinin hitkmii.

4) Maliki Mezhebine gore birden ¢ok yerde Cuma kilinmasinin hitkmii.

5) Hanbeli mezhebi’ne gore birden ¢ok yerde Cuma kilinmasinin hitkmii.

6) Cuma namazindan sonra kilinan zuhr-i &hir bidattir diyenlere kars1 verilen
cevaplar.

7) Sonug

Nebhani, bir beldede birden ¢ok yerde Cuma namazinin Safil mezhebince
goriigiinii dile getirirken Safii alim Naruddin Ali Sebramelli’nin (6. 1087/1676) bu
konuda bir risidle yazdigim1 ve konuyla alakali Safii Mezhebi’nin hiikiimlerini
acikladigin1 soyler. Nebhani, Sebramelli’nin mezhep imamlarinin cumanin birden
fazla yerde kilinmasindan sonra 6gle namazinin iade edilmesi gerektigi noktasinda
karar kildiklarini, Beyrut, Halep ve diger biiylik sehirler gibi birden fazla cumanin

ihtiya¢ olmaksizin kilindig1 yerlerde de 6gle namazinin cumadan sonra kilinmasi

222 Nebhani, a.g.e., s. 19.
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gerektigini zikretmektedir. Ve 0gle namazinin kilinmamasinin mezhebin (Safii)

mutemet goriisiine gore giinah ve vebal oldugu bildirilmektedir.??3

Nebhani, konuyla alakali Imam Safii’nin (r.a) goriisiinii aktardigi ikinci
kisimda, genis ¢apli olarak ulemanin da goriislerine yer verdikten sonra Suyti’nin

“Dav’iig- Sum’a F1 Adedi’l- Cum’a” adli eserinden su alintilar1 yapmaktadir:

“Teaddiid ile ilgili ne ge¢miste ne de simdi imam-1 Safii (r.a)’e ait cevaz
bildiren bir nas yoktur. Bilakis ge¢miste ondan bir siikiit vaki oldu. Bundan da cevaz
hiikmii ¢ikardilar, sonra yaydilar ve yeni kitaplarda ona ait bir nasmis gibi tercih ettiler.
Halbuki Imam Safii kendisi sdyle demisti: “Susan birine herhangi bir goriis
dayandirilmaz.” Nasil olur da onun siikGituyla ona bir goriis dayandirilir da onun asil

gdriisiine muhalif olmasina ragmen tercih edilir?”?%*

Teaddiid’iin caiz olmadifiyla alakali Imam Safii’nin (r.a): “Velev ki sehir
biylk olsun, mescitleri ¢ok olsun bir sehirde ancak bir yerde Cuma kilinir.” s6zinin
Safii Mezhebi’nin gerek miitekaddim ve gerekse miiteahhir alimler tarafindan da
nakledildigi ve 6zellikle Takiyiiddin Es- Subki’nin cumanin bir beldede birden fazla
mescitte kilinamayacagi ile ilgili dort risale yazdigim ve yukaridaki Imam Safii’ye ait

goriisii tercih ettigini risalenin yazar1 Nebhani bize aktarmaktadir.??®

Nebhani, ibn-i Hacer el-Askalani’nin kitab1 “et-Telhisu’l-Habiyr Fi Tahrici

Ehadis’1-Kebir” adli eserinde Imam Safii’nin sdyledigi su s6ze yer verir:

“Sehir biiyiik de olsa, mescdidlerde fazla olsa orada sadece bir mescidde Cuma
namazi kilinir. Ciinkii Restlullah’dan (s.a.v) sonra Hulefa-i Rasidin’de ayni sekilde

yapmuislar, yalniz bir yerde Cuma namazi kilmislardir.”

Ardindan Hafiz ibn-i Hacer’in daha sonra, Ibn-i Munzir’in Ibn-i Omer’den
naklettigi “Ancak devlet bagkaninin namaz kildig1 en biiylik camide Cuma sahih olur”
hadisine yer vermesini daha dnce de gecen Ebli Davud’un Bekir b. Es’ec’den rivayet

ettigi hadiste aktarilan “Medine-i Minevvere’de dokuz mescid oldugu, bu mescidlerde

23 Ae., s. 20.
24 Ae., s 21,
25 Ae.,s. 21,
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vakit namazlarin kilindigi ama Cuma namazinin Efendimiz’in (s.a.v) mescidinde

kilindi81” bilgileriyle teyit etmektedir.??®

Nebhani’nin degindigi asagidaki hadis Cuma namazinin bir beldede yalnizca
bir yerde kilinmasi ve bitisik kdylerde dahi kilinmamasina dair dnemli bir delildir.
Ilgili hadisi Ibn-i Mace ve Ibn-i Huzeyme rivayet etmis ve Tirmizi’de tahric etmistir.
Kuba ehlinden bir adam babasindan naklederek Restilullah’in (s.a.v) sOyle dedigini
nakletti: “Restlullah (s.a.v) Cuma namazina Kuba’dan katilmamizi emretti.” demistir.
Beyhaki rivayet etmistir ki; Zulhuleyfe ehlinden higbir kimse Cuma namazini
Medine’nin mescidlerinde kilmiyorlar, bilakis Restlullah’in mescidinde kiliyorlardi.
Hatta yakindaki kdylerde de Cuma namazi kilinmazdi. Diger taraftan Imam-1 Safii’ye
ait oldugu soylenen “Safii Bagdat’a giridiginde, orada iki yerde Cuma kiliniyordu”
s0zli merdid (reddedilmis) bir sozdiir. Ciinkii diger cami Bagdat’in stiru igerisinde
degildi. Nebhani buna delil olarak sunu gdstermistir: Esrem, Ahmed’e dedi ki: “Hayr,
herhangi bir kisinin bdyle yaptigii bilmiyorum.??’ Bu arada risilede gecen Esrem ve
Ahmed isimlerinin kimlere delalet ettigini bulamadigimi belirtmek isterim.

Nebhani risalesinde yine Imam Safii’nin Bagdat’a girdiginde iki Cuma kilind:
ve 0 da ona sukdat etti haberine ¢ok dnemli bir tarihi vesikayla cevap vermistir:

“... Subki’nin degindigi gibi cumanin birden ¢ok camide kilinmasi1 Mehdi
zamaninda olmustur. Kendisi Bagdat’ta yeni bir cami yapmis, buda Imam Safii’nin
Bagdat’a girisinde iki camide Cuma namazinin kilinmasiyla karsilasti gercegini teyit
etmistir. Bu olay Mu’tesid ve oglu Muktefi’den once olmustu. Mehdi, Bagdat’in
batisinda yeni bir cami yaptirmisti. Muktefi’de hilafeti zamaninda Bagdat’in
Dogu’suna bir cami yaptirdi. imam Safii’nin siikfitu icin sdyle cevap verdiler: “Evet
her iki tarafta da Cuma namazi kilinmistir. Fakat her bir cami burada mustakil bir
konumdadir. Ciinkii Bati tarafi bir sehir, Dogu tarafi da baska bir sehir olmustur.
Bazilar1 da demistir ki: “Imam Safii devrindeki diger cami sfirun disindayd.

Dolayistyla bu ilk kilinan yerdeki cumanin sthhatine zarar vermez.”??8

26 A e, s.22.
27 A e, s. 22.
28 A e, s. 24,
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Nebhéni, Safii ulemasinin bir cami eger cemaate Cuma giinli yetmezse ya da
mesekkatten (yagmur, siddetli firtina v.s) dolay1 baska bir camide kilinirsa, o takdirde
bir yerde birden fazla camide cumanin kilinmasina cevaz verildigini bildirmektedir.
Diger taraftan hangi camide ilk tekbirin getirilip Cuma kilindig1 bilgisi noktasinda
tereddiite diisiiliirse, bu durumda cumadan sonra 6gle namazinin hem imam S4fii hem
de mezhebin ileri gelenleri tarafindan kilinmasinin vacip oldugu bildirilmistir.??°

Nebhani, Maliki Mezhebi’nin bizim de konumuza baslarken aktardigimiz
goriiglerini verdikten sonra mezhebin meshur goriisiiniin Safii Mezhebi’ne yakin
oldugunu, hatta sehirlerde bile bir yerde birden fazla camide Cuma kilmanin caiz
olmadig1 yoniindedir. Her ne kadar Maliki fikih alimi Seyh Ali el-Adevi (6.
1189/1775) Misir ve Bagdat gibi sehirlerde caizdir dese de Maliki Mezhebi’nde yaygin
goriis caiz olmadig1 yoniindedir. Fakat isin amel yonii biiyiik sehirlerde kolaylik olmasi
acisindan birden fazla camide Cuma kilmanin cevazi olarak vuku bulmustur.?°

Nebhéni, Hanbeli Mezhebi’nde cumanin bir beldede birden ¢ok yerde kilinip,
kilinamayacag1 ile alakali girisine Hanbeli alim Seyh Mer’i el-Kermi’nin
(6.1033/1624) “Delilu’t-Talib Linili’l-Metalib” adli kitabindaki su climlelerle
baglamaktadir: “Cuma ve bayram namazlarinin birden fazla yerde darlik, uzaklik ve
fitne korkusu disinda ihtiya¢ olmaksizin ikame edilmesi haramdir, birden fazla yerde
kilinirsa ilk yerde (6nce) kiliman namaz sahihtir digerleri degildir.” Bu ciimlenin
bitiminde Nebhant:

“Higbir mezhep yoktur ki sartsiz olarak mutlak manada cumanin teaddiidiinde
ittifak etmis olsunlar. Beyan olundugu iizere, 6gle namazi cumanin teaddiidiinden
dolayi farz olmazsa, her haliikdrda zuhr-i ahir (6gle) kilmak mesrudur ve onu kilan her
bir mezhebe mensup insanlar ecre nail olmuslardir. Evet onu cemaatle kilmak
Safiiler’e mahsusur, Sems-ii Remli’nin dedigi gibi farz-1 kifayedir ve onun gibiler bu
namazi miinferiden kilmaktadirlar” demektedir.?!

Nebhani, cumanin peygamber (s.a.v) devrinde ve ondan sonraki iki asirda
birden fazla camide kilinmadigini ve kilanlarin da bidat isledigini sdylemektedir.

Ancak hacet olmasi durumunda kilinirsa bunun bidat-1 hasene oldugunu soyler. Fakat

22 A e, s. 28.
20 A e, s. 34-35.
Bl Ae,s. 35-36.
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Imam Safii’nin ister ihtiyag olsun ister olmasin birden fazla yerde Cuma kilmanin bidat
olduguna hilkkmetmesi dikkati cekmektedir. Nebhani’ye gore:

“Mesakkat kavrami imam Safii nezdinde kanun koyucunun “toplanin” emri
yaninda son derece diisiik bir kavramdir. Haftada sadece bir kere “toplanin” emrine
muhatap olmak, her seyi golgede birakir. Dolayisiyla biitin Miislimanlarin
namazlarmi rahatga kilabilecegi Mescid-i Nebevi, Mescid-i Aksa gibi camiler insa
etmek ve bir beldede sadece o biiyiik camilerde cumayi eda etmekte mesakkat olmasa
gerek. Dolayisiyla Miisliimanin cumaya kosma ameliyesi bir ya da iki saatlik uzak
mesafeden bile olsa biiyiikk bir mihnet degildir. Kanun koyucunun ($ari’) bizden
istedigi murad-1 ilahiyi yakalamak, mesafe ne olursa olsun, kosup ona uymaktan ve
onu icsellestirmekten ibarettir.”?%2

Nebhani’nin goriislerinden birisi de Cuma namazi i¢in uzak bir merkezi camiye
gitmeyi hacca gitmeye benzetmesidir. Kanun koyucu (Sari’), diinyanin en uzak
memleketlerinde ikamet eden Misliimanlarin gii¢ yetirebildiklerinde kalkip hicbir
mesakkate aldiris etmeden sirf diinya Miisliimanlariyla iilfet edip bulugmalar1 ve bu
sediri disartya yansitmalari i¢in Kabe’ye kosmalarini islamin sart1 olarak gérmiistiir.
Bir bakima Miisliimanlarin haftada bir kildiklar1 Cuma namazi haccin bir provasidir.
Oyleyse bu biiyiik manay1 haiz bir namaz ufak mekanlara sikistirilamaz, cemaati
dolmayan camilerde kilnamaz. Bundan dolayr Imam Safii, mutlak manada cumanin
teaddiidiinii caiz gdrmemesi Sari’nin tesri hikmetine daha muvafiktir.?*

Nebhani’nin Zuhr-i Ahir Baglaminda Yaptizi Bidat Ve Sonug
Degerlendirmesi:

Nebhani, Cuma namazindan sonra kilmman zuhr-i dhir namazimin bidat
oldugunu soyleyenlere siddetle karsi ¢ikmis ve bidatin tanimindan yola ¢ikarak
risalesinde kadim ulemanin su goriislerine yer vermistir:

“Suyiti, bidat goriisiinii “el-Emru bi’l-ittiba’ Ve en-Nehyu Ani’l-Ibtida” adli
eserinde: “Seriata aykirt olmayan sonradan ¢ikan seyleri yapanlarin yaptiklarinda bir

beis yoktur. Bilakis bazilar1 bunlari seriate duyulan kurbiyet olarak gérmiislerdir ve bu

sahihtir. Insanlar Ramazan ayinda tek baslarina namaz kiliyorlardi. Hz. Omer onlar

22 A e, s. 37.
23 Ae,s. 37.
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Ubey b. Ka’b’in evinde topladi. Ciktiklarinda onlari goriince: “Ne giizel bir bidat”
dedi. Yine Hasan-1 Basri (6.110/730): “Kissalar ne giizel bir bidattir. Kag kardesimiz
istifade etti ve kag davete icabet edildi.”?3*

Bidati, miistahsene ve miistekbaha diye ikiye ayiran Nebhani bu tarifinden
sonra Imam Safii’nin bidat anlayis1 iizerinde durur. imam Safii’ye gére bidat iki
turliidiir: “oviilmis bidat” ve “yerilmis bidat”. Silinnete muvafik olan bidate
“dviilmiis”, siinnete muhalif olan bidate de “yerilmis” bidat denir. Bu tanima Imam
Safii delil olarak Hz. Omer’in (r.a) yukaridaki sdziinii gosterir. Dolayistyla, sonradan
¢ikan bir sey eger iki asil kabul edilen Kur’an ve siinnete uygun, mesri ise bu durumda
onun cevaziyeti noktasinda ittifak vardir. Clinkii boyle bir amelin islenmesinde sevabi
limit etme niyeti yatmaktadir. Ser’i kaidelere muvafik olan her bir bidat icin ser’an
mahzurlu diyemeyiz. Ornegin mimberler, medreseler, yolcular i¢in yapilmis hanlar
bunlarin hepsi “iyilik” ¢esitleridir ve bu yapilanlar Islam’da taahhit edilmemis
seylerdir. Fakat bunlar, islamin iyilik ve takvada yardimlagsma ruhuna hitap ederler;
bidat-1 hasene olarak kabul edilirler. Faydalari zahiren bellidir. Biitiin bu faydalar, bizi
Allah’mn (c.c) ahkaminin marifetine ve onu kelamimi layikiyla anlamaya ulagtirir.
Restilullah’in (s.a.v) siinnetinden elde etmemiz gereken manalar1 anlamamiza
yardimei olur. Marifetullahin elde edilmesi, siinnetin anlasilmasi1 emredilen seylerden
ise 6yleyse o iki hedefe gétiiren, bidat-1 haseneler de ser’an mahzur degildir.?*®

Eb( Slleyman el-Hattabi (6.388/998) Restlullah’in (s.a.v) “Her yeni ¢ikan
bidattir” hadisinin serhine dair sunlar1 sdylemektedir:

“Bu baz1 seyler i¢in gegerli ve bazilari i¢in gegerli olmayan 6zel bir durumdur.
Din usuliinlin aslinin, ibaresinin ve kiyasinin digindaki seyler icindir. Fakat ustl
kaidelerine dayanan seyler ne bidattir ne de dalalettir. Fakat bidat miitemmim
(tamamlayici) ise ve seriati naks edecegine itikat edilirse ve seriate zit ise, sonradan
seriate yeni bir seyin ihdasimi eklemek ise ve herhangi bir ser’i dayanagi yoksa bu
durumda bu bidat “bidat-1 miistekbaha” yani c¢irkin bidat olur. Bu bidat seriate
aykiriliktir ve ona muhalefet etmek elzemdir. Bu da “haram” ve “mekruh” olarak

olaylarin ¢esitlenmesiyle ve ihtilafiyla ikiye ayrilir. Bazen bu durum “tahrim” ile bazen

24 A e, s. 40.
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de “tenzihen mekruh” derecesini agsmamakla neticelenir. Her bir tetkik¢i Allah’in (c.c)
kendisine verdigi temyiz etme gucuyle ve ilimdeki, imandaki vehbiyet ve yardimla bu
iki ayrimi yapabilir.”?36

Nebhani, el-Hattabi’nin bu ifadelerinin ayrica Imam Suyiti’nin goriisii
oldugunu vurgular.?®” Bu durumda bidat kavramina sadece zahiri manasiyla bakip onu
yerilmig bir kavram olarak géormek yanligtir. S6zkonusu kavramin belki Arapgasinin
yaptig1 olumsuz ¢agrisim bu kavrama “hasen” olabilecek fiillerin eklemlenmesini
mubhal kilacaktir. Zuhr-i ahir namazi yukaridaki goriisler muvacehesinde bir bidat-1
miistekbaha degil, bir bidat-1 hasenedir.

Seyh Nebhani zuhr-i ahirle ilgili risalesini su dort madde ile sonuglandirmistir:

1 — “Nebhani, zuhr-i ahir namazi hususunda Allah’a (c.c) hulisi kalp ile bagh
olan, ser’i serife boyun egmis Miisliimanlarla beraber oldugunu, bu noktada
Peygamber’den (s.a.v) ve onun izini takip eden imamlardan véarid olan haberlerden
istifade ettigini bildirir.

2 — Bu namazi terkedenler ancak vesveselerinden, cahil ve fasiklarin
iddialarindan ve yeryiiziinde fesadda sebebiyet vermek i¢in ictihad iddasinda
bulunanlardan 6tiirii terketmiglerdir. Cuma’dan sonra 6gle namazi kilmaya birilerini
ikna etmenin zor oldugunu séyleyen Nebhani, Cuma namazi, 6gle namazi kilmayanin,
farz1 ya da nafile bir namaz1 kilmayanin cehaletlerinden dolayr Cuma namazindan
sonra 6gle namazin1 kilmay1 anlayamayacaklarini 1srarla vurgular.

3- Din hususunda igtihadda bulunmus dort mezhep imaminin bunca goriisiine
ragmen, onlarin disinda delillerden yoksun birtakim goriisler ileri siirenler Nebhani’ye
gore ilimde, akilda ve dinde nakis olan insanlardir.

4 — Nebhani, “Biz ancak Kur’an ve siinnetle amel ederiz ve bu ikisinden
baskasiyla amel etmeyiz” diyenlere kars1 sdyle demektedir: “Siiphesiz ki bu dogru bir
climledir. Fakat bunu diyenlerin batil tarafi dért mezhep imaminin goriislerine itibar
etmemeleridir. Bu, Hariciler’in goriisii gibidir ki, onlarda “Hiikiim Allah (c.c) i¢in”
demislerdir. Bu ciimleyi Hz. Ali (r.a) isittiginde: “Hak bir climle ama, bununla batil

murad edildi.” demistir. Dort mezhep, Kur’an ve siinneti agiklayan ne sardhaten ne de

26 A e, s. 42,
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deléleten bu iki kaynaktan ayrilmayan, mutlak igtihad ile hiikkiimlerin istinbat edildigi

bir yapidir.”?%®

3.4.6.8. Muhammed Bahit el-Muti’nin Goriisii

Muhammed Bahit el-Muti’ (6.1.303/1.935) zuhr-i ahir ile alakali su deliller
tizerinde durmustur:

“Cuma namazi ile alakali konularda kesin olan ve Uzerinde ittifak edilen sey,
cumanin kesin bir surette farz oldugu, terkinin cdiz olmadigi, inkar edenin kufre
girecegi, ihtilaf edilen konularin delillerinin de zanni oldugudur. Buradan hareketle
Cuma namzna iliskin farziyetin delili kesin, sartlarina iliskin deliller ise zannidir.
Cuma kilinacak yerin sehir olmasi sart1 ile devlet baskaninin izin sarti, onlarsiz
cumanin olmayacagina dair bir durumdan dolayr degildir. Ciinkii bu sartlarla Cuma
namazi arasinda bir miinasebet yoktur. Zira o sartlar sadece Cuma namazinin siiklinet
ve huzurla kilinmasim saglayan sartlardir.”23®

Muti’ devamla sunlar1 nakleder:

“Yine bilinmelidir ki, Allah Teala rahmet ve keremiyle sunu takdir etmistir:
Miigtehidin, yerinde ve bir sekilde vardigi sonug, Allah’in (c.c) kendisi hakkindaki bir
hiikmiidiir. Bu hiikiimle amel eden herkesin yaptigi is, bir taat ve sahih bir ibadet olur.
Eger o miictehid hata ederse, bu bizim bilgimize ve onun ic¢tithadinin vardigi sonuca
gore degil, sadece Allah (c.c) katindaki hitkkme gore hata olur. Bizim bilgimize gore
onun vardigt sonu¢ dogrudur. Bunda icma edilmistir. Ve bil ki, tlizerindeki
sorumluluktan kesin bir surette kurtulmak ve biitiin mezheplere gore farzi yerine
getirmis olmay1 isteyen miikellef i¢in ihtiyata en uygun olan; herhangi bir migtehidin
(cok kiguk koy de olsa) cumanin farz oldugunu sdyledigi her yerde Cuma namazini
kilmasi, ardindan bagka bir miictehidin, sartlarini tagimadigi gerekgesiyle cumanin farz
veya sahih olmadigini sdyledigi her yerde o giiniin farzina niyet ederek 6gle namazini
(zuhr-i ahir) kilmasidir. Bunun sebebi dedigimiz gibi, Cuma namazinin terk edilmesi,

inkar edilmesi ve gevseklik gosterilmesi caiz olmayan kesin bir fariza olmasidir. Bu

28 A e, s.42-44.
239 Muhammed Bahit el-Muti, Ahsenu’l-Kara fi Salati’l-Cumuati fi’l-Kura, Cem’iyyetu’|-Ezheri’l-iImiyye,
Kahire, 2.Baski, 1355/1936, s. 17.
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durumu gosteren delil kat’i, bunun disindaki ihtilafli konularin delilleri ise

zannidir.”240
3.4.6.9. Diyanet isleri Baskanligr’nin Zuhr-i Ahir Gériisii

Sonug kismini yazmadan once, Diyanet Isleri Baskanligi Din Isleri Yiiksek
Kurulu’nun delillerin miizakeresinden sonra zuhr-i ahir namazi 6zelinde verdigi son
karar asagidaki gibidir:

“Zuhr-i ahirle ilgili olarak taraflarin ileri siirdiikleri goriislerin delilleri goz
oniinde bulunduruldugunda, bu namazi kilmanin gerekli olmadig:1 anlasilmaktadir.
Soyle ki, Hz. Peygamber zamaninda Cuma namazinin sadece bir yerde kilinmig
olmasi, bir yerlesim biriminde birden fazla yerde Cuma namazi kilinamayacagi
anlamina gelmez. Zira o donemde bdyle bir ihtiya¢ s6z konusu degildi. Ayrica yeni
inen ayetleri Hz. Peygamber’in agzindan isitme istiyaki i¢inde bulunan sahabenin,
baska bir yerde Cuma namazi kilmalarii diistinmek miimkiin degildir. Bir yerlesim
biriminde bir yerde Cuma namazi kilinmamasi sebebiyle Cuma’nin sahih
olmayacagimi sodyleyen miigtehitlerin tamami, ihtiya¢ halinde birden fazla yerde
cumanin kilmabilecegini kabul etmislerdir. Nitekim, Imam Safii Bagdat’a gittiginde
birden fazla yerde Cuma namazi kilindigin1 gordiigii halde, buna karsi ¢gikmamigtir
(Nevevi, Mecmi, IV/452; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1/544). Gunimizde ise,
cogunlukla bir yerlesim biriminde tek camide Cuma namazi kilinmasi miimkiin
olmadigindan birden fazla yerde Cuma namazi kilinmasi kaginilmaz olmustur.
Ibadetlerde aslolan, kabul edilmesidir. Hz. Peygamber Yiice Allah’in, “Ben kulumun
benim hakkimdaki zannina goére muamele ederim.” buyurdugunu bildirmektedir
(Miislim, Zikir, 1; Tirmizi, Ziihd, 51). Baska bir hadislerinde de “Ameller niyetlere
goredir.” buyurmuslardir (Buhari, Bed’ii’l-vahy, 1). Bu itibarla Cuma namazinin kabul
olunacagina inanarak kilinmasi ve bunda siipheye diisiilmemesi gerekir. Diger taraftan
zuhr-i ahir namazimin ihtiyat sebebiyle kilindigini ileri siirmek, saglam bir temele
dayanmamaktadir. Zira, ihtiyat iki delilden kuvvetli olan1 tercih etmektir. Halbuki,
Cuma namazinin farz oldugunu ifade eden ayet ve hadislere karsi, birden fazla yerde

kilinmasinin caiz olmayacagi konusunda bir delil bulunmamaktadir. Bir yerde

20 A e, s.18.
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kilinmasi sartini ileri siirenlerin, ihtiya¢ bulundugunda kilinabilecegini belirtmeleri de
bunu gostermektedir. Kaldi ki Kur’an-1 Kerim’de, “Allah bir kimseyi ancak giiciiniin
yettigi seyle yiikiimlii kilar” (Bakara 2/286); “Alldh dinde Uzerinize hicbir guclik
yiiklemedi.” (Hac 22/78) buyrulmaktadir. Diger taraftan ihtiyat, bir faydaya dayali
olmalidir. Oysa, zuhr-i ahirin kilinmas1 gerektigini sdylemek, insanlarin Cuma’dan
sonra kilinacak siinneti terk etmelerine sebep olmaktadir. Farzdan sonra sunnet
namazdan baska bir namaz olmadigi anlatilir ve uygulama da buna goére olursa, bu
slinneti yerine getirenlerin sayis1 artacaktir. Asil ihtiyat, Alldah ve Rasulii
Miisliiman’lart ne ile sorumlu kilmis ise onlar1 yerine getirmek, buna bir seyi ilave
etmemektir. Yukarida yapilan agiklamalar 1s131nda; 1. Iki rekat olan Cuma namazinin
farziyetinin Kitap, stinnet ve icma ile sabit olduguna, sthhat sartlarindan olan hutbenin
Cuma namazinin farzindan 6nce okunmasi gerektigine, 2. Cuma namazinin farzindan
Once ve sonra, Hz. Peygamber’in nafile olarak namaz kildigi sabit oldugundan,
Cuma’dan 6nce ve sonra nafile namaz kilmanin siinnet olduguna, bu nafile namazlarin
dordii farzdan 6nce, dordii de sonra olmak tizere toplam sekiz rekat kilinmasinin uygun
olacagina, 3. Cuma namazinin kadin, hasta, yolcu, hiirriyeti kisitli ve cemaate
katilamayacak derecede mazereti olanlara farz olmadigina, bununla birlikte kilmalar1
halinde namazlarinin gecgerli olup, ayrica 6gle namaz1 kilmalar1 gerekmedigine, 4.
Imamla birlikte en az dort kisinin bulundugu mezra, kdy, belde, sehir gibi biiyiik veya
kiigiik tiim yerlesim birimlerinde Cuma namazmin kilinmasi gerektigine, 5. Bir
yerlesim biriminde birden fazla yerde Cuma namazi kilinabilecegine, bu sebeple zuhr-
i ahir namazmin kilinmasma gerek olmadigina, 6. Zuhr-i ahir namazimni kilmak

isteyenlere ise mani olunmasinin uygun olmayacagina, Karar verildi.”*!

241 https://kurul.diyanet.gov.tr/Karar-Mutalaa-Cevap/2990/cuma-namazi-ve-zuhr-i-ahir, 29 Nisan
2019.
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SONUC

Cuma namazi hem Kuran’dan bir ayet hem de Resulullah’in (s.a.v)
hadislerinden gelen siibutuyla hicretten énce mesru kilinmig 6nemli bir farizadir.
Resilullah’n (s.a.v) bizzat uygulamasina sahit olan sahabe ve tabiin nesli de O’ndan
(s.a.v) gordiikleri gibi Cuma namazina 6nem vermisler ve ona diger namazlardan farkli
olarak hadisler mucibince viiclib ve sihhat sartlar1 getirmislerdir. Cuma namazinin
sthhaten salim olmasi i¢in de bu sartlarin saglanmasina titizlikle riayet etmislerdir.
Tezimizin konusu olan Zuhr-i ahir namazi da Cuma namazinin sihhat sartlarinin selef
donemindeki haliyle yerine getirilememesinden kaynaklanan durumlardan o6tlrQ
ortaya ¢cikmistir. Restilullah ve sahabe doneminde cumanin sithhat sartlarina tam olarak

riayet edildiginden Zuhr-i dhir namazi kilimmamustir.

Cuma namazinin sithhat sartlarindan biri olan Cuma kilinacak yerin sehir
hiikmiinde olmast ve bu baglamda bir sehirde birden ¢ok camide Cuma kilinip
kilinmayacagi meselesi Zuhr-1 ahir icin hem Hanefi Mezhebi’'nde hem de diger
mezheplerde ana sebep olarak tebariiz etmis ve ihtilafa miincer olmustur. Zuhr-i &hir
kilmaya delil teskil eden ilgili hadiste de gegtigi gibi Cuma namazi ancak sehirlerde
kilinir. RestGlullah’in (s.a.v) Cuma namazin1 Medine’de Mescid-i Nebevi’de
kildirmasi, civar kdylerdeki sakinlerin mahalle mescidlerinde Cuma’y1 kilmayip Cuma
namazi i¢in uzak mesafelerden Medine’ye yolculuk etmeleri, iilkeler fetholundugunda
mimberlerin sehir merkezindeki camiye dikilmesi gibi uygulamalar da buna bir
ornektir. Diger taraftan Cuma namazinin sehir olan yerde yalnizca bir camide
kilinmasinin asil kabul edilip, ancak bir Cuma camisi doldugunda ikinci bir Cuma
camisine ruhsaten izin verilmesi cumanin sihhat sartlari etrafinda titizlikle uygulanan
bir kaide haline gelmistir. Bu itibarla hem Hanefi Mezhebi hem de diger mezheplere
gore bir cami dolmadan (ihtiya¢ hasil olmadan) baska bir camide ya da birka¢ camide
Cuma namazi kilmak caiz goriillmemistir. Mezhep imamlarinin bu noktadaki ittifaki
Cuma namazmin tasidig1 sosyal ve siyasi onemden dolayidir. Bu sebeple, uzak
yerlerden dahi olsa merkezi bir camiye Cuma namaz i¢in gelmek mesakkat sebebi
olarak goriilmemis, bu durum hac ibadetine muhatap olan hacilarin Kabe’ye mali ve

bedeni gereklilikleri yerine getirdikten sonra akin etmesine benzetilmistir.
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Cuma namazinin sahih olmasi i¢in say1y1 fazla tutan Cumhur’un goriisiine gore
bugiin Tiirkiye’nin birgok mezra ve kdyiinde Cuma namazi kilmak verilen sihhat
sartlarma gore hareket etmek miimkiin degildir. Hanefilerde de buna ilaveten sehir,
vakit ve genel izin gibi cumanin sihhat sartlarindan sayilan maddelerde derin ihtilaflar
bulunmaktadir. Muraatu’l- hilaf kaidesi geregince hem asgari adedin saglanacagi hem
de sehir tanimima uygun merkezi bir yerde Cuma namazi kilmak ve diger sihhat
sartlarinin ihtilafindan kurtulmak i¢in Cuma namazindan sonra Zuhr-i Ahir namazinin
kilinmasini ihtiyat prensibinin ibadette belirleyici oldugu usiil kaidesinden hareketle
faydali gormekteyim. Dolayisiyla, iizerindeki sorumluluktan kesin bir sekilde
kurtulmak ve biitiin mezheplere gore farzi yerine getirmis olmayi isteyen miikellef i¢in
ithtiyata en uygun olan, herhangi bir mii¢tehidin (¢ok kii¢lik koy de olsa) cumanin farz
oldugunu soyledigi her yerde Cuma namazini kilmasi, ardindan baska bir mii¢tehidin
sartlarin1 tagimadigr gerekgesiyle cumanin farz veya sahih olmadigini sdyledigi her
yerde o gilinlin farzina niyet ederek Zuhr-i ahir namazin1 kilmasidir. Zuhr-i ahir
namazinin kilinmasiyla muktedi olan kisi cumanin sihhat sartlariyla ilgili tiim
tereddiitlerden kurtulmus olacaktir ki, bu da hadislerle tavsiye edilen bir durumdur.
“Sana siiphe vereni birak, siiphe vermeyenle amel et” hadisi bu tavsiyeye delil teskil
etmektedir ve sahabe doneminde ibadet alanindaki tiim uygulamalar bu hadis

ekseninde yapilmaktadir.

Modern zamanlarin bakis agistyla Cuma namazini degerlendirirsek,
Peygamber ve sahabe uygulamsindan bagimsiz bir anlayisla kars1 karsiya kaliriz.
Onun i¢in sahabenin Cuma algisiyla modern insanin Cuma algis1 arasinda biiyiik bir
fark olusmaktadir. Sahabenin Cuma anlayis1 ona maddi ve manevi hazirlik, hiirmet ve
onda kardesligi bulma, miislimanlarin bir ve beraberligini izhar etme {izerine
oturtulmus iken, modern insanin Cuma algist sadece ona son anda yetisip onu bir an
evvel kilip, hayatin akisina donmekten ibarettir. Bu diinyevi algiy1 tekrardan uhrevi
bir algiya doniistiirmek igin, genel bir izin talimatiyla Cuma 6ncesi maddi ve manevi
olarak hazir hale getirilmeli, Diyanet Isleri Baskanlig: her bir ilge ve beldede birden
fazla Cuma camisi tayin ve tesbit etmelidir. Ancak bu durumda cumanin sihhat

sartlarinin ihtilafindan biitiinliyle ¢ikilmis olur.
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