TARRIR DEFTBRLERING GORE
VBZIRROPRY YOREBSIHTDE
MALTRANE-DIVANT SisTmuil

smanl Devletinin kurulug ve gelisme do-
nemindeki tasra idaresi sisteminin yekne-
sak bir yapi arzetmedigi ve Osmanlilar'in
| fethettikleri yerlerde kendi sistemlerini ku-
rarken oralarin daha énceki kénun ve adetlerini
hesaba kattiklar1 ¢ok iyi bilinen bir husustur. Os-
manlilar, dogrudan denetimlerine aldiklar1 ve bazi
arastiricilar tarafindan imparatorlugun merkezi
topraklan sayilan Anadolu ve Rumelide klasik ti-
mar sistemini uygulamiglardir. Onaltinci1 asirda
fethedilen Arap topraklarinda ise, Suriye gibi bazi
istisnalar disinda, timar sistemi tatbik edilmemis

ve buralar salydne ustlilyle yonetilmislerdirl.

Osmanlilar'in kendilerinden énceki Tuirk-
Islam beylik ve devletlerinden devraldiklar: yérele-
rin énemli bir bdlimiinde, Rum ve Karaman
eyaletleri, Surive , Malatya ve daha az dlgiide Ke-
mah, Bayburt, Harput gibi Dogu Anadolu'nun ba-
21 yerlerinde rastladigimiz maélikane-divant siste-
mini de bu genel anlayis ve tatbikatin bir yansi-
mas! olarak degerlendirebiliriz. Temelde, bir yerin
gelirinin iki ayn hisse, yani divani (devlet veya
temsilcileri) ve mdlikdne (miilk sahipleri ve vakif-
lar) arasinda paylagimas: seklinde ortaya ¢tkan bu
uygulama, Osmanli-éncesi mahalli gii¢ odaklariy-
la Osmanlilar arasinda varian bir uzlagsmanm isa-

reti sayllabilirz.

Sistemin Anadolu Sel¢uklular’ndan alindig-
na dair bazi isaretlere rasthyoruz3. Memiiklar tara-
findan benzer sistemin Suriye'de uygulanmis oldu-
Ju kesin olmakla beraber, Memltklarin bu sistemi,
mesela Ramazanogullar gibi bir beylikten alip al-
madiklan agik degildir. Her haliikarda, Venzke'nin
belirttigi gibi, benzer uygulamalarin ayn: kékene
dayanmast da sart degildir4.

Osmanl Devleti her ne kadar malikdne sa-
hiplerinin haklarin: tanidiysa da, firsati buldugu
zaman bunlart kisitlamayt ve malikéne sahiplerini
siradan timarlt haline sokmayt da ihmal etmemis-

" cii harci 6demekle yiikiimli kilinmasi
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tir. Fatih devrinde pek ¢ok miilk sahibinin eskiin-
5 ve yine
aynt sultanin pek ¢ok vakif ve miilkii timara d&-
niistlirme operasyonu6 iyi bilinmektedir.

Burada sunu da belirtmeliyiz ki, bu sistemde-
k miilk/mdélikdne hisseleri, imparatorlugun oteki
vererdeki serbest miilk'lerden farkhidir. Miilk sa-
hiplerinin haklar kiatlidir, zira onlar bir gelir iinite-
sine tamamiyle sahip olmanin ¢ok uzajmdadrlar.
Miilk sahibi olarak, gelirin muayyen bir kismina ta-
sarruf ediyorlardi. Bu geliri vakfetme veya satmalari
miimkiindii, ama bu geliri saglayan {initenin biitiinii
{izerinde boyle bir haklan yoktu. Yani, gelir iinitesi-
nin divani kismina hi¢ karisamazlardi.

1.  Osmanl tasra idaresi i¢in bkz. D.E.Pitcher, An Histori-
cal Geography of the Ottoman Empire, Leiden
1972; A Birken, Die Provinzen des -Osmanischen
Reiches, Wiesbaden 1976; Metin Kunt, Sancaktan,
Eyalete-1550-1650 Arasinda Osmanlt iimerasi
ve I Idaresi, Istanbul 1978; Tuncer Baykara, Anado-
lu'nun Tarihi Cografyasinda Girig 1-Anadolu'nun
Idari Taksimati, Ankara 1988.

2. Sistem igin bkz. O.L.Barkan, "Malikane-Divani Sistemi",
Tiirkive'de Toprak Meselesi, [stanbul 1981, ss. 151-
208. Bu makale ilk olarak Tiirk Hukuk ve lktisat Ta-
rihi Mecmuasi (2.1939, ss. 119-184)'nda basilmisti.
Ayrica bk. 1.B. Stdnherr-N.Beliceanu, "Recherches sur la
province de Qaraman au XV siede ", JESHO. XL.(1968);
M.L Vaizke, "Akppo's Mdikane-Divani System”, Jour-
nal of the American Oriental Society, 106/3
(1986), ss. 451-469. Halep'te malikane ve divani terim-
leri gegmemekle beraber uygulanan sistemin malikane-
divani sistemiyle ayni oldugu gériiliiyor. Sistemin bugiin-
kii Corum ve Tokat yorelerindeki uygulamasinin bir de-
gerlendirmesi icin bkz. H.Islamoglu-fnan, Osmanl Im-

paratorlugu’'nda Devlet ve Koylii, Istanbul 1991.

" 3.  IBeldiceanu-Steinherr, "Fiscalite et formes de possessi-

on de la terre arable dans 1'Anatolie preottomane”,
JESHO, XIX (1976), s. 241, Barkan, a.g.m.

Venzke, a.g.m., s. 468.

1.B.Steinherr-N.Beldiceanu, "Qaraman”, s. 16.

Ayni makale. Ayrica bk. Tursun Beg, Tarih-i Ebu'l-
Feth, yay. Mertol Tulum, Istanbul 1977, s. 198:

H.Inalek, "Mehmed I", {A.
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Sistem temelde iki bagtan ta'sir usiliine
dayanmaktayd. Yani, iiriinlerden onda bir degil,
beste bir (hums) alinmakta ve alinan &giir iki hisse
arasinda belli dlciilere goére boliistimekteydi. Im-
paratorlugun Rum Eyaletinde 6sr'lin yan yariya
bsliindiigiinit gériyoruz. Yani, iki bagtan ta'sir
ile elde edilen bir &siir {1/10) divaniye, dteki de
maélikdneye aitti.Cift, bennék ve caba vergileri,
kovan resmilresm-i kiivvare),koyun resmi (resm-
i ganem, ddet-i agnam) ve bdd-1 hevd ve degt-
bani gibi vergiler valnizca divani hissesine aitti’.

[deal bigimiyle sistemde divani hisselerinin
timar, zeamet veya has; malikdne hisselerinin
ise miilk veya vakif olarak tahsis edildikleri dii-
siiniilebilir. Ancak uygulama ¢ok daha karmagtktir
ve sistem, bazi yerlerde ¢&ziilmesi sebebiyle de,
sadece ismen mevcudiyetini korumustus. Uygula-
mada bu iki hisse birlikte (iki bastan) timar, zea-
met, has, vakif veya miilk olarak tahsis edilebilir;
veya divani hissesi miilk veya vakfa, malikdne
hissesi de timara tahsis edilebilirdi. Sistemin ¢&k-
mekte oldugu verlerde bu son hususa veya iki
bastan timar, zeamet ve has'lara sik¢a rastlanir.

Bu makalede, yine Rum Eyaleti sinirlan
icinde yer alan, daha dogrusu Rum'un en batismda
bulunan ve Anadolu Eyaletine bagh Kastamonu
ile hemhudut olan Vezirképri yoresinde
malikdne-divani sisteminin uygulanigmi, 1485,
1520 ve 1576 tarihli (¢ tahrir defteri isiginda in-
celeyecegiz. Burada &nce defterleri daha sonra da
yoreyi kisaca tanitmamiz uygun olacaktir.

MALIKANE-DIVANI SiSTEMI

GELIR UNITES! (bir kdy, mezraa vb.)

Malikéne

a) resm-i Gift, bennak, ca -a) hububat ve &bir
ba, déniim i tirlinlerin onda biri

b) hububat ve &biir iiriinle- {b) dedirmen resminin
rin onda biri iyarisi

c) bad-t heva, degt-bani vb.

vergiler i

d) kovan resmi

¢e) koyun resmi :

f) dedirmen (asiyab) resmi-

nin yanst ;

Divani

ya iki bastan: ya da ayr1 ayri:
genellikle timar,
zeamet, has veya vakif, divani genellikle timar
zeamet veya has,
nadiren vakif veya
milk;
malikane genellikle
vakif veya miilk, nadiren

timar veya zeamet

nadiren miilk

seklinde tahsis edilmislerdir.

Kaynaklar:

Incelememiz temelde Rum Eyaletinin biiti-
niinii kapsayan ii¢ genel tahririn sonuglarim yansi-
tan defterlere dayanmaktadir: 1485, 1520 ve
1576 tahrirler. Bildigimiz kadariyla,*giiniimiize
hakkinda pek bir sey intikal etmemis olan fetih
tahririnin (1420'ler) disinda Rum Eyaleti 1455 ve
1554 yillan civarinda da tahrir edilmistir. Amasya
Sancagi'na -badl Vezirkdpril yéresi hakkinda ise
elimizde, yukanda tarihlerini verdigimiz ii¢ defter
vardir. llk kaynagimiz 1485 tarihi civarinda der-
lendigi anlaglan TT 37'dir. Ayni tahrire ait bir de
icmal defterine sahibiz (TT 41). Mufassal bir defter
olan TT 37nin 571-672. sayfalan aras1 Gedegra
ve Kocakayast nahiyelerine hasrolunmustur. Ko-
numuz bakimindan bu defter -hayati énemi haizdir;
zira, kaynaklarmiz icinde yalniz bu defter bir gelir
{initesindeki divdni veya iki bastan seklinde tah-
sis edilen gelirlerin yaninda, malikane gelirlerini de
diizenli ve ayrintil bir bicimde vermektedir!©.

Ikinci ana kaynagimiz 1520 tarihli bir "nii-
fus ve gelir icmdli" olarak niteleyebilecegimiz TT
387dir. Rum ve Karaman Eyaletlerini kapsayan
bu defterde-bizce yanlislikla veya ¢ok kisa bir stire
icin- Canik Sancagi'na bagh gdsterilen Gedegra ve
Kocakayasi kazalar: 681-694. sayfalar arasinda
yer almaktadir. Defter, dirlik tiiriithass-1 hiimd-
yun, kale merdi timarlar,, timar ve zeametler,
evkdf ve emldk) esasina gére diizenlenmis ve her
kazanmn sonunda &zet bilgiler verilmistir.

. Uciincii kaynagimiz, Trabzon Sancakbeyi
Omer Bey'in deruhde ettigi tahririn sonuglarmni ih-
tiva eden 1576 tarihli TK 34'tiirl! Defterin 29b-
109b varaklari aras1 Gedegra ve Zeytun (Kocaka-
yasi) kazalarina aittir.

7. Bu bilgiler, malikéne ve divani hisselerini ayrintili bir se-
kilde veren 1485 tarihli TT 37 iizerindeki incelememize
dayanmaktadir. Karaman'da, kovan resmi de yan yariya
baliistiltiyordu:1.B. Stenher-N.Bediceanu” ,Qaramen,s. 16.

8. Sistem hakkindaki makalesinde Barkan, galiba 1520 ta-
rihli TT 387 'nin fasil sonlenindaki 6zet bilgilerin igiginda
sistemin Rum Eyaletinin merkezi kisimlarinda (Amasya-
Tokat-Sivas) ger¢ek anlamiyla devam ederken, gevredeki
Sebinkarahisar, Unye, Niksar, Samsun ve Bafra gibi yer-
lerde inkiraza ugradii sonucuna varmstir: "Malikane-
Divani Sistemi”, s. 167. Genel olarak dogru olmakla bir-
likte bu gézlemin bahse konu yerlerdeki bolge-igi farkh-
lagmalar1 g6z art1 ettigine bagka bir yerde isaret etmistik:
Mehmet Oz, Population, Taxation and Regional
Economy in the District of Canik, 1455-1576, Ba-
simamg Doktora Tez, Cambridge 1990, 5.177.

9. Rum Eyaleti tahrirleri hakkinda bk. Mehmet Oz, Popu-
lation, Production and Taxation in the District of
Canik,ss. 5-16; Ahmet Simsirgil, "Osmanh Tasra
Teskilatinda Rum Beylerbeyligi®, Tiirkliik Aragtirma-
lar1 Dergisi, sayt 5 (1989), Istanbul 1990, ss. 289-
299. 1455, 1485 ve 1520 tahrirleri i¢in ayrica bk. Ba-
haeddin Yediyildiz, Ordu Kazasi1 Sosyal Tarihi,
1455-1613, Ankara 1985, ss. 6-13.

10. Aynntih bilgi igin bk. Oz, ayni tez, ss. 23-25, 108-111.

11. Amasya Livasi Mufassal Defterinin ikinci cildidir (ilk cildi
TK 26). Bir de icmal defteri vardir: TK 245.
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Idari Durum ve Niifus: Bir Ozet:

Bugiin Samsun'un giiney-bati kisminda yer
alan Vezirképrii, XV ve XVI. viizyillarda (ve miite-
akip asirlarda da) iki ayn nédhiye/kazdya ayrimig-
ti: Gedegra ve Kocakayasi (sonralan Zeytun). Y6-
re, Osmanh topraklarina nihai olarak 1420-28

arasinda katidmsti'2. Bu dénemde buralarin
Amasya'daki sehzade sancagina baglandiklar: var-
sayilabilir. Elimizdeki itk defter olan 1485 tarihli
TT 37ye ve onun icmdli niteligindeki TT 41'e
nazaran Gedegra Nahiyesi iki alt-nahiye'den olusu-
yordu: Simre-i Tasan ve Kabakoz. Yéredeki diger
iki alt-nahiye, Gol ve Zeytun ise Kocakayasrna
tabi idi. Gaziler Ovaciginin durumu ise agik degil-
dir. Bu nahiyenin zeamet gelirinin Gedegra zai-
mi Taceddin Beg'e ait olmastna bakilirsa, buranin
da Gedegra'ya dahil oldugu sdylenebilir; ancak,
baska érneklerden biliyoruz ki, Osmanlilar'in koy-
dugu ilkelerin tersine, bazan bir kazadaki gelirler,
bagka bir kazada bulunan zaim veya timarli'lara
tahsis edilebilivordu. Ustelik,1520'de Gaziler Ova-
aidinin 8 kdyiinden 7'si Kocakayasn kazasina, yal-
nizca biri Gedegra'ya baghydi. Buna dayanarak biz
bu nahiyenin 1485'te Kocakayas: Nahiyesine
bagli oldugiunu farzettik.

1576'va gelindiginde Gedegra kazasi, mer-
kez nahiye ile Kabakoz ve Gaziler Ovaciimdan,
yorenin diger kazasi olan Zeytun ise merkez ve
Kocakayasi nahiyelerinden olugmaktaydi. Yani, bu
kazanin adi artik degismis, eski alt-nahiye Zeytun
kazaya adini vermisti. Bu durum XVilve XVIIL
yiizylllarda da devam etmistir!3

1485'te bu iki nadhiyenin hangi sancaga
bagh oldugu agik degilse de, Amasya sehzade san-
cagma tabi olduklan sylenebilir.

1513'te Yavuz'un kardeslerini ve o arada
Amasya Beyi Ahmed'i bertaraf etmesini takiben
buralarin Amasya Sancagina bagh kalmaya de-
vam ettiklerini sanwyoruz. Ancak, 1520 tarihli TT
387'yve nazaran Gedegra ve Kocakayast
nahiyeleri Canik'e badlydi!4. Bizce bu durum bu
deftere hastir veya bir yanlis yazimin ya da ¢ok ki-
sa siiren bir uygulamanin gostergesidir. Zira, Ca-
nik ve Amasvya'yi da kapsayan 1522 tarihli bir
icmal defterinden (TT 95) buralarin Canik'e ait
olmadith ve Gedegra'nin Amasya'ya bagh oldugu
a<;1kt1r15 Yine Canik ve Trabzon'a ait takriben
1530 tarthli TT 53'te de Canik kazalar arasinda
bunlara rastlamayiz. Nihayet, 1576 tarihli TK
34te bu kazalar Amasya Livas: iginde yer almis-
lardir. Asadida, defterlerdeki bilgiler 1s1ginda ydre-
deki idari taksimatin bir tablosunu veriyoruz.

Bu makalede esas olarak mdlikdne-divani
sisteminin uygulansi ve bu baglamda geliderin ba-
lisiimii ele alinacak olmakla beraber yore niifusu
hakkinda baz: ézet bilgiler vermek de faydasz sayil-
mamalidr. Bu konudaki verileri asagida veriyoruz.

Vezirképrii Yéresinde Niifus-Ozet
(1485-1576) (Kasaba dabhil)

Nahiyef 1485 1520 157
Kaza Nefer Tah.NifiNefer Tah N iNefer  Tah.N.
Gedegra 2681: 8043 :3605:10815: 8712 ;26136

Kocakayasi | 1157 3471 :1537: 4611 3144;’ 9432

Toplem (3836 {11514 i5142{15426{11856 ;35568

VEZIRKOPRU YORESINDE IDARI TAKSIMAT

1520 1576

i 1 N.-i Kabakoz
............................................ [Razai 12N G.Ovacy

 Kocakayast {it7a 5 Zeytun

1-N.-i Kocokayasi

N. Z(,ytun tabl-l K.K.

Gériildugl iizere, nefer rakamlart esas ali-
nirsa, yore nifusu, 1485- 1520 arasinda yiizde
34, 1520-1576 arasinda ise, yiizde 130'luk bir ar-
tis gostermigtir. Ancak, son defterde bekar erkek-
lerin (miicerredler) kayith yetiskin erkek niifusu-
nun yaklasik yiizde 50'sini olusturduklarini hesaba
katarsak-ki bu oran 1485'te yiizde 20, 1520'de
ise yiizde 30 civarindadir-gercek niifus artisinin bu

orann biraz altinda kaldigi sonucuna varabiliriz!®
Gelirlerin Béliistimii:

Bélgeden elde edilen gelirlerin tahsis usiilleri
ve bu gelirlerden yararlanan gruplar hakkindaki
gézlemlerimize gegmeden énce bir-iki husus iize-
rinde durmak istiyoruz. Birincisi defterlerdeki ra-
kamlarin mahiyeti ile ilgilidir. Kisaca belirtmek ge-
rekirse, bu rakamlarin kesin vergi rakamlari olma-
yip muhtemelen tahririn yapildig: tarihten énceki
ti¢ yihin tiriin ortalamasina dayandiklan anlasiliyor.
Ayrica bazi gelirlerin defterlere gercek iiretim ¢a-
pini yansitmaktan uzak bir sekilde kaydedilmis ola-

bilecedi vb. hususlari akilda tutmamiz gerekir. 17

12. Kocakayas: hakimi Haydar Beg'in kalesi Yérgiic Pa-
sa'min Canik seferi sirasinda (1427-28) ele gegirilmistir.
Bkz.l H.Uzungarsih, Osmanh Tarihi, C. I, Ankara
1961, 2.bs., s. 404.

13. 1637/38 tarihli bir belgede iki kazd do Amasya'ya bagh
?ozukuyor L.Guger, XVI-XVIIL. Asirlarda Osmanh
mparatorluju’'nda Hububat Meselesi ve Hubu-
battan Alinan Vergiler, Istanbul 1964, s. 206. Onse-
kizinci asirdaki durum igin bkz. Baykara, a.g.e., s. 220,
225. Ondokuzuncu yizyilda da bu iki kazaya rasthyoruz,
ama Gedegra artik "Gedegra nam-1 diger Vezir-kdpriisii”
olarak anilmaya baglanmestn: Baykara, s. 247.

14, Ysredeki nahiyeler 1485 ve 1520 defterlerinde su say-
falar aresinda yaahdir: TT 37, ss. 571-672: TT 387,
ss. 681-694

15. TT 95,s. 93 w. .

16. Tahrir verilerine gére hesap!anmasnyla ilgil literatir ve
problemler iin bkz. N.Géyiinc, "Hane Dejimi Hakkinda",
10EF Tarihi Dergisi, XXXII{ 1979), ss. 331-348. Ayn
ca bkz. Mehmet Oz, "Tahrir Defierlerinin Osmanl Tarihi
Arastrmabrinda Kullahtmasi Halanda Baa Distinceler”,
Vakiflar Dergisi, XXII (1991), ss. 429439, &dlikle, ss.
436-438

17. Bk.O.L Barkan, "Araz Tahrirleri”, c.], s. 40. Bu verile-
rin tarim liretiminin hesaplanmas, ticari ve smnal faali-
yetlerin ¢apinin tespii konularinda kullaniimasiyla ilgili
meseleler ve konuyla ilgili bibliyograiya igin bkz. M. 8
aym makale, ss. 434-436.
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Uzerinde durulmas: gereken ikinci nokta,
&zellikle son defterde, tamamen ya da kismen ti-
mar veya egkiinlii miilk olarak tahsis edilenlerin di-
sindaki malikdne hisseleri hakkinda, bu hisselerin
hangi vakfa veya miilk sahibine ait oldugunun be-
lirtilmesi harig, ayrntili veya toplam gelire dair ra-
kamlara rastlanmamasidir. Defterde iki basdan
veya divani hissesi has, timar, milk veya vakif
olarak tahsis edilen verlerin gelirleri ayrintili olarak
verilirken, kismen ya da tamamen timar ve egkiin-
lii miilk olan malikane hisseleri sadece toplam ha-
sil olarak verilmistir. Bu durumda malikane hissesi
vakif veya miilk olarak tahsis edilen yerlerdeki top-
lam geliri nasil hesaplayabilecedimiz sorusu ortaya
cikiyor. Hem malikane, hem de divani gelirlerinin
ayrintih olarak verildigi TT 37'den, hububat &srii,
meyve, sebze, sogan vb. Ssiirleriyle degirmen res-
minin yari yariya bdliisiildiigiinii gérmekteyiz. Bu
durumun 1576 i¢in de gegerli oldugunu varsaya-
rak TK 34'deki divani gelirrinden hareketle

bunlarn malikdne geliri kargihklann bulabiliriz. 18
Mamafih TK 34'de tespit ettigimiz timar
veya egkiinli miilk olan malikdne hisselerinin ge-
lirlerinin ayni yerlerin divant hasillar icinde teorik
olarak malikdne hasilini olugturmasi gereken ver-

gi kalemlerinin toplamina esit olmayabildigi gorii-.

liyor. Mesela, Anarlu Kéyiiniin malikdne hasili
2300 akge olarak verilmis; ancak divanide ver
alan bugday, arpa, mercimek, meyve, pamuk vb.
dgriyle degirmen resminin toplami 1830 akceye
ulasmaktadir!®. Yine de bu yol TK 34'deki madli-
kéne gelirlerini hesaplamada en uygun yollardan
biridir. Ancak biz bu aragtirmamizda ¢ok daha ba-
sit bir usille miilk ve vakif olarak tahsis edilen
malikane gelirlerini hesaplama yoluna gittik. Bun-
daki temel dayanagimiz, 1485 tarihli defterde ay-
rintili olarak verilen divani ve malikane gelirleri
toplamlarinin birbirlerine oranlaridir. Tablo | a-
b'den de anlagilacagi gibi, gerek Gedegra'da
(divani 174.673, malikane 80.765 akge) ve gerek
Kocakayasi'nda (divani 38.237, malikane 17.964
akce) malikane gelirleri divani gelirlerinin yaklasik
yansi kadardir. Buna istinaden 1576 civarinda da
malikdne hissesi gelirlerinin divani hdstl olarak
vazilanlarn yans: oldugunu farzettik.

Tabiatiyla, kazd seviyesinde uygulanan bu
genel oranin tek tek érneklere indirgenmesi yanil-
tic1 olurdu. Ciinkii, mesela, kayith vergi niifusu bu-
lunmayan bir kéy veya mezreadan resm-i ¢ift,
bad-1 hevd vb. vergiler alinmadigi, daha dogru bir
ifadeyle buranin hasil kaydinda bdyle vergilere
rastlanmadigi icin buralarin divani gelirlerinin mali-
kane gelirlerine esit olmasi beklenir. Bunun tersi-
ne, raiyyet vergileri veya celtiik gibi miinhasiran
has veya bazen zeamet sahiplerine hasredilen bir
takim gelirlerin yiiksek oldugu yerlerde divani geli-
ri, malikane gelirinin iki katindan fazla olabilir. Bu
bakimdan miilk ve vakiflarla ilgili tablolarimizda
1576 icin ayrica listeler vermek ve bu dénemde
bu miilk ve vakiflanin tek tek gelirlerini hesapla-

mak yoluna gitmedik. Yalnizca, bir énceki déne-
me gore herhangi bir degisiklik olmussa onlar bir
liste halinde ekledik.

X X X

Bu genel degerlendirmeden sonra yéreden
elde edilen gelirlerin tahsis bigimleri ve bu gelirlere
mutasarrif olan gruplar iizerindeki gézlemlerimize
gegebiliriz.

Divani ve malikdne hisselerini olusturan
gelirlerin hangi kalemler oldugunu bir tablo halin-
de gostermistik. Bu gelirler bazen iki bagtan, ya-
ni birlikte tahsis edilebiliyorlardi. Bu usiil daha ¢ok
Kocakayasi (Zeytun)nda yaygindi. Ayrica, hassa
celtigi, vaylak vb. gelirler malikane-divani seklinde
bolinmiiyorlardi. Bir baska gelir tiirii de aslinda
divani icinde ver alan resm-i ¢ift, resm-i benndk
ve caba, ddet-i agndm ve bdd-1 hevd vergilerinin
belirli kisimlarmdan olusan niyébet idi. Has, zea-
met ve serbest timarlarda bu vergilerin tamami
dirlik sahibine aitken, serbest olmayan timarlarda
(alaybeyi, ceribasi vb.nin tasarrufundaki timarlarin
disinda siradan sipahilerin timarlarinda) ¢ift resmi-
nin 15, bennak ve caba resimlerinin 5'er akgesi,
koyun (ganem) vergisinin varist, bad-1 heva geliri-
nin XV. yizyilda iigte biri, XVI. yiizyilda yarist
niydbet hissesi olarak zaim, sancakbeyi veya ba-
zen padisaha gelir yazilabilirdi. Ancak niyabet'in
arastra timar olarak verildigi de olurdu??.

Ekteki tablolara bakildiginda 1485'te Ge-
degra'daki gelirlerin yiizde 27,5'inin malikane his-
selerine, yiizde 60'nin divani hisselerine, yiizde
3'lik niydbet haric, geri kalan yiizde 9,5'inin va
dogrudan iki basdan, ya da celtiik, yaylak vb.
seklinde boliinmeden tahsis edildiklerini goriiriiz.
Bu gelirlerin béliigiimiine gelince, niydbet'i de ka-
tarsak, yiizde 73'Uniin timar ve zeametlere, yiizde
16,5'inin vakiflara ve yiizde 9,5'inin miilklere ait
oldugu anlagilir. Buradan da kolayca anlasilacagi
gibi, malikane gelirlerinin hemen tamam vakif ve
miilklere, diger gelirler ise zeamet ve timarlara ay-
rilmigti. Tabil ki bunun istisnalar1 da vardi: Mesela,
Gedegra zaimi Taceddin Bey'in bazi divani hissele-
re miilk olarak tasarruf ettigi gériilmektedir.

Kocakayasina baktigimizda burada malikd-
ne gelirlerinin toplam gelirin takriben yiizde
15,5'ni, divani gelirlerinin yiizde 33'lnii ve iki
basdan gelirlerin ise yiizde 34,3'linii tegkil ettigi
goriiliir. Celtiik ve yaylaki katarsak béliinmeden
tahsis edilen gelitlerin orani yiizde 48'e ulasmakta-
dir. Dolayisiyla, Gedegra'yla karsilastirildiginda bu-
rada malikane-divani sisteminin daha az etkili ol-
dugu soylenebilir. Ancak bir noktaya deginmek

18. Canik Sanca@ Uzerindeki ¢alismamizda bu yolu kullan-
dik. Bk. Oz, ayni tez, s., 108.

19. TK 34, v. 34b-35a.

20. Rum Eyaleti kanunnamesinde bu niyébet'e ayrilan pay-
lar belirtildigi gibi (TK 14, 3b), defterlerde niyabet hisse-
sinin bulundugu yerlerin gelirlerinin yazimindan bu du-
rum agik¢a gorilir.
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gerekiyor: 1570%erde tamamen Gedegra'ya bagla-
nan Gaziler Ovacigi nahiyesinde sistemin ¢ok tipik
bir uygulamast géze ¢arpmaktadir. Buradaki gelir-
lerin tamamu (tabii ki niydbet hari¢) malikane ve
divani hisseleri arasinda paylasilmis, malikane ge-
lirleri Amasya'daki Yérgiic Pasa Imaretine, divani
gelirleri ise timar ve zeamete tahsis edilmistir. Ko-
cakayasi'na dahil olan ve 1576'da Zeytun Kazasim
olugturan iki nahiyede (Zeytun ve Gol-sonra Koca-
kayasi) sistemin daha az belirgin oldugu séylenebi-
lir. 1485 civarinda, nahiyenin biitiinii ele alindi-
ginda, gelirlerin ylizde 54,3'l zeamet, yiizde
25,1'i timar, yizde 12,1'i vakif ve yiizde 4,9'u
miilk olarak tahsis edilmis goriiniiyor. Ayrica yiiz-
de 3,6’k bir niyabet hasih vardir ki, icmal defte-

rinden bunun zeamete dahil oldugu anlasiliyor®®.
X X X

1520erin basindan -veya biraz daha énce-
sinden- itabaren Gedegra kazasindan padigah has-
larma da gelir tahsis edilmeye baslandigr anlasil-
yor. Bu oran heniiz yiizde 2nin altindadir. En bii-
yik pay(% 68,5) timar ve zeamet sahiplerine aitti.
Vakiflara yaklasik yiizde 17,5, miilklere ise yiizde
111k bir gelir gidiyordu. Béylece timar ve zeamet-
lerin payinda az da olsa {ytizde 73'den yiizde 69')
bir disiis gorilliiyor. Ayrica, daha énceleri muaf
olan miisellemlerin bu dénemde vergiye tabi olma-
lar1 sonucu toplam gelirin yiizde 1,6's1 bunlardan
saglanmstir. Misellem gelirleri genelde padisah
haslarina dahil oclmakla beraber bunun istisnalari-
na da rastlanmaktadir.

Ayn tarihte Kocakayasi gelirlerinin yiizde
33,2'si havass-i hiimayuna, yiizde 53 kadar: timar
ve zeametlere, ylzde 10'u vakiflara ve yiizde 4'u
miilklere tahsis edilmisti. Bundan da anlasilacagt
gibi vakif ve miilkler genelde durumlarint korumus-
lar, ancak daha 6nce timar ve zeamet olan gelirle-
rin yaklasik yiizde 40’1 bu defa padisah haslarmna
katilmustir,

X X X

1576 tahririne gore gelirlerin dagilimina
baktigimizda éncelikle mufassal deftere gére yapi-
lan hesaplamalarin biraz eksik kaldigi anlagilir.
Onun icin bu déneme ait yiizdeleri icmal defteri
verilerini de dikkate alarak hazirladigimiz Tablo
Vb'ye dayandirdik. Buna gore Gedegra'da padisah
hass1 gelirleri énceki déneme oranla artmis ve
toplam gelirin yiizde 8,4'tine ulagmistir. Yaklagik
yiizde 21ik bir gelir de {Amasya) sancakbeyi hassi-
na ayrilmistir. Has gelirlerindeki bu artis timar ve
zeamet gelirlerinin aleyhine olmus ve bunlann pa-
y1 yiizde 69'dan yiizde 61'e diismustiir. Bazi milk
hisseleri 1576'va gelindiginde vakfa dénistiriildi-
gii icin (bkz, Tablo [X'dan sonraki degisiklik listesi)
vakiflarin toplam gelir icindeki pay1 az da olsa art-
mis (% 17,5'tan % 19,1'e), buna mukabil miilkle-
rin payinda kigiik bir disiis (% 11'den % 9,6'va)
vuku bulmustur,

Bu dénemde Zeytun ve Kocakayasina bak-
tigimizda 1520'deki duruma oranla havass-1 hii-
mayun gelirlerinin bir miktar azalmasina karsilik
(% 33'den 9% 29'a) timar ve zeamet gelirlerinin ay-
ni1 oranda arttigi sdylenebilir (% 53'ten % 56'va).
Bu ydrede vakif ve miilk hisselerinin tahsisinde bir
onceki déneme oranla bir degisiklik olmamakla
beraber vakiflarin toplam gelir i¢cindeki paymnin
diistiigii, buna mukabil miilklerin payinin arttig: gi-
bi bir gériintii ortaya ¢ikmaktadir (% 7,4 vakif, %
7,2 milk). Ancak bu gorinti yanlticidir ve
malikdne geliri tamamen vakfa ait olan Gaziler
Ovacigrmin bu defa Zeytun kazasinda degil Gedeg-
ra'da yazimasindan kaynaklanmistir.

Yéredeki vakiflar ve miik sahiplerinin liste-
leri ek olarak verildigi icin burada bunlar izerinde
ayrintii bilgiler verilmeyecektir. Ancak bazi genel
gbzlemlerimizi zikretmeden de gegemevyecediz.
1520 tarihli defteri esas aldigimizda Gedegra'dan
34, Kocakayasi'ndan da 11 vakfa gelir tahsis edil-
digi anlasiliyor. Yérgiic Pasa ve Mehmed Pasa
imaretlerine her iki kazadan da gelir tahsis edildi-
ginden bir biitiin olarak yoreden gelir saglayan va-
kiflarin sayist 43'tiir. Kayitli vakif gelirinin yaklagik
yiizde 44U yére diginda bulunan Mustafa Bey,
Yorglic Pasa ve Mehmed Pasa imaretlerine atti.
Bu ii¢ imaret disinda Amasya'da bulunan iki zaviye
ve Bursa'daki bir mescid yéreden gelir temin et-
mekteydi. Yorede toplam olarak 3 imaret, 8 cami
ve mescid, 13 zaviye, 7 tiirbe, 1 hamam ve 1
koprii vakfinin geliri vardi. Ayrica 1 vakf-1 amm, 2
ulema vakfy, 2 evlatlik vakif ve 5 de niteligi belirsiz
goriinmekle beraber sadece kisi adina yazili vakif
(Vakf-1 Mahmud gibi) muhtemelen evlatlik vakif o}-
mast gereken vakif vardir. Bundan yéredeki vakif
gelirinin biyiik kisminin hayri amaglarla kullanildi-
g1 sonucunu ¢ikarmak mumkindir. Vakif gelirinin
énemli kismimnin yére disina tahsis edilmesi bu yo-
renin heniiz énemli bir sehir merkezine sahip ol-
mamasiyla ve komsu Havza kasabasinin ve Amas-
yanin golgesinde kalmasiyla aciklanabilir. Vezir-
kopriniin mamur bir kasaba olmas icin Képiili-
ler donemini beklemek gerekecektir.

SONUC:

Ozetlersek, yoredeki kazalardan Gedegra'da
malikane-divani sistemi ¢ok belirgin bir sekilde de-
vam etmis ve vakif ve miilkler toplam kaza geliri-
nin yiizde 30 kadarina sahip olmustur. Kocakayasi
{Zeytun)da ise sistem mevcut olmakla beraber Ge-
degra'ya oranla daha zayif bir mahiyet arzetmis ve
toplam gelirin yaklasik yiizde 14'G vakif ve miilk
sahiplerinin tasarrufunda kalmstir. Yérede yakla-
sik 70 aile milk sahibi olarak gériilmektedir ki
tahrir defterleri genelde miilklerin ilk sahiplerini
zikrettigi icin tahririn yapildigi dénemde kimin his-
se sahibi oldugu ¢ogu zaman anlasilmamaktadir.
Son defterde "hdliya der tasarruf-u fulan” gibi
ibarelere rastlanmakla birlikte bunlar ¢ok azdir. Yi-

21. TT 41,s. 18.
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ne yoére gelirlerinden yaklasik 40-45 vakif fayda-
lanmaktaydi ki, bunlarin bir kismi ve hatta en
dnemlileri bu kazalarin sinirlan disinda bulunmak-
taydi. Yorgiic Pasa ve ahfadinin kurdugu vakiflar .
bunlarin baginda gelir. Mesela, Amasya'daki Yor-
glic Pasa, Havza'daki Yérgiic Pasa oglu Mustafa
Bey imaretleriyle Yorgiic Pasa'nin yegdeni (kardesi
Hizir Pasa'nin oglu) Mehmet Pasa’nin Osman-
cik'taki imareti dnemli miktarda gelire sahiptiler.
Bundan da ydredeki malikane hisselerinin Osman-

li-6ncesi mahalli aileler kadar oralarin fethinde ve
ilk devirlerindeki idarelerinde rol oynamis kisilere

de tahsis edildigi anlagimaktadir. 22

22. Yoérgiic Paga'nin Amasya'da beylerbeyilik yaptig:, yine
ayn1 aileden kardesi Hizir Paga'nin ve onun oglu Meh-
med Pasa'nin lalalik ve beylerbeyilik yapti bilinmekte-
dir. Genis bilgi i¢in bkz. Petra Kappert, Die Osma-
nischen prinzen lhre residenz Amasya im 15.und
16. Jahrhundert, Istanbul 1976.

EKLER
TABLO Ia:
VEZIRKOPRU YORESINDE GELIRLER (1485): GEDEGRA (akge olarak)
i divani _malikane | celtiik vaylak | niyabet
75.058 | 19501 | 1900 8795
bakoz il S707 - : -
TOPLAM © 7340 {174.673 80.765 19.591 1900 8795
‘ GEDEGRA TOPLAM GELIRI: 293.064(Simre-i Tasan: 275.453:
Kabakoz:17.611).
TABLO Ib:
KOCAKAYASI (1485)
Nahiye ki bast. idivani malikane :celtiik vaylak niyabet
GOvamgl T 15.72 7278 - - 1968
Gsl 120113 1 13369 5986 15.300 560 1810
- . 197029148 ......... 60 ' : : 4TE
""""""""""""""""""" 39.815 . 38237 | 17.964 | 15.300 560 4193

KOCAKAYASI TOPLAM GELIRI: 116.069 (Gaziler Ovacig:24.966; Gol: 57.138; Zeytun: 33.965).

TABLO ILa:
GELIRLERIN BOLUSUMU:GEDEGRA ( 1485)

Nahive =~ Zeamet Timar Vakaf Miilk Niyabet Diger
STasan :72.952 121.192 | 42.464 27.94 8795 2110
Kabakoz o 11.904 5707 : : :
TOPLAM | 72.952 133.96 48.171 27.94 8795 2110
Yiizdesi i 249 4,45 16,45 95 3 0,7

TABLO ILb:

GELIRLERIN BOLUSUMU:KOCAKAYASI (1485)

Nahiye ‘Zeamet iTimar Vakif Miilk Niyabet
G.Owcy . 5546 10.174 7278 o 1968
Gol 30.081 15.731 4474 5042 1810
Zeytun . 27.364 3256 2270 660 415
TOPLAM . 62.991 29.161 14.022 5702 4193
Yiizdesi . 543 25,1 12,1 4,9 3,6

Aciklamalar: Gedegra (Simre-i Tasan ve Kabakoz) ve Gaziler Ovaciginin niyabet gelirinin kime
ait oldugu defterlerde (TT 37 ve TT 41) tasrih olunmamstir. Kocakayasi (Gél ve Zeytun)nin ki 2224
(benim toplam 2225) akce olarak Kocakayasi zaim'i [brahim Beg'e gelir kaydolunmustur: TT 41, s. 18.
Gedegra ve Gaziler Ovaciginin zeamet gelirleri Gedegra zaim'i Taceddin Beg'e, Zeytun ve Gol'inki ise
Kocakayast zaim'i Iorahim Beg'e aitti (Gaziler Ovaciginin zeamet geliri TT 4l'de (s. 14) yanhghkla 4546

akge olarak yazilmistir).
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TABLO III a: o
1520'de GEDEGRA KAZASINDA GELIRLERIN BOLUSUMU
Hass-1 hiimayun |1imar ve  Rale merdi {Evkaf [Emlak imiisellem! diger
zeamet  timan : - oo
A : 5000 286.38 : .31.493 124.774 6910 -
B ..5000 26187 81493 75179 4637 . 7010 . 860
YUZDESH 117 TeT21 36T ST 10.84 1.64 0.21

Aciklamalar: A kismi TT 387'nin 690.sayfasindaki toplam rakamlar, B kismi ise defterdeki kayitlarin
tarafimizdan tek tek toplanmasiyla elde edilen sonuclar: géstermektedir. Deftere gére toplam hasil
454 557 akge iken bizim toplamiza goére 427.782 akgedir. Mamaafih, defter hasiinin dogru olmas: ih-
timali fazladir, zira bazi yerlerin hasili verilmemistir. Defterde evkaf ve emlak birlikte verilmistir.

TABLO 1l b :1520'deKOCAYAKASI KAZASINDA GELIRLERIN BOLUSUMU

‘Hass-1 Hiimayun |Zeamet ve timar ;Kale merdi timan ;Evkaf {Emlak
A 53857 7 1T 69.459 15.628 ' 30. 998
B T T T R S {E 757 B e O VL I T Ty
Yiizde ~ 33,2 T 7 7 T 742,827 9,7 10,16 4,12

A: DEFTER TOPLAMI: 154.814. Halbuki defterde verilen hass-i hiimayun, timar vb. toplamlan

169.942 akge tutuyor.

B: BIZIM TOPLAMIMIZ: 162.218. Bu toplam gercege daha uygundur. Zira, evkaf ve emlak géliri ashnda
30.998 akce degildir. Defterin katibi, timar ve has olarak tahsis edilen malkane gelideri toplamin: (8253
akge) sondaki evkaf ve emlak haslna (30.998) yanlishkla katmis olmali. Bunu ¢ikarsak 22.745 akcelik bir
evkaf ve emlak gelirine ulasirz ki, bu bizim vakif ve miilk toplammizdan (23.175) sadece 430 akge azdur.

TABLO IV. VEZIRKOPRU YORESINDE GELIRLER ( 1576)

Nahiye :lki §Divz‘mi Malikane [MisellemiNiyabetiCeltilk iYaylak iDider Toplam
‘bastan i Yazih  {Tahmini ‘
Gedegra 139.764 386,904 i18.766 1172.625 (4300  27.066 i(9300) {(1500) 48.926 1698261
Kabako i21. 1900 (2627 - - 36.406
Govacig: - 32903 300 i3168 i ... 00997
Gedegra 139,674 i441.061 ‘6500 32861 - 48926 i785.664
Kaza top. ! : :
Zoytun 40938 242 47oo 85;3'9' 3118 18620 1600 | 1800 102.525
;(:S?aka 49, 746 37 231 19390 10265 5868 - 590 1113.09
ﬁ?;:?op 90,684 361 431 14.090 2'18 814 | - 8986 18620 (600 2390 215615
Parantez igindeki celtiik ve yaylak gelirleri "diger"e dahildir.
TABLO Va : VEZIRKOPRU YORESINDE GELIRLERIN BOLUSUMU (1576)
Nabhiye Hass- ¢ Timar ve ;Vakif Miilk iMiisellem:Niyabet Belirsiz
imayun | z game!,.....; ....................................................... . e
Gedegra 4300 27.066 9088
""" 1900 ¢ 2627 800

. , 300 | 3168 | -
KAZATOP.: 39.652 | 471.427 | 150.146 75.190 6500 | 32.861 i 9888
Zeytun | 235981 57.317 5525 791 - 3118 | 12.176
Kocakayasi | 10.045 | 625 | 10.865 | 15032 | - 5868 8780
KAZATOP.: 33643 | 119817 | 16390 | 15.823 o 8986 | 20.956

Ag:i(lamalar: Zevtun Kazasi {(Kocakayaa dahilyrin wilhk 4000 akee olarak yazian "beytiil-mal ve mala
gaib ve mal4 mefkiid ve yava ve kaggun” geliri yukaridaki toplama katimamigtir. TK 245 numarali icmal
defterinden 7000 akgelik geltik, 25.000 akgelik niyabet geliri ve 1000 akgelik cemaat sarkiyan gelirnin
(Gedegrada ) havass1 hiimayuna att oldugu anlasthyor. Bu deftere gére Padisah haslarinin Gedegra'da
65.955, Zeytun'da, ¢dtiik dahil, 43.651, Kocakayas'nda ise, mahsil-i beytiil-mal ve niyabet dahil,
19.997 akcelik gdiri vardi. (TK 245, v. 1b). Amasya sancakbeyi ise Gedegra'da muhtemelen 15.052 (?),
Zeytun'da 639 akeelik bir gelire sahipti. Bu bilgiler s1ginda yukaridaki tablo su sekilde tashih edilebilir:
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TABLO Vb : VEZIRKOPRU YORESINDE GELIRLERIN BOLUSUMU (1576)

Kaza Hass-1 hiimayunHass-1 Mirliva;Vakif ~ Miilk i Timar ve zeamet i Toplam _
Gedegra |65.955 °15.052 ~  1127.295 75190 :479.321 785.664
(viizde) 8,4 1,9 19,1 19,6 61 1100

Zeytun 63.648 639 16390 15823 1123115

vizde) [29 03 74 T 72 561

.............................................................................

219.615
11000

Zeytun Kazas: toplam gelirine 4000 akgelik beytiil-mal geliri dahildir.

TABLO Vla: '
GEDEGRA KAZASINDAN GELIR SAGLAYAN VAKIFLAR ( 1485) .
Vakfin Adi Yeri :Gelir Kaynaklari i Gelir mik-
: ;tan (akge)
Imaret- 1'Y6rgu¢ Pasa ' Amasya TRy, m. T T 40227 T

Imaret-i Mustafa Beg veled-i Yérgii¢ Pasa "Havza

Imaret-i Mehmed Pasa ) ;Osmanuk

Cami-i Gedegra  iGedegra
Camii-i Képrii ez klbel -i Yorguq Paga V:Kopru

Medfés'é' i Havza

Tiirbe- -yi Oruq Beg...

Zaviye-i Turmelek Pasa o

Tiirbe-yi Turmelek Pasa

Tiirbe-yi Seydi v.-i Tasan |

Zaviye-i Seyh Aziz ez- klbel -i Altuntas

Mescid-i Adatepe - Adatepe MR

Caml i Kabaklu R ‘Kabaklu® |

Zaviye-i Orug Beg Celebi v-i Yunus Beg .fﬁﬁf?_ . .__‘_[Z.Z.foff?i_fffﬁﬂ}f_,'ﬁ-.'

Tirbe-yi Hasan Beg
Zaviye-i Seyh llyas
Zaviye-i Seyh Ummet :
|Zaviye-i Seyh Turak ez-kibel-i Yorgiig Pasa
Zaviye-i Seyh Sultangah .
Zaviye-i Seyh Salh™

Zaviye-i Seyh Hact™ =~

Zaviye-i Seyh Bayezid

Tiirbe-yi evlad-1 Sah Celebi

Vakf-1 ulema ez-kibel-i Hiiseyin Beg
Hamam-1 Taceddin Beg

V-1 ebnayr Hasan Beg

V-1 evlad-1 Tur Basa

V-1am

Mevlana Musa Fakih v.-i Mevlana Fakih
ez-kibel-i Sultan Beg

V.- Yorglic Pasa

Mirid Hasan Celebi v.-i Mustafa Beg " """ """ mzym, T

Kisaltmalar: k: karye; mz.: mezre'a; c.:cemaat; m.: malikane hissesi; d.: divani hissesi; ib.: iki bagtan;

h.k.y.: hasil kayd: yok. V.:Vakif

Aciklamalar: Malikane hisseleri bazan tam olabildigi gibi, bazan bir kéyiin malikanesinin yarsi, 3/4'0
veya belli bir kismi da olabiliyordu. Bunlar ayri ayr belirtmedik. En sondaki ti¢ vakfin hangi cihete tah-
sis edildigi belli degildir. Mehmed Pasa iméaretinin gelirleri Kabakoz nahiyesindeki kéylerin malikane his-

selerinden olusmaktaydi. Obiir vakif gelirleri Simre-i Tagan'dan saglaniyordu.

* lsaretli yerler yoredeki kéy/mezraalardir.
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TABLO VIl a: GEDEGRA KAZASINDAN GELIR SAGLAYAN VAKIFLAR (1520)

Vakfin Adi Yeri
T Amasa . 3kgm.
‘Havza

imaret- -i Yorguq Pa§a
[maret-i Mustafa Beg veled-i Yorguc Pasa

(maret-l Mehmed Pa$a o

........... __'Adatepe*
Mescnd -i Gedegra |
Cam1-1 Kopru ez-klbel -i Yorgug Pasa )
M_eggd i Kabaklu - i
Cami-i Ersandlk
Vakf- Caml i Yorgiig P.
Mescnd i..... ?
Zawye i Orug Beg Celebi veled-i Yunus Beg‘“_-_ )
Turbe-yl Orug Beg T 3km.
lk 1 mz.,m.
. k. m.
i1 k m.
;_2 mz., 1b.

Turbe-yl Turmelek Pasa )
Tiirbe-yi Seydi Beg v.-i Tagan
Zavnye i Seyh Aziz ez-kibel-i Altunba§

Turbe-yl Hasan Beg

Amase
MeShdz

Zaviye-i Seyh llyas L 1 mz.d.
Zaviye-i Seyh Ummet __iSeyh Ummet*
Zaviye-i Seyh Turak ez-kibel-i Yorgiig Pasa o
Zaviye-i Seyh Salih

Zaviye-i Seyh Hac

Tirbe-yi ev-1 $ah Celebi

Turbe-y1 Hasan Celebi v.-i Mustafa Beg .
\/akf-1 ulema ez- -kibel-i Hiiseyin Bey ) Koy camii
Hamam- 1Taceddm Beg. L Kopru(")‘ ~
V.-1 ebna-yi MevlanaEbu Yusuf Fakih an i

kibel-i ...... ? Aga

V-1 ebna-{ys Hizir v.-i Bahsayis :
Mevlana Musa Fakih v.-i Mev.Bereket Fakih ™~ ;7
ez-kibel-i Sultan Beg ‘1k,m.
Vakf-1 Mahmud o
Vor.......0 ? Beg
V.1 Yorgiig Pasa
Vakf-1 am

Ishakalan®  ‘1k.m.
' i1 k.,m. 2.

ilk,mﬂlpm

i1mz.,m,

§1gmm

'Y1k m.

‘Gelir Kaynaklarl

14 k.,1c. 4mz , m.
Osmanck 7km. L

g B o T

Ckm, T
‘2k,m.

QLZKﬂLMNWfoZJW.WMWWMH
Akm. 888

Tkom, 1k m;;"f'f

Cdkem. T

- vjn.-l C m seemmsessasisinie saeanees s

,ﬁkrnfffﬁf;l
:1k.,m.

iGeliri
3248
121940
17482

Cdkamo D TTUTTR606
clmzm. 1280

2477

L8
652

g2

TABLO VIb : KOCAKAYASI KAZASINDAN GELIR SAGLAYAN VAKIFLAR (1485)

Vakfin Adi ;Yerl
' T TAmasya

EGehr Kaynaklan

Imaret-i Yorgiic Pasa
_ - malikaneleri

Imaret-i Mehmet Pasa " Osmancik

Cami-i Koprii JKoepra® ¢

Vakf-1 Hadice Hatun b. Selciik Hatun ;Brusa  :N.Golde 1k.m.

Zaviye-i Haydar Beg o N Golide 1 k. m.

Zaviye-i Seyh Alan ‘Seyh alan* N.Gélde 1 k.,

Vakf-1 ulema ez-kibel-i Haydar Beg :N Golde 1 k m

Zaviye-i Zekeriye Beg

Vakf-1 Képrii ea-kibel-i ....... ?

Vakf-1 mader-i Mahmud Celebi v.-i

Mehmed Pasa

'N.Gélde 1 k.,m.

Neowmntbm.
;N.Zeytunda 1 k.,m.

" Gaziler Ovaciginin 7 kéyiinin

“INGolde 1im. T

' Geliri
7278
635
...040
.,1954

300
hky

.1045

Clrse
270

1448
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TABLO VII b: 1520'de VAKIFLAR (KOCAKAYASI)

Vakfm adi

Zavxye i Seyh Selim

Zaviye-i Zeyneddin v.-i Murad Beg

Vakf-1 képrii

Vaki-t mader-i Mahmud Celebi v.-i Mehmed Paga

Yeri !Gelirleri Geliri
A-r}i'z':sya ............... 7k ,m 17204
: Osmancik 1k.,m 176
iBrusa (Mescid) 1k.,m 654
‘1k.,m 555
Alaningeyh* l1k,b. & 220
>>>>>>>>>>> 1k.,m 944
i2.km 2155
Lhky
h.ky.
1k.,m 2115
1k.,m 1360

TABLO VIl a: GEDEGRA NAHIYESINDE MULK SAHIPLERI (1485)

Miilk s&hibi

iGelir Kaynaklan

Aydm ) -

Bahsi v.i Seyh Emir

Ev.1 Balakqn-eskunlu

Cavus Ahmed v-i Haci Murad ve Abduliah ve Emrullah

Emir ...........

Ev-1 Emnr Hasan ve ev-l Kaya ve Aln v.-i Seyh

F erruhsad .................. .......................................................................

Hacn Pir All e i1k, 1/2m.
Hahl

Lk, 1/2m. ]

HamduHah v.-i Hasan

1 k., t.m.

Verese -i Hamdullah

Hamld Beg V. 1abdullah Beg
Ev 1Hamza

Hamzav 1omer_ o

Ev.-1 Hasan Beg

Verese-iHasan et ] . Em. ()

1k, tm. 1k,1/2m. |’

VEv -1 Hasan Pasa

§.1k tm. 1180
1k, t.m. 775

Hasan ve Bahsayis ev .1 Yunus ve ev-l Abdullah .
Kaya v.-i Abdiilmelik
Kaya v.-i Lutfullah

Kizlu Beg

1k, 1/2m.

..................................................................................................

......................................................................................

Mahmud v. i éyne Beg

1k, 5/32 m.

(x) Bu hissede "Hasan Paga evldd: da hisse yermis" diye yazmaktadir. Bkz. TT 37 s. 618.
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GEDEGRA NAHIYESI'NDE MULK SAHIPLER! (1485)
Miilk Sahibi ?Gelir Kaynaklarr Gelir Mlktan
1k, 1)3m. 170

1mz, m 90

-1Amz., m. h.k.y.
1k,tm.; 1k, 1/2m.

Mes'ud v.-i Kilig ve Beycegez v.-i Kulaguz ve Ulubeg ve Kicibeg |
ev. xAlparslan (her biri 1/3) |

Ev.- 1Seyd1 ‘
Seydi Bed v. 1Pr Hasan

Verese-i Halil Beg, TT 387'de) 1k.,3/4 m. 1499

(+) isaretli olup altalta yazilan kigiler ayni kisiler olmali. Mehmed C.ev.-; Hasan Paga ile bir énceki sayfa-
daki ev.-1 Hasan Pasa ve evlad-1 Pir Mahmud ile b1r11kte yazilan evlad-1 Seydi ile daha sonra yazilan
evlad-1 Seydi aym kisiler olmalidir.

{x) Taceddin Beg'in zeametine dahil Kayalu ve Kargucak kéylerinin toplam 3215 akgelik divani geliri de
kendisine temlik edilmistir: bkz. TT 37, 5.573, 579; TT 41, s. 11.

Kisaltmalar: ev.-1 : evlad; v.-i :veled-i; k.: karye; mz.: mezraa; t.m.: tamam malikane; m.: malikane;
d.:divani ¢.:ciftlik.
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TABLO IX a: 1520'DE MULK SAHIPLERI (GEDEGRA)

Miilk Sahibi

Ev. 1Abdurrahman (Hahfe)
Ev. lAdl]$ah
Ahmed v.-i ....? Begd

Ahmed ve Emir v.-i Mehmed
Ali v, 1Hamza4

Aydin o o
Bahsi v. 1Seyh Emlr '

‘Gelirleri

Miktari

;Ge]i’l_"

Ev.-1 BalakgI- eskunlu
Begciigez v.-i Kulaguz

Cavus Ahmed v.-i Haci Murad
Evlad-1 Diindar (Verese-i Hamdullah)
Emir

1 mz. 1/2 m.
1 k3/4m N b1

“1k,m.

’1 k 1/3 m reemant reasaasainann ) PR, P A."...._.
1k, 11/24 Co i
1k.,m.

Haci Pir Ali

Halil _
Verese-i Halil Beg
Hamdullah v.-i Hasan
Hamid Beg

Ev.-t Hamza

Hamza v.-i Omer
Verese-i Hasan (Hasan Pasa evlad: da hlsse yermls)

Hasan ve Bah§ayxs ev.1 Yusuf 1 k 1/2 m. 1Y S
Ev.-1 Hasan Beg 4 k (bm 1/2)

Ev.-1 Hasan Pasa

Kasim .Celebi v.-i Mahmud
Kaya y.;i Abdullah

| Kaya v.-i Litfullah
Mahmud v.-i Eyne Beg

Mahmud ve Ahmet ve Litfullah ve Kaya ev.-t Mehme 1 mz.,m. hky

Mahmud v. -i Mentese 3 mz. (bm 7/8) 630

Mahmud Celebi v.-i Emir Yusuf C. 2k.,m.(biri 172) - 8s8s
Ev.- Mahmud 1km. o525 "
Ev-1 Mansur Gk, 1/2m. 277,5

Verese-i Mehmed Beg ‘ 1 k,m o 522

Mehmed G.ev- Hasan Aga 2 k,m.(biri 28/45) 1539

Ev.- Mehmed Pa§a der Osmanc1k o lk,m. | o 785
Maksud v.-i Kilig 1k,1/3m. 1193 '
Mesud v.-i Kihg . 2k,1/3m. 4525
g?:tsltﬁucs:gj:l ve Hasan ve Ali ve Kaya ve Sultan 1 k.m. 1 1‘79“

Mezid bin Turali 1 mz 1/2 m 450 )

Ev.-t Mihmad Beg 1k(1/2), 1 mz., m. 11480

Murad Beg(+) “1k,m. 288

Ev.-1 Murad Beg(+) l'k.m :2__(?0

Mustafa v.-i Kaya 1 k 1/2m. 730

Omer v.-i Teberritk (+) 1k, 1/2m. - 11330,

Clkemo
.............. Lk ....1_/ 2. 1292
_ilk 15/4m o ‘

""f1mz s/32m. T

T S
L kem(1/4)
C1k{1/3), 1c I mz(1/2m. 22
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Miilk Sahibi :Gellr Kaynaklari ‘Gelir Miktan
Omer v.-i Ahi Teberruk( )
Pasa Hatun

Ev.-1 Pir Hasan Celebi
Ev.-1 Ritkneddin

Ev. 1Saruca salar eskunlu
Evt Seydi

E.v1 Seydl ve e\) -i‘P”r'M'éhmud'

Taceddm Beg
Turah ve Efendi

be e et ae eeeeecsemaees et e ceieeeeians chmt feress eeseesieesess emsesiestsiererreesiessstessiosesressens cisvebeseemen & eessesssesecemcmees

ev-1 llbeg ve Gulh_an binti Ilbeg
Ulubeg ve Kigibeg ev.-i Alparslan
Yunus Fakih (Kadlmllk ve yurd eskunsuz e
Kiziu Beg

Can Basa 7
Ferruhsad Beg

TABLO VIII b: KOCAKAYASINDA MULK SAHIPLERI ( 1485)
Miilk Sahibi Gellr Kaynaklarl EGelir Miktar:.

Abdullah Beg o ey k 1/2 m (Zeytun) """"" 70 --------------------------------------------
Mihmad ve Ahmed ve Bahsayis ev.- 1 Yusuf( )

kl/Am@eyten) 590
Ev.-1 Yusuf (+) e$kunlu S ilmaab :
Taceddin Beg ‘2 i G P

TABLO IX b: KOCAKAYASINDA MULK SAHIPLERI { 1520)

Miilk Sahibi U Gelir Kaynaklary ___Gelir Miktan.
AbdullahBeg ilk,1/2m. 2115
Mihmad ve Ahmed ve Bahsayle ve ev. quuf _________ 1k,1/4m. 463
Taceddin Beg 2 k.,d. 16021

1576 Tarihli Deftere Nazaran Vakif ve Miilklerdeki Degisiklikler Listesi

1. Omer v.-i Ahi Teberritk miilkiiniin 1/6's1, hisse sahibi....... Hatun tarafindan Biga kdyii camiine
vakfedilmis.

2. Abdurrahman {Halife) evladinin miilkii Hact Mustafa Bey tarafindan satm alinip Kuscular ké-
yiindeki camiine vakfedilmis.

3. Mehmed ve Ahmed ve Liitfullah ve Kaya evlad-1 Mahmud miilkiintin 1/3't milk-i miibeyyi-i
Mustafa ve Ali, 1/3"ti llyas v.-i Mehmed ve 1/3'li Sevindik v.-i Seydi.

4. Tur Celebi ve Efendi'nin hissesinin yarisi vakf-1 cami olmus, yarisi yine ayn ailenin miikii ola-
rak kalmis.

5. Seyh Ummet Zaviyesinin geliri Simre-i Ladik(Havza)'teki bir hamam vakfina tahsis edilmis.

6. Ramazan'n miilkiiniin yarst evlad: elinde kalirken diger yarisi Sonisa'da Bayram kdyii camii
vakfina verilmis.

7. Hasan Celebi veresesinin hissesi Amasya'da bir camie vakfedilmis.

8. Mehmed ve Ibrahim ve Pir Mehmed'in hissesi énceki defterde yanliglikla Mevlana Musa Fakih
v.-i Bereket'e verilmisken (bu muhtemelen 1554 tahriridir) yeni defterde Mevlana...... {(adi okunamadi)ya
verilmis.



