17. Yiizyilda Yenigehir-i Fenarh
Akcelizade el-Hac Ahmed Aga’nin
Nakit Vakfi ve Sehirdeki Meshur
Mevlevihane

Georgios Salakidis*

Ozet

u makalede Kozani (Kuzey Yunanistan) 'deki Devlet Arsivieri’nde saklanan Osmanli
Bar;iv kaynaklarina dayanarak konumuz Yenigehir-i Fenar’li Akgelizade Elhac Ahmed

Aga’min 6nemli nitkid vakfi ve bu vakfin ayni sehirde bulunan meshur Mevlevihane
ile miinasebeti olacaktir. Kullanilan kaynaklar 17. yiizyilhin ikinci yarisindan kadh sicilleri ve
vakif muhasebe defterleridir. Bu iki kaynak ¢ok giizel bir sekilde birbirlerini tamamlayarak
bizim, miihim bir tasra merkezi olan Osmanli Larissa tarihinin mec¢hul sayfalarina
bakmamizi kolaylastiryor. 17. yiizyilin Yenisehir-i Fenar inda nakit vakiflari, sehrin iktisadi
ve ictimai hayatinda ¢ok onemli bir rol oynamustir. Bu rolii aydinlatan iyi bir ornek, Osmanli
Imparatorlugu'nun en biiyiik Mevlevi zaviyelerinden olan ve asitane olarak vasiflandirilan
sehrin Mevlevihanesi’'nin béyle bir nakit vakfina bagl olmasidir. Ote yandan sézii edilen
Mevlevihane 'nin kurucusunun simdiye dek Ahmed adl biri oldugunu biliyorduk. Bu Ahmed’in
kaynaklarimizda gegen Akgelizade el-Hac Ahmed Aga oldugunu bir dereceye kadar kesin

olarak soyleyebiliriz.
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17th Centurycash Waqf of Akchelizade Elhaj Ahmed Aga and the Famous Lodge
of Mevlevi Dervishes in Yenishehir-i Fenar

Abstract

ased on Ottoman archival materials preserved in the State Archives of Kozani (North

Greece) we shall try to look into the relationship between the important 17th century

cash waqf of Akchelizade Elhaj Ahmed Aga in Yenishehir-i Fenar (nowadays Larissa
in Central Greece) and the famous lodge of Mevlevi dervishes (mevlevihane) in the same
town. Our sources consist of court records (kad sicilleri) and waqf account records (vakif
muhasebe defterleri) from the second half of the 17th century. It seems that cash wagqfs played
a crucial role in the economic and social life of 17th century Yenishehir-i Fenar. A good
example illuminating this role is given by the fact that the mevlevihane of Yenishehir, one of
the most important Mevlevi lodges in the Ottoman Empire, was connected with a cash wagqf.
In this article we try to show that it is very likely that the founder of the cash was at the same
time the founder of the mevlevihane, namely Akchelizade Elhaj Ahmed Aga, an important
figure of 17th century Yenishehir-i Fenar.
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Giris

Jon Mandaville’in ikna edici bir sekilde gosterdigi gibi, para vakiflarinin mesruiyetini kabul
etmeyen Hanefi mezhebinin baslica temsilcilerine ragmen, aynt mezhebi takip eden Osmanlilar,
para vakfinin toplum islevinde oynadigi miithim roliinii tantyip 15. yiizyilin ilk yarisindan itibaren
ozellikle imparatorlugun Avrupa bolgelerinde yaygin olan bu uygulamay1 16. yiizyilin ortalarinda
mesru kildilar (Mandaville 1979). Mandaville, nakit vakiflarinin Islam hukukuna ve Miisliiman
toplumunun teskilatina Osmanlilarin yeni bir katkis1 oldugunu vurgulamistir. Agik olarak ifade et-
mese de, makaleden anlasilan o ki; gayri nizami bir adetin mesru kilinmasinin, 6zellikle Rumeli’de,
kismen de Anadolu’da da goriilmesinin nedeni imparatorlugun bu bélgesinde Islam’in kdklerinin
goriilmesinin nedeni iyice yerlesmemis, ya da biraz farkli bir sekilde uygulanmis olmasiydi. Para
vakfinin bir de Halep’te, yani Islam’in daha sadikane olarak temsil edildigi zannedilen Arap di-
yarinda, yaygin oldugu tespit edildigi i¢in (Cizakga 1995) bu izlenim kismen yikilmistir. Halbuki
bunun diger Arap diinyasinda da dyle olup olmadiginin kontrol edilmesi gerekiyor. Durum nasil
olursa olsun, bu miiessese imparatorlugun diger bolgelerine de yayilmis olsa bile, ger¢ek sudur ki
bu ¢1g1r acan yenilik, yani para vakfi, Osmanlilarin ¢ok etkili bir eseridir.

17. yiizyilin ortalarinda bugiin Larissa denilen Yenisehir-i Fenar’da Turhan Bey, Omer Bey,
Evrenosoglu Barak Bey, Mihrimah Sultan vakiflar1 gibi bazi biiyiik vakiflar vardi. Osmanli ve Is-
lam uygulamasinda bunlara hayri veya ser 7T vakiflar denirdi. Fakat o donemde Yenisehir-i Fenar’da
bulunan vakiflarin ¢ogu para vakiflartydi ve bélgenin zengin insanlari tarafindan kurulmustu. Sos-
yal hizmetlerden veya vatandaglarina hizmet edebilecek belediye idaresinden mahrum olan Osman-
11 toplumunda (6rnek olarak bkz. Peri 1992) vakiflarin insanlarin hayatindaki ehemmiyetini burada
da vurgulamamiza gerek yok. Bir para vakfinin kurulusu ve gecerliligi i¢in lazim gelen teorik
gergeve ve tarihi sartlar Mandaville ve digerleri tarafindan tartisilmistir!.

Bu tebligin amaci, 17. yiizyilin ikinci yarisinda Yenisehir-i Fenar’da kurulan ve bdlgenin en
biiyiik para vakfi olan Akgelizade Elhac Ahmed Aga’nin nakit vakfi hakkinda elimizde olan bilgile-
ri vermektir. Malzememizi topladigimiz kaynaklar ise, 1650-52 ve 1662-78 tarihli kads sicilleriyle
1691-92 (T33) ve 1700-01 (T9) tarihli vakif muhasebe defterlerinden olusmaktadir?.

Tam ismi Akgelizade Ahmed bin Durmus olan vakif hakkindaki bilgilerimizin eksikliginden
dolay1 ad1 gecenin unvanyla ilgili bir belirsizlik vardir. 1650-52 tarihli kadi sicillerinin hemen he-
men yirmisinde Ak¢elizade Ahmed Celebi bin Elhac Durmus olarak zikredilmis iken, on y1l sonraki
1660 tarihli cabilik beratinin verildigi bir belgede adina Ak¢elizade Ahmed Aga olarak rastlanmak-
tadir (Kamburidis 2009: 305, kayit 101)3. Ayrica, 1691-92 tarihli muhasebe defterinde ismi merhum
Akgelizade Elhac Ahmed Aga olarak gecmektedir (T 33: 18). Yani, 1692 yilinda vakifimizin vefat

' Encyclopaedia of Islam® da “waqf” makalesine bkz., ozellikle “In Classical Islamic Law by R. Peters” boliimiine, s.
59-63. Bir de Cizakga 2000: 27-42. Kad1 6niinde bir para vakfinin kurulusunun siirecini aydinlatan 6érnekler i¢in bkz.
Salakidis 2004: 76-78.

2 S6z konusu 1650-52 tarihli kads sicilleri bu satirlarin yazari tarafindan incelenmis ve yayimlanmigtir (Salakidis 2004).
Vakiflar muhasebe defterleri ise yaymlanmamis ve Kuzey Yunanistan’da Kozani vilayeti Devlet Genel Arsivleri’nde
muhafaza edilmektedir. Maalesef durumlari iyi degildir. Muhasebe defterlerinin T 33 kodunu tastyan en eski defterinin
yarim alt tarafi nemden okunamayacak kadar yipranmustir. Aynt sekilde, T 9 kodunu tagiyan muhasebe defterinin de
yarim iist tarafi ayni nedenle yipranmustir.

3 Bu eserin baglica kaynaklar1 1662-78 tarihli Yenisehir-i Fenar kadi sicilleridir.
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ettigini, Ustelik haci ve aga unvanlari tasidigin1 gérmekteyiz. Hact unvanii muhtemel bir hacca
gitme olayi ile kolayca agiklanabilirken, aga unvaninin izahinda zorluk ¢ekmekteyiz, ¢linkii 1650-
52 yillarmin gelebisi artik, 1660 yilindan itibaren, agaya, yani askeri sinifa gegmis goriinmektedir.
Isin ilging tarafi, ayn1 durum Mustafa ismindeki kardesi i¢in de gecerlidir. Bu kisiye de 1650-52 ta-
rihli kads sicillerinde sik sik Akcelizade Mustafa Celebi, bazen de Mustafa Hoca ve Mustafa Efen-
di, bir defasinda da Mevlana Mustafa olarak rastlanirken (Salakidis 2004: dizin), 1691-92 tarihli
muhasebe defterinde kardesi Ahmed’in kurdugu vakfin vezdif sahipleri arasinda ismi Mustafa Aga
ehl-i vakif, yani vakifin kardesi Mustafa Aga, olarak gegmektedir. Bu ¢elebi ve efendiden agaya do-
niisiim biiyiik bir ihtimalle 1652 yilindan sonra vakifimizin yenigeri olmasiyla agiklanabilmektedir.
Zaten devsirme sisteminin sona erdigi bu donemde buna benzer olaylara pek sik rastlanmaktaydi.
Lakin efendiden agaya gegme durumu yine de izaha muhtactir. Ger¢i hem ulema hem de askerler
ayni sinifa, yani askeri taifeye, ait ve bazi imtiyazlara sahip idiler, fakat ayn1 sinif i¢inde o kadar
cok farklar vardi ki sirf bir unvan, kisinin i¢timai ve iktisadi statiisii i¢in pek aydinlatici degildir.
Ote yandan, kisinin servet elde etmek amaciyla agaliga gegmesi de akla yakin goziikmemektedir.
Ciinkii bir ulema bile, s6z gelimi bir para vakfini kurarak, zengin olabilirdi.

Durum ne olursa olsun, Akgelizade Ahmed Aga’nin kurdugu para vakfinin o zamandan beri
islemekte oldugu 1650-52 yillari, vakfin kurulusu i¢in terminus ante quemdirler. S6z konusu kadi
sicillerinde vakif yasamakta olup sekiz kayitta siihud iil-hal arasinda yer almaktadir (Salakidis
2004: 58, 185, 188, 618, 629, 641, 681, 774 numaral kayitlar). Bir defasinda Yenisehir-i Fenar’in
cesitli koylerinde 1.000 gurus karsiliginda yedi asiyab (Salakidis 2004: 224 numarali kayit), bir
digerinde ise bir kdyde ciftlik (Salakidis 2004: 834 numarali kayit) satin aldigin1 gérmekteyiz.
Bir bagka kayittan ise vakifimiz ile esi Ayse Hatun’nun, bdlgedeki Hiristiyan koyliniin sakinlerine
vergilerini 6deyebilmeleri i¢in 3.200 gurus borg¢ verdiklerini 6grenmekteyiz (Salakidis 2004: 743
numarali kayit). Bir defasinda da Akgelizade Ahmed, vekil sifatiyla bir zenci cariyeyi azat etmek
amactyla kadi dniinde gériinmektedir (Salakidis 2004: 662 numarl kayit). Ileride daha ayrintili
olarak bahsedecegimiz Akgelizade Ahmed Camii’ne, 1650-52 tarihli kadi sicillerinde yalniz bir
defa rastlanmaktadir: Biri s6z konusu cami yakininda sahipsiz bir at bulup, onu mahkemeye teslim
etmektedir (Salakidis 2004: 529 numaral kayit).

Simdi Akgelizade Ahmed’in Yenisehir-i Fenar’da kurdugu vakfa gecelim. 1652 tarihli kadi
sicillerinde bu vakfa ayni mesele ile alakali {i¢ yerde rastlanmaktadir: Ak¢elizade Ahmed, sehrin
on dokuz Miisliiman mahallesinin avarizhanelerine bir miktar para verilmesini sart kosmus iken,
vakif miitevellisi birka¢ sene boyunca davalarin1 mahkemeye getiren iic mahalleye diisen paray1
vermemekteydi. Bu {i¢ mahallenin, avariz vergilerinin 6denmesine destek veren birer miisterek
vakfi vardi. Miisterek vakfin miitevellileri ayr1 ayr1 vakfimizin miitevellisini mahkemeye verip pay-
larma diisen paray1 vermesini talep ettiler. Ucii de hakli ¢iktilar (Salakidis 2004: 511, 523 ve 525
numarali kayitlar)*. Mitevellinin paray1 vermedigi zaman siiresinin her ii¢ davada da dort yil olmasi

4 Mahalle halkinm baglilik ve dayanismasi gergekten dikkat gekicidir. Vergi yiiklerinin karsisinda durabilmek igin

her mahallelin kendi miisterek para vakfi vardi. Boyle bir vakif kurulduktan sonra her kim avariz vergilerinin ortak
meselesine bir sey vakfetmek isterse, mesela Akgelizade Ahmed gibi, onu yapabilirdi. Hasil olan miktar mahallenin
miisterek para vakfi tarafindan yonetilirdi. Konu ger¢ekten mithim oldugu igin bir 6rnek daha verelim (Salakidis 2004:
549 numarali kayit): Yenigehir-i Fenar’in Tekeli mahallesi sakinlerinden Elhac Mustafa isminde bir kimse asagidaki
sartlarla bir aile vakfi (Osmanlica ahli veya ‘adi, bkz. Yediyildiz 1985: 15-16) kurmustu: Vakfedilen miktar faizle 6diing
verildikten sonra hasil olan para, ailesinin {iyelerine, yani esine ve ¢ocuklarina ve ¢ocuklarinin ¢ocuklarina verile diye,
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g6z Oniinde tutulmaya deger. Tabii ki bu gézlem, vakfin mutlaka dort y1l 6nce kuruldugu anlamina
gelmemektedir. Belki daha dnce kurulmus da olabilir, ancak s6z konusu kaydin dort y1l 6nce paray1
hak edenlere vermemeye basladigini gérmekteyiz. Buna ragmen bu ii¢ kayitlarin verdigi bilgiden
dolay1 hi¢ olmazsa Akgelizade vakfinin 1648 yilindan beri var oldugundan emin olmaktayiz. Fakat,
1650°den onceki Yenisehir-i Fenar kadr sicilleri kaybolduklar: i¢in Akgelizade Ahmed para vakfi-
nin vakfiyesini bulmak ihtimali yok denebilecek kadar kiigiiktiir.

Akgelizade Ahmed’in para vakfinin vakfiyesi yoktur, ama elimizde bir vakfiyeden daha ¢ok
bilgi igeren 1691-92 tarihli muhasebe defteri vardir. Bir vakif muhasebe defteri, bize vakfiyenin
teorik sartlarmin gergekte nasil yiiriitildigiinii anlattig1 i¢in bilgi bakimindan daha zengindir. Yani
bir vakfiyede sadece su kadar miktarin su kadar faiz yiizdeligi ile 6diing verilecegini agiklayan
sartlar varken, o kadar karmasik bir siire¢ hakkinda buhlardan baska hig bir sey 6grenmemekteyiz:
bor¢ verme, rehin, kefil, bor¢ alanin 6lmesinden dolay1 varislerinin karigmasi, taraflarin birinin
kaybolmasi, miizayede, sahitler v.s. Biitiin bunlar {izerine hem muhasebe defterleri hem de kadi
sicilleri aydinlatict bilgiler igermektedirler®. Nitekim 1691-92 vakfimizin 1691-92 yili muhasebe
kaydi soyledir (T 33:18-20):

Defter-i merhiim Akgelizade Elhac Ahmed Aga’nin nukiid-1 mevkifesine miitevelli olan Kav-
lakzade Mehmed Celebi’nin 1103 Muharremi gurresinden bir sene tamamina degin muhasebesi
defteridir fi gurre-i Muharrem-i sene 1104¢

Der zimmet-i

— Ahali-i karye-i Diyavatos Tanag ve Dimo ve  — Hamid bin Abdiilmennan ez karye-i Cayirlu

sairi gurus 170 birbirlerine kefil

Ahali-i karye-i Sofades Istati ve Niko ve sairi
gurus 100 her biri ahara kefil

Mubhtesibzade Hasan Celebi mahalle-i Sar-
raglar gurus 187,5 menzili rehn

Ayse Hatun zevce-i Es‘ad Efendi gurus 20
menzili rehn

Ali Celebi bin Mahmud ez karye-i Tirnova
gurus 100 kefil taleb ola

Hasan Celebi ve Halil ebna-i Kara Mehmed
der Tirnova gurus 32 birbirlerine kefil

gurus 14 karindas1 Mustafa kefil

Ummetullah zevce-i Haci ez mahalle-i
Hatuncuk-i Cedid gurus 15 kefil taleb ola

Cinginzade Mehmed Celebi gurus 70
zimmet-i kaviyyedir

Zeyneloglu Osman ez kasaba-i Alasonya gu-
rus 130 Saloglu Mustafa kefil

Ahmed Celebi ez karye-i Cayirlu gurus 32
kefil taleb ola

Ali Bese bin Siileyman Bese ez karye-i Hi-
sarlik gurus 30 menzili rehn

ailenin inkirazina kadar sart kosulmustur. Aile soyunun tiikkenmesinden sonra ise faizin yarisi, adi gegen mahallede
bulunan Sefersah Mescidi’nin imam ve miiezzinine verile, diger yarist ise ayn: mahallenin avariz hanelerinin para
vakfina verile denmistir. Filhakika aile tiikkendi (17. ylizyilin Osmanli imparatorlugunda bdyle bir siirecin meydana
gelmesi, bugiin hayal ettigimiz kadar giic olmamaliydi) ve mahallenin avariz hanelerinin para vakfinin miitevellisi
miisterek vakfa diisen paray1 iddia ederek meseleyi kad: 6niine getirdi. Tabii ki mahallenin ortak vergilerinin meselesi
kadar 6nemli ve ciddi bir isten sorumlu olan bir miitevellinin, bdyle bir sartin ne zaman gegerli olacagini kollayip

kontrol ettiginden emin olmaktay1z.

16. ylizyilda oldugu gibi hala diizenli olarak tutulan vakiflar muhasebe defteri olmadigindan yiizyilin para vakiflarinin
arastirilmasi daha ¢ok kads sicillerine dayanmaktadir. Boylesi bir 6rnek icin bkz. Ozcan: 2003. Bu arastirmanin yazari
Uskiidar kadu sicilleri yardimiyla Istanbul’un Anadolu yakasindaki 150 nukud vakfini incelemistir.

6 Eyliil 1691-Eyliil 1692
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Kazzazzade Ahmed Celebi ez mahalle-i Hii-
sam Hoca gurus 20 menzili rehn

Kiri¢i Revano ve Tanas ve Dimitri Kovinadi
der Tirnova gurus 130 birbirlerine kefil
Bakal Topal Dimo ve seriki Tanas gurus 70
birbirlerine kefil

Miitevelli-i mezbur Mehmed Celebi gurus
50 vazifesinden istifaya tenbih

Ahmed ez karye-i Alahon gurus 30 baggesi
rehn

Ayse Hatun ez karye-i Tirnova gurus 30 sim
kusagi rehn

Timuroglu ez karye-i Sa‘di Obas1 gurug 33 +
1/3 kefil taleb ola

Mahmud Bese bin Elhac Orug ve zevcesi gu-
rus 50 birbirlerine kefil

Emine Hatun ez mahalle-i Hatuncuk-1 Cedid
gurus 16 + 2/3 sim kusagi rehn

Cebeci Ismail ve hemsiresi der mahalle-i Ha-
tuncuk gurus 24 birbirlerine kefil

Rabi‘a zevce-i ‘Osman Bese ez karye-i Tiirk-
misli gurus 10 Kara Mii’ezzinzade kefil
Zevce-i Esseyyid Sa‘deddin Celebi Fatma
bint Sadik gurus 102 + 2/3 menzili rehn
Divane zimmi ez karye-i Ali¢ Obas1 gurus
2,5 Siilleyman Bese kefil

Zevce-i Haci Orugoglu Mahmud Bese gurus
3 mengusu rehn

Berber Mustafa der sehir gurus 16 + 2/3
menzili rehn

Esseyyid Seyh Mahmud Efendi gurus 25 ke-
fil taleb ola

Seyhzade Yusuf Efendi gurus 320 zimmet-i
kaviyyedir

Ahmed damad-1 Ustad Halil gurus 40 babas1
kefil

Morali Hasan Celebi gurus 15 oglu kefil

Miitevelli-i sabik Osman Halifa gurus 30 ke-
fil taleb ola

Tovi Yahudi zevcesi gurus 50 sahan ve kaz-
gani rehn

65

Mustafa Aga bin Ismail Aga gurus 300 men-
zili rehn

Handanoglu Ahmed Bese mahalle-i Seyyid
Hoca gurus 63 validesi ve zevcesi kefil
Ehali-i mahalle-i Seyyid Hoca gurus 55 bir-
birlerine kefil

Yani¢i ve Dimitri ez karye-i Zark gurus 15
birbirlerine kefil

Mehmed ve Ahmed ez karye-i Coller gurus 8
+ 1/3 birbirlerine kefil

Stitcti Kose ez mahalle-i Sofular gurus 10
kefil

Abdiilcelil ve Ibrahim Bese ez mahalle-i
Hatuncuk-1 Cedid gurus 90 birbirlerine kefil
Mehmed Celebi tabi‘-i Abdiilkadir Efendi
gurus 25 kefil taleb ola

Kara Mahmudzade Ahmed Aga gurus 300
zevceesi kefil

Siileyman Celebi el-Cabi der mahalle-i Ha-
tuncuk gurus 28 kefil taleb ola

Ciftci Dimo der ¢iftlik-i Seyhzade Inebegler
gurus 8 + 1/3 subasilar1 Kose Yusuf kefil
Havva Hatun der sehir gurus 10 miitevelli-i
sabik Osman kefildir

Abdiilkadir ez karye-i Coller gurus 9 + 2/8
kefil taleb ola

Ahali-i karye-1 Saruhanlar ba-cemi‘hiim gu-
rus 10 birbirlerine kefil

Rabi‘a bint Elhac Ahmed zevce-i Dana Ve-
lizade gurus 20 karindas1 Abdiilbaki Celebi
kefil

Fahri Kadin ez karye-i Dogan gurus 10 altun
bilezigi rehn

Hayrullah zevce-i Salih Efendi gurus 20
menzili rehn

Abdiilbaki Celebi birader-i miitevelli-i mez-
bur gurus 27 miitevelli-i mezbur kefil
Sumakoglu Hasan Bese tabi‘-i Seyhzade gu-
rus 16 + 2/3 kefil taleb ola

Zafiri zimmi ez karye-i Yenice gurus 15
Mustafa b. Hasan kefil



Mustafa Bese ez karye-i Sa‘di Obasi gurus
10 Abdiilbaki Celebi kefil

Sefer Bese ez karye-i Abdallar gurus 8 + 1/3
Muharremoglu Haci Ahmed kefil

Ayse Hatun ez mahalle-i Sofular gurus 20
inciisli rehn

Esseyyid Hasan Celebi ez mahalle-i Tekeli-i
Atik gurus 30 Nakib Celebi kefil
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— Mahmud Bese validesi ez mahalle-i Seyyid

Hoca gurus 60 menzili rehn oglu Mahmud
Bese kefil

Der kise der yed-i miitevelli gurus 705,5
Miitevelli-i sabikin Sa‘deddin guremasina
reddi ve asildan ziyade masrafi olmagla isbu
sene gallesinden asil mala zam olunmak iize-
re tenbih olunan gurus 83 +2/3

Yek(n merbth ve der kise-i mezkur gurus 3.917 + 1/3 yalniz ii¢ bin dokuz yiiz on yedi gurus
ve bir stilisdiir

Vakf-i mezburun zimeminden olub ba‘zi zimem zimmet-i za‘ife olduklarina binaen taksit ve
birkag seneye degin ribh vermeyiib aslini tedricle te’cil ve ba‘zi zimem dahi aslini miinker ve ba‘zi
firar etmegin her biri vech-i ati lizere zikr olunur

Der zimmet-i
Ahali-i karye-1 Katahor ba-cemi‘hiim gurus
910 birbirlerine kefil olub zimmet-i za‘ife
olmagla bes yiiz gurusunu heniiz iizerlerine
devr-i ser‘i ettirmislerdir
Papa For (?) ez karye-i Katahor gurus 50
ma‘dum {l-cismdir
Ahali-i karye-i Golos Pavlo ve Papa Miho ve
sairi gurus 450 taksitdir
Ahali-i karye-i Selicani Papa Istati ve Calik
Yani ve sairi gurus 2.200 zimmet-i za‘ife ol-
magla taksitdir
Ahéli-i karye-i Nevalyani Perakli ve Papa
Yorgi ve Yani ve sairi gurus 1.500 taksit
Ahali-i karye-1 Kozkdy Papa Yorgi ve Pana-
yoti ve sairi gurug 500 taksitdir
Ahali-i kefere-i Bey Tatar1 Papa Dimo ve
Yorgo ve Papa Dimitri ve sairi gurus 250
taksite dahil olmayub devr ettirmemeleriyle
ribh ahz olmadi1

Ahali-i mahalle-i Furumenika der Tirnova
Papa Karla (?) ve Foti ve Istamo ve sairi gu-
rus 150 taksitdir

Ahali-i karye-i Doganc1 Papa Dimula ve
Kaloyani ve Hristo ve sairi gurus 80 taksite
dahildir
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Ahali-i karye-i Zark Papa Hristo ve Ahi (?)
Niko ve sairi gurus 250 taksite

Ahali-i karye-i Sekliza Papa Niko ve Koca
[stati ve sairi gurus 75 miitevelli-i mezbur
zimem-i mezkur ihzar ve da‘vaya tenbih
olundu

Hasan Celebi ve Halil ebna-i Kara Mehmed
karye-i Tirnova gurus 36 miitevelli-i sabik
Sa‘deddin def* etmisler

Muhzirbagt Hasan Celebi ve zevcesi
mahalle-i Hatib gurus 46 ikisi dahi fevt tere-
kesinden da‘vaya tenbih

Mehmed ve ogullar1 ez karye-i Vatirima gu-
rus 30 ma‘dum iil-ecsamdir

Ankelo veled-i Parusi ez karye-i Katahor gu-
rus 8 + 1/3 ma‘dum tl-cismdir

A‘yan-i sehr ve e’imme ve hutaba gurus 266
+ 2/3 zimmet-i za‘ife olub ribh ahzi miite‘as-
sirdir

Ahali-i karye-i Milyes ba cemi‘hiim gurus
500 zimmet-i za‘ife olub re‘ayasi taksit et-
mislerdir

Ahali-i Domenik Yani Aleksi ve diger Yani
ve sairi gurus 1.500 taksitdir

Ahali-i karye-i Mecdan gurus 115 taksitdir
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Ahali-i karye-i Muzala gurus 800 taksitdir
Papa Kiri¢i veled-i Saru ve Papa Nikola
karye-i Seligani gurus 50

Hrisafeno ez karye-i Katahor gurus 25 bag
ve bagce rehn lakin miinkerler

Papa Apostoli ez karye-i Katahor gurus 10
ma‘dum iil-cismdir

Osman Bese ve Ekyes Mehmed ve kaymi

Yekiin mal-1 gayr-i merbih gurus 10.890

der karye-i Cayirlu gurus 30 taleb ve da‘vaya
miitevelliye tenbih

Papa Kogi ez karye-i Domenik gurus 25 oglu
Zisi kefil lakin ahar kaza olmagla ihzart mii-
te‘assir

Mustafa Hoca ve karindasi ez karye-i Musa-
lar gurus 33 + 1/3 taleb ve da‘vaya miitevel-
liye tenbih

— Tovi Yehudi gurus 100 firar dir

Cema‘an yekiin meblagan-1 mezkurin gurus 14.807 + 1/3 yalniz on dort bin sekiz yiiz yedi

gurus bir siilisdiir

Der kise ve asila zam olunan akgelerden ma‘ada der zimmet olan ii¢ bin yiiz yigirmi sekiz gu-

ihracat

Yekiin masarif 38.388
Miitevelli-1 sabik Osman Halife’nin zimem

eyledigi erbab-i zimemde olan akgelerin
kimi on aylik ve kimi sekiz aylik ve iki ve li¢
aylik merbuh bulunub ba‘d iil-hesab vakfa
hasil noksan-1 ribh meblag 5.652

Miitevelli-i mezbur Mehmed Celebi’nin zi-
memden ve miitevelli-i sdbikdan kabz eyledigi
akceden iki yiiz yetmis bes gurus heniiz zim-
met etmekle hasil olmayan irbah meblag 4.950
Zimem-i merbuhtan-1 merkumun Kiri¢i Re-
vano ve Tanas ve Dimitri zimmilere yiiz otuz
gurug onu on bire devr olmagla vakfa hasil
noksani 780

Miitevelli-i sabikin Sa‘deddin guremasina ve
masarif-i saireye asildan masrafi ziyade ol-
magla ancak igbu sene gallesinden seksen {i¢

Galle-i bakiye ba‘d el-masarif 17.919
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rus iki stliisiin (3.128 + 2/3) irbah-i hasila fi sene-i kdmile 56.307

gurus iki siiliis asila zam olunmagin galle-
den ihrac 10.000

Miitevelli-1 mezbur sene-i sabika defterin si-
cilden 1hrac ve harc-1 mahkeme ve kitabet 62

Katahor karyesine ¢okadar ve muhzir ve mii-
rasele 734

Sehir zimemlerine muhzir 30
Cami‘-i vakif siipiirge 22

Tirnova’da Furumenika mahallesinden ytiiz
altmig bes gurus ... harc-i mahkeme 40

Cami‘-i serife kanadil ve revgan 1.200
Ahz1 miite‘assir harc-i sicil 1.440

Defter-i muhasebe 500

Harc-i mahzariye 100

Bera-y1 tevliyet fi yevm 20 fi sene 7.200
Cibayet-i sene-i tam fi yevm 12 sene 4.320
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Isma‘il Celebi imam-i sani der cami‘-i vakif —

fi yevm 3

Mii’ezzin-i sani der cami‘fi yevm 3 Abdiir-
rahim

Mii’ezzin-i salis der cami‘fl yevm 3

Siileyman Celebi el-kayyim der cami‘fi
yevm 3

Mezbur Abdiirrahim el-Mu‘arif f1 yevm 2
Mii’ezzin-i saniye devirhan f1 yevm 1
Mii’ezzin-i salise devirhan f1 yevm 1
Siikkan-1 hiicerata sekiz bab fi 2 fi yevm 16
Imam-1 evvel der cami‘-i vakif fi yevm 2
Mii’ezzin-i evvel Siileyman Celebi fi yevm 2
Imam-1 saniye fi yevm 2

Hatibe fi yevm 2

Mii’ezzin-i salise f1 yevm 2

sekiz bab hiiceratta sakinin talebe 8 x 2 yev-
miye 16

Salbaszade Hasan Celebi ciiz 1 fi yevim 2
Es‘ad Celebioglu ciiz 1 fl yevm 2

Ahmed Efendi el-Hatib ciiz 1 fi yevm 2
Elhac Isma‘il Efendi ciiz 1 fi yevm 2
Mehmed bin Isma‘il ciiz 1 fi yevm 2

Kara Mii’ezzinzade ciiz 1 {1 yevm 2
Kahramanzade Isma‘il Celebi ciiz 1 fi yevm 2
Seyhi Ahmed Celebi ciiz 1 {1 yevm 2
Sahzade Ali Efendi ciiz 1 fi yevm 2
Abdullah Celebioglu ciiz 1 fi yevm 2
Abdullah ciiz 1 f1 yevm 2

Hiiseyin Halifa ciiz 1 fi yevm 2

Ahmed Celebi bin Hizir ciiz 1 fi yevm 2
Mustafa bin Musliheddin ciiz 1 fi yevim 2
Mezbur Abdiirrahim ciiz 1 fi yevm 2
Mehmed Efendi el-Miiderris ciiz 1 fi yevm 2

vezaif-i yevmiye 432, -i seneviye 234

cema‘an yeklin yevmiye ve seneviye vezaif 666
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Sebilci Hiiseyin Halifa {1 yevm 3
Masarif-i sebilhane i yevm 5

Mahmud Agazadeler ibn-i ibn-i vakif fi
yevm 100

Cebiye bint vakif {1 yevm 100

Emine Hatun uht-i vakif fi yevm 10
Hiiseyin Halifa abkes-i bi’r-i ma’ fi yevm 1
Beray1 habl i delv fi yevm 1

Tathir-i bi’r-i ma’ fi yevm 1

Mehmed Efendi el-Miiderris fi yevm 10
Mustafa bin Ahmed el-Cabi f1 yevm 10
Siileyman Celebi el-Cabi fi yevm 12

Elhac Yusuf el-Cabi fi yevm 10

Mezbur Siileyman Celebi temcidhan fi yevm 1,5
Abdiirrahim Celebi temcidhan fi yevm 1,5
Seyhzade Yusuf Celebi en-Nazir fi yevm 15
Tevliyet {1 yevm 40

Esseyyid Celebizade el-Katib fi yevm 5
Fukara-i Medine-i Miinevvere fi sene gurus 50
Fukara-i Mekke-1 Miikerreme f1 sene gurug 50
Mustafa Aga ah-i vakif fi yevm 10

Musil-i siirretin 1 sene gurus 5

Beray1 ta‘amiye der cami‘-i vakif be her sehr
def*a 3 be her def*a 667 fi sene 24.012

Bera-y1 avariz-i mahallat-i miislimin der se-
hir mahalle 19 f1 1.200 fi sene 22.800

Beray1 avariz-i kura-i Yegenlii ve Bedirler ve
Buhular ve Turhasinlar 4 x 600 f1 sene 2.400
Bahariye-i e’imme ve huteba 1 sene 1.500
Bahariye-i mii’ezzinin fi sene 1.500
Revgan-i kanadil-i leyle-i ragaib, berat ve
Ramazan iil-miibarek f1 sene 1.200

yliz aded kaftan ve yigirmi yorgan ve iki yiiz
cift papus ve yiiz gomlek ve yiiz takye istira
ve fukaraya bedel ve iksa olmak iizere fi sene
18.468
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Cihet-i tevliyet ve cibayet ve alt1 aded oda ve revgan-i kanadil ve elbise-i fukara ve stirreler ve
masil-1 slirre ki cema‘an yiiz seksen bes bucuk akce vezaif ihracindan sonra vezaif-i saire-i yevmiye
dort yiiz seksen buguk akgenin her bir akgesine senevi otuz yediser akce isabet etmistir

Asil mal-1 vakf on bes bin gurus olub bundan esbak miitevelli olan fevt olan Esseyyid Sa‘deddin
Celebi zimmetinde ii¢ yiiz bes gurus iki siiliis zithur etmekle terekesinden mukaddema be tarik iil-
gurema 228 gurus vakf igiin miitevelli olub azl olunan Mehmed Efendi kabz ve da‘va-i mezkureye
asil maldan 28 gurus sarf ediib sene-i sabikada galle-i vakifda miisa‘ide olmamagla asil-i vakfa zam
ile mal-i vakf tekmil olunamayub ba‘dehu miiteveffa Sa‘deddin’in ba‘d iil-gurema ahar deynleri
dahi zahir olub ser‘an sabit olmagla tekrar gurema iktiza etmegin bundan akdem miitevelli olan
Osman Halife asildan 10.400 akge dilyun-i saireye redd ediib diiyundan ma‘ada vakfin umuru i¢lin
mezbur Osman Halife’nin asildan masrafi olmagla miitevelli-i esbak ma‘zul Mehmed Efendi’nin
zamaninda defter-i muhasebe natik oldugu asildan 105 gurus ve miitevelli-i mezbur Osman’nin
mecmu‘’ masarifit olub isbu sene-i miibarekede galle-i vakifdan olmak {izere asila zam olunan
10.000 akceden gayri 88 gurus ki cema‘an iki miitevellinin mefruku 193 gurus olmagla galle-i
vakfdan sene be sene birer mikdar asila zam ile mal-1 vakfi tekmile miitevelli-i mezbur Mehmed
Celebi’ye tenbih olunmustur.

k ok ok

17. yiizyilin ilk yarisinda Yenisehir-i Fenar’in zengin ulemasindan olan Ahmed Celebi bin
Elhac Durmus Akgelizade, siifinin olagan bir gelenegini takip ederek, kendi ismini tasiyan bir
cami kurmugtur. Meshur Osmanli seyyahi Evliya Celebi, 1668 yilinda sehri ziyaretinde Akgeliza-
de Camii’ni goriip kaydetmis, fakat onu, sehirdeki, acik¢a, daha carpici ve gorkemli camileri i¢in
yaptigi gibi, tafsilatl bilgi vererek tarif etmemisti’. Oysa, asagida agiklayacagim iizere, Ak¢elizade
Camii hi¢ 6nemsiz bir cami degildi. Vezaif baglhigini tagiyan ve vakfiyenin biitiin sartlarini ihtiva
eden muhasebe boliimiinden sonug ¢ikarirken, camiin etrafinda veya avlusunda bulunan ve 6zellik-
le sehre gelen talebeleri barmdiran sekiz hiicre vardi®. Ustelik, camiin odalarinda kalan bu talebe-
lere vakif tarafindan giinde iki akgelik bir yardim verilmekteydi. S6z konusu déonemin Yenigehir-i
Fenar’inda, sadece yerlilerden degil, 6biir diyarlardan bile sehre dogru talebeler ¢eken dort meshur
medrese vardi (Kiel 1996: 156). Belki de, medrese misafirhanelerinin sayisi, 6grencilerin barin-
ma talebini karsilayacak kadar yeterli olmadig1 i¢in, sehrin bazi camileri, bizimki gibi, bu islevi
uistlenmekteydiler. Vakfimizdan vazife alanlar arasinda Mehmed Efendi diye bir miiderrisin ismi
de gegmektedir, fakat bu miiderrisin Akgelizade Camii’nde ya da sehirdeki medreselerin birinde
ders verip vermedigini bilmemekteyiz. ikincisi daha muhtemeldir. Yenisehir-i Fenar’da kiiltiirel ve
manevi faaliyetlerin ¢ok yogun ve canli olmas1 gerekmektedir, ¢linkii bu dort medresesi ile sehir,
medrese sayist bakimindan Balkanlarda dordiincii siradadir. Sadece Gelibolu (Kallipolis), Didymo-
teichon (Dimetoka) ve Bulgaristan’daki Tirnova sehirlerinin fazladan birer veya ikiser medreseleri
daha vardi (Kiel 1996: 156). Sehrin manevi ve kiiltiirel faaliyetlerinin yogunlugunu acgikca gosteren
bagka bir isaret de, tam sOziinii ettigimiz yillarda, yani 17. ylizyilin ortasinda, orada bir mevlevi-

7 Seyyahin metninde (Kahraman — Dagli — Dankoff 2003: 88) Ak¢eli Cami ‘ olarak gegmektedir. Ustelik bu cami iizerine
Paliougas (1996: 252-53) ayrintili bilgi vermektedir.

8 Paliougas (1996: 252-253 ve 326, dipnot 61)’e gore, camiin avlusunda 1991 yilina kadar duran, birbirlerine bitisik
olarak dizilmis tugla ile yapilmis algak odalar varmis. Ayrica, Ayverdi (2000: 324)’e gore, Hacit Mustafa Aga bu camiin
avlusunda bir mektep yaptirmis. Bu Hac1 Mustafa Aga, biiyiik bir ihtimalle, vakifimizin ad1 gegen kardesi olabilir.
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hanenin kurulusudur. Ciinkii, bilindigi gibi, bu tarikatin iiyeleri Osmanl yiiksek entelektiiellerinin
arasinda sayilmaktaydilar. Fakat bu konuya daha ileride deginmek niyetindeyiz.

Akgelizade Camii, vakiftan maag alan bazi memurlari ¢alistirmaktaydi. Bu memurlarin ara-
sinda bir hatip, iki imam, birisi ayn1 zamanda muarrif de’ olmak {izere li¢ miiezzin, bir de kayyum
vardi. Biitlin bunlar vakiftan maag aliyorlardi. Ayrica, maaslarindan bagka elbiseleri i¢in de vakiftan
epey biiyiik bir miktar para almaktaydilar.

Fakat, camiin masraflar1 bu kadarla kalmazdi. Ayda ii¢ kere camide misafirlere ve fakirlere ye-
mek verildigini 6grenmekteyiz. Ustelik halk, Hz. Muhammed’in ana rahmine diistiigii gece (leyle-i
ragdib), mirac, berat kandili, leyle-i kadir, Ramazan ayinin geceleri gibi miibarek giin ve gecelerde
kalabalik olarak camide toplanirdi. Biitiin bu 6zel glinlerde halkin camiye gelmesi, aydinlatma igin
kandillerin yanmasi gibi fazladan masraf demekti.

17. yiizyil Yenisehir-i Fenar’inda evlerin yaklasik yiizde ellisinin kendi su kuyusu (bi 7-i
ma’) vardi (Salakidis 2004: 42). Bu olay Evliya Celebi’nin dikkatini de ¢ekmistir'®. Akgelizade
Camii’nin de kendisine ait su kuyusu vardi ve hatta bir kisi giinde bir ak¢elik maas karsiliginda
kuyudan su cekmekle (abkes-i bi'r-i ma’) gorevlendirilmisti. Ustelik, kova ile ip (habl ii devl) satm
alinmasi i¢in glinde bir akce, kuyunun temizlenmesi i¢in de bir akge sarf edilirdi. Ayrica, hayati-
mizin tamamlayicisi hatta ayrilmaz bir pargasi olan ¢ok kiymetli suya Akgelizade vakfi tarafindan
daha biiyiik 6zen de gosterilmekteydi: Nitekim vakfin gelen gecenlere {icretsiz su dagittigi bir se-
bilhanesi vardi. Vakif tarafindan bu sebilhanenin masraflari i¢in giinde bes akge, sebilci iginse dort
akce verilmekteydi. Ziyaretcileri tarafindan ¢ok iyi bilindigi gibi, yakici yaz mevsimiyle nam kaza-
nan Yenisehir-i Fenar gibi bir diyarda bir vakif ve cami tarafindan bdylesi hizmetlerin verilmesinin,
yore sakinleri i¢in ne kadar hayirli oldugunu kolayca anlayabilmekteyiz''. Baz1 vakfiyelerde, degi-
sik kullanimlar arasinda bir de sebilhanelerdeki suyun serin kalmasi ve dagitilmasi i¢in kullanilan
buzdan s6z edildigine rastlamaktayiz'.

Akgelizade vakfi, Yediyildiz’in “vaqf semi-familial” olarak nitelendirdigi vakiflara aitti (Ye-
diyildiz 1985: 16). Yani hem hayirli islere adanmis hem de, vakifin ailesinin baz tiyelerine biiyiik
miktarda paralar saglamis idi. Nitekim vakiftan yararlananlar arasinda vakiftan yevmiye alan yirmi
kadar kisi gormekteyiz. Vakifin ogullar ve bir kiz1 yiiz akge, erkek kardesi ile kiz kardesi ise on
akce giinliik almaktadirlar.

Ayrica Haremeyn’in fukarasina verilmesi dngoriilen miktar iki sehrin her birine yilda elli gu-
rustur. Cok yiiksek bir miktar olmayabilir, ancak semboliktir. Vakfiye, Haremeyn’e toplam yiiz
gurusu vaadetmekle kalmiyor, ayn1 zamanda musil-i siirretin, yani hac zamaninda Haremeyn’e
vakifin parasini tastyan kisi i¢in de yilda bes gurus verilmesi sartin1 kosmaktadir. Boylesi bir sar-
tin kosulmasi, yani her y1l Haremeyn’e para gonderilmesi, genellikle sultana ait bir adet iken, bir
tagra vakfinin gartlarinin arasinda bulunmasi bir yandan hayret verici bir olaydir, 6te yandan ise

® Pakalin (1983: 552)’ye gore, muarrif, “Camilerle tekkelerde haywr sahiplerinin adlarim hayiwr ile anan miiezzin ve

dervis hakkinda kullanilir bir tabirdir”. Boylece tarif edilen bir memurun ve ¢ok sayida diger memurlarin var olusu,
camiin biiyiikliik ve 6nemi iizerine sahitlik eder.

10" Meshur seyyah bu olay1 amma evlerde sulart ¢okdur diye (Kahraman — Dagli — Dankoff 2003:88) dile getirmektedir.

' Taninmis abartmasiyla Evliya Celebi, sehrin her kosesinde bulunan 300 sebilhanelerden bahseder: ciimle ii¢ yiiz yerde
her kose baslarinda ve her mahallatlar i¢re sebilhaneler mukarrerdir (Kahraman — Dagli — Dankoff 2003:88).

12 Mesela, Ayse Hatun isminde bir vakif sahibesinin vakfiyesinde su sarti okumaktayiz: yevmi bucuk akge kar istira
olunup yaz fashinda avratlar hamamina verile (Salakidis 2004: 276, 486/163a numarali kayit).
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vakifimizin kendine ait fikrini agiklamaktadir. Akcelizade Ahmed’in bu hareketi, sadece kendi
bolgesindeki Miisliiman vatandaslaria degil, biitiin islam diinyasina énem verdigini gdstermek-
tedir. Bu bir bakima kendini sultan, halife ve Islamiyetin koruyucusu gibi hissetmesini saglarken,
vakifimiza olaganiistii itibar ve prestij vermekteydi.

Daha yukarida Akgelizade vakfinin sehrin kadi sicillerinde su sebepten dolayi ii¢ kere kay-
dedildigini gérmiistiik: Vakfiyesinin bir sartina gore belirli bir miktarin faizinin, sehrin on dokuz
miisliiman mahallesinin vergilerine sarf olunmasi gerektigi 6ngiiriilmekteydi'®. Bu ti¢ kayitda kul-
lanilan ifade “ribhi mahalle-i mezburenin tekalif-i lazimesine”dir, muhasebede ise “berd-yi avariz-i
mahallat-i miislimin” olarak daha agik bir sekilde gegmektedir. Sehrin on dokuz miisliiman mahal-
lesinin vergilerinden baska s6z konusu vakif, diger bir miktar parasiyla da bolgedeki baz1 kdylerin
vergilerini hafifletmeyi amag¢ edinmisti. Son olarak, vakfin gelirlerinden vakifta galisarak islevini
saglayan kisiler de gecinmekteydi. i¢lerinde kirk akgelik giinliik maasiyla en biiyiik maas1 alan
vakfin miitevellisiydi. Onu takiben on bes akgelik glinliigiiyle nazir, sonra vakfin katibi, bir de vak-
fin gelirlerini toplamakla mesgul olan {i¢ cabisi gelmekteydiler. Glinde bes akg¢elik maas alan bir
katibin mevcudiyeti, vakfin yogun biirokratik islemine taniklik etmektedir. Biitiin vakiflarla oldugu
gibi (Ozcan 2003: 317), Akgelizade vakfi da yapilan isleri ayrintili olarak gosteren muhasebesini
sunmaya mecburdu'4.

Artik vakfimizin masraflarini nasil karsiladigini gérme zamanidir. Asil malinin 15.000 gurus
ya da 1.500.000 akg¢e oldugunu bilmekteyiz. 1691-92 yilinda bu paranin goreli kiiciik bir kismi
vakiftan borg alan 85 kisiye dagitilmisti. Bunlarin ezici ¢ogunlugu tek basina borg alan 66 kisiden
olusmaktadir, kalan 19 adedinde ise gurup borcu séz konusudur. Yani on dokuz kdy veya mahalle
cemiyet olarak vakiftan borg aldilar. Tek bagina bir kiginin vakiftan bor¢ aldigi durumlarda borg
alanin ya bir evini, bagini, bir degerli miicevherini rehne koydugunu, ya da kendisine ¢cogu zaman
bir yakin akrabasindan bir kefil buldugunu gérmekteyiz. Iki ya da ikiden fazla kisi borg alir ise ek-
seriyetle birbirlerine kefil olmaktadirlar'®. 1650-52 yillarinin Yenisehir-i Fenar kad sicillerinde, ek-
seriya zimmilerden olusan biiytlik gruplarin, sik sik biitiin koy veya mahallelerin, hem miinferit ki-
silerden hem de vakiflardan borg aldiklari otuz kadar kayita rastlamaktayiz. Biitiin koy veya mahal-
lelerin ekonomik yatirim yapmak niyetiyle bor¢ almalari son derece ihtimal dis1 oldugundan ¢ogu
kez bu durumun, olagan veya olaganiistii vergi bor¢larini karsilayabilecekleri bir yoldan baska bir
sey olmadigini sdyleyebiliriz. Baz1 kayitlarda bile falan mahallenin sakinlerinin vergilerini 6deye-
bilmek i¢in borg aldiklar1 apagik bir sekilde kaydolmaktadir (Salakidis 2004: 84). Hatta Yenisehir-i

13 Gergekten sehrin kadi sicillerinde bu donemde on dokuz miisliiman mahallesine rastlanmaktadir. Bu mahalleler alfabetik
sirayla sunlardir: Arnavud, Cami‘-i ‘Atik, Debbaglar, Emin, Hatib, Hatuncuk-i ‘Atik, Hatuncuk-i Cedid, Hiisam Hoca,
Kazganizade, Murad Aga, ‘Omer Bey, Ramazan, Sehr, Seyyid Hoca, Serraclar, Sofular, Tekeli, Timurzade, Yeganzade
(Salakidis 2004: 29-39 ve dizin).

14 Muhasebe stireci hakkinda Orbay (2007: 7-12)’e¢ bkz. Bir de sunun altim ¢izmek gerekmektedir ki biiyiik sultan
vakiflarinda (selatin vakiflarr) muhasebenin baglangicinda bulunan kisimda vakfin ve miitevellinin adlarinin yanisira
bir de katibin ad1 vardir daima. inceledigimiz para vakiflarinda ise boyle bir sey sz konusu degildir, ancak Akcelizade
vakfi gibi biiyiik vakiflarda vazaif baslig1 altinda genel olarak bir katip de bulunmaktadir.

15 Daha yukarida yaymladigimiz muhasebede bor¢lularin listesinde iki borg zimmet-i kaviyye, yani kuvvetli, saglam
borg olarak nitelendirilmektedir. Bu ifade arkasinda saklanan sey muhtemelen borcun giivenilir olmasidir, yani bor¢lu
tarafindan karsilanabilmekte ve bunun sonucunda bir rehne veya kefile ihtiyag olmamaktadir. Karsit ifade zimmet-i
za ‘ife, yani zayif borgtur. Bu ikinci ifade herhangi bir sebepten gelir getirmeyen borglarin kisminda gegmektedir.
Kuskusuz, borglularin karsilayamadigi borglardir. Bu noktada sunu da ilave edelim: Kavi sifati rehn-i kavi ifadesinde
de gegmektedir ve Ozcan (2003: 288)’e gore bu ifade ile kastedilen sey “rehnin bor¢lunun kendi mali olmasi, ve
bagkalarinin o mal iizerinde herhangi bir hakkinin bulunmamasidir.”
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Fenar mahkemesinde goriilen bir davada Rapsani diye bir kdyiin zimmileri Dersaadet e miiracaat
ettikten sonra, kdyliilerin, asil mali 600.000 akge olan Kabil Aga vakfindan 320.000 akge, yani asil
malmin yarisindan fazlasi, borg aldiklarini 6grenmekteyiz (Salakidis 2004: 102, 6 numarali kayit).

Akgelizade vakfi tarafindan verilen toplam 85 krediden sadece 58’1 kar birakmustir, kalani ise,
hem genel olarak hem de tek tek tarif edilen sebeplerden dolayi, kar, yani faiz vermemistir ve bun-
lara mal-1 gayr-i merbuh, yani ribh1 olmayan mal denilmektedir'®. Asil malinin sadece 3.917 ve iigte
bir gurusu faiz vermis, geri kalan 10.890 gurusu ise vakfa gelir saglamamistir. Fakat bu iki miktarin
toplam1 14.807 ve tigte bir gurus etmektedir. Demek ki 193 gurusluk bir agik var. Vakfin malinin
bozulmamis kalabilmesi i¢in bu agi1gin tamamlanmasi gerektigi apagik soylenip defalarca tekrarla-
nan bir tembih haline gelmistir. Bu siire¢ i¢in kullanilan teknik terim tekmil-i mal terimidir. Tabii ki
bu konu, bir para vakfinin mesru olup olmadig1 tartismasiyla dogrudan ilgilidir. Zira, para vakfini
elestirenlerin, hatta onu reddedenlerin en ¢ok dayandiklari nokta sudur. Eger biitiin vakiflarin miifet-
tisi ve naziri olan kadi, bir vakif malinin ugup gitmesine izin verirse, o zaman adeta bir yolsuzluga
izin vermis olup kimseye ait olmayan, veya daha dogrusu, sadece Allah’a ve miiminler cemiyetine
ait olan vakif maliin dokunulmaz ve ebedi mahiyetini ihlal etmis sayilirdi. Boylece, muhasebe
defterinin degisik yerlerinde Yenisehir-i Fenar kadisinin, vakfin miitevellisine meydana gelen agig1
kargilamasini tembih ettigini gormekteyiz. Bununla beraber, sadece tekmil-i mal gayretinin, bir vak-
fin dokunulmazlig1 ve ebediyetini uzun vadeli olarak koruyup korumadigi gergekten kuskuludur.

Akgelizade vakfi igin elimizdeki bir sonraki muhasebe defteri 1112-1113 (1700-1701) yillarina
aittir (T 9: 19-20). Bu muhasebenin metnini de burada ayrintili olarak aktarmamiza gerek goriil-
memistir. Ancak asagidaki cetveldeki verilerden yararlanarak 6nceki muhasebe ile bir karsilagtirma
yapabilmekteyiz.

Akcelizade Elhac Ahmed Aga nakit vakfinin iki muhasebesi

. geri kalan
gelir . maas
sene anamal (irbah-1 masraf gelir maaslar Karsihdun
(mal-1 vakf)! PR (ihrdcat)® (galle-i (vezdif)* iy g.,.
hasila) . yiizdeligi
bakiye)
15.000 gurus 480,5 akce
1691-1692 (3.128 +2/3 5:1('332 351'(3228 17.919 akge (x360: 10.3%
gurus)® ¢ ¢ 172.980)"
387 akge
1700-1701 | 12339 gurus | 136.836 63306 | 73 530 akee (x360: 52.7%
(7.602 gurus) akce akce 139.320)

16" Tuhaf olarak merbuh kelimesinin, bilinen Osmanlica ve Arapca sozliikklerde gegmemesine ragmen, ribh kelimesi
ile birlikte ayni Arapga kokten ciktigi bellidir. Kendisine samimi tesekkiirlerimi sundugum Sami dilleri ve
edebiyatlari uzmani ve degerli arkadagim Georgia Nefeli Papoutsaki’ye gore, s6z konusu fiil ¢ekimi klasik Arapgada
kullanilmadigindan sozliiklerde gegmemesi gayet tabiiymis. Normal olarak kelimenin bu anlamdaki sekli ra@bih veya
rabth olmaliydi, ¢linkii bu fiilin birinci gévdesi gegisli degil ve bunun sonucunda gegmis zaman ortaci da yok. Yine ad1
gegen aragtirmaciya gore, genellikle dilde birgok zaman oldugu gibi Arapgada da ¢ok defa boylesi fiil sekilleri, diger
gegisli olan fiillere kiyasla yapilmistir. Her nasilsa, vakif muhasebe defterlerinde pek ¢ok kullanilan merbuh kelimesinin
sozliiklere, veya en azindan Osmanlica sozliiklere, hangi sebepten alinmadigi bence hala cevabini bekleyen bir sorudur.
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Dikkatimizi ¢ceken ilk husus ikinci muhasebe defterinde kar birakan miktarin hemen hemen iki
misli oldugudur. Yani 1691-92 yilinda kar birakan miktar 3.128 gurus iken dokuz yil sonra 7.602
gurusa ¢cikmistir. Ustelik, birinci muhasebede sadece 38.288 akge olan masraflarin sonraki muhase-
bede ¢ok arttigini, 63.306 akceye ¢iktigini kesfetmekteyiz. Bu farklarin, vakfin 1700-01 yilindaki
faaliyetlerinin belli bir artisina baglanarak aciklanabilecegi kanisindayim. Vakfin yillik faaliyetle-
rinin artig1, veya belki daha dogru bir deyimle, hareketsiz kalan pek ¢ok kredilerin harekete geciril-
mesi, her halde ayn1 zamanda bu amaca hizmet eden masraflarin artigini da beraberinde getirmistir.

Yukaridaki tabloda gilinliik maaslar1 gosteren sondan bir dnceki siitunda iki muhasebe def-
teri arasindaki sapmanin agiklanmasi daha zordur. Bu makalede tamamen yayinladigimiz birinci
muhasebe defterinde vakfin kendisinden maas alanlara 6demesi gereken giinlilk 666 akce kay-
dolunmustur. Ancak bu miktardan miitevelli, iki cabi ve baska birinin maaslar1'” olan 185,5 akge
cikarilip vakiftan 6denmesi gereken giinliik 480,5 akce kalmaktadir. Bu maaslar1 karsilayabilmesi
icin vakfin geri kalan yillik gelirinin 172.980 ak¢e olmasi1 gerekmekteydi. Gelir ise yalniz 17.919
akce iken, vakiftan maags alanlara orantili olarak dagitildigini, yani maasin her bir akgesine senevi
otuz yediser akge verildigini 6grenmekteyiz. Bir 6rnek vermek gerekiyorsa, vakifimizin camiinde
hatiplik eden kisinin, s6z konusu yilda vakfiyeye gore 1.080 akce (3x360) maas almasi gerekmek-
teydi. Ancak durum tarif edildigi gibi iken, yalniz 111 ak¢e (3x37) almistir. Buraya kadarki kisim
pekala anlagilabilir. Fakat, giinliikk maaglarin yine toplam 666 akge —zaten bagka tiirlii de olamazdi,
clinkili aynm1 vakif s6z konusudur ve vakfiyesi de aynidir— oldugu ikinci muhasebede geri kalan ge-
lirin bu kez daha biiyiik olmasma ragmen daha az gilinlilk maaslara dagitildigini1 gérmekteyiz. Bu
yilin giinliitk maaslar1 yalniz 387 akgedir, yani dnceki muhasebeden hemen hemen yiiz ak¢e daha
az. Bu da s6z konusu yilda daha ¢ok, toplam 279 akg¢eye varan maasin ¢ikarilmasinin sonucudur.
Mesela, imam, hatip ve fukaralar i¢in elbise masraflar1, vakifin camiinde ayda ii¢ kere yemek da-
gitma masraflar1 gibi biiylik miktarlar ¢ikarilmistir. Boylece yukarida bahsi gecen hatibin dokuz
yil sonra, yani 1700-01 yilinda, 570 ak¢e maas almis olmasi gerekmektedir (3x190=570, bu sene
maaslarin giinliik her bir ak¢esine yilda 190 akge isabet etmisti). Yani, bu sefer 6rnekteki hatip,
vakfin gelirinin maagslar1 %100 olarak karsilayacagi ‘normal’ sartlar altinda kendisine diisecek olan
miktarin yarisindan biraz fazla almisti. Demek ki hatibimizin bu yildaki maasinin artmasi, bir yan-
dan daha biiyiik, belki de daha dogrusu daha etkili faaliyetler sonucunda vakif gelirlerinin artmasi,
Ote yandan da bu yilda vakiftan maas alanlarin sayisinin azalmasindan ileri gelmektedir. Bu artip
azalma hangi kriterlerle olabilirdi? Bana en muhtemel goriinen agiklama, maalesef elimizde olma-
yan vakfiyenin maag alanlarn bazilar1 i¢cin miitevelliye boyle bir imkan vermesiydi. Yani biiyiik bir
ihtimalle vakfiyedeki bazi sartlarin sonunda vakfin iktisadi hali uygun olmadig1 durumlarda falan
maas alana veya hayir gérene o yilda maas verilmeyecegi ongoriilmekteydi. Ancak bu noktada bir
soru daha ortaya ¢ikmaktadir. Her defasinda miitevellinin kime maas verilmeyecegini segme hakki
var miydi1? vardi gibi gortinmektedir'®,

17 Bagka bir noktada dedigimiz vakif muhasebeleri {izerine yaptigimiz ayrintili incelemeye gore bir vakfin miitevelli
ve cabisi, vakfiyede 6ngoriilen sartlara gore daima kendilerine diigen tam maasini alanlardandi. Zira, bu iki kisinin
maasinin, daima vakfin yillik gelirinden ¢ikarilan masraflarla birlikte sayildigin1 gormekteyiz. Geri kalan gelir, diger,
anlasilan vakif islev bakimindan daha az 6nemli, maas alanlara orantili olarak dagitilmaktaydi.

18 Ozcan (2003: 309)’da verilen bir bilgiye gére bazi vakfiyelerde “asl-1 malin herhangi bir sekilde eksilmesi durumunda
harcamalarin askiya alinarak 6ncelikli olarak eksilen miktarin tamamlanmasi istenmistir”.
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Yukaridaki sorulara az ¢ok tatmin edici bir cevap verilebildiyse bile Akgelizade vakfinin asil
mali ile ilgili durumun ag¢iklanmasi daha zor gdriinmektedir. Birinci muhasebede vakfin asil mal
15.000 gurus iken, ikinci muhasebede yalniz 12.359 gurus kaydolunmaktadir! iki miktar arasindaki
fark, tam 2.641 gurus veya 316.920 akcedir. Dokuz senelik bir siire i¢cinde vakfin asil mal agig1
aciklanamayacak kadar biiytiktiir. Simdi su vardir: T9 (1700-01) numarali muhasebe defterinde
Akgelizade vakfinin muhasebesinden hemen once sayfa kenarinda ‘Mevlevihane’ notunu tagiyan
baska bir muhasebe kaydolunmustur. Meshur Mevlevilik tarikatinin Yenisehir-i Fenar’da kurdugu
tekkenin vakfinin muhasebesidir. Yer tasarrufu i¢in burada bu muhasebenin transkripsiyonunu ver-
meyecegiz, ancak yukarida yaptigimiz gibi yine de bu muhasebenin en énemli verilerini bir tabloya
sigdirmaya c¢alisacagiz. Fakat ilk 6nce muhasebenin basinda bulunan kiiciiciik bir metni gézden
gecirmek gayet faydalidir:

Medine-i Yenisehir 'de vaki* merhum Ak¢elizade Elhac Ahmed Aga 'nin medine-i mezbure mev-
levihanesine mevkiife nukiidun miitevellisi olan Esseyyid Mehmed Celebi’nin 1112 senesi Muharre-
mi gurresinden igbu sene-i miibareke ibtidasina gelince umiir-1 vakf-1 mezburde vaki ‘a tasarrufati
muhasebesidir ki zikr olunur fi gurre-i Muharrem-i sene 1113 (T 9: 18).

Bu metinden ¢ikan en kesin sey, Ak¢elizade nin Yenisehir-i Fenar’daki Mevlevihane tekkesi
lehine bir vakif kurdugudur. Ustelik, metnin ifadesinden yola gikarak pek muhtemeldir ki bu adam
sadece Mevlevi tekkesi lehine herhangi bir vakif kuran degil, ayn1 zamanda tekkenin kendisinin
de kurucusudur. Asagida bu goriisii destekleyebilmek icin bazi goriisler 6ne siirmekteyiz. Ancak,
Akgelizade’nin Yenisehir-i Fenar’daki Mevlevihane’ nin kurucusu olup olmadig1 meselesine geg-
meden Once, su 6nemli soruya cevap vermeye ¢alismamiz gerekmektedir. Mevlevihane vakfi 1700-
01 muhasebesinde kaydolunmus iken, dokuz yil dnce, yani 1691-92 muhasebesinde, neden kay-
dolunmamigt1? Tabii ki bu soru, 1691-92 tarihinde tekkenin varolmasi kosuluna baglanmaktadir.
Daha asagida goriilecegi gibi tekkenin bu tarihte varoldugunu bildigimiz i¢in simdilik bu soruya
bir cevap vermeye c¢alisacagiz.

Mevcut olan kaynaklarin pargaliligi yiiziinden bu soruya kesin ve agik bir cevap verebilmek
durumunda degiliz. Her nasilsa muhtemel bir cevap, 16. yiizyilin ikinci yarisinda Birgevi Mehmed
Efendi ile baslayip tiim 17. yiizy1l boyunca Kadizadeliler ve Seyh Mehmed Vani ile devam eden
muhafazakar hareket de bulunabilmektedir (Faroghi 1997: 561). Bu adamlar kendi ¢aginin aksilik
ve sefaletinin sebeplerini peygamber Muhammed’in “asr-1 saadet”inden sozde bir uzaklagsmada
aramis ve para vakiflari, kahve ve tiitiin gibi yenilikleri ve bunlar1 adet edinen sufi tarikatlarini
bidat olarak niteleyip lanetlemislerdir. S6z konusu muhafazakar hareketin garazi 6zellikle Mevlevi
tarikatinin dini musikisi ve oyunlarina karstydi.

Bu diisiiniis tarzinin 17. yilizyilin Yenisehir-i Fenar’inda da etkili oldugunu bilmekteyiz. Mesela,
Yenigehir-i Fenar kadi sicillerinde mevcut olan 1666 tarihli bir fermanda Bayrakli Camii'® yaninda

1 Evliya Celebi bu giizel camiin bir tarifini ve onunla ilgili aliskanlig1 vermistir: Andan Bayrak cami ‘i: Her vakitde muvakkiti
sa‘at gozediip ezan mahalli oldukda mindrenin td zirve-i a‘ld-y1 alemine bir ¢am sirigi tizre bayrakint ipler ile ¢ekiip
ciimle mii’ezzindnlar ol alem bayragi goriip her cevami' ve mesdcidlerde ezdan-1 Muhammediler tilavet olunur. Aminigiin
bu cdmi‘e Bayrak cami ‘i derler. Hakkd ki bu bayrak alameti ve muvakkiti aceb hayrdt-1 azimdir. Ve bu cami‘ ta ¢arsu-y
bazarmn ayne’l-fi ‘linde olmak ile Islambol 'un Riistem Pasa ve Sultdn Bdyezid cami ‘i gibi subh ve mesa cema ‘at-i kesireden
hali degil bir miiferrih ve dilkiisa kursum ortiilii cami ‘i piir-envdrdr (Kahraman — Dagli — Dankoff 2003: 87-88).
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bulunan kahvehanelerin yikilmasi emredilmektedir. Yikilma emri, bu kahvehanelerde tiitiin ve icki
icilip, satrang oynanip, dnceden yasaklanmis musiki aletleri ¢alinarak meydana ¢ikan giiriiltii yii-
ziinden camide namaz kilanlarin rahatsiz olduklar gerekgesiyle verilmektedir (Kamburidis 2002).

Ustelik, def, ney ve kudum aletlerinin esligiyle birlikte icra edilen Mevlevi semanin durdurul-
masint emreden ayni tarihli baska bir ferman da vardir (Kamburidis 2009: 456-457). Yenisehir-i
Fenar kadisina hitabeden ferman suretinin kenarinda aslinda fermanin igerigini 6zetleyen su ciim-
le vardir: Sufiye ve Mevlevilerin devirlerini men * igiin emr-i serifdir. Demek ki 1666 Yenisehir-i
Fenar’inda mevlevihane varolmaktaydi. Fermanda gecgen bazi ifadelerden, Mevlevilerin bu adetle-
rinin eskiden de yasaklandigini, fakat itaat etmedikleri i¢in bu defa da emrin tekrarlandigini anla-
maktayiz:

Ta’ife-i sufiyenin devran naminda rakslari ve mevlevilerin aldt-i melahiden olan def ve ney ve
kudum ¢almalart ile sema ‘lart ve sa’ir buna miisabih ef*al-i kabiha ve etvar-i seni‘alart bundan
akdem men‘ olundukda evza ‘larinda 1srar idiib...*

Eskiden de (bundan akdem) ayni igerikle bir ferman sadir olduguna gore Yenisehir-i Fenar’daki
Mevlevihanenin kurulusunu 1666 yilinin 6ncesine bile tarihlendirmek gerekmektedir. Mevlevilerin
s0z konusu adetlerinin yasaklandig1 1666 tarihli ayn1 fermanda daha asagida ayni konu hakkinda
seyhiilislamdan fetvanin istendigini 6grenmekteyiz. Bilfiil seyhiilislam Mevlana Yahya da bu adet-
lerin seriata uygun olmadigi cevabini vermistir. Simdi, 1666 yilinda sultan tarafindan hiirmet edilip
makaminda on bir y1l (1662-1673) kalan Minkarizade Yahya Efendi’nin seyhiilislam oldugunu bil-
mekteyiz (Uzuncarsili 1988: 478-479). Boylece s6z konusu fetvanin ortaya ¢ikmasi 1662 dncesin-
de miimkiin degildir. Ote yandan, bu fetvanin sadece Yenisehir-i Fenar’daki Mevlevihane ile degil,
biitiin Mevlevilik tarikati ile ilgili oldugu kuskusuzdur. Bunun sonucu olarak 1662 tarihinin haddi,
tekkemizin kurulusunu tarihlendirmede yardimei sayilmamaktadir.

Yukarida yapilan agiklamalar dogrultusunda bu tiir zuliim ve eziyetlerin sonucunda olsa gerek
ki Yenigehir-i Fenar Mevlevihanesi gecici olarak kapatilmig 1691-92 muhasebesinde Mevlevihane
vakfi adi gegmemistir. Mevlevihanenin 18. ylizyilin baglarinda tekrar ortaya ¢ikmasi, belki de Mev-
leviler i¢in esmeye baglayan bir hiirriyet riizgarin1 yansitmaktadir. 1700-1701 yilindaki Mevleviha-
ne vakfinin muhasebesine gegmeden Once elimizdeki verileri kisaca gozden gegirelim.

Mevlevihanenin 1650-52 kadr sicillerinde gegmediginden eminiz. Ancak bu olay, tekkenin o
tarihte varolmadig1 anlamina gelmemektedir. Yenisehir’li Mevlevilerin bu tarihler sirasinda sehrin
mahkemesiyle higbir isi olmamas1 pek miimkiindiir. Yukarida gordiigiimiiz gibi, Mevlevihanenin
ilk anilmasi, miizik ve devirlerini yasaklayan 1666 tarihli fermanda gegmektedir.

1668 yilinda Yenisehir-i Fenar’daki camilerden bahseden Evliya Celebi Mevlevihaneden
sozetmektedir: Ve cisr-i azimin dte tarafinda Mevlevihane cami ‘i (Kahraman — Dagli — Dankoff
2003: 88). Demek ki tekkenin, Osmanlilarin Késtem?! adini verdikleri Peneios nehrinin kuzey ta-
rafinda bulundugunu 6grenmekteyiz. Bu makalenin sonundaki graviirden goriindiigii gibi, Evliya
Celebi’nin sehirde bulunan on tekkeden sadece Mevlevi tekkesi lizerine konusmaya karar vermesi

20 Fermanin liglincl satirindan itibaren.

2 Kostem < Likostem < ramca Lykostomion (= Kurt Agzi1)’dan tiiretilmektedir.
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tesadiif degil*. Tekkenin hem yeri hem de goriiniisii seyyahin bu kararini tiimiiyle hakli géstermek-
tedir. Evliya Celebi’nin tarifi s0yledir:

Der vasf-1 hankédh-1 dervisan: Ciimle on yerde tekye-i erbab-1 tarik-i dervisan-i Al-i Aba
vardir. Ciimleden cisir basinda nehr-i Kosdem'in kendrinda bir teferrriicgah Mevlevihdnesi var.
Fuzalau’d-dehrden Cenitbi Efendi nam bir seyhi var ve pak ii pakize fakr-1 faka cille-i merddanin
ceker elli bes aded terk [ii] tecrid sema ‘-zen fukardlari var. Meyddn-1 semd * [u] safagdahi ve fukara
hiicreleri ve matbah-1 Keykavus'u ma ‘mir ve ni‘meti mebziil hankah-1 Celaleddin-i Rumi ‘dir
(Kahraman — Dagli — Dankoff 2003: 88).

Mevlevilerin miizik esligiyle dans adetlerini yasaklayan 1666 tarihli fermandan iki yil sonra
yapilan bu tariften Yenisehir-i Fenar’daki tarikat {iyelerinin bu emre gerektigi gibi itaat etmedikleri
sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Ciinkd, tabii ki eger soylediklerini kelimesi kelimesine ciddiye
alirsak, Evliya’ya gore 1668 yilinda bu tekkede semd ‘-zen fukardlar, yani sema eden dervisler
vardi.

Bu tekkenin kurucusu i¢in yazili kaynaklar ilk kesfeden Golpinarli (1983: 247) olmustur. Daha
sonra Kiel, tekkenin ilk seyhi Ibrahim’in yerine Nazir isminde birinin seyh tayin edildigi 1676
tarihli beratta gegen bu kurucusunun adina Haci Ahmed dediklerini dogrulamistir (Kiel 1996: 156-
157). Ancak, yukaridaki Evliya Celebi metninde goriildiigii gibi, Cenubi Efendi isminde tekkenin
bir seyhi daha vardi ki simdiye kadar tekkenin ilk ii¢ seyhini bilmekteyiz.

Defalarca tekrarladigimiz gibi, 1691-92 muhasebesinde Yenisehir-i Fenar Mevlevihanesi geg-
memektedir. Fakat sekiz yil sonra, yani 1700-01 defterinde, bu tekke vakfinin muhasebesi aniden
ortaya ¢ikmaktadir:

Yenisehir-i Fenar’daki Mevlevihane vakfinin muhasebesi

gelir geri kalan maas
sene anamal (irbah-1 masraf gelir (galle-i maaslar karsiiginin
(mal-t vakf) nasiay | @D | 7 pakive) (vezdif) | iizdeligi
2.749 ko 2/8 g. (2.060,5 | 37.095 + 136
1700/01 | ve 1/3 g. x 15% ve 688 9912 = 7.200 39.800 (x360: 81.2%
ve 1/3 g. x 12%)® 47.007 48.960)

Bu tabloda bizi burada ilgilendiren en 6nemli gézlem, Mevlevihane vakfinin asil malinin ayn
yildaki Akgelizade vakfinin malindan eksik olan miktara hemen hemen esit oldugudur. Bu miktarin
ilk bastan Mevlevihane i¢in ayrilmis oldugunu, sonradan yukarida tarif ettigimiz sebeplerden dola-
y1 gegici olarak Akgelizade nin daha biiyiik olan ve 6zellikle kendisinin sehirde kurdugu camii des-
tekleyen diger vakfina devredildigini farzedersek, mantik ¢ergevesi iginde bir agiklama yaptigimizi
zannetmekteyiz. Boyle bir durumun hangi hukuki sartlar altinda gergeklestirildigi ise tamamen

2 Yenisehir-i Fenar’da bulunan diger tekkeler i¢in Salakidis (2004: 46-47)’ye bkz.
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bilinememektedir. Akgelizade Elhac Ahmed’in adinin gectigi bu iki vakfin vakfiyeleri elimizde
olsaydi durum daha agiklanabilir olacakti; ancak maalesef yok.

Demek ki Mevlevihane vakfinin 1691-92 muhasebesinde gegmemesi, biiyiik bir ihtimalle se-
hirde hakim olup tekkenin gecici olarak da olsa kapatilmasina bile neden olabilen bu olumsuz
havadan ileri gelmektedir ki Akcelizade tarafindan islevine vakfolan miktar daha yukarida tarif
ettigimiz diger biiyiik vakfina devredilmistir. 17. yiizyilin ikinci yarisinda Yenisehir’deki Mevlevi-
hane s6z konusu muhafazakar hareketin gazabina maruz kalmistir, ¢iinkii bir yandan bir sufi tarikati
olup 6te yandan da bir para vakfindan desteklenmis bir kurum olmak sanssizligina sahipti. Meger
ki;Mevlevihanenin bu her iki nitelikleri s6z konusu hareketi asir1 kizdirmaktaymas.

Durum nasil olursa olsun, 1700-01 yilinda tekkenin 2.750 gurusluk, ya da 330.000 akgelik, bir
para vakfindan desteklenerek islemekte oldugunu, mali da faize verilerek elde edilen kardan su ma-
aslar1 sagladigin1 gdrmekteyiz: seyhi (mesihat) i¢in giinde otuz akge, mii’ezzin ve mesnevi okuyu-
cusu (cihet-i mii’ezzin ma ‘ kari-i mesnevi)® i¢in giinde bes akge, kayyum ve ney calan (cihet-i kay-
yim ma ‘ neyzen) igin glinde bes akge, tekkenin ascist (fabbah) igin giinde bes akge, temizleyici ve
kudiim galan (ferras ve kudum) igin giinde bir akce, tekkenin dervislerine verilen yemek (¢a ‘amiye-i
fukara-i tekye) igin giinde yetmis akge, tekkenin dervislerine icirilip kahve (kahve-i fukara-i tekye)
icin giinde yirmi akge, tevliyet i¢in giinde yedi ak¢e ve son olarak da cabilik (cabiyet) igin giinde
¢ akge. Vakfin karsilamasi gereken toplam giinliilk maaslar 146 akgeydi. Ancak miitevelli ve cabi
maaslarinin vakfin masraflariyla birlikte sayildiklarina, yani tamamen 6dendiklerine gore karsi-
lanmasi gereken giinliik maaglar 136 akceye indirilmistir. Bir taraftan vakfin biitlin mali isletildigi
diger taraftan da vakfin bu yilki masraflar1 ¢ok yiiksek olmadiklari i¢in, y1l sonunda maaslarin %
81,2’si karsilanabilmistir.

Sunu da g6z 6niinde tutalim ki tam istihdamli ¢alisan seyh ve as¢1 diginda tekkenin diger sakin-
leri ayn1 zamanda iki isle ugrasmaktadirlar: Miiezzin ayn1 zamanda mesnevi okuyucusu, kayyum
ney calan, temizleyici ise kudum g¢alandir. Tarikatin dini térenlerinde ¢alinan miizik aletlerinin s6-
zlinil etmek ¢ok dikkate deger olup Mevlevilerin dini ibadetlerini miizik ve sema ¢ergevesinde ser-
gilediklerini dogrulamaktadir. Sadece ney ve kudumdan olusan tekkenin orkestrasi az gibi gdriinse
de yukarida soziinii ettigimiz fermanda def adi1 da gegmektedir.

Mevlevi tekkeleri iki gruba ayrilirdi. Birisi kendilerine asitane denen iistiin tekkelerden, di-
geri kendilerine dergdh denen normal ve siradan tekkelerden olusmaktaydi. Biitiin Osmanl
Imparatorlugu’nda toplam on asitane olup Balkanlarda yalniz Yenisehir-i Fenar Mevlevihanesi
asitaneydi (Golpmarl 1983: 334).

Bdylece, simdiye dek elimizdeki verilerden, yani 1. 1666 tarihli fermandan, 2. 1668 tarihli
Evliya Celebi metninden, 3. 1676 tarihli berattan, 4. 1700-01 tarihli Mevlevihane muhasebesinden
ve bunun baslangicinda bulunan metninden, ve 5. tekke masraflarinin biiyiik, belki de en biiyiik,
kismini karsilayan vakfin biiytikliigiinden (2.750 gurusluk bir para vakfi) yola ¢ikarak, bu Hact
Ahmed’in biiyiik bir ihtimalle Akg¢elizade Elhac Ahmed Aga’dan baska biri olmadigimi ileri siire-
bilmekteyiz. Bu hali vakti yerinde Yenisehir’li ayni1 zamanda sehirde kendi ismini tagiyan bir cami

2 Siiphesiz olarak meshur sair Celaleddin Rumi (1207-1273) nin Mesnevi-i Manevi’si, kendisinin Konya’da kurdugu
sufi tarikatinin bir nevi Kur’an tefsiridir.

77



VAKIFLAR DERGiSi Haziran 2011 - Say1 35

kurmus ve bdylece bu sehrin, Osmanli Imparatorlugu’nun en nemli tasra merkezlerinden biri ol-
dugu sohretine katkida bulunmustur.

Yenisehir-i Fenar Mevlevihanesinin kurulus tarihine gelince, tekkenin en erken tarihli zikredil-
mesi, daha yukarida soziinii ettigimiz, Mevlevi adetlerini yasaklayan 1666 tarihli fermanda gegen
yasaklama olayinda goriilmektedir. Ve madem ki s6z konusu fermanda daha 6nceki bir yasaktan
bahsedilmektedir, Mevlevihanenin kurulusunun, asagi yukar1 17. yilizyilin ortalarina denk geldigini
ileri siirebilmekteyiz. Ve hem camiin hem de Mevlevihanenin kurucusunun Akgelizade Elhac Ah-
med oldugu sonucumuz dogruysa eger, o zaman ikincisinin kurulusunu, birincisiyle birlikte, 1650
Oncesine yerlestirmek miimkiindiir.

H. Holland, Travels in the lonian isles, Albania, Thessaly, Macedonia during the years 1812 and 1813,
London 1815, s. 284: Batidan goriilen Yenisehir-i Fenar’in kuzey-bati kismi. Graviiriin solunda
Mevlevihane goriinmektedir. Evliya Celebi’nin sozleriyle: Ve cisr-i azimin ote tarafinda Mevlevihane cami ‘i
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