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Ozet

Bu makalede Ankaranin Sereflikochisar ilgesinin Degirmenyolu/Parlasan Kéyii'ndeki,
bugiin yari harap vaziyetteki, kullanilmayan eski caminin plani, mimari elemanlars,
kullanilan malzeme-teknikleri ve siisleme &zellikleri anlatilmakeadir. Asli mimarisini bityiik
dlgiide koruyan Degirmenyolu/Parlasan Kdyii Hact Ahmet Cami bugiine kadar herhangi
bir yayinda yer almadig gibi, temelleri Selcuklu sanat ortaminda atilip Osmanlinin Anadolu
cografyasinda hikim olan mahalli mimari geleneklerden biri olan Ankara mahalli tislubunda
inga edilmesi yoniiyle 6zel dnem tagimaktadir. Makalede caminin sanat tarihi agisindan
teknik 8zellikleri, hilihazirdaki durumu ve problemli teknik konularinin yan sira, caminin
insa edildigi sosyo-kiiltiirel ortam, Degirmenyolu K&yii'niin zengin tarihi ge¢misi ve Ankara
mahalli iislubu da irdelenip tartisilmigtir.
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HACI AHMED MOSQUE IN DEGIRMENYOLU VILLAGE

Abstract

In this article, it is discussed about the date, plan, architectural elements, materials,
techniques, decorations of an isolated mosque, which is half devastated and out of use, at
the village Degirmenyolu/Parlasan of Sereflikoghisar district, Ankara. The mosque mostly
keeps its original architectural character. Hadji Ahmet Mosque of Degirmenyolu / Patlasan
village hasn't been taken part in any publication. Yet it deserves to be widely treated as
an artical because of keeping the Ankara regional style which is coming throughout the
Seljuk and Ottoman periods. In this article, it is also scrutinisingly discussed its place in
the regional style of Ankara and the rich historical background of Degirmenyolu village, the
facilities of mosques, current situation and the problem of thecniques issue, social-cultural
situation of the mosque when it was constructed.
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Ankaranin yalnizca sehir merkezi degil, bazi ilgeleri ve kdyleri de sanat tarihi agisindan
kiymetli eserler barindirmaktadir. Bunlardan bir tanesi de Sereflikochisar'in eski adiyla
Degirmenyolu, yeni adiyla Patrlasan olan koyiindeki, eski kayitlarda Hact Ahmet Camii
olarak gecen bir camidir (Ek-1). Caminin ismi bugiin kdy halki ya da il¢e miiftiiliigiinde
sadece Degirmenyolu Kéyii'ndeki Eski Cami olarak bilinmektedir. Zaten cami su an yar1
yikik durumda bulundugu ve ibadete kapali oldugu i¢in dikkatlerden de uzak bulunmak-
tadir. Bizim arsiv belgelerindeki kayitlar1 incelerken buldugumuz H. 4 Recep 1268 / M.
1851-2 tarihli belgeye gore caminin adi Hact Ahmed Cami olarak ge¢mektedir.

Cami ile ilgili inceledigimiz arsiv belgelerine gore caminin bulundugu Kéyiin ve civarinin
mutasarrifi' 1850’lerde Haci Sadik olup Degirmenyolu Kéyii yakinindaki Sadikl Koyt
ismini muhtemelen bu tarihi sahsiyetten almaktadir®>. Degirmenyolu Koyt ile ilgili
19. yy. arsiv belgelerinin hemen hepsinde gecen Haci Sadik ismi dikkat ¢ekmekte-
dir. Caminin tevcihat (atama) kayitlarinda camiye tayin edilen hatiplerin bu zatin
soyundan geldigi belirtilmektedir. Eserin ismini “Haci Ahmet Camii” olarak zik-
reden belgelerin Hac1 Sadik’la ilgili kayitlardan daha eski olmasi nedeniyle, cami-
nin banisinin Haci Sadik olamayacagi agiktir®’. Bu bilgilerin yanisira, tarihlendirme
kisminda daha genis sekilde belirtecegimiz sebeplerden dolayi, caminin daha erken
tarihte yapilmis oldugu kesindir.

Bu eser, bulundugu kéyde 1986 yilinda yiiz elli metre kadar giineybatisina betonarme
yeni bir cami yapildigindan, kendi kaderine terk edildigi i¢in kismen yikildig1 gibi aras-
tirmacilarin da dikkatlerinden uzak kalmistir. Ankara cevresinde 2010 yilinda yaptigi-
miz arastirma gezilerinde karsilagtigimiz bu cami ile ilgili yaptigimiz kiitiiphane ve yazili
kaynak taramasinda bizden 6nce caminin mevcut veya asli hali ile ilgili herhangi bir aras-
tirmanin olmadigini gorditk. Cami biitiiniiyle yikilmadigindan asli planinin diizeninden
hareketle cami ile ilgili teknik 6zellikleri ve problemleri etrafli bir sekilde ele almak miim-
kiin olmaktadir. Esasen, eser, bir kdy camisi de olsa, Ankaranin merkezinden olduk¢a
uzakta Ankara sehrindeki malum ve meshur iislup (Ersay 2010) cercevesinde ihtiva et-
tigi bir takim 6zellikleri kismen devam ettirmesi bakimindan bash basina bir aragtirma

konusu olmay1 hak etmektedir.

1 Mutasarrif, Osmanli idari tegkilatinda “herhangi bir makam, gdrev ya da memuriyeti elinde bulunduran, tasarruf eden kisi”
anlamina gelir. Bu tabir ayrica vekille unvan sahibini birbirinden ayirmak, malikane, has ve timara sahip olmak manasinda sik¢a
kullanilmugtir. flmiye teskilaindan kadiliga getirilenler de mutasarrif seklinde anilmislardir. Kelimenin “sancaga ya da livaya
gonderilen idareci” anlamint kazanmast ise 17. yiizyil baslarindan itibaren meydana gelen gelismelerle ilgilidir (Oreng2006:
31/377).

2 Her ne kadar kdyiin Karaman Beyliginden dagilan kiigiik bir oba toplulugundan ayrilip Sereflikoghisar yakinlarindaki bslgeye
yerlestikten sonra , ismini obabagi Sadik beyden aldig1 sdylense de klasik Osmanli devri tahrir defterlerinde Sadikli Kéyii ismine
rastlanmamasi bu kéyiin adinin 19. Yiizyilda yasamis mutasarrif Haci Sadik'tan almig olabilecegi ihtimalini kuvvetlendirmekredir.

3 Arsiv kayitlarindaki bir belge (Ek-2, 3) hem kdyiin ve caminin tarihine, hem de Osmanlilarin son zamanlarindaki
gorevlendirmelere 151k tutacak mahiyette baz bilgiler icermektedir. Buna gdre kdy halki ve esrafi o zaman hayatta bulunmayan
Haci Sadik Efendi'nin soyundan gelen Hac Ismail Efendi’yi imam ve hatip olarak secer. Fakat Istanbul'daki ilgili makam, kdyiin
bu talebini fsmail Efendinin Kanunname-i Hiimayun'un 52. Maddesindeki sartlari haiz olmadig sebebiyle reddeder. fsmail
Efendi mahkeme teftisini talep etmisse de mahkeme, fsmail Efendiin aleyhine karar vermistir. Bu yazigmalar son dénemde
Osmanli'nin yasadiy idari buhranlari, gérev seciminde liyakatin geri plana atildiginy, yerel gorevlilerin bolgelerinde adeta ayr1 bir
otorite olmak arzusunu ve baskentin buna direndi§ini gdstermesi agisindan oldukga ilgingtir.
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Konumuzu tegkil eden caminin bulundugu Degirmenyolu/Palasan Kéyii, Ankaranin
160 km. giineyindeki Sereflikochisar ilgesinin 14 km. kuzeydogusundadir.(Res.2). De-
girmenyolu Koyiiniin bugiinkii niffusunu devamli go¢ verdigi i¢in tam olarak bilinme-
mekle birlikte, 2000 yili niifus sayimina gore 15 haneli ve 159 niifuslu kiigiik bir koydiir.
Bununla beraber eskiden civar kdylerde cami olmadig: halde sadece bu kdyde caminin
bulunmasi* burasinin bityiik bir niifus yogunluguna sahip oldugunu isaret etmektedir.
Nitekim 16. yiizyilda 1584 yilinda Sultan III. Murad Han adina yapilan tahrirde De-
giirmenliice olarak kayitlara gecen Kdyiin 61 hane oldugu belirtilmektedir ki bu, en az
alt1 yiiz kisilik bir niifusa tekabiil etmektedir (Konyali 1971: 295). Bu niifus da devri
diistiniildiigiinde oldukga yiiksek ve 6nemli bir rakamdir. Ayrica Osmanlilar devrinde
diger sehirlerde de mevcut olan tarihi arsiv kayitlarinin Sereflikochisar'in bu kéytii ve
hatta cami i¢cin mevcut olmasi kdyiin dnemini ortaya koymakeadir®. Netice olarak bu ko-
yiin gerek Romalilara uzanan tarihi gerekse Osmanlilar zamaninda camisinin bulunmas:

nedeniyle eskiden merkezi bir konuma sahip oldugunu séyleyebiliriz.

Ankara mahalli iislubunun izlerini tasiyan bu yapiy1 incelerken yapiyla bitlikte bolgenin
tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi ge¢misinin de goz oniine alinmasi gerektigini diisiin-
ditk. Zira hig bir yap1 kendiliginden ortaya ¢ikmaz; belli zaman ve mekan sartlari iinde,
bir bani-usta tarafindan, belli sartlar cercevesinde varlik kazanir. Bu sartlar1 g6z ardi edip
sadece yapinin teknik ozelliklerine yogunlagmak ise bizi her zaman bilimsel gercekle-
re gotiiremeyebilir. Esasen yapilarin mimarileri gegmisten beri bir toplumun gelismislik
diizeyinin, yaraticiliginin, maddi ve manevi giiciiniin en etkileyici gostergesi olmustur.
Bir toplumun mimarligindaki bicimlendirme anlayisi, o toplumun ge¢misini biitiiniiyle
yansitir. Degirmenyolu/Parlasan Kéytii Hact Ahmet Cami yapilirken hangi ihtiyaglara
binaen bu tarzda ve bu malzeme-teknikle yapilmisti, camiyi yapan ustanin zihninde han-
gi mimari ge¢misin kodlar1 bulunuyordu sorular1 bu noktada sorulmasi gereken 6nemli

sorular gibi gozitkmektedir.

4 Bilindigi gibi Arapca cem’ kokiinden tiireyen ve “toplayan, bir araya getiren” anlamindaki “cami” kelimesi, Hz. Peygamber ve sahabe
devrinde sadece cuma namazi kilinan biiyiik mescitler i¢in kullanilan bir tabirdir. Camiler fslamin yayilmasinin ilk devirlerinden
beri Miisliimanlar i¢in bir ibadetgih olmanin yaninda ayni zamanda sosyal, kiiltiirel bir merkez olma 6zelligi de tasimakeaydi.
Bir yerde caminin olmast oranin mamur bir yer oldugunun isaretiydi. Bu baglamda, yakin kéylerden hig birisinde, cama namazi
kilinacak bir cami yokken burada bir caminin olmasi, bulundugu bélgede; Parlasan/Degirmenyolu Kéyiine ve Hact Ahmet
Cami'ne 6zel bir nem kazandirmaktadir. Bu durum da bize gosteriyor ki, eskiden beri bu cami bulundugu yerlesim merkezini
mahallinin mihveri kilmigtir. Yakin zamanlara kadar Tiirkiyenin pek ¢ok bolgesinde mevcut olan geleneklere ve uygulamalara
gore, cami bulunmayan kéylerde insanlar bir kéyden bir baskasina cuma namazlari igin giderlerdi. Ger¢i Hanefi fikhina gére ig
kisinin var olmasi cuma namazi kilmak icin yeterli ise de, eskiden yaygin olan bir gelenege gére az niifusa sahip kdylerde mescit
bulunur; fakat bu kdylerde cuma ve bayram namazlar1 kilinmazdi. Bu namazlari eda etmek igin halk bagka kédylere giderdi. Bu
durum Degirmenyolu Kdyii igin de yakin zamana kadar ayniydi. Sereflikoghisar Parlasan Kéyii Dernegi baskan1 Sayin Dogan
Ulgenden (53 yasinda) de aldigumiz bilgiler Degirmenyolu/Parlasan Kéyiiniin de bu uygulamaya merkez olmus kéylerden biri
oldugunu gostermistir. Kdyde eskiden kurucu yedi hane oldugu ve kéylerinde cami olmadi1 igin cuma namazina bagka kdylerden
gelen kirk kisinin misafir edildigi, Dogan Ulgen tarafindan aktarilan bagka énemli verilerdir. Ayrica Osmanlinin son dénemlerinde
koylerde savaslar, felaketler, go¢ler gibi nedenlerden dolay: niifus azalmisken, ekonomik olarak her kdyde caminin ayakta durmasi
i¢in gereken kaynak da mevcut degildi. Bu durumlarda caminin oldugu kdyler, digerlerinden hem niifus hem de niifuz olarak daha
ileride olan kéylerdi. Iste makalemize konu olan Degirmenyolu/Parlasan Koyii Hact Ahmet Cami de gegmisten beri merkez olmus
bir kdyiin en dnemli kanit1 olarak ayakta kalmaya ¢alismakeadr.

5 Basbakanlik Osmanli Argivleri EV. BRT 00103 sayisina kayitl: alt1 belge; Vakiflar Genel Miidiirliigii Defter 150. sira 38 . 295,
Vgm def. 418. s1ra 79.
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Yukaridaki sorularin cevabini bulmak i¢in yoneldigimiz tarihi kaynaklarda tarih boyun-
ca genellikle Ankara ile ortak kadere sahip olan Sereflikochisar ve civarinin tarih éncesi
caglardan beri 6nemli bir yerlesim merkezi oldugu belirtilmistir. Bu bolge sirasiyla Hitit-

ler (M.O. 14-15.yy.), Asurlar (M.O. 8.yy.), Frigler (M.O. 7. yy.) ve Persler tarafindan yo-
netilmis ise de en parlak dénemini Roma déneminde yasamistir (Konyali 1971: 36-59).

Ozellikle Roma devri tarih kaynaklarinda Parnassos adiyla anilan, Degirmenyolu Kéyii
ve cevresi antik kaynaklarda ve haritalarda Parnassos Antik Kenti olarak belirtilmistir.
Koytin eski adinin da bu ismin bozulmus haliyle Parlasan olmasi, Degirmenyolu K6-
yi'niin Antik Parnassos Kenti oldugunu dogrulamaktadir. Parnassos kenti, Constanti-
nopolisden (Istanbul) baslayip Nicaia (Iznik) - Ankyra (Ankara) - Tatta Limne (Tuz
Gélii) - Tarsos (Tarsus) - Antiocheia (Antakya) iizerinden Judaeaya (Kudiis) kadar uza-
nan ve Hiristiyan Hact Yolu olarak bilinen yol iizerinde énemli bir duraktir. Yani bu

kéy Roma déneminde kutsal yolculugun Anadolu'daki énemli duraklarindan biri olarak
dikkat cekmektedir (Kaya 1967:35, Mitchell 1993: 127 vd.).

Anadolu Medeniyetleri Miizesinin 2010 yilinda baglattigi kurtarma kazisinda Eski
Tung¢ Cagina ait oldugu diistiniilen Hoyiik ve ¢evresinde kazi yapilmistir. Miizenin arke-
ologlari burada Roma dénemine ait "Parnassos Antik Kenti'ne ait kalintilara ulagmistir
(Res.3-4). Burada bulunan mozaikli alan, ii¢ sira bordiir ve ortada ana sahneden olusg-
maktadir. Bordiirlerde geometrik desenler, agaclar ve ¢esitli bitki motifleri ana sahnede
ise kuslar ve otlayan hayvanlar resmedilmistir. Ana sahnenin tam ortasinda asma yaprak-
larindan bir bordiitle ¢evrilmis madalyon ortasinda 16 satirdan olusan Grekge bir yazit
mevcuttur. Yazit Prof. Dr. Thomas Drewbear tarafindan terciime edilmis ve Parnassos
tarihi i¢in ¢ok énemli bilgilere rastlanilmigtir. Yazit, Parnassos kenti tarihi boyunca bu-
lunmus ilk tarih iceren yazit olmasi nedeni ile cok onemlidir. Yazitta “Bu yapit tanrimn
¢ok sevdigi ve ¢ok kutsal Piskopos Eustathios tarafindan insa ettirildi, cok dindar Kr......
Kilise hizmetgisi olarak, ¢ok dindar kilisenin okuyucusu ve mali islerinin sorumlusu Longi-
nus yapitt iizerine aldiginda dort yiz doksan dordiinci sene ve on besinci vergi déneminde
Emmanuel” yazmakeadir, Yazitta bahsedilen 494, sene, M.S. 469-470 yillarina tekabiil
etmektedir. Ciinkii burada verilen sene, Galatya Eyaletinin bélgesel takvim yilina (Era)
gorev verilmistir. Yazitta Eutathiosdan bahsetmesi 6nemlidir. Eutathios Parnassos Kenti
Piskoposudur ve antik kaynaklarca taninmaktadir®, Piskopos iki kez genel kilise kon-
siline katilmis (M.S.449 ve 458 yillarinda) ve imza atmistir. Kent tarihi i¢in oldukea

6 Anadoluda Tiirkler, fethettikleri bolgelerde onemli imar faaliyetleri gergeklestirmislerdir. Bu imar faaliyetlerinde camiler, hem
halkin manevi ihtiyaglarini kargilamasi hem de bélgenin hakim unsurunu belirtmesi agisindan 6nemli bir isarettir. Tiirkler daha
énceden Hiristiyan kiiltiiriin hikim oldugu bir bolgeyi ele gegirdikleri zaman orada kilise varsa ya o kiliseyi camiye cevirmisler,
ya da yeni bir cami insa etme yoluna gitmislerdir. Tipki Ankara Austugus Mabedinin hemen yaninda insa edilen Hac1 Bayram
Cami ve Istanbulda Ayasofyanin camiye déniigtiiriilmesi gibi. Ama hemen hemen higbir zaman fethettikleri bslgeyi camisiz
birakmamuglardir. Ciinkii Tiirk- Islam hakimiyetinin oldugu bir toprakta caminin bulunmamasi sadece sosyal bir sorun degil
siyasal anlamda da sembolik bir sorunu akla getirebilirdi. Bu sosyal tarih gelenegini goz 6niine aldigimizda Parlasan antik kentinin
Snemi ve kilise kalintilar1 da ortadayken Parlasan/Degirmenyolu Kdyii Hact Ahmed Cami'nin tarihsel kdkeninin oldukga geriye
gittigini gorebiliriz. Tarihlendirme kisminda bahsettigimiz iizere makalemize konu olan cami, yapils tarihi olarak muhtemelen
19 yy. yapist gibi gériinmektedir. Ama burada eskiden beri siirekli bir caminin bulunmasi ve inceledigimiz caminin bu caminin
gelenegini tasimasi ve bize aktarmasi agisindan 6nemlidir.
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onemli olan bu yazit gosteriyor ki; Parnassos kenti hem yukarida deginildigi gibi haci-
yolu iizerinde 6nemli bir durak olmasi, hem de bir piskoposluk merkezi olmasi nedeni
ile antik diinya i¢in 6nemli bir kent konumundadir. Yine yazittan 6grendigimize gore
mozaikli alanin bulundugu mimari yap: bir kilisedir. Parnassos tarihi icin simdilik ilk
olan bu yazit, daha 6nce arkeolojik olarak arastirilmamis kentin ge¢misi icin bize dnemli
bilgiler  vermektedir(10.10.2011,http://www.anadolumedeniyetlerimuzesi.gov.tr/bel-
ge/1-87094).

Roma devrinde béyle bir 6neme sahip olan Sereflikoghisarin Tiirk topraklarina katilma-
st M.1071 Malazgirt Savasi'ndan alt1 yil sonra, M. 1077 yilinda Kutalmis oglu Siileyman
Sah'in zamaninda Eregli'nin alinmasiyla gerceklesmistir. Ciinkii bu fetihlerle Kochisar da
Selguklu topraklarina dahil edilmistir (Konyali 1971: 73). Biiyiik Selguklulardan sonra
Kochisar, Karamanogullari Beyligi hikimiyetine girmistir. Siyasi kaderi Aksaray’la bera-
ber yiiriiyen Kochisar, 1467 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan Osmanli sinirlar:
i¢ine alinmustir. Fatih zamaninda Koshisar Aksaraya bagliyken, Fatih devrinde ve daha
sonraki devirlerde bu sehrin adi (Koshisar) olarak kayitlarda yer almistir. Ibrahim Hakks
Konyal, Sereflikochisar ile ilgili kitabinda, Kaggarli Mahmud Divanu Liigati't-Tiirk'in-
de (Kos) kelimesi ‘cift, cifte, herhangi bir seyin ¢ifti, esi” anlamlarina gelmektedir demek-
tedir. Biz Divanu Liigiti't-Tiirk'te bdyle bir kayda rastlamasak da “kosa” kelimesinin cift,
es, ikiz” anlamlarini tasidigini bugiin ¢esitli sozliklerden 6grenmekteyiz (TDK Tiirkce
So6zlitk 1998: 57, Dogan 1982:599). Koshisar'da bulunan iki kaleden dolay: Tiirkler bu-
raya (Cifte kala) anlaminda Koshisar demiglerdir (Konyali 1971: 211-212).

Tkinci Bayezid adina yazilan 1500 tarihli Karaman ili defterinde bu ad yine Koshisar
olarak gegmekredir ve Karaman ilinin bir kazasidir. Istanbulda Bagbakanlik arsivinde
Kanuni devrine ait bir il yazici defterinde de sehrin adi Koghisar'dir. O zamanlar Kochi-
sar, Aksaray’in bir kazasidir. Ugiincit Murad zamaninda ise sehrin ad1 yine Koshisar'dir
(Konyal1 1971: 213-215). 1868 yilinda Kochisar, Nigde Mutasarrifligina bagli bir kaza
iken, 101 yil 6nce (1970 den) Koghisar Rigvan asiretiyle Esb-kesan kazasina bagl bir
nahiye durumundadir. 1883 yilinda yayinlanan Konya salnamesinin 65-66. sayfalarinda
Esb-kesan kazasi hakkinda bilgi verilmistir. 1891 tarihinde Kochisar Konya'nin miistakil
bir kazasi olmugtur (Konyali 1971: 214-215). 1892 tarihli Konya salnamesinde Kochi-
sar Konya'nin bir kazasi olarak yer almaktadir (Konyali 1971: 332-333). Nihayetinde
Sereflikochisar 1933 yilinda ilge olarak Ankara’ya alinmustir (Yiicel vd. 2003: 32).

Tarihi kayitlardaki durumu bu vaziyette olan Sereflikochisarin bu beldesinin isminin
Degirmenyolu olarak bilinmesi de bu kdyiin eskiden beri 6nemli bir merkez oldugunun
bagka bir kanitidir. Zira bu kéyiin adi Kanuni Sultan Siileyman zamaninda yazilan tahrir
defterinde Koghisar'da zeamet ve timar olarak verilen mezralar arasinda olup, Degirmen-
liice olarak ge¢mektedir (Konyali 1971: 276). Ayni sekilde III. Murat zamanindaki 1584

tarihli Karaman eyaletinin Aksaray liva defterinin Kochisar kazasina ayrilan béliimiinde
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yer alan kdyiin kayitlarda adi Degirmenliice, niffusunun 61 oldugu ve burada Kocabey
evladindan Norger'lerin oturdugu belirtilmektedir (Konyali 1971: 294). Bilindigi gibi
degirmenler eski ¢aglardan beri insanlar icin hayati 6nem tasiyan ve devirlerinin tek-
nolojilerini yasatan mekanizmalardi. Degirmenin bulundugu yetler belli bir ekonomik
ve sosyo kiiltiirel seviyeyi gostermektedir. Degirmenyolu Koyii'ndeki degirmenin bir su
degirmeni oldugunu diisiinmekteyiz. Bilindigi tizere suyun bulundugu yerde medeniyet
vardir, Insanoglunun en temel gereksinimlerinden olan su var oldugu, islendigi bélge-
ye de hayat verir. Bu baglamda meseleye yaklasildiginda Degirmenyolu/Parlasan Koyt
Haci Ahmet Cami'nin bir koklii bir tarihinin olmasi tesadiif degildir.

Degirmenyolu Kéyti Hact Ahmet Cami, kdyiin yeni camisinin kuzeydogusunda kal-
maktadir. Uzunlamasina dikdértgen planli yapi, icten diiz ahsap tavanl olup, digtan
tizeri diiz damla Srtiilmiistiir (Res.5-6). Cami bugiin kullanilmaz durumda iken, dogu
cephesinin bir kismi, kuzey cephenin doguya yakin boliimii ve son cemaat mahalli ne-
redeyse biitiiniiyle ¢6kmiis vaziyettedir (Res.7). Caminin ¢okmesinin nedeni tam olarak
belli degilse de, caminin bir deprem sonucu yar1 yikik duruma geldigi ve bu depremden
sonra tamir edilmeyip yeni caminin kullanilmaya baglanmasiyla da eski caminin atil va-
ziyete biirtindtigii ihtimali olabilir. Tarihi yapilara zarar veren ve bazen de onlar1 ortadan
kaldiran deprem gibi felaketlerin tarihsel kaydini bulmak her zaman miimkiin degildir.
Ankarada 1900den énce yasanan depremlere ait veriler olduk¢a kisithdir (Soysal vd.
1981). Ankaranin 1668, 1881 ve 1883 yillarinda 6nemli depremler yasandigini bilmek-
teyiz. Zaten caminin hariminde yer alan ahsap direklerin birinin {izerinde yer alan tamir
tarihine gére 1882-3 yillarinda cami onarimdan gegmistir. Bu onarimi gerektiren neden
28 Agustos 1881 tarihli Cankur1 yoresinde etkili olmus ve on iki kisinin de dliimiiyle so-
nuglanmis deprem olabilir (Pampali vd.: 29-30). Caminin bir kisminin yikilmasinin ise
Ankara merkezli bir depreme bagli olmadigini diisiiniiyoruz. Ciinkii 1900'den sonra bir
yiizyil boyunca Ankarada biiyiik bir deprem goriilmemistir’. Kéy Dernek Baskani Do-
gan Olgen Beyefendiden aldigimuz bilgilere gore cami, 1988de yeni caminin yapilmasiyla
kullanilmaz hale diigmiis sonra bakimsizliktan yikilmistir. Bu yillarda verdigi goglerle
niifusu da azalmaya baglayan kdyde ekonomik ve demografik gerekeelerle eski caminin

tamir edilemedigi de soylenebilir.

Cami, kibleye dik ti¢ sahindan meydana gelmektedir. Anadoludaki 6zellikle Selguklu
devrinin bu tiirden camilerinin aksine, Degirmenyolu Kdyii Hact Ahmet Cami'nin orta
sahni yan sahinlarindan daha genis ve yiiksek degildir. Bu durum Ankara kdy cami ve
mescitleri i¢in, yapildigi muhtemel yiizyili da hesaba katarak distiniiliirse, aykirilik teskil
etmez. Kibleye dik ve simetrik olmayan sahinlarin olusturdugu dikdortgen plan, Ankara
bolgesinde i¢ mekani bicimlendirmede mahalli bir gelenek halini almistir. (Ciz.1)

7 Tiirkiyede Deprem Gergegi ve TMMOB Makina Miihendisleri Odasinin Onerileri Oda Raporu'na gére Ankarada 1900'lerden
giiniimiize kadar biiyiik ¢apli, hasara ve can kaybina neden olabilecek bir deprem olmadig: goriiliir. bkz. http://www.mmo.org.

tr/Res.ler/dosya_ekler/8273773702779a0_ek.pdf
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K6y halkindan aldigimiz bilgiye gore, caminin yaklasik 14 metre bausinda yer alan ges-
menin yapilmasiyla birlikte, caminin avlusunda yer alan su kuyusu iptal edilmistir. Bu-
giinkii cesmenin teknesinin hemen yaninda ters ¢evrilmis vaziyette duran devsirme mal-

zemeden yapilmis bir curunun® bu kuyudan gittigini diisiinmekteyiz.

Caminin eskiden kuzey duvarindan itibaren 10 m. genislikte ve bir insan boyunu gegen
uzunlukta olan avlu duvarlari ile ¢evrili oldugu ve avluya ahsap lentolu bir kapz ile giril-
mekte oldugu sdylenmektedir. Ayrica caminin bu bahgesinde, su kuyusunun yaninda iki
6nemli mezarin da bulundugu ifade edilmektedir. Islamda namaz ibadetinin temel sarts
olan abdest i¢in gerekli olan su, bu camide kuyulardan temin edilmekteydi. Ayrica su
kuyularinin yaninda camiyi yaptiranlardan ya da bélgenin 6nemli manevi sahsiyetlerden
ikisinin mezarinin cami bahgesinde yer almasi caminin énemini daha da artirmakeadir.
Eskiden kitabeli mermer sahideleri de bulunan bu kabitler maalesef bugiin mevcut de-
gildir.

Caminin bugiin minaresi bulunmamaktadir. Ama eskiden caminin kuzeybat1 kdsesinde
minare yerine ezan okunan yer anlamina gelen bir mezene oldugunu koyiin orta yas
insanlar1 dahi hatirlamakeadir. Bu me’zene ayni zamanda bakim yapmak icin caminin
damina ¢ikmak icin de kullanilirdi. Zaten son cemaat yerinin harimle bitlestigi bat
duvarinin kdsesinde, tas merdivenlerle ¢ikilan bir mezenenin bulundugu, bugiin yarim
metrelik yiikseklikteki yikintidan ve harimin bati duvarinin geri kalan kismiyla olan swva
farkindan anlagilmaktadir. Cami terk edildikten sonra bu kisim da tamamen ortadan
kalkmistir. Yikilan mezenede ahsaptan ve metal kiilahli minare de Ankara mahalli iislu-

bunun bu camideki yansimalarindan bir digerini gostermektedir.

Tas malzemenin ¢ok bol ve nitelikli olmadig1 bu bolgede yapilan camide®, kalinli1 asag:
yukar1 0.82 cm. olan y1gma teknigiyle yapilan duvarlarda, bityiik oranda moloz tas, kerpig
ve yer yer de devsirme malzemenin kullanildig: gériilmektedir (Res. 9-10). Agikgasi antik
bir yerlesim yeri olan bu kdyde tahminlerimiz daha ¢ok devsirme tas bloklar1 kullanarak
bir cami yapilmasi yoniinde olurdu. Fakat gerek ge¢ asirlara kadar bu devsirme malze-
menin muhafaza edilmeyip tahrip edilmesi, gerek camiyi insa eden organizasyonun gayri
Miislim eserlere bakis acis1 nedeniyle camide devsirme malzemeye sadece birkag yerde
rastlamaktayiz (Res.10). Giiniimiizde bile halkin bu taglar: alelade istedikleri yetlere ta-
sidiklarina sahit olmaktayiz. Yeni caminin giris kapisinin iki kenarinda, bahge duvarinin
hemen éniinde, camiye giris merdivenlerinin sag ve solunda eski camiden ge(tiri)lmis
devsirme taslara rastlamaktayiz. Eski camide yer alan devsirme malzemeden biri giiney
ve dogu cephenin kdsesinde temel duvarinin hemen iistiinde yer alirken, bir digeri de son
cemaat mahallinin ahsap direklerinin tizerine oturdugu bir stitun bashgindadir. Ayrica

caminin kuzeybatisinda yer alan cesmede de devsirme malzemeye rastlamaktayiz. Cami-

8 Tahtadan ya da yapilnus kurna, bkz. TDK Derleme Sézligii, 111, Ankara Universitesi Basimevi, 1993, s. 1019.

9 Caminin yapiminda kullanilan taslarin Kirsehir ve Nigde blgesinden at ve eseklerle taginarak, devrin ileri gelen ailelerince
getirildigi iddias1 kéyliilerce belirtilen bir nokta olsa da, caminin tas malzemesinin durumundan hareketle bu iddiaya siipheyle
yaklagmak gerekmektedir. Ciinkii duvar Srgiisii taslari son derece 6zensiz ve bdlgeden temin edilen taglar gibi gériinmektedir.
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nin duvar sivasinin bozulmadi1 yetlerde, 6zellikle de temele yakin kisimlarda devsirme
malzemeye rastlama ihtimali yiiksektir. Ama en azindan gériiniirde bulunan devsirme
malzeme kullanimi 6rnedi sinithidir', Duvarlar icten ve distan kire¢ harciyla sivanmig-
ken, disarida bu sivanin tizeri ayrica kirmizi boya ile boyanmustir. Bu siva bazi bélgelerde

ise dokiilmiis vaziyettedir.

Cephelerde agilan pencereler ahsap gerceveli, dikdortgen formlu olup, bunlar i¢ten maz-
gal pencere seklindedir (Res.12). Caminin dogu ve bati duvarlarinda neredeyse simetrik
olarak yerlestirilmis dort adet dikdértgen formlu pencere bulunurken, giiney cephede
bunlarin sayisi ikidir. Bu pencereler caminin ebatlar: diisiiniildiigiinde oldukea kiiciik
kaldigindan (her ne kadar bol 151k temini i¢in pahlanarak ice dogru genisletilse de) ca-
minin i¢i ¢ok aydinlik degildir. Pencereler ayrica camekin i¢in ahsap parmakliklarla da
boliinmiistiir. Pencerelerin digtan hicbir siislemesi yer almazken etraflar: icten al¢idan
dikdortgen ince bir sag drgiisii kusadi icine alinmugtir. Pencereler bu durumlariyla diizen-

leme, form ve ebat agisindan Ankara igin 20. yy. baslarinin karakteristigini tagimaktadir.

Camiye kuzey cephede yer alan son cemaat mahalli olarak telakki edilebilecek, dort gozlii
revakin ortasindan agilan kapi ile girilir. Basik kemerli bu kapinin ahsap kanads, yagh
boya ile boyanmustir (Res.13-14). Kap1, Ankara iislubunda yapilan diger biitiin Ankara

cami ve mescitlerindekiler gibi ¢ikintisiz ve sade bir goriiniim arz etmektedir.

Caminin kuzeyindeki son cemaat yerinin bati duvarinin swvasi, harim duvarinin sivasi-
nin aksine tamamen dékiildiigii icin bu boliim ilk bakista farkli bir zamanda yapilmus
izlenimi vermektedir. Fakat duvar kalinliklarinin ve malzemesinin ayni olmasi, derzlerin
sasmamast, harim duvarinin hatillarinin burada da kesintisiz devam etmesi, bu ihtimali

ortadan kaldirmakeadir.

Son cemaat yerinin tagtyict elemanlari, iki kenardakiler gomme, diger ti¢ii miistakil ol-
mak {izere bes adet ahsap direkten olugmaktadir. Igerideki direkler gibi bunlar da tam
yuvarlak degildir (Res.11). Giiniimiizde son cemaat yerinin sadece dogu duvari mevcut
ise de, aslinda batisinin da kapali oldugu, kalintilardan anlagilmaktadir. Catiy1 tasiyan di-
reklerin arasinin herhangi bir sekilde kapatilmamasi nedeniyle son cemaat yeri caminin
oniinde bir sundurma gériintiisii vermektedir. Son cemaat yerinin kuzeydogu kosesin-
deki ahgap direk ise yikilmigtir. Koyde boyle bir camiye son cemaat mahallinin yapilmas,

caminin yapildi§1 zamanlarda buna cemaat sayis1 kadar estetik agidan da ihtiyag hisse-

10 Aslinda devsirme malzeme kullanimin ¢ok az olmasi Ankara igin énemli bir 6rnek olan Hac1 Bayram Cami ile benzerlik gosterir.
Haci Bayram Cami'nde de hemen yaninda yer alan Augustus Mabedi'nden alinan devsirme malzemenin azlif1 dikkat cekmekredir.
Her iki cami de 6nemli Roma ve Bizans mabetlerinin ¢ok yakininda insa edilmelerine ragmen devsirme malzeme kullanmaktan
kaginmuglardir. Burada devsirme malzeme kullanimindan kaginma nedeni gayrimiislim yapilarindan alinan devsirme malzemenin
kullaniminin Islam inancinda hos gériilmemesi degildir. Ciinkii bizzat Kur'an-1 Kerimde yer alan on i¢ ayette (Al—i imran:137,
Enam:11, Yusuf:109) inananlara siirekli gegmis kavimlerin baslarina neler geldiginin, gercegi yalanlayanlarin sonunun ne
oldugunun bilinmesi ve yaranligin nasil oldugunun &grenilmesi igin yeryiiziiniin gezilmesi emredilmektedir. Giinkii Islam
inancina gdre kendisine tapilan nesneler eger onlara inanan ve tapinanlar olmazsa artik yok edilmesi gerekmez ve degerli tarihsel
eserlere doniisiir. Aksi takdirde tarihi eserler yok edilse o zaman bu ayetler uygulanamayacaktr. Bu bakis agisina sahip bir
kiiltiirde tarihi eserleri tahrip etmek sdyle dursun, onlar1 alip rahatga kullanmakean bile bazen kaginilnustir. Iste bu yaklagim ve
saygt kiiltiiriiniin izlerini tarihi bir kdy camisinde bile yakalamakrayiz.
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dildigini gostermektedir. Koy niifusunun fazla olmasi yaninda, harim pencerelerinin ay-
dinlatmada ve havalandirmada yetersiz kalmasi yiiziinden bu son cemaat yeri ozellikle
yazin sicak giinlerinde ilave bir ibadet mekani olarak biiyiik ise yariyor olmaliydi. Eski-
den Cuma namazlarina baska kdylerden gelen niifusu da hesaba katarsak son cemaat

mahallinin 6nemi ve gerekliligi daha da acik ortaya ¢ikacakeir.

Son cemaat yeri dihil olmak tizere caminin dl¢iisii dikdortgen seklindeyken, kareye ya-
kin planli harim kibleye dik ii¢ sahindan ibaret olup bunlarin genisligi dogudan itiba-
ren neredeyse simetrik dl¢iilerdedir. Harimi meydana getiren direklerin dordii serbest
ve kalin, alt1 tanesi duvarlara gémiilii ve incedir. Tiiriinii tespit edemedigimiz bir agacin
kabuklarinin kaba bir sekilde yontulmasiyla elde edilen bu direkler, sade yastiklar vasi-
tastyla ahgap kirisleri tagitlar. Kuzey-giiney yoniinde iki sira halinde uzayan bu kiriglerin
tizerine ise dogu-bat1 yoniinde daha ince kirisler atilmis ve bu enlemesine atilmis agag
kiriglerin aralar1 daha ydresel bir malzeme olan hasirla kapatilmis, iistii de diiz toprak

damla ortiilmiistiir.

Caminin kismen harap vaziyette olan mihrabi, mihverden biraz doguya kaymustir
(Res.15-20). Al¢idan yapilmis mihrap, kiitlesiyle duvardan ¢ikinti yapmaz. Yarim daire
planli nise sahip olan mihrabin kavsarasi, mukarnas benzeri kiiciik siislemelerle vurgu-
lanmugtir (Res.23). Ug taraftan sade bordiirlerle kusatilmug olan al¢t mihrapta, bozuk
satthlar dikkat cekmektedir. Birinci ve iiglincii bordiirler paralel kenar ve bunlarin i¢ine
yerlestirilen birer daireden meydana gelen zencirek bicimindeki siislemelerle dolduru-
lurken, ikinci bordiir sa¢ 6rgiisii benzeri bir siislemeye sahiptir. Bitkisel siislemeli tepelik
kismi da bulunan mihrabin alinhiginda“Kullema dehale aleyha Zekeriyyal mihrabe vece-
de indeha rizka” ayeti yer alir (Res.21). Kavsaradaki hafif mukarnaslari meydana getiren
ticgenlerin tizerine altigenler, kare seklindeki bingilerin iizerine ise carkifelek motifleri
basilmistir (Res.23). Ankara mahalli iislubunda al¢1 mihrap yapimi gelenekgi bir tutumla
erken donemlerden ge¢ ddnemlere kadar devam etmis ve yakin zamana kadar mihrap-
larda vazgegilmez bir malzeme olarak kullanilmistir. Elbette kaliplarda ve siislemelerde
farkliliklar olmustur. Ama kaliplama tekniginin getirmis oldugu yiizeysellik, temelde
siislemeye daima hikim olmustur. Inceledigimiz Degirmenyolu Koyii Haci Ahmet Cami
mihrab1 da bu iislubun zaman ve mekin agisindan biitiinlik meydana getiren zevkini

yansitmasi agisindan onemlidir.

Caminin simdi kismen yikik vaziyetteki minberi kesme taglardan ve molozlardan yapil-
muistir. Bat1 yan aynaliklari ve merdivenleri yikilmis olan minberin taht ve taht alt1 gecidi
ile dogu yan aynaligi kismen ayaktadir (Res.24-25). Algi ile kaplanmis olan minberin
iki aynaliginin da ortasinda dokuzgen bir yildiz siislemesi mevcuttur (Res.26). Bunun
disinda herhangi bir 6zelligi olmayan minberin kiilah kismi olmayip, yuvarlak kemerli
bir taht alt1 gecidi mevcuttur (Res.27). Boylece Ankarada 12. yy. sonlarinda baslayan ve

17-18 ve 19.yylar boyunca devam eden ahsap minber geleneginin burada izlenmedigine
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sahit oluyoruz. Ama caminin orijinal minberinin ahsaptan yapilmis olup, daha sonraki
gecirdigi tamirlerde bu halini almasi ihtimali de yiiksektir. Zira caminin harimindeki
ahsap direkler, tavan sistemi ve kadinlar mahfili de ahsaptandir. Bu bize gosteriyor ki,
ahsap malzeme boélgede ¢ok yaygin olmamakla birlikte yeteri kadar mevcuttur. Ayrica
Ankara mahalli iislubunun 8zelliklerini biiyiik oranda tasiyan Degirmenyolu Kéyii Hact
Ahmet Caminde, bu tislupla yapilmis diger Ankara cami ve mescitlerinde oldugu gibi

ahsap minber kullanilmasi makul gériinmektedir.

Harimde kuzey cephede ahsap bir kadinlar mahfli bulunmaktadir. Ankara cami ve mes-
citlerinde mahalli tislubun temel 6gelerinden olan kadinlar mahfili, her cami ve mescitte
neredeyse vazgecilmez bir 6ge gibidir. Boylesi kiiciik bir kdy camiinde kadinlar mahfi-
linin olmasi, sosyolojik ve kiiltiirel agidan kadina verilen deger ve kadinin sosyal hayata
katilimindaki aktifligi gdstermesi agisindan 6nemli bir 6rnektir. Kadinlar mahfiline ¢ikis,
camiye girince bat1 tarafta bulunan ahsap bir merdivenle saglanir (Res.16). Bu sayede
hem kadinlar camiden uzak kalmamis, hem de onlarin mahremiyetine sayg1 gosteren ve
kadinlarin camiden kopmamasini saglayan bir gelenek izlenmis olur. Kuzey duvarda ve
harimdeki ahsap direkler tarafindan taginan mahfilin, orta kismu kiigiik bir ¢ikint1 yap-
maktadir, Mahfilin ahsap korkuluklarinin ve kafesin bir kisminin izleri hild mevcuttur.
Kadinlar mahfilinde herhangi bir pencere bulunmazken, mahfilin tavan ve tabani da ah-

sap malzemeden yapilmistir(Res.17).

Caminin inga tarihiyle ilgili herhangi bir kitabe ve belgeye sahip degiliz. Sadece caminin
harim kisminda bulunan ayaklarin birinin iizerinde yazilmis “tamir H. 1299 (M. 1882-
3)” yazist ve tarihi mevcuttur (Res.19). Onarimin mahiyeti tam olarak bilinmemekle bit-
likte caminin ahgap aksaminin ve al¢1 siislemesinin bu tamirden kaldig1 sdylenebilir. Bu
tarihten sonra bildigimiz baska bir tamir de 1956 yilinda Haci Cetin isimli bir kimse

tarafindan caminin alg1 siislemelerinin elden gegirilmesidir''.

Vakiflar Genel Miidiirliigii'nde mevcut olan belgelerde caminin hatip atanmasiyla ilgili
evraklarin'? en eskisi 1845 tarihlidir. Caminin insa tarihi konusunda elimizde somut
bir veri olmamakla bitlikte, mazgal pencerelerinden hareketle, caminin bu halinin 18.
yiizyilin son ¢eyregi ile 19. yyan ilk ceyregi arasinda bina edilmis olabilecegi miimkiin
gibi gériinmektedir. Bununla beraber biz yukarida bu Kéyiin Islamlagma siireciyle bir-
likte bir camisinin bulunmast icap ettigini gerekeeleriyle birlikte ifade ettik. Klasik caga
nazaran daha miitevazi malzeme ve iscilikle; ama ayni tislubun karakteriyle ortaya ¢ikmug
bu cami, mahalli éislubun koklii mimari gegmisini yansitirken bu mimari islubu gelecege

tastyarak zannedildiginden daha 6nemli bir fonksiyonu da icra etmektedir.

Camide siisleme unsuru olarak karsimiza ¢ikan belki de tek unsur, kadinlar mahfilini

11 3.10.2010da kéye yapigimiz ziyaret sirasinda, caminin hemen karsisinda evleri bulunan Talat Beyden bu bilgi alinmustir.

12 Basbakanlik Osmanli Arsivleri EV. BRT 00103 sayisina kayitli alt: belge; EV. BRT 00103-1 R. 5 Temmuz 1316, M.18 Temmuz
1900; EV.BRT 00103-2 R.1319 m. 1901-2; EV. BRT 00103-3 H. Rebiulahir 1323 M. 13 Haziran 1905; EV. BRT 00103-4 R.
5 Temmuz 1316, M.18 Temmuz 1900 ve R.14 Kanunisani 1316 M. 27 Ocak 1904; EV. BRT 00103-5 H. 1262 M. 1845-46;
EV.BRT 00103-5 4 H.Recep 1268 M. 24 Nisan 1852 tarihlidir.

VAKIFLAR DERGISI HAZIRAN 2012 SAYI : 37
32324



Sereflikoghisar Degirmenyolu (Parlasan) Koyii Hact Ahmet Cami

tastyan ahsap direkler iizerinde gordiigiimiiz as1 boya kalintilaridir (Res.18). Ankara
mabhalli iislubunda ahsap siisleme daha yaygin kullanildigindan, ahsab: siisleme imkan:
veren bir siisleme tarzi olan kalemisleri 15. yy.daki 6rneklerden itibaren goriilmeye basla-

mis, bu 6rnekte goriildiigii gibi daha sonraki yiizyillarda da uygulanmaya devam etmistir.

Caminin kuzeybat1 cephesine yakin olan kisminda, camiye birka¢ metre 6tede antik de-
vir malzemelerden yapilmis ¢esmenin de yapiyla birlikte ele alinmasi gerekir (Res. 29).
Uzerinde basit tarzda yazilmis bir kitabesi bulunan ¢esme 6zenli bir is¢ilige sahip olma-
yip, devsirme taslarin hargsiz olarak bir araya getirilmesinden ve bir oluk ile tekneden
ibarettir. Kitabe hem iyi tiraglanmamus kirik antik bir tas iizerine yazildigi, hem de za-
man icerisinde tabiat sartlarindan dolay1 agindig1 i¢in tamamini okuyabilmek miimkiin
degildir (Res. 30). Kitabedeki yazim hatasindan dolay1 Arapcayz iyi bilmeyen bir kimse
tarafindan® yazildigini diisiindiigiimiiz siiliis benzeri bir hatla yazili dort satirlik kitabe,
okuyabildigimiz kadariyla soyledir:

Magallah sahib-i sarib
Sahibi’l-hayrat delail (?)
Ibrahim sabib-i tuskd (?) .....

M. 1846 tarihli bu gesme cami ile bitlikte degil, cami yapildiktan sonra hayrat olarak

eklenmis veya caminin bu tarihte ge¢irdigi bir tamirde yapilmus olabilir.

Yapinin herhangi bir yerinde kendisine sanat unsuru katacak fazla esash unsurlar bulun-
mamakla birlikte yap: genel 6zellikleri itibariyle Ankara ve civarindaki mahalli tislubun
sinitlarinin ve tesirinin nerelere kadar uzandigini ortaya koymaktadir. Bu cihetle cami,
Ankarada asirlar boyunca devam eden mahalli gelenegin izlerini tagimast itibariyle ge-
lenegin ge¢ dénemde verilen bir temsili olmasi ydniiyle ilgiye sayandir. Burada vurgu-
lanmasi gereken asil husus, belki de tisluplar arasi farkliligin malzemeler arasi farkliliga
tastnamadid: gercegidir. Ciinkii s6z konusu olan sadece tag mimariyle kerpicin ya da ah-
sabin karsithigi degil, ayni zamanda kurumsal ve cevresel olarak farkli durumlara verilen
mimari yanitin da anlam yiiklii farkli cesitlenmesidir (Cerasi 2001:234). Osmanlinin “is-
levci” kabul edilen dini ve sivil mimarisinin tasrada daha “islevci” olabilecegini gdsteren
en acik sehirlerden biri olan Ankarada rastladigimiz Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact

Ahmet Cami de bunun 6nemli bir 6rnegidir.

13 Asli 4COCCé4é4& olmast gereken masallab kelimesi, cesme kitabesinde bir elif ihmal edilerek 40CCA4A seklinde yazilmustir.
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H. 4 Recep 1268 tarihli caminin adinin kayitlarda Hact Ahmet Camii oldugunu gosteren belge (Vakiflar Genel
Miidiirliigii Defter No: 150. 38 .295).

Ek-2

EVERT Ik

R. 5 Temmuz 1316 tarihli Hact Ahmet Camii'nin Haci Ahmet Cami'nin tevcihat kaydiyla ilgili kararlarin 7
tevcihat kaydiyla ilgili belge. (Basbakanlik Osmanl yer aldig1 farkls tarihlerin bulundugu belge. (Basbakanlik
Arsivleri EV. BRT 00103 sayisina kayitli belge) Osmanli Arsivleri EV. BRT 00103 sayisina kayztl belge)
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Fotograflar ve Cizimler

Camlidere

. {1} Etimesgut
{2) Yenimahalle
(3) Cankaya

{4} Kecitren

(5) Altindag

(6} Akyurt

Bala

Serefli
Koghisar

Fot. 1. Sereflikoghisar Haritas

kaleden parlasan

Fot. 2. Degirmenyolu/Parlasan Kéyiiniin uzaydan ekilmis fotografi (Parlasan Kéyii Dernegi web sitesinden)
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Fot. 4. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii antik malzeme buluntulari (A.Erdogan, 2005).
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Fot. 7. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet Camii'nin yikilmis dogu cephesinin goriiniisii.
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Fot.9. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet Camii
duvar Srgiisii tas malzeme ve hatil.

Fot.10. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet Fot. 11. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet
Camii duvar 8rgiisii devsirme malzeme. Camii'nin yar1 yikilmis kuzey cephesi.
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Fot. 12. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet Fot. 13. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet
Camii bati cephe penceresi. Camii kapst.

Fot. 13. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet Fot. 14. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet
Camii kapist. Camii'nin igten genel gériiniimii.

-

wl

Fot. 15. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet Fot. 16. Degirmenyolu/Parlasan Koéyii Haci Ahmet
Camii'nin i¢ten genel gériiniimii. Camii kadinlar mahfli.
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- = 4
Fot. 17. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet Fot. 18. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet
Camii kadinlar mahfili ¢ikintist. Camii kadinlar mahfili ahsap detay: .

Jt

Fot. 19. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet
Camii harimdeki ayak izerindeki tamir kitabesi.

Fot. 21. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet Fot. 20. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet
Camii mihrap kitabesi. Camii al¢1 mihrab.
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Fot. 23. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet
Camii alg1 mihrabindan kavsara detay1.
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Fot. 22. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet
Camii alg1 mihrabindan bordiir detay1.

Fot. 24. Degirmenyolu/Parlasan Koyii Hact Ahmet
Camii yikilmis minber kalintisi.

Fot. 25. Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet
Camii yikilmis minber merdivenleri.

Fot. 26.Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Haci Ahmet
Camii yikilmig minber yan aynalikta alg1 siisleme.
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Fot. 27: Degirmenyolu/Parlasan Kdyii Hact Ahmet Fot 28.: Degirmenyolu/Parlasan Kéyii Hact Ahmet Camii
Camii yikilmis minberi taht ve taht alt1 gegidi. yikilmis minber yan aynaliktan dékiilen algi siislemeler.

Fot. 29: Degirmenyolu/Parlasan Kdyii Hact Ahmet Camii'nin bat1 cephesi tarafinda bulunan ¢esme.
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Fot. 30: Degirmenyolu/Parlasan Kdyii Hact Ahmet Camii'nin bat1 cephesi tarafinda bulunan ¢esme kitabesi.
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