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Ongi Yaziti Uzerine Incelemeler

Erhan Aydin"

Ongi Yaziti Uzerine incelemeler

Ongi Yaziti 1891 yilinda N. M. Yadrintsev tarafindan Ongi irmag civarinda,
Taramel yakinlarinda bulunmug olup toplam 19 satirdir. Bu yazit ilk kez W.
Radloff tarafindan islenmigtir. Yazit tizerinde en gok ses getiren galigmay ise
1957 yilinda S. G. Clauson yapmugtir. Yazit, Ttirkiye'de ilk kez 1936 yilinda H.
N Orkun tarafindan yayimlanmistir. T. Tekin’in 2000 yilinda yayimlanan Orhon
Turkgest Gramer: adli kitapta da yazitin metni verilmistir. Yazit tizerinde tilke-
mizde yapilan ¢alismalar yok denecek kadar azdir. Bu ¢alismada yazit hakkinda
genel bilgiler verildikten sonra yazitin yazi gevrimi, sézligh ve kelime notlari ve-
nldi Yazi ¢evrimli metinde 6nceki nagirlerin okuyus sekilleri de dipnotlarla gbs-
terildi Ozellikle notlar bluminde bazi sorunlu kelimelerin énceki nasirler tara-
findan nasil okunup anlamlandirldig iizerinde durulduktan sonra tarihi ve ¢agdas
Turk dillerindeki sekilleri iizerinde duruldu.

Anahtar Sozcukler. Ongi Yaziti, Eski Tiirk Yazitlari, Eski Tiirkge, Kok Ttirkler

Abstract

The Ongi Inscription, which consists of 19 lines, and which is located near the
Ong river and close to Taramel, was found by N M Yadrintsev. This inscription
was first published by W Radloff. S G. Clauson made the most important contri-
bution to the Inscription in 1957 An article about the Inscription was first pub-
lished in Turkey in 1936 by H N Orkun The text of the Inscription was given n
T Tekin’s book called Orhon Turkges: Grameri published in 2000, There are al-
most no articles in Turkey on the said Inscription After giving some general in-
formation about the Inscription, the transcription of the article, and the dictionary
of the Inscription as well as the word notes of the Inscription were given. Read-
ings of previous publishers were included as footnotes. After mentioning how
previous publishers read some problematic words, which has been included n the
part called notes. corresponding figures of these in the historical and contempo-
rary Turkish languages have been mentioned.
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Giris

Ongi yaziti, 1891 yilinda N. M. Yadrintsev tarafindan Ongi irmak sistemi
icerisinde bulunan Taramel yakinlarinda bulunmustur (Radloff 1895: 245). Bu-
giinkii Mogolistan’in idari yapilanmas igerisinde kiilliyenin yeri Ovérhangay
Aymag, Uyanga Sum, Maantiin Burd bolgesinde bulunmakta; GPS kayd1 2118
m, 48T 0283308, UTM 5185563 olarak verilmektedir (Alyilmaz 2003: 186).
Yazit, Kuzey-Dogu 46° K, 102° D arasinda bulunmakta olup Koso-Caydam
yazitlarinm 160 km. giineyindedir (Radjabov 1970: 33). Bu yazit Bilge Kagan,
Kol Tigin, Tonyukuk I- Il yazitlarindan sonra 6nemli yazitlardan biri olarak de-
gerlendirilmektedir. Bunda en onemli sebep, yazitta 1I. Kok Tiirk kaganlar
ilteris, Kapgan ve Bilge Kagan’dan (?) s6z edilmesi olmalidir. Yazitta hem Kol
Tigin’in dogu yiiziiniin tepeliginde de bulunan dag kegisi damgasi hem de yilam
andiran soy damgasi bulunmaktadir. Bu bakimdan yazitin degeri artmaktadir.
Yazit 19 (12+7) satirdir. 19 satir iceren iki parca yazittan baska kiilliyede bir de
balbal ve bazi heykeller bulunmaktadir.

Kiilliyede yapilan ¢alismalardan sonra birtakim yeni pargalar ortaya ¢ika-
rilmistir, Ozellikle E. Tryjarski’nin kiilliyede yaptig1 calismalar sonucunda bazi
pargalarin toprak altindan g¢ikarildigi séylenmekte ve buluntularin bazilarinda
runik metin bulunduguna dair bilgiler verilmekte ise de 1996-1998 yillari ara-
sinda bolgede calismalar yapan Japon-Mogol bilim adamlarinin raporlarindan
ve calismalarindan boyle bir sonug ¢gitkmamaktadir. Bu ortak galismanin raporu
hakkinda ve yeni buluntularla ilgili T. Osawa’nin ¢alismasina bakilmalidir
(Osawa 2000: 197). Uzerinde runik Tiirkge metin bulunan yazit halen Ovér-
hangay Aymag’in merkezinde Arvaiheer’deki miizede bulunmakta olup (1840
m, 48T 0328909, UTM 5125730) yazita ait tepelik ve {i¢ parca ise kiilliyenin
bulundugu yerdedir (Alyilmaz 2003: 188 ve 190).

Yazitin, A-shih-na hanedanindan Bilge Isbara Tamgan Tarkan adina dikil-
digini, bu kisinin babasinin El etmis Yabgu, kardesinin de Isbara Tamgan Cor
oldugunu yazittaki ciimlelerden anlamak miimkiindiir. V. E. Voytov, yazitta adi
gecen El-etmis Yabgu’nun To-si-fu oldugunu séylemektedir (1989: 47). Gémeg
ise To-si-fu’nun Tiirkge adinin 7/-Cor olabilecegini ve Kol Ig Cor yazitinin bu
yabgu adna dikildigini ve K&l I¢ Cor yazitmin dogu yiiziiniin 12. satirinda ge-
cen kagan inisi il gor tigin ile Uybat III yazitinin 8. satirinda gegen il ¢or iline
kazgandim ciimlesinden hareket ettiini belirtmektedir. Gémeg, sonug olarak
To-si-fu’nun kimligi igin iki alternatif ileri siirmektedir: 1. ilteris ve Kapgan’in
bir diger kardesi. 2. Bilge Kagan ve K&l Tigin’in bir diger kardesi. Ikinci olasi-
ligin zayif oldugunu ve bu yabgunun llteris ve Kapgan’m diger bir kardesi ol-
masi gerektigini savunur (Gomeg 1997: 49). Dobrovits de El etmis Yabgu’nun
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Kapgan zamaninda sol sad olarak atanan (sag sad Me-ki-lien=Bilge Kagan’di)
To-si-fu Yabgu oldugunu 6ne siirer (2001: 149).

Yazitin tarihlendirilmesi problemi de oldukca kansiktir. Clauson, Radloff’un
kan Lii okuyusunu elestirir ve kan kelimesinin metne uymadigini ve eski Tiirkge
metinlerde /u~Zii sekillerinde gecen yil adinin da /i seklinde okunmasmmn uygun
olmadigini belirtir (1957: 187). Bazin de Clauson gibi ko7 y1h tarafinda olup yazitin
koyun yili olan 719 ya da 731 yillari iizerinde diisiiniir. Yazitin 12. satirinda bulu-
nan ve yazit sahibinin babasmn &liim tarihini veren bu tarihlendirme Bazin’e gore
22 Temmuz ya da 19 Agustos 719°dur. Yazit da bityiik bir olasilikla 720 yilinda
dikilmis olmalidir (Bazin 1991: 158). Sertkaya ise yazitin 719-720 yillarinda dikil-
mis olabilecegini 6ne siirer (1995: 318). Dobrovits ise son satirda metnin tarihinin
bulundugu yer i¢in Clauson’un ko yil okuyusunu, yazit sahibi ile tarihin ortiisme-
digi gerekeesiyle elestirir ve Radloff ve Tekin’in rekonstriiksiyonunu kabul ederek
yazitin fiiii yil dikildigini ve bunun da 740’a karsilik geldigini ve Kok Tiirklerden
kalan en son yazit oldugunu savunur (2001: 150).

Yazit genel anlamda ¢ok kétii ve diizensiz yazilmistir. Yazi karakterleri Koso-
Caydam’dakilerden farklidir. Ongi’deki harfler Yenisey yazitlarindaki harfleri an-
dirmaktadir. Radloff, yazittaki harf karakterlerinin Koso-Caydam’daki yazitlardan
daha eski bir periyoda ait olabilecegini 6ne siirmiistiir (Radloff 1895: 245).

Yazigevrimi

1. egiimiz' apamiz yams® kagan tért bulunug’ etmis® yigmis® yaymig®

basmis’ ol kan yok boltukda® késre” el'® yitmis'' igginmis'> k' ... r*....." 2.

kaganladuk kagamg' 1cgimi 1dmis” tiirk'® bodun'” 6pre kiin togsikipa'®

B d¢gwmiz

M Bumin

R. O, M bulumig

R, O kismig: M kismus, T kismis

M yigmus; T yvigmis

M yaymus: T yaymis

M basnus

R boltukta

R, O,C, T, D kisrd; M, B kéisrd

D [el]

M yitmis; O [yi]tmis i

M igginmus, T igginmis: O 1¢[ginmis]
R, O kagismis, M kagismis

R, T kaganin: O, M, D kaganin

B M dms, T idmis

' C Tirki

T R, 0. M budun

R togusikina: O togusikina; M toksukiga: B twgswkwna

B 08 = O Uhn b W N e

=4
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kesre kiin batsikina® tegi bérye’' tabgacka™ yirya” yiska [tegi]”* 3. alp
erin’ ba]bal ktsq:h215 tiirk”” bodun®® ati yok bolu barmis? erti tiirk” bodun™
yltmezun teym ? yuluk® ermeziin® téyin® iize’ tenri ter’ ermis” ... 4.
kapgan® elteris’' kagan eline kilintim* el etmis” yabgu™ ogli 1sbara’ tamgan
or'® yabgu?’ inisi bilge |§l:|ara48 tamgan tarkan’’ aymaghg™ [el]” etmis™

atim®> t' ... 5. bo™ tabgacda® yirya’ tlg2 7 oguz ara yeti erin®® yagi bolmis™

"R, 0, C, T, D kisré; M kasrd; B kesra

R batisikina; O batisikina

2R, 0, C, M, D biriya; T biriyi

C. O tavgacka; B taBgacka

= RIC M yiraya, O, O, D yinya; T yiriyd
0, M., D, B yis [ka tegi]; T yis[ka tag:; O yis

¥, D, Beren
* R,0.C,M,T.D,B kisdi
2 ¢ Tirku

*¥ R. O, M budun

O bermis; M barnus; T barmis
€ Turkii

'R, 0, M budun

2 C, D (yitymezin

# R.0O, C. M, T tayin; B teyin

=5 R, O, C, M. D yoluk: B ywlwk

35 O -n

j: R, 0, C, M tiyin
R oze

¥ ¢, D, B (ter ermis)

¥ M, T éirmis

R kap-g-n (?): O, M kapagan

R iltirds; C Eltérig; M Altdris, T el-teris

“ R,0,C,D.B kilindim

C etmus; T el-etmis

C yavgu; B yabgw

R, M Sabra; C Isvara; T (i)sbara; B isBara
RO, M qur

R, M yoga; O yuga: C yavgu, B yalgw
R, M Sabra; C Isvara: T 1sbara, B 1sBara
0 [tar]kan

R, M yumgilig; O yamgilig: D aymaghk
'R, O bag; M biis; O bes; B -

R, O yatmig agim; C etmis; M yiitms d¢im; T [... el]etmis: O yetmis agim; B -
* Tatam; O [at]im; B -

* R,0,Mbu, C,T,D basa

C, D tavgag(d)a, B taigacda

R yiriyd, O, D yinya, C, M yiraya. T yriyi
Rtag ? g 7, O teg, M bag; T atig
**R,0.C,M, D, Bdrin

M bolmis, T bolmis: B bolmus
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kagim® ...°" tegriken yen® anta® yorimis® isig® kii¢in® bermis®’ erti® 6.
tenrikenke® isig” bertin”' téyin” yarlikamis™ sad™ atig anta’ bermis’®

boltukda” tokuz oguz t'g’ ™ yagi ermis” bedik® ermis® tepriken®

yor[imis]® 7. yabiz* bat biz azig® iikiisiig® kortiig® er[sig]ti® siile[li]m®

ter ermis” amt”" beglerime” ter ermis” biz az biz téyin’ alkinur ertimiz”
8. kagim” sad” anca 6tiinmis”® tegriken al[kinmazun® téyin'®] ....... bo-
% R, O akamm

1

"R baga (bagi): O, M, O baga

2 R tayin, O y?n; C 1yin, M (td)yin; D éyin; B yn (?)
% R,0,C,Banda

“ O yorumig; M yorinus; T yorimis; B yor’mws
®  Rasig; M, T isig, B esig

O kiigiin: B kiigwn

“j'? M, T barmis

® R,0-.C, D (bermis ertr): T [drti . ..|

O tinr[ikan]

" Rasig; M, T isig; B esig

' D bértig

% R.o.c M. T tdyin; B teyin

" R yanlkamis, M yarilkamis; T yarlik(k)amis
™ M, Tsad

s R,0,Canda

© M, T barmis

7 R boltukta

% R 0 teg: M bdg; T atig

ML T armus

¢, D (be)duk

51 M, T armis

8 €, D (Tenriken)

¥ C, D y(orimis), M yori(mis): T yori[mis ....J; B ywr...
8 Cyavuz; O yaviz; B yaBiz

¥ Cazig

¥R, O ckusig, M itkusig; T ukusug

¥ R, 0.C, M kértig

% Rdrt, 0. Mart: T ar [s°gti?)

:9 R. O, M siletim; O -m

O M, T armis

°" R, T mau, C. B m[en], D me[n]

2 C, D (be)glerime, T biglarim a
BC,Termus

™R, 0. C tiyin, B teyin

%R, O korkmg; C. D yo; M kor(kmus); T kork[malim ?; B yor
% R, O akanim

7 M. T sad

% M. T otunnus; B otivnmws

» R,0.C, M, B almazun

% RO G tayin; T - B teymn



26 ILMI ARASTIRMALAR

dun' anta'® [kut]'® ermezke'™ [t's? ol 2]'® 9. kam[11]'* balik[k]a tegdim

e ¥ siisi kelti karasin'® yigdim'"® begi'" kagdi'? ... g
erti' ....'"" bozkunga'” 10. kelir ertimiz ekin ara t'g’ '"® yagi bolmis'"
tegmegi men téyin'"® sakintim'"’ teyri bilge kaganka [t]aki'*’ isig'*' kiigig'
125 geiin'® ... yigdim'?’ ebke'®
tegdiikiim'” urus ki[lip]”® 11. tegip inime ogluma"' anca &tledim kap

yorip'?? elteris'” kaganka ardilmaduk' yangilmaduk' tenri bilge

101
konuldum™ altim

120 22

bersegim'” bar ermis'™ ering tegdiikin

"' R budun; O dun; C, D (bodu)n; M (bu)dun

"2 R,0,C,D,Banda

103 R,O. M-

1% R, 0. M biirmiizine

15 R tagulmis [tagikmus (2)]; O t sol (2). C 0'1' ya da 1k; M tasulnus; T tas{ulmazun?; B ts ol 21k
1% R, O kamuk; C k'm.; M kamuk; D k[o]m.[ul]; B km

L akunladim: M, T kunladim

'% R,0,C,D,Baldm

"% R, T karasin; C, D (kara)si(n)

Ll e yigd)m; T yigdim

U, D (be)gi

2 ¢, D (kag)di

3 C er(ti; M garti

"R tabgag budun ... tokittim yigdim bastim yaydim . .: O tokidtim yigdim, basdim, yaydim;
C tavgag bodun; M tabga¢ budun tokidtim yigdim basdim yaydim: T tabgag¢ bodun [... ]
tokidim yigdim basdim yaydim; D tabga¢ bodun] .. [yigdim basdim yandim]; B taBgag
bodwn ... yigdim basdim yaydim

C boz(k)u(nga); T. buzkunga; B bwzwkwnca

R ..;: Oteg; M big; T atig

M bolmis: T bolmis; B bolmws

8 R, 0, C, M. T tiyin; B teyin

" R, 0, C, B sakindim

120 R, O, M sakinu

121 R, M isig; T (i)sig; B esig

12T, D, B kiigiig

¥ 0 bersigim; D bérsigim

2 M drms

'3 C, D tegd(ukin)

% p B-

70 [y1)gdim, C, T, D, B sangdim

" C evke; B Bk

120, C, D tegdiikim

B0, T kilip

Bl R, 0, M oglima

P2 R, M kalyurup; O kalyurip; C yorip

R, M altards; C Elteris; T el-teris; D éltiris

134 g 0, M adirilmaduk

135 T yapilmaduk

115
16
17

133
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136 7

kaganta® adrilmalim"’ azmalim téyin'*® anca otledim kerii'”’ barigma
bard'¥ ............ L "2 bard1 ogen'® atka isig""' kiigig'"® bert[i]'*
12. iize tenri kon'” yilka yeting ay kiicliig alp'®® er kaganimda'”’ adrilu'
bardigiz bilge atagim"' yogun'? koragimni'”® ko[radilm"™ [mepi]leyii'”

t(e)nri ........ ¢ kiriir erti'”’ ...

Ek Yazit
13. [atagim]ka'*® bitig ta[s]ig 14. [kil]Jdim"*’ benigii 15. [kagan]im'® atagim'®'

16. bilge'” atagim'® 1i'** 17. yilka'®® bilge'®® 18. kiiliig er edgii ka[n] 19. atagim'®’
olti'®
Balbal

Isbara tarkan balbali

136
137
138
139
140
41

C. B kaganda; D kaganka

M adirilmahim

C tédyin; B teyin

M Kiiri; O 1lgirii

ardig

M bilga kaganiy buduni; C (Bilge Ka)gan(in boduni); T bilgd kagam boduni; O kesré:
[bilgd ka]gan[in] bodun[1]; B bilgd kaganin bodwni
.0, M ..; C, D [I%%]: T eliri; B Irl

R, O, M dlugin; T tlgen; B 6ggdn

R. M asig: T isig; B esig

T kugug; B kugwg

16 R, 0, M berti; O bar

7R, 0, M kan liii; C [kon]

5 C, D (alp)

149, D ka(gan)mda

130 R, 0, M adirilu

1R, M tagam, O t°¢"'m

2R, C, M. D yogin: O yugiy

'3 R, M alur agigin:; O aluragigin; C koriginni; D korigigni; B kwrgwyni
'R, O kazgandim, C, D ko[ridi]m; M, O kazgantim; T ku[rad]im, B korwdwm
%5 R subydr, O, M, T [su]b yer

¢ R tabga; 0 6d . ... ¢, C ....; M it ... (tabga)g; T 6d

57 C,Ber; Derf...

18 R, M tagamka: O [t"¢"’m]ka; B ..ka

9T [tokit]dim; B -

19 R kagamim; T [tagig ? urtu ?Jm: B -

1 R, M tagam; O t°¢"m; B -

2T [bilga: B -

1% R, M tagam; O t¢"'m, T at[aci]m; B -

% T, B-

195 T [yilka] , B -

16T bit[idim?) ; B -

17 R, Mtagam; O t'¢""m, B -

el o Q. %

o

*
.
.
A

OFCRREAA

0
0
0
0
0
b

142
143
144
145

£l
s
.

~
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Sozliik

adril- ayrilmak
a.~-maduk 11
a-malim 11
a-ul2

al- almak, ele gegirmek
a-tim9

alkin- mahvolmak, tikenmek
a~-mazun 8
a-ur7

alp alp, kahraman
a3, 12

amtt simdi
a7

anga oyle; séyle
a 8 11,11

anta orada, (o) anda
a3.6,8

apa ata, ecdat
a-miz |

ara arasinda; i¢inde
a 5,10

at ad, séhret, nam
a-13
a-1g 6
a-mm4
a-kall

atag sevgili baba, babacik
a-im 12, 15,16, 19
a-imka 13

ay ay (yihin bélimu)
a 12

avmaglig denilen; unvanh
a4

az az
a7
a.-1g7

az- azmak, yoldan ¢ikmak
a-mahm 11

balbal balbal, olduriilen digmanin sayisini

gosteren tas veya heykel

b3
b -1 Balbal

balik sehir, kent
b.-ka 9
bar var
b. 10
bar- varmak, gitmek
b.-di 11, 11
b.-digiz 12
b-igma 11
b.-mig 3
bas- baskin yapmak, saldirmak
b.-mis 1
bat koti, fena
b. 7
batsik (giines) batma, batig
b.-ipa 2
beduk biiyiik
b. 6
beg bey
b.-i 9
b.-lerime 7
benigu bengi, ebedi, sonsuz
b. 14
ber- vermek
b -mis 5, 6
b-ti 11
b.-tin 6
berseg verme, verme istegi
b.-im 10
bérye giineyde
b2
bilge bilge, bilgili
b. 12, 16, 17
bilge isbara tamgan Bilge Isbara Tamgan
(0zel ad)
b.1.t.4
buag yazit, yazil tag (?)
b 13
biz biz
b. 7
azb 7
batb 7
bo bu
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b. 5

bodun boylar, halk
b 23338

bol- olmak
b.-mus 5, 10
b.-tukda 1,6
b.-u bar- 3

buluny taraf, kose, bucak
b.-ug 1

boz- bozmak, dagitmak
b.-kunga 9

eb karargah
e-ke 10

e¢u ata, ecdat
e.-miz |

edgu iyi
e. 18

eki iki
e-n 10

el ulke. memleket
el
e-ine 4

el ety El etmis (6zel ad)
eed 4 3

elteris Elterig~Ilteris Kagan (6zel ad)
e. 4,11

er adam, kisi
e. 12,18
e-m3,5

er- olmak (cevher fiili)
e -ing 10
¢.-meziin 3
e-mis3,6,6,7,7, 10
e-ti 3,59 12
e.~timiz 7, 10

ermez ulagsmama, elde etmeme
e.-ke 8

ersigti kahramanca, cesurca
&7

ef- etmek, yapmak
e.-mig |

egin- yitirmek, kaybetmek
1.-12

29
-mis 1
1d- gondermek
1-mis 2

igbara tamgan gor Isbara Tamgan Cor (6zel ad)
1 tg 4
it erkek kardes
i-me 11
j.-sid
1519
i-ig5.6,10,11
kag- kagmak
k.-di 9
kagan kagan, hakan
k-1g 2
k-mm 15
k.-imda 12
k-kall
elteris k. 4
kapgan k 4
yami k 1
kaganla- kagan yapmak
k.-duk 2
kamil Komul (Hami) kenti
k.9
kan kagan, hakan
k. 1,18
kay baba
k-im35, 8. 11
kapgan Kapgan (Bogdb~Bogu) Kagan (ozel ad)
k.4
kara (siradan) halk
k.-sin 9
kel- gelmek
k-ir 10
k-ti 9
keru geri
ki1l
késre sonra
k. 1,2
fal- yapmak, etmek
k.-dim 14
k-p 10
kalin- yaratiimak, dogmak
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k.-tim 4
kig- yapmak, etmek
k.-di 3
kir- girmek, iceri girmek
k.-iir 12
konul- ele gegirmek
k.-dum 9
kon koyun (yili)
k. 12
kora- (kabir, kurgan) yapmalk, insa etmek
k.-dim 12
korag amt kabir, Kurgan (?)
k.-1gni 12
kor- gormek
k.-tig 7
kut kut, talih, sans
k.8
kug (is) glig
k.-ig 10, 11
k.-in 5
kuglug giiglii, kuvvetli
k.12
kuling unlu, meshur
k. 18
lain giineg
k.2,2
lu ejderha (yili)
116
men ben
m. 10
menile- sevinmek; bahtiyar olmak
m.-yii 12
ogul ogul, evlat
0.-14
o.-uma 11
oguz etnik ad, Oguzlar
0.5
tokuz 0. 6
olo
o. 1
og- dvmek (7)., methetmek (7)
d.-en 11
ol- 6lmek

G-t 19
onre onde, doguda
6.2
otle- 6t vermek
§.-dim 11, 11
otun- arzetmek
6.-mis 8
sakin- diisiinmek
s.-tim 10
sy ordu
5.-519
sule- asker, ordu sevketmek
s.-lim 7
sad yiiksek bir unvan
5.6,8
tabgag Cin
t-da s
t.-ka 2
tarkan Yiiksek bir unvan
bilge 1sbara tamgan t. 4
1sbara t. Balbal
tak: dahi, bile
t. 10
fas tag (yazih tas)
t-1g 13
te- demek, sdylemek
t-r3,7,.7
teg- varmak: hiicum etmek, saldirmak
t.-dim 9
t.-diikin 10
t.-diikiim 10
t-ip 11
tegi (-a/-e) kadar
t.2,2
tegmegi savasgy(?), baskn yapan(?)
t. 10
teyr: Tanri
t.3,12,12
teyri bilge kagan kagan unvam ve ad
t.b. k.-ka 10
tbk-tall
tepriken yiice basbug, hazretleri
t.5.6,8
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t.-ke 6
téyin diye, diyerek
t.3,3,6,7,8,10, 11
togsik (glines) dogma, dogus
t.-ipa 2
tokuz oguz etnik ad, Dokuz Qguzlar
t.o.6
tort dort
t. 1
turk etnik ad, Tirk
t.2.3,3
urug savas
u. 10
ugun igin
i 10
wkug cok. fazla
t-tig7
uze iistte, yukarida
it 3, 12
vabgu yuksek bir unvan
el etmisy. 4 .
1igbara tamgan gor y. 4
vabiz kiti, fena
y 7
yagt dilgman
y. 5,6, 10
yam: Bumin Kagan (7)
y. 1
yanil- yaniimak
y.-maduk 11
yarlika- bagislamak; litfetmek

Notlar

y.-mi§ 6
yay- dagitmak
y -mug 1
yen yan(indan), taraf(indan)
y. 5
yet yedi
y. 5
yeting yedinci
y. 12
yig- yigmak, toplamak
y.-dim 9, 10
y.-mis 1
yil yil
y.-ka 12, 17
yirya kuzeyde
¥i 245
iy bozkar (7)
y-ka2
yit- yitmek, kaybolmak
y.-meziin 3
y.-mis |
yog cenaze toreni
y.-un 12
yok yok
y. 1,3
yori- yiiriimek, ilerlemek, yasamak
y.-mi§ 5, 6
y-p 11 ‘
yuluk yagma edilmis, yok olmug
y. 3

1. Yamu (1. satir): Radloff, kelimenin Cince sekil Wern-min ile uyumu
sayesinde yami olarak yazilmis olabilecegini ve Bumin Kagan olarak
anlagilmas: gerektigini ifade eder (1895: 253). Clauson ise Marquart’in
s°Cmi = Istemi yerine Yami yazilmis olabilecegini soyledigini belirttikten
sonra Yami’nin Istemi yerine de@il Bumun yerine yanlishikla yazilmis ola-
bilecegini 6ne stirer (1957: 184). Malov da yazi ¢evrimi yaparken keli-
meyi bumin okur ve ‘Bumin-kagan’ olarak anlamlandirir (1959: 8-9).
DTS’de de kaganin Bumun olabilecegi onerilir (DTS 231).
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Yamu kagan ile hangi kaganin kastedildigi agik olmamakla birlikte btiyiik bir
olasilikla Bumin Kagan’dan sz edilmis olmalidir. Bumin’m ad1 Cin kaynakla-
rinda T’u-men~T’u-mien ve I-li k’o-han sekillerinde kaydedilmis olup bunlar-
dan I-li k’o-han’mn Ilig kagan olmasi gerekir (Sertkaya 1995: 78). Bu adlardan
Bumin adi; il Kagan ise unvani olmalidir (Ogel 1957: 129). Eger Yami yazili-
sinda herhangi bir yanlis yazim yoksa Bumin ve Yami adlart kaganin ad; Il
Kagan ise unvamdir.

2. Yuluk (3. Satir): Clauson, kelimeyi yoluk okur ve kelimenin Ar. al-fida
‘sacrifice, victim’ ile sinonim oldugunu 6ne siirer (1957: 184). Sozliigiinde ise
yuluk okur ve Ongi 3°teki ciimleyi su sekilde okur ve anlamlandirir: Tiwrkit bo-
dun yitmeziin teyin yuluk ermezim teyin ‘said “let the Tirkii people not go astray
and be extirpated”™ (EDPT 925b). Tekin, kelimeye ‘yagmalanmis, yok olmus’
anlamini verir (2000: 260).

Bilge Kagan yazitinin giiney-dogu yiiziinde gegen yoluggi~yuluggr *yagmaci,
talanci” kelimesi de yuluk ile iliskili olup kelime, ¢esitli sekillerde okunmus ve an-
lamlandimlmistir: Orkun, metinde yoligga okur ancak anlamlandirmaz (1936: 68);
sozlitkte ise kelimenin yoligca ya da yoliger oldugunu soyler ve yolig’i ‘mesud,
bahtiyar (??)" olarak diigtiniir (1941: 144); Tekin: yuliggi ‘plunderer’ (1968: 407);
Tekin, 1988 yilinda yayimlanan calismasinda yolaggr okur ve kelimeye “oncii (?)°
seklinde anlam verir (1988: 188); Tekin, 2000 yilindaki gramerinde ise yuluge:
‘yagmact’<*yulug ‘yagma, talan’ okur ve anlamlandirir (2000: 82). Berta ise
yw(l)lwg okuyup “Yollug tegin’ olarak anlamlandirir (2004: 172 ve 201).

incelenen bu kelimenin yuli- ‘yagmalamak, talan etmek’ kelimesiyle iliskili
oldugu o6ne siiriilebilir. Nitekim yu/i- fiili BK D 32, T 39, SU G 5; SU D 2’de
gecmis olup kelimeye genel olarak ‘yagmalamak, talan etmek’ anlamlari veril-
mistir. Doerfer, yilma kelimesini aciklarken yu/- fiili igin ‘entreissen,
fortreissen’ anlamini vermis ise de bu, yazitlarda gegen yuli- ile uyusmamakta-
dir. (TMEN § 1929).

yolit- ‘yagma ettirmek’: DLT II, 316. Bu fiille ilgili yolus- ‘yagmalasmak’;
volut-—~yulut- “yagma ettirmek’; yulu- ‘birini yagma etmek’; yulus- ‘yagmalas-
mak’; yulut- “yagma ettirmek’ (Caferoglu 1972: 153). DLT den alinan ornek-
lerde de goriildiigii gibi fiil kokii yuli- ‘yagma etmek’ olmalidir. Arap kaynakl
alfabe ile yazilmis Tiirkce metinlerde o/u ayrimi yapilamayacagina gére DLT
tizerinde calisan nasirlerin yuli- yaninda yoli- seklinde okumalarinin fazla bir
anlami bulunmamaktadir. DLT deki yolug ‘fidye, feda, kurban’ (DLT I, 210)
seklinde gegen ve daha sonraki metinlerde sikga bu anlamda kullanilan yu-
lug~yuluv’un ayni kelime olmasi gerekir.

Az. yolmag mec. ‘soymak, varini yogunu elinden almak; soymak’, yolug mec.
‘fakir, yoksul’; Gag. yoluk ‘perisan, daginik’; Yuyg. jul- ‘yolmak, koparmak’ ve
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Julun-julun ‘yirtik pirtik giysi’; Kirg. culuu ‘koparma, yolma’. Hatta kelimeyi Mog.
doli- “fidye ile kurtarmak’; dolig ‘fidye’ ile de karsilagtirmak miimkiindiir (Lessing
2003: 411). Bugiin Tiirkive Tiirkgesinde kullamilan yol- fiili ile tiirevlerinin ayni
kelime oldugu diisiiniilebilir. Tiirkge Sézliik’te mecaz anlamu su sekilde verilmistir:
‘Dolandirarak, hile ile birisinin parasini almak’ (TtS 2191).

3. 4. Satir: Bu satir kapgan elteris kagan eline kilintum ctimlesi ile baglamak-
tadir. Bu ciimlede, kagan siralamasinda yanhshk yapildigi bellidir. Ciimleden
elteris kapgan kagan seklinde baslamasi beklenirdi. Bu ciimle ‘Kapgan lterig
Kagan iilkesinde yaratildim® diye mi yoksa ‘Kapgan Ilteris Kagan zamaninda
yaratildim® seklinde mi anlasilmalidir? Aslinda Tonyukuk yazitinin ilk ctimlesi
de buna benzer bir ciimle ile baslar: bilge tonyukuk ben oziim tabgag iline
kilintim *(Ben) Bilge Tonyukuk’um. Kendim Cin iilkesinde yaratildim’. Burada
soylenmek istenen, Cin yonetimi esnasinda diinyaya geldigi olmalidir. Dolayi-
styla Ongi 4’te gegen ciimle de ‘Kapgan ve {lteris’in memleketinde (yonetimleri
esnasindaki cografi sinirlar igerisinde) yaratildim® seklinde anlagilmalidir. Yok-
sa hangi kaganmin ynetimi esnasinda diinyaya gelmistir? Ilteris mi Kapgan mi1?
Bugiinkii bilgilere gore Ilteris Kagan’in dogum tarihi bilinmemekte ancak olii-
mii 692 olarak tespit edilebilmektedir (Sertkaya 1995: 94). Kapgan ise 664 veya
665 yilinda dogmus ve 716 tarihinde 6lmiigtiir (Sertkaya 1995: 97). Bu tarihler-
den hareketle Ongi yazitinda s6zii edilen kisinin hem Ilteris hem de Kapgan’'in
zamaninda yaratilmig olmasi miimkiin olamayacagina gére ciimlenin ‘Kapgan
ve llteris’in (kazandig) memlekette (cografyada) diinyaya geldim’ seklinde
anlasilmasi gerekir.

4. Aymaghg (4. Satir): Clauson ‘belonging to the aymag (“tribal con-
federation™ or the like)’ of (the person just mentioned)’ anlamini vermistir. An-
lasildig1 kadariyla Clauson’un, bugiin Mogolistan’in idari boliimlerinden olan
aymag (?) ile karsilastirmasi ve aymag’a mensup kisi anlaminda diisiinmiis ol-
masi metne uymamaktadir. Tekin ise 1968’deki gramer ¢alismasinda kelimeyi
aymaglig ‘nobre, of high lineage’ okuyup anlamlandirmis (1968: 306); sozii
edilen gramerin Tiirkge cevirisinde ise yamaglig (?) seklinde okuyup ‘miittefik
(?)’ olarak anlamlandirmistir (2000: 258). Osawa, Clauson gibi aymag ile iliski
kurup aymag ‘clan, family’ anlamindan aymaglig ‘noble, of high lineage ?’
anlamina ulagmistir (1999: 135). Ancak aymaglig’in 6niinde herhangi bir yeri
va da bolgeyi ifade eden kelime olmadig: icin ya da baska bir deyisle hangi
aymag oldugu belirtilmemis oldugu i¢in bu sekilde anlamlandirma ciimleyi
ifade etmede yetersiz kalmaktadir. Bu kelimenin ‘denen, denilen; unvanli (?)’
seklinde bir anlamla kargilanmasinin metne daha uygun diisecegi diisiiniilmek-
tedir. Irk Bitig’deki yaniglig ‘yatan’ sekli de 6rnek olarak verilebilir (Tekin
2004: 20 ve 64).
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5. 5. Satirin ilk kelimesi genel olarak bo~bu ve basa sekillerinde okunmus-
tur. Radloff atlasinda agik¢a b'w seklinde yazilmistir. Ancak Clauson bo~bu
seklinde okumanin metne uymadigini diisiinerek kelimeyi ba/sa/ seklinde oku-
may! ve ‘then’ seklinde anlamlandirmay1 énermektedir (1957: 185). Clauson
iinlii sdzliigiine ba/sa] seklinde 6nerdigi kelimeyi de almamustir. Aslinda metne
bafsa]’dan ¢ok bérye ‘giineyde’nin daha uygun diisecegini sdylemek gerekir.
Ancak meveut fotograflara gére bo~bu okumaktan bagka ¢are yok gibidir. Eski
Tiirk yazitlarinda birkag yerde gegen ve bas- fiilinden yapilmis zarf sekli olan
basa ( 6rn. BK D 32, T 38) ile ilgisi olmasa gerektir.

6. /g’ (5. Satir): Yazitin bir diger problemli yeri de /g’ seklinde yazilmig
kelimedir. Kelime hakkinda bugiine kadar mantikh bir agiklama yapilamamustir.
Radloff tag Oguz okumus ve ‘Berg-Ogusen’ seklinde anlamlandirmus, harflerin
yazimindaki tutarsizliga dikkat ¢ekmistir. Ayrica yazicinin bu kelimeyi yazar-
ken yanhslik yapmis olabilecegini ve kelimenin 71y “heftig, stark’ olabilecegini
de 6ne siirmiistiir (1895: 254). Clauson, metinde g’ yazmisken cevirisinde Atig
(?) olabilecegine isaret etmistir (1957: 188).

Yazitta 5, 6 ve 10. satirda olmak iizere ii¢ kez gecen ve hep ayni sekilde ya-
zilan ve biiyiik bir olasilikla boy adi olan bu kelimede yazim yanlis1 oldugunu
sdylemek giigtiir. Oguzlara yakin ya da ayni yerlerde yasayan bir boy ad1 olabi-
lecegi iizerinde diisiiniilmiis ancak sonuca ulasilamamistir. Yazitta harflerin
yazimi ile ilgili gesitli farkliliklar olmasi sebebiyle ¢/ olan harf kimi aragtirmaci-
larca 7* olarak da okunmustur. Problemli kelimenin Arig olabilecegi yoniindeki
diisiinceler A-tie~A-thie= Ediz esdegerligini yikacak gibi goriinmektedir. Cin
kaynaklarinda A-tie seklinde anilan boyun Edizler olabilecegi fikrine destek
olarak KT K 6, 15 ve BK D 1’de gecen eki ediz sekli gosterilmis; V.
Thomsen’den bu yana A-tie~A-thie sekli hep Edizlerle kargilanmist:. Thomsen
de bunlarin Houi-ho (Uygur)larin bir birligi oldugunu ve yazitlardaki (KT K 6,
15; BK D 1) Edizler olma olasihgini; notlarinda ise A-tie~A-thie’lerin Oguzla-
rin kolu olabilecegini ifade etmistir (2002: 96 not 2 ve 232 not 54). Hirth de
Cince seslerin Tiirkcede hangi seslerle karsilandigini goz 6niinde bulundurup A-
tie icin yazitlarda Aeduid seklini onerir (1899: 134). Ancak Aediid ile neyin kas-
tedildigi anlagilamanmustir. Golden de A-tie~Ye-tie boyunun ihtiyath olarak
Edizler olabilecegini sdyler (Golden 2002: 116). Edizlerin alti bag bodun’u
meydana getiren boylar arasinda oldugu ve daha sonra Otiiken’in On Uygurlara
gecmesinin ardindan On Uygur ittifakina dahil olduklar da séylenenler arasin-
dadir (Gomeg 1997: 74). Tekin, gramerinde kelimenin Atig (?) okunabilecegini
one siirmiis ve “Cin kaynaklarindaki A-tie etnik adi m1” geklinde bir de not
diismiistiir (2000: 239). Tasagil da 4-tie’lerin Baykalin giiney dogusunda Tula
irmag civarinda yasadiklarini kaydetmistir (2004: 49).
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Cince A-tie~A-thie~Ye-tie’nin Edizlerin karsiligi olup olamayacagi, eger
Edizler degilse Ongi yazitindan hareketle Anig~Atig seklinde bir boy adina ihti-
yag oldugu konusunun yeniden ele alinmasinda yarar oldugu diistiniilmektedir.
Aksi takdirde yazitta ii¢ kez gegen ve yaziminda eksiklik ya da hata oldugunu
diisiinmeyi gerektirecek herhangi bir kusku bulunmayan ¢'g’ yazimmin hangi
boyu karsiladig1 anlasilamayacaktir.

7. Teyriken: teyriken kelimesi yazitta ii¢ kez yalin (5, 6, 8. satirlar); bir kez
de yonelme durum ekli (6. satir) olmak iizere toplam dort kez gegmistir.
Radloff, bu kelimenin Koso-Caydam yazitlarinda bulunmadigmi ve biiyiik Uy-
gur yazitlarinda Uygur kaganlarinin unvanlarimin bir béliimiinii olusturdugunu
ifade eder (1895: 255). Bang, mektuplarinda kelimeyi tengri kan seklinden geti-
rir (1980: 17). Gabain, ‘ilahi, hazretleri’ anlamini verir (1988: § 48). Clauson’a
gore bu ozel bir addan ziyade betimleyici bir unvandir. En gegerli ve mantikli
anlamin ‘His sacred mejesty’ olabilecegini ve anlasildigi kadariyla teyriken ile
Elteris kaganin kastedildigini ifade eder (1957: 185). Arkhanen yazitinda da ge-
cen teyriken ‘His sacred majesty’ olarak anlamlandirilmis; kelimenin Uygur
asilli olduguna deginilmis ve temriken seklinin Uygur yazitlarinda; teyriteg’in
ise Tiirkce yaztlarda gectigine dair genelleme yapilmistir (Klyastorniy-
Tryjarski 1990: 66-67).

tenriken sekli tespitlerimize gore Yenisey yazitlarinda gegmemistir. Ancak Er-
dal’mn yaymmladigi Adrianov koleksiyonundan bilinmeyen bir Yenisey yazitinda
tenriken iki kez net olarak gegmistir. Erdal kelimeye ‘Gottheit’ anlamini vermis ve
Kasgarli'nin tepriken i¢in verdigi “alimu’n-nasiku bi-lugati'l-kafarati ciimlesinin
Dankoff ve Kelly tarafindan ‘A wise man, a pious man. Dialect of the infidels’
seklinde anlamlandirildigini vurguladiktan sonra Ar. nasaka iizerinde durmus ve
nasik’i ‘Frommigkeit, Gottergebenheit, Askese, Einsiedlerleben’ anlamlari ile karsi-
lamistir (2002: 92).

Yenisey yazitlarindan olan Xerbis-Baar1 (E5S9) yazitinin 6. satirinda gegen
teyriteg kelimesi de fepriken ile benzer bir anlamda kullamlmis olmalidir.
Xerbis-Baar1 (ES9) 6. satir: elim kamm-a tanritcgim yita bokmed/[im]. ‘o moya
strana, moy xan, moy nebopodobniy, - 0 gor’ko, ya ne nasladilsya’ (Kormusin
1997: 246-247). Koso-Caydam yazitlarinda sikca gecen tepriteg ifadesinin ‘tan-
r1 gibi® anlamindan ziyade ‘ilahi, aziz, kutlu® gibi bir anlammin oldugunun dii-
stiniilmesinde yarar vardir.

Sonug olarak tepriken igin “yiice basbug, ilahi, hazretleri’ gibi azizlik ve yii-
celik ifade eden anlamlar verilebilecegi diisiiniilmektedir. Zaten 8. satirdaki zey-
riken’in hemen oniinde bulunan étiin- “arzetmek’ fiilinin kullanilmas: da fey-
riken’in yiiksek bir kisiyi kastettigine isarettir. Bu kisi de biiyiik bir olasihkla
Dogu Kok Tiirk kagani olmalidir.
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8. Bat (7. Satir): Clauson’un DLT deki pat ‘Cibre, bir nesnenin ¢okiintiisii®
(Atalay 1, 319) sekliyle kargilagtirip mecazi olarak ‘rubbish, débris’ (Clauson
1957: 186) seklinde verdigi anlamin metne uymadigim sdylemek gerekir. Yabiz
bat ikilisinin yazitlarda ve eski Uygur metinlerinde sik¢a gegen ikilemelerden
(Hend.) oldugu bellidir. Bat kelimesinin de yabiz gibi ‘kétii, fena’ anlaminda
oldugu sdylenebilir.

9. Ersigti (7. Satir): Clauson, bu problemli kelimeyi ersig ‘brave’ (1957:
186) seklinde anlamlandirip Irk Bitig’de benzer anlamda iki veya ii¢ kelimenin
bulundugunu séyler. Clauson’un Irk Bitig’deki edgiiti “iyi, iyice’ IB: 14, 19, 19,
42 (Tekin 2004: 52); katigd: *siky, sikica’ 1B: 33 ve katigti ‘sikica’ IB: 14 (Te-
kin 2004: 54) zarflarini kastettigi sanilmaktadir.

Kelimenin bulundu@u yer, erti okumaya uygun ise de erti kelimesi metinle
uyum saglamamaktadir. Dolayisiyla da Clauson’un rekonstriiksiyonu metne uygun
gibi goriinmektedir. Ersigti silelim ifadesinden de anlasilacagi iizere ersigti kelime-
si zarftir, ersigti'nin Kasgarli’nin verdigi ersig ‘ere benzeyen, erkek gibi® (Cafer-
oglu 1972: 39) ile iliskili oldugu bellidir. Kutadgu Bilig’de de ersig ‘erkek, yigit,
mert, cesur, kahraman’ ve ersiglik “yigitlik, mertlik’ anlamlart verilmistir (Arat
1979: 158). Kelime, gagdas Tiirk dillerinden Kirgizcada ersi- ‘bahadirlik taslamak;
kendini bahadir saymak; horozlanmak’; ersin- ‘kahraman, bahadir gibi gézitkmeye
calismak® (Yudahin 1988: 339) sekillerinde yasamaktadir. DTS de Kutadgu Bi-
lig’deki sekli almistir: ersig ‘mujestvenniy, doblestniy’ (DTS 181b). Kelimeye
‘kahramanca, cesurca’ gibi bir anlam verilebilir.

Kisaltmalar

B : A. BERTA 2004,

c :S. G. CLAUSON 1957.
D : M. DOBROVITS 2001.
DTS : V. M. NADELYAYEV vd. 1969.
EDPT :S. G. CLAUSON 1972.
M :S. E. MALOV 1959.

0 : H. N. ORKUN 1936.
6 - T. OSAWA 1999,

R : W. RADLOFF 1895.

% : T. TEKIN 1968.

TMEN : G. DOERFER 1975.
TS : TURKCE SOZLUK 2005.



ONGI YAZITI UZERINE INCELEMELER 37

Kaynake¢a

Alyilmaz, C. (2003): Mogolistan’da Eski Tiirk Kiiltiir ve Medeniyetine Ait Baz1 Eserler
ve Bulunduklar Yerler. Ataturk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitisu Der-
gisi X/21, 181-199.

Arat, R. R. (1979): Kutadgu Bilig. Il Indeks. Hzl. K. Eraslan; N. Yiice; O. F. Sertkaya.
Istanbul: TKAE.

Atalay, B. (1992): Divami Lugat-it-Tiirk Terciimesi. Ankara: TDK.

Bang, W. (1980): Berlin’'deki Macar Enstitisinden Turkoloji Mektuplar: (1925-1934).
Cev. S. Tekin. Erzurum: Atatiirk Universitesi.

Bazin, L. (1991): Les systemes chronologiques dans le monde Turc ancien. Budapest:
Akadémiai Kiado.

Berta, A. (2004): Szavaimat Jol Halljatok. A Tirk és Ujgur Rovasirasos Emlékek
Kritikai Kiadasa. Szeged: JatePress.

Caferoglu, A. (1972): Divani Ligat-it-Tirk Dizini. Ankara: TDK.

Clauson, S. G. (1957): The Ongin Inscription. Journal of the Royal Asiatic Society
1957, 177-192.

Clauson, S. G. (1972): An etymological dictionary of pre-thirteenth-century Turkish.
Oxford: The Clarendon.

Dobrovits, M. (2001): Ongin Yazitin tahlile bir deneme. Tiirk Dili Aragtirmalart Yilli-
gi-Belleten 2000, 147-150.

Doerfer, G. (1975): Tiirkische und Mongolische Elemente im neupersischen, Band: 4.
Wiesbaden: Franz Steiner.

Erdal, M. (2002): Eine unbekannte Jenissei-Inschriften aus der Adrianov Kollektion.
Bahgi Ogdisi, Festschrift fiir Klaus Rohrborn anldsslich seines 60. Geburtstag/60.
Dogum Yili Dolayisiyla Klaus Rohrborn Armagani iginde. Eds. J. P. Laut - M. Ol-
mez. Freiburg-istanbul. 83-96.

Golden, P. B. (2002): Turk Halklar: Tarihine Girig. Cev. O. Karatay. Ankara: KaraM.

Gabamn, A. v. (1988): Eski Turkcenin Grameri. Cev. M. Akalin. Ankara: TDK.

Gomeg, S. (1997): Kék Turk Tarihi. Ankara: Tiirksoy.

Hirth, F. (1899): Nachworte zur Inschrift des Tonyukuk. Die Altturkischen Inschrifien
der Mongolei iginde. St-Petersburg. 1-140.

Klyastorniy, S. G.-E. Tryjarski (1990): An Improved Edition of the Arkhanen
Inscription. Rocznik Orientalistyczny XLVII/1, 65-68.

Kormusin, 1. V. (1997): Tyurkskie eniseyskie epitafii, tekst: i issledovaniya. Moskva: Nauka.

Lessing, F. D. (2003): Mogolca-Tirkge Sozhik. Cev. G. Karaagag. Ankara: TDK.

Malov, S. E. (1959): Pamyatniki Drevnetyurkskoy pfsnéennosn' Mongolii i Kirgizii.
Moskva-Leningrad: izdatel’stvo Akademii Nauk SSSR.



38 iLMI ARASTIRMALAR

Nadelyayev, V. M.; D. M. Nasilov; E. R. Tenisev; A. M. Sgerbak (1969): Drev-
netyurkskiy Slovar. Leningrad: Akademiya Nauk SSSR.

Orkun, H. N. (1936): Eski Turk Yazitlar: 1. Istanbul: TDK.
Orkun, H. N. (194 1): Eski Turk Yazitlar: IV. istanbul: TDK.

Osawa, T. (1999): Ongi Inscription. Provisional Report of Researches on Historical
Sites and Inscriptions in Mongolia from 1996 to 1998 iginde. eds. T. Moriyasu and
A. Ochir. The Society of Central Eurasian Studies. Osaka. 129-136.

Osawa, T. (2000): Mogolistan’daki eski Tiirk amit ve yazitlari tizerine yeni aragtirmalar
(1). Turk Dilleri Aragtirmalar: 10 (Festschrift fiir Gyorgy Kara anldsslich seines 65.
Geburtstages am 23. Juni 2000 in Berlin). Istanbul/Berlin. 191-204.

Ogel, B. (1957): Dogu Goktiirkleri hakkinda vesikalar ve notlar. Belleten XX1/81, 81-137.

Radjabov, A. A. (1970): Ob Onginskom Pamyatnike. Sov etskaya Tyurkologiva 1970/2,
33-43.

Radloff, W. (1895): Die altturkischen Inschriften der Mongolei. St-Petersburg.
Sertkaya, O. F. (1995): Gokturk Tarihinin Meseleleri. Ankara. TKAE.
Tasagil, A. (2004): Cin Kaynaklarina Gore Eski Tirk Boylar1. Ankara: TTK.

Tekin, T. (1968): A Grammar of Orkhon Turkic. Bloomington, The Hague: Indiana
University Publications, Uralic and Altaic Series: 69.

Tekin, T. (1988): Orhon Yazitlari. Ankara: TDK,

Tekin, T. (2000): Orhon Turkgesi Grameri. Ankara: Sanat Kitabevi.

Tekin, T. (2004): Irk Bitig, Eski Uygurca Fal Kitabi. Ankara: Oncii Kitap.
Thomsen, V. (2002): Orhon Yazitlar: Aragtirmalari. Cev. V. K6ken, Ankara: TDK.
Tiirkge Sozlitk (2005): Tiirkce Sozhik. Ankara: TDK.

Voytov, V. E. (1989): Pamyatnik problem1 kul’turovedgeskoy interpretatsii. Sov 'ets-
kaya Tyurkologiya 1989/3, 34-50.

Yudahin, K. K. (1988): Kirgiz Sozliigu. Cev. A. Taymas. Ankara: TDK.



