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Mekansal Okunabilirlik Kavraminin

Cozumlenmesi
Analysing the Concept of Spatial Leqibility eeusssumme onescese

Mekanin okunabilirligi, okumak kavramindan farkhidir. Okunabilirlik kavrami,

literatiirde, kentsel tasarim ilkelerinden biri olarak gecmektedir.
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EMINE KOSEOGLU*,
DENiZ ERINSEL ONDER**

» Mekani Okumak

Bell ve Dourish’e gore, kentsel
cevre pek cok katmandan olusur.
Birincisi, fiziksel katman; pek cok kent
iic boyuttan daha fazlasini anlatan
karmasik topolojilerden olusur. fkincisi,
tarihsel katman; fiziksel yerlesme
tarihsel evrimin izlerini yansitir.
Uciinciisti, kiiltiirel deneyimin cesitli
bicimlerini iceren katman; dini, sivil,
ticari, bireysel, toplumsal, ailesel vb.
gibi (1).

“Public Spaces, Urban Places”
(Carmona vd., 2006) adli kitap
incelendiginde kentsel tasarimin dokuz
boyutunun oldugu goriilmektedir:
morfolojik, algisal, sosyal, gorsel,
islevsel ve zamansal. Bunlara baska
boyutlar da eklenebilir.

Kaynak Mekansal
Katmanlar/
Boyutlar

Bell ve Dourish Fiziksel
Tarihsel
Kiiltiirel

Carmona vd. Morfolojik
Algisal
Sosyal
Gorsel
Islevsel
Zamansal

Hoernig vd. Fiziksel/Teknik
Sosyal/lliskisel

Hoernig ve arkadaslar ise (Hoernig
vd., 2005) iki boyuttan soz
etmektedirler: fiziksel/teknik boyut ve
sosyal/iliskisel boyut.

Mekan okuma kavrami, bir gozlem,
bakma, anlama, analiz ya da
degerlendirme olarak tanimlandiginda,
kent mekaninin/mekanin kac tane
boyutu ya da yonii varsa o sayida
okuma cesidi ya da yonteminden soz
etmek olasi hale gelir.

Ancak mekanin okunabilirligi,
okumak kavramindan farkhdir.

Kentsel Tasarim ilkeleri:
Okunabilirlik

“Kentsel tasarim ilkeleri” ya da
“kentsel tasarim hedefleri” seklinde
adlandinlan kavram, cesitli kaynaklarda
cok sayida maddeyi kapsayacak hicimde
tanimlanmustir (2).

Cesitli kaynaklar tarafindan ortak
olarak siralanan baz kentsel tasarim
ilkeleri sunlardir:

-Karakter (Character)

-Siireklilik ve kapalilik (Continuity and
enclosure)

-Kamusal alanin kalitesi (Quality of
public realm)

-Hareket kolayligi (Ease of movement)
- Okunabilirlik (Legibility)

-Uyum saglayabilme (Adaptability)

- Cesitlilik (Diversity) (3) (4) (5)

Bunun disinda, hedefler (Objectives)
(3), stirdtrtilebilirlik (Sustainability) (4),
imaj olusturabilme (Imageability), insan
olcegi (Human scale), saydamlik
(Transparency), karmasiklik
(Complexity), tutarlilik (Coherence)
(Ewing vd., 2006) sayilmuistir.



Bu ilkelerin bazilar kentsel
mekanin isleviyle ilgili olarak ortaya
cikarken, bazilar1 mekanin
algilanmasiyla ilgili 6zelliklerden
dogmustur.

Okunabilirlik kavraminin kentsel
tasarim ilkelerinden biri oldugu
goriilmektedir.

Okunabilirlik

Pek cok arastirmacinin okunabilirlik
tanimina yer verirken referans
gosterdigi baslica ad olan Kevin Lynch,
okunabilirligi soyle tanimlar:
“Okunabilirlik bir cevrenin fark
edilebilir ve tutarli bir oriintii icinde
organize edilebilir olmasidir”. Lynch’e
gore bir cevre zihinde ne kadar kolay
imge olusturabiliyorsa o kadar ¢cok
okunabilirdir (Lynch, 1960).

Herzog ve Leverich’e gore
okunabilirlik, bilissel harita
yaratmaya ve yonlenmeye yardimci
olarak bir anlama saglayan, genis
Olcekli cevrenin 6zelliklerine isaret
eder (Herzog ve Leverich, 2003).
O’Neill icin okunabilirlik, tasarlanmis
6gelerin etkili bir zihinsel imaj ya da
bilissel harita olusturmada yardimci
olabilme derecesini anlatir
(O'Neill, 1991).

Bir cevrenin okunmasi, s6z
konusu cevreden mekansal bilginin
elde edilip zihinde islenerek amaca
uygun bicimde kullanilmasiyla olusan
bir siirectir. Mekansal bilginin elde
edilis stirecinde iki bilesen rol oynar:
1.Mekanin Ozellikleri
2.Gozlemcinin Ozellikleri

Gozlemcinin mekanin 6zelliklerini
algilayip kavramasi insan zihninde
gerceklesen mekansal-psikolojik
siirecler sonunda olur. Bu stirecler,
gozlemcinin kisisel 6zelliklerinden
etkilenir.

Algilama-Zihinsel imge

Algilama, duyumsal girdilerin
yorumlandigi stire¢; duyumsal girdilerin
anlamli deneyimlere dontstiriilmesi
organizasyonu olarak tanimlanabilir
(Sartain vd., 1967, s.259).

Algilamanin 6zellikle “yorumlama”
kismi cok onemlidir. Kisinin duyumsal
girdileri almasi ve bu bilgilerin zihinde
islenmesi beynin statik bir islevi

Kaynak

Kentsel Tasarim ilkeleri

(3) “Kentsel Tasarim

ve Kiilttirel Hizmetlerin
Planlama Prensipleri”
Australian Capital Territority
Planning&Land Authority

-Karakter (Character)

-Siireklilik ve kapalilik (Continuity and enclosure)
-Kamusal alanin kalitesi (Quality of public realm)
-Hareket kolayligi (Ease of movement)

- Okunabilirlik (Legibility)

-Uyum saglayabilme (Adaptability)

- Cesitlilik (Diversity)

-Hedefler (Objectives)

(4) “Kentsel Tasarim Rehberi”,
Coventry City Council, UK.

-Karakter (Character)

-Siireklilik (Continuity)

-Kalite (Quality)

-Baglantilar (Connections)

- Okunabilirlik (Legibility)

-Uyum saglayabilme (Adaptability)
- Cesitlilik (Diversity)
-Stirdiirtlebilirlik (Sustainability)

(6) Raubal M,
Egenhofer, M.J.

-Imaj olusturabilme (Imageability)
- Okunabilirlik (Legibility)
-Kapalilik (Enclosure)

-Insan 6lcegi (Human scale)
-Saydamlik (Transparency)
-Baglantilar (Linkage)
-Karmasiklik (Complexity)

- Tutarlilik (Coherence)

(5) “Park Farm, Giiney&
Dogu Gelisim Kentsel
Tasarim Stratejisi”,
Ashford, UK.

-Karakter (Character)

-Siireklilik ve kapalilik (Continuity and enclosure)
-Kamusal alanin kalitesi (Quality of public realm)
-Hareket kolayligi (Ease of movement)

- Okunabilirlik (Legibility)

-Uyum saglayabilme (Adaptability)

- Cesitlilik (Diversity)

olmakla birlikte, algilamay1 6zel yapan,
bu stirecin cesitli filtrelere, icten ve
distan gelen etkilere maruz kalmasidir.
Bu etkiler sonucunda kisi, duyumsal
girdileri zihninde islerken yorumlar.
Algilama, bunun sonucunda ortaya
cikan sozli, davranis yollu tepkileri
olusturur.

Zihinsel imge, algilanmis bilginin
bireyin zihninde resmedilmesi,
betimlenmesidir (MacInnis ve Price,
1987). Imgeler, kisisel inanclar, fikirleri
ve izlenimleri temsil etmek amaciyla
olusturulmus zihinsel resimlere
benzetilebilir (Woodside vd., 2000,
s.197).

Okunabilirligin “3. Boyutu”:
Binalarin Taninabilirligi

Insanlar bir binay1/nesneyi neden
referans noktasi olarak secerler? Ya da bir
bina neden tanmir? Bu tiir sorular hem
insan zihnini anlamada, hem de tasarlanan
binalarn insan zihnindeki yerini anlamada
yanitlanmasi énemli sorulardir.

Appleyard, 1969 yilinda, binalarin
taninirhgi tizerine 6nemli bir calisma
yapmistir. Venezuela, Ciudad Guayana
kentinde yaptig1 anket calismasinda ti¢
tip soru sormustur:
-Cevrenizde en iyi hatirladiginiz
noktalar ve yerler hangileridir?
(Serbest sozel hatirlama)
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ISARET OGELERI

Kiiresel
Yerel

Steck ve Mallot

Santos-Delgado Sosyal
Tarihsel
Simgesel
Ekonomik

Estetik

Raubal ve Winter | Gorsel Cekicilik
Semantik
(Anlamsal)
Cekicilik

Yapisal Cekicilik

Gorsel
Bilissel
Yapisal

Sorrows ve Hirtle

isaret 6gelerinin siniflandiriimasi.
Classification of sign elements.

Karmasikhk derecesi arttikca fark edilme azalir (7).
As the degree of complexity increases noticeability
decreases (7).

* Az dnce sOz ettiginiz noktalar ve
yerleri gosteren bir kroki ciziniz. Daha
sonra akliniza gelen baska 6nemli
ozellikleri de ekleyiniz (Serbest harita
hatirlama).
* Celik fabrikasiyla San Felix arasindaki
yolu, goriiniisten, yonlerdeki
degisimlerden, manzaradan ve biitlin
onemli ve ilging¢ kentsel 6zelliklerden
(gezinti boyunca gordiigiiniiz) s6z
ederek tarif ediniz (Serbest gezinti
hatirlama) (Appleyard, 1969).
Appleyard’dan 6nce, 1960 yilinda,
Kevin Lynch, en belirgin fiziksel
ozelligi essizlik olan nesneler seklinde
tanimlanan isaret 6gelerini (landmarks)
bes kentsel imaj 6gesinden biri olarak
tanimlamisti. Lynch’e gore, isaret
ogeleri (landmarks), eger net bir forma
sahipse, arka planiyla zitlik

YAPI 343 HAZIRAN 2010

olusturuyorsa, mekansal konumlarinda
goze carpan bir 6zellik varsa, kolaylikla
tanimlanabilir ve gozlemciler
tarafindan 6nemli olarak nitelendirilir
(Lynch, 1960, s.46).

Lynch’in arastirmasi, insanlarin bir
kenti betimlerken kullandigi bes temel
bileseni bulmustur. Ancak
goriilmektedir ki, bes temel 6geden biri
olan isaret 6gelerinin, ozelliklerini tam
olarak belirtmemistir.

Steck ve Mallot adli yazarlar
calismalarinda, isaret 6gelerini
(landmarks) yerel ve kiiresel olmak
tizere ikiye ayirmislardir. Kiiresel isaret
Ogeleri, uzaktan goriilebilen ve
gozlemci hareket ettikce kaybolmayan
kiiresel referans 6geleridir. Yerel isaret
ogeleri, cok yakin mesafelerden
gorilebilirler (Steck ve Mallot, 2000).

Santos-Delgado, Davao City'deki
isaret 6gelerini incelemistir. Bunlar:
-Sosyal: Insanlarin bir araya geldikleri
ve etkilesimde bulunduklan yerler
(cami, katedral, park, belediye binasi,
okullar),

- Tarihsel: Tarihi degeri olan ve tarihsel
olaylarin gerceklestigi yerler (anitlar,
mezarliklar, 6nemli kisilerin evleri),
-Simgesel: Simgesel deger tasiyan
yerler (katedral, Japonlarin varligini
hatirlatan bir anit),

-Ekonomik: Fkonomik deger tasiyan
yerler (fabrikalar, limanlar, oteller, biiro
binalari, alisveris merkezleri),

-Estetik: Estetik deger tasiyan, estetik
ozellikleri nedeniyle ayirt edilebilen
yerler (bir hastane, bir banka, bir otel
binasi) (Santos-Delgado, 2005).

Raubal ve Winter, isaret 6gelerini
ozelliklerine gore su sekilde
siniflandirmislardir:

- Gorsel cekicilik: Cephe, sekil, renk
ve goriilebilirlik.

-Semantik cekicilik: Kiiltiirel ve
tarihsel 6nem.

-Yapisal cekicilik: Konum, digiim
noktalari, sinirlar (Raubal ve Winter,
2002).

Sorrows ve Hirtle de yine isaret
ogelerini ozellikleri bakimindan tice
ayirmistir:

- Gorsel isaret 6geleri: Gorsel
ozelliklerinden dolay1 isaret 6gesi
olmus nesnedir. Arka planla zitlik,
gorsel karakteristikler bir nesneyi
isaret 0gesi yapabilir.

-Bilissel isaret 6geleri: Anlam yiikli
nesnelerdir. Bir yurttaki miidiiriin odasi
fiziksel olarak oteki odalardan farkl
olmasa da, statiideki farklilik nedeniyle
bir isaret 6gesi olabilir.

-Yapisal isaret 6geleri: Mekan
kurgusu icindeki konumu 6nemlidir
(Sorrows ve Hirtle, 1999).

Okunabilirligin “2. Boyutu”: Plan
Kurgusunun Karmasiklik Derecesi

Plan kurgusu yalnizca hareketi ve
dolasimi etkilemez, ayni zamanda
bireyin mekanlar arasindaki iligkiyi
anlamasini ve iligkinin bir imgesini
olusturmasini saglar. Eger bir mekanin
otekiyle nasil baglandigini anlamak zor
olursa yon bulmak da zorlasir (Faria ve
Krafta, 2003; Hillier, 2003).

Young’'a gore, bu noktada secim
noktalarindaki tipolojik baglantilar
onemlidir. Secim noktasi bir insanin iki
ya da daha fazla yon arasinda se¢im
yapmak durumunda kaldig1 bir karar
verme noktasidir (Young, 1991).

Bu se¢im noktalari, dis mekanda
kavsaklar, bina icinde ise koridor
kesisimleridir.

Kadastral doku tarafindan kurulan
onemli bir kentsel tasarim ilkesi
gecirgenliktir. Gecirgenlik bir cevrenin
ne dereceye kadar kendi icinden gecen
belli rotalarin secimine izin verdigini
anlatir. Hareket kolayliginin bir
ol¢timiidir. Gorsel gecirgenlik bir
cevrenin icinden gecen rotalari
gorebilme durumunu anlatir. Fiziksel
gecirgenlik ise bir ¢evrenin icindeki
hareket edilebilirlige isaret eder.

Kadastral oriintiilerdeki temel
ayrim geometrik diizenlilik tarafindan
karakterize edilen diizenli ya da “ideal”
gridlerle organik ya da “deforme
olmus” gridler arasinda yapilabilir.
Fiziksel gecirgenlik acisindan gridin
sekli fark etmez, ancak deformasyonlar
gorsel gecirgenligi diisiirerek potansiyel
hareketi etkileyebilir.

Cogu iilkede ve bolgede kentlesme
tarihine bakildiginda cogu kent gridinin
deforme olmus gridlerden olustugu
gortiliir. Bunlar cogu zaman “organik”
olarak adlandirilir. Bilingli insan
yapimindan ¢ok, dogal olarak olusmus
planlardir (Carmona vd., 2006).

flk olarak 1984'te basilan “The
Social Logic of Space” adh kitapta Bill
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Kent planlari (8). Urban plans (8).

Hillier ve Julien Hanson, toplum-
mekan iliskilerine tiimiiyle yeni bir
kuramsal yaklasim gelistirmislerdi.
Kitap, mekansal oriintiilerin nasil
sosyal bilgi ve icerik tasidigini anlatan
tanimlayici bir kurami tanitmaktaydi.
Hillier'in hayli matematiksel olan
yaklasimini kullanarak karmasik
geometrik aglarin sosyal boyutlarim
anlamak birden olanakli hale geldi.

Hillier de calismasinda diizen
kavramini ele almis, ancak bunu
mekanlarin morfolojik 6zelliklerine
dayanan bir diizen anlayisi
cercevesinde degil, daha cok
mekanlarin birbirleriyle olan dizimsel
(sentaktik) iliskileri kapsaminda
islemistir. Clinkdi “The Social Logic of
Space” adl kitaba gore, her ne kadar
mimariyi gorsel sinirlar cevresinde
diisiinmek istersek isteyelim, mimarinin
pratikteki etkileri gorsellik diizeyinde
degil, “mekan” diizeyinde ortaya cikar.
Materyal diinyaya sekil ve form
vererek, mimarlik icinde yasadigimiz ve
hareket ettigimiz mekanlar olusturur.
Boylece, simgesel bir iliskiden cok,
sosyal yasama iligkin bir iliski kurar,
clinki hareket bicimleri (patterns) icin
somut kosullar saglar. Mekanlar
icerisinde gerceklesen hareket
bicimlerini analiz ederek mekansal
diizene iliskin ipuclar elde edilebilecegi
gibi, mekansal “diizenler” analiz
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Organik doku (9). Organic texture (9).

edilerek hareket bicimleri ve sosyal
iliskilerle ilgili veriler elde edilebilir.
Bunun icin de, ister kent 6lceginde
olsun, isterse daha kiiciik 6lceklerde
olsun, mekanlar tek baslarina degil,
birlikte ve bir dizim icerisinde ele
alinmahdir.

Sonuc Yerine

Mekanin o6zellikleri s6z konusu
oldugunda, mekanin okunabilir olmasi
2. boyutta plan kurgusuna (Abu-Obeid,
1998; O’Neill, 1991; Hunt, 1984) ve
onun karmasiklik derecesine bagli iken,
3. boyutta mimari bilesenlerin fark
edilebilir olma 6zelligiyle (Herzog ve
Leverich, 2003; Baskaya vd., 2004;
Abu-Obeid, 1998) ilgilidir.

Arka sayfadaki kavramsal semada
okunabilirlik, mekansal bilgi ile iliskili
olarak gosterilmistir, ¢linki
okunabilirlik mekansal bilginin elde
edilisini etkileyen faktorlerden biridir.
Okunabilir cevreler, gérece basit,
tutarli, anlasilir, organize olabilir
ogeleri icerdiginden (Lynch, 1960)
okunabilirlik 6zelliklerine sahip
mekanlar hakkinda insanlar daha kolay
ve hizli bilgi elde edebilirler.

Literatiirde okunabilir cevreleri
tanimlayan pek ¢ok kavram karsimiza
cikmaktadir: basit, tutarli, anlasilir,
algilanir, organize olabilir vb. gibi.
Biitiin bu kavramlar mekanin

yapisindan kaynaklanan 6zelliklere
isaret eder. Ancak okunabilirligi bu
kavramlar iizerinden 6l¢gmek
olanaksizdir. Bu nedenle, bu modelde
okunabilirligin mekandan kaynaklanan
ozelliklerle tanimini olustururken iki
degisken belirlenmistir:
1.Mekansal kurgunun karmasiklik
derecesi ve
2.Isaret 6gelerinin taninabilirligi.
Mekansal kurgunun karmasiklik
derecesi bize mekanin 2 boyutlu
bilgisini tarif ederken, isaret 6gelerinin
taninabilirligi mekanin 3 boyutlu
bilgisini anlatir. Bu iki degisken ayni
zamanda yon bulma sirasinda
kullanilan mekansal bilginin
ogelerindendirs
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Okunabilirlik kavraminin iki alt bilesene ayrilmasi.

Division of the concept of legibility into two sub-components.
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Analysing the
Concept of Spatial
Legibility

» When the concept of spatial legibility is defined
as an observation, seeing, understanding, analysis
or evaluation, it becomes possible to speak of as
many readings or methods as there are
dimensions or directions in the space or urban
space. Yet spatial legibility differs from the
concept of reading. The concept of legibility
occurs as one of the principles of urban design in
literature on the subject.

Many researchers give a definition of legibility,
and the principle source they cite is Kevin Lynch,
who defines legibility as follows: "Legibility
means the possibility of organising an
environment within a noticeable and consistent
texture." According to Lynch, the easier it is to
form a mental image of an environment, the
easier it is to read. Other researchers have defined
-legibility as a concept that provides a meaning
which helps to create and give direction to a
mental map, and points to the characteristics of a
large-scale environment.

Reading an environment is a process that evolves
with the obtaining of spatial information from the
environment concerned, and by mentally
processing that information using it in a way
appropriate to its purpose. Two components play a
part in the process of obtaining spatial
information: the characteristics of the space and
the characteristics of the observer. The observer's
perception and understanding of the
characteristics of a space occurs as a result of
spatial-psychological processes that happen in the
mind. These processes are influenced by the
personal characteristics of the observer. At the
same time legibility is influenced by spatial
characteristics. Whether a space is legible depends
on the plan layout in the second dimension and
its complexity, and whether the architectural
components in the third dimension are
discernible.

Literature on the subject contains many concepts
that define legible environments: simple,
consistent, understandable, perceivable,
organisable, etc. All these concepts point to
characteristics deriving from the structure of the
space. However, it is impossible to measure
legibility by these concepts. For this reason the
model discussed in this article uses two variables
to devise a definition based on characteristics
deriving from space: 1. the complexity of spatial
layout and 2. the definability of sign elements.
The complexity of spatial layout describes the
two-dimensional information about a space, while
the definability of sign elements describes the
three-dimensional information about a space.
These two variables are also the elements of
spatial information used while finding direction.



