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Oz
ABD’nin yayilmaci bir politikayla Basra Korfezi’ne girisi zamanla en mithim miitte-
fiki Ingiltere ile baz1 anlagmazliklar yasamasina yol agmustir. 1950°1i yillarda Arabistan,
fran ve Misir’da yasanan Ingiliz — Amerikan rekabeti bolge iilkeleri arasindaki iliskile-
re dogrudan tesir etmeye basliyordu. ABD’nin Ortadogu’ya girisiyle birlikte bazi petrol
sirketlerinin imtiyaz sahalarinin hududunu belirleme ihtiyaci dogmustu. Bu makalede,
Dogu Arabistan’da Suudi hakimiyetinin sinirlarinin sorgulandigi bir donemde Bureymi
Coli tizerinde yasanan egemenlik krizinin sebepleri tarihi arka plantyla birlikte ele alin-
mistir. Bureymi’de hak iddia eden Suudi Arabistan, bolgede petrol aramay1 hedefleyen
Aramco Sirketi vasitasiyla ABD’nin destegini alirken ayni1 bolgede hak iddia eden Ebu
Dabi Emiri ve Maskat-Umman Sultan: ingilizlerden destek almustir.
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Abstract

American entry in to Basra Gulf due to its expansionist policy caused a conflict of
interest with its most strategic ally, Britain. Anglo-American rivalry through the 1950s, in
Arabia, Iran, and Egypt, negatively impacted regional countries’ relations with one anot-
her. Due to the American presence in the Middle East, it was crucial to determine borders
of concessioned areas of petroleum companies. This article also handles historical causes
of hegemony crisis over Buraimi Oasis when Saudi hegemony in East Arabian frontiers
was questioned. Saudi claims over Buraimi supported by US through Aramco while other
regional players, Abu Dhabi and Oman, supported by Britain.
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Giris

Ingiliz hariciye arsivlerinin ciddi bir kisminmn yaymlanmasinda emegi gegen
Cambridge University Middle East Centre’dan R. Bidwell, Arabistan’daki sinir
meselelerinin baslamasina yol acan sebebin bdlgeye gelen petrol sirketleriyle
basladigina dikkat ¢ekmistir. Bundan onceki donemlerde ¢oliin pek ¢ok yerin-
de bir sinir belirleme ihtiyact hi¢ duyulmamis olmasina ragmen zamanla petrol
sirketlerine imtiyaz verilirken hudutlarm belirlenmesi gereklilik olunca Ingiliz-
ler ile Suudiler arasinda sinir anlagmazIligi bas gostermisti.! Bu ¢alismada elde
edilen bilgilere gore bu anlagmazlik ayn1 zamanda ingiliz — Amerikan rekabetine
yol agmustir. Dolayisiyla bu makalede, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra petrol
bolgelerinde siyasi sinirlarin belirlenmesi esnasinda Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) ve Birlesik Krallik (Ingiltere) arasinda yasanan kiiresel gii¢ rekabetine bir
ornek olarak Bureymi krizi ele alinmistir.

ABD ve Ingiltere iki “6zel” miittefik olarak kabul edilmektedirler. Bununla
birlikte Anglo — Sakson diinyada ABD ile Ingiltere arasindaki ittifak ve rekabet
etraflica arastirilan ve iizerinde tartisilan bir meseledir. Ingiliz — Amerikan iliski-
lerini arastiran akademisyenlerden Kathleen Burk, bu ikili arasinda yasananlarin
“baska higbir iki iilke arasinda bahse konu olamayacak kadar mahsus ve yakin
miinasebet” tizerine tesis edildigine dikkat ¢ekmektedir.? Bu miinasebet, her iki
iilkede oldugu gibi diger iilkeler tarafindan da nevi sahsina miinhasir bir iliski
olarak degerlendirilmistir. Bundan dolay1 bu ikilinin miinasebetlerine “6zel ilis-
ki’ denmistir ve Ingilizce olarak ifade edilirken gerek siyasi literatiirde gerek aka-
demik sahada “special relationship”e atif yapmak bir aliskanlik olmustur. Esasen
bu ifadeyi Ikinci Diinya Savasi basladiktan kisa siire sonra Ingilizce konusan
iilkeler arasinda yakin isbirligi gelistirmeyi hesaplayan Britanya Bagvekili Chur-
chill, stratejik bir hedef ugrunda kullanmistir. Savas boyunca ABD ve Ingiltere
arasinda milyarlarca dolarlik yardimlasma ve igbirligi yapilmig ancak savastan
sonra ABD’nin yayilmaci dis politikasiyla kiiresel siyasette Ingiliz hakimiyetini
devirmeye veya bunun yerini almaya tesebbiis ettigi goriilmiistiir.?

Ikinci Diinya Harbi sonrasinda gelecegi planlayan Ingiliz Hiikiimeti, Bri-
tanya’nin siyasi, iktisadi ve giivenlik ¢ikarlar1 icabi ABD ile ¢ok yakin kalma-

1 Robin Bidwell, British Documents on Foreign Affairs, part.2, series B, 1986, c.8, s.xviii.

2 Kathleen Burk, “Anglo-American Relations: Where we are, and how we got there”, Londra,
Gresham College’da 21 Ekim 2003’te sunulan teblig metni. (Bkz. https://www.gresham.ac.uk/
lectures-and-events/anglo-american-relations-where-we-are-and-how-we-got-there, erisim ta-
rihi: 12 Agustos 2017)

3 Kathleen Burk, ayni tebligden; Ingiltere’nin kiiresel liderlik pozisyonunu gikarlari geregi
ABD’ye devrettigini savunan goriisler de vardir ancak bu makalede meselenin ihtilaflara dayali
yiizii ele alindig i¢in isbirligi kismina agirlik verilmemistir.
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s1 gerektiginin farkindaydi. Bunun sebeplerinden biri, ingilizlerin savas sonrasi
Avrupa’nin hala giivenilmez oldugunu gérmelerinden* bagka ABD’nin savas son-
ras1 Ingiltere ile Avrupa’nin zayif durumuna bakarak Sovyetlere karsi Ingiltere
ile stratejik ortakligi gelistirme politikasini benimsemesiyle alakali goriilmiistiir.’
Bununla birlikte ABD ve ingiltere arasindaki bazi anlasmazliklar veya ihtilafa yol
acan gerilimler petrol sektorii lizerinden cereyan etmistir. Ancak her iki {ilkenin
idarecileri bu gerginligi bertaraf edecek hamleleri hesaplamaktan ve gerekli adim-
lar1 atmaktan imtina etmemislerdir. Bu ylizden Agustos 1944°te iki iilke arasinda
imzalanan Ingiliz — Amerikan Petrol Antlasmas ile Londra —Washington arasin-
daki yakin igbirliginin gelecegi muhtemel ihtilaflardan arindirilmak istenmistir.®

iki Anglo — Sakson iilke arasindaki derin diplomatik iliskilere ragmen taraflar
arasinda kaginilmaz bir sekilde cereyan eden petrol rekabeti Meksika Korfezi’ ve
Basra Korfezi’ndeki iilkelerde vuku bulmustur.® Bu makalede, 1949°dan itiba-
ren ABD’nin destegiyle Suudilerin Dogu Arabistan’daki ihtilafli bolge Bureymi
Colii'ne girmelerinden 1957°de ABD — Ingiltere arasinda Bermuda Konferansi
ile varilan yeni Ortadogu ittifak projesi arasindaki siire zarfinda yagananlar ele
alinmstir.® ki kiiresel oyuncunun bolgedeki mahalli oyunculara arka gikarak
ayn1 zamanda aralarinda rekabet ettikleri ve Dogu Arabistan’daki komsu iilke-

4 Kathleen Burk, ayni tebligden.
5 Richard Wevill, Britain and America After World War I, Bilateral Relations and the Beginnin-

gs of the Cold War, 1.B.Tauris, 2011, s.2.

6 Matthew Fallon Hinds, Anglo-American Relations in Saudi Arabia, 1941-1945: A Study of a
Trying Relationship, London School of Economics, doktora tezi, Londra, 2012, s.11.

7 Meksika Korfezi’ndeki rekabet icin bkz. Catherine E. Jayne, Oil, War, and Anglo-American
Relations: American and British Reactions to Mexico's Expropriation of Foreign Oil Proper-
ties, 1937-1941, Londra, 2001, s.2; Ingiliz ve Amerikan petrol sirketlerinin Latin Amerika’daki
rekabeti ve isbirligi i¢in bkz. George Philip, Oil and Politics in Latin America: Nationalist
Movements and State Companies, Cambridge University Press, 1982.

8 “Basra Korfezi” olarak zikrettigimiz sahanin ashnda “iran Korfezi” oldugunu iddia eden fran
ve bu isimle haritalara kaydeden Bat1 literatiiriine karsilik Misirli milliyetci lider Abdiinna-
sir déneminde “Iran Korfezi” yerine haritalara “Arap Kérfezi” yazilmis ve bundan sonra bu
isimler tizerinde yeni bir tartisma baslamistir. Bkz. Lawrence G. Potter, “Arabia and Iran”,
The Emergence of the Gulf States: Studies in Modern History, ed. J.E.Peterson, Londra, 2016,
s.113; Tiirkge literatiirde ise her iki tartigmadan uzak kalmayi tercih ederek ve bir donem bol-
geye hakim olan Osmanli Devleti’nin arsivlerinin tezahiirii olarak bolge igin “Basra Korfezi”
tabiri tercih edilmektedir. Bu calismada da ayni diisiinceyle hareket edilmistir.

9 Asagi yukari ayni zaman zarfi icinde iki iilke arasinda yasanan ortakliklar ve ihtilaflar, T. T. Pe-
tersen’in ¢alismasinin da ana konusu olmustur. Petersen, iki miittefikin Ortadogu’daki ortakli-
gim zorlagtiran anlasmazhiklar ve gelismeleri incelerken Misir, iran ve Bureymi’de yasananlari
ele almistir. Bkz. Tore T. Petersen, The Middle East Between the Great Powers, Anglo-Ame-
rican Conflict and Cooperation, 1952-7, Palgrave Macmillan, 2000; Bu makalede ise Misir
ve Iran krizlerine kisaca temas edilip agirlikli olarak Bureymi meselesi iizerinden oyuncular
arasindaki iliskiler ele alimmustir.



238 FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 10 (2017) Giiz

ler arasindaki iligkileri dogrudan yonlendirebildikleri goriilmistiir. Arastirmada
zikredilen donemin anlagilabilmesi i¢in daha 6nceki yillarda mahalli oyuncularin
kiiresel oyuncular ile iliskilerine kisaca yer verilmis ve sonrasinda ABD — ingil-
tere — Suudi Arabistan arasinda Bureymi Ihtilafi’n1 ¢6zmek icin yiiriitiilen dip-
lomatik faaliyetler ve meseleler ele alinmigtir. Arastirmanin birincil kaynaklari,
baz1 Ingiliz arsiv kayitlar1 ve donemin gazete haberlerinden baska ABD Hariciye
kayitlar1 (FRUS) ve 1955 yilinda Bureymi Ihtilafi’na dair milletlerarasi tahkime
sunulan Suudi bildirilerinden miitesekkildir. Yeri geldiginde BM kayitlarina ve
taraflar arasindaki antlasma metinlerine de atif yapilmistir.

Ortadogu’da Kiiresel Rekabetin Arka Plani ve Petrol Sirketleri

Yer alt1 kaynaklar1 ortaya ¢tkmadan dnce Basra Korfezi’nin Ingiliz dis politi-
kasindaki 6nemi, Britanya ile Hindistan arasinda bulunan ticari giizergah bolgele-
rinden biri olmastyla alakaliydi. 1903’te Lordlar Kamarasi’na teblig veren Ingiliz
Hariciye Vekili Lord Lansdowne, her hangi bir yabanci giiciin Korfez’e uzanmasi
halinde Ingiliz ¢ikarlarinin hayati tehlike ile karsilasacagini ve bunu 6nlemek igin
Ingilizlerin bdlgede bir donanma iissii kurmalar1 gerektigini dile getirdi.' Hatta
Lord Lansdowne, “hi¢cbir yabanci kuvvetin Korfez’de yer edinmesine izin verme-
yeceklerini” ve gerekirse bunu askeri giigle engelleyeceklerini sdyleyerek bolge-
nin stratejik degerini gostermisti. Zira bolgeye uzanma hedefindeki Ruslar ve Al-
manlarin uzun vadeli hesaplarindan Ingilizler derin endise duymaktaydilar.'' Bazi
Alman gazetelerine de akseden bilgilere gore Almanlar, Mezopotamya bolgesinde
Bakii’dekinden daha kaliteli petroliin olduguna inandiklar1 gibi bu bolgeden ¢ok
biiyiik miktarlarda ziraat mahsulleri elde edilebilecegini diistintiyorlardi. Ruslar
da Iran iizerinden Basra Kérfezi’ne sarkmanin hesabini yapmaktaydilar.'2

Ingilizlerin Basra Korfezi’ne yerlesmeye karar vermeleri, bolgedeki seyrii-
sefere miidahale eden ve gemilerden harag alan bazi Dogu Arabistanli kabilelere
tistiinliik kurma ihtiyaciyla baslamisti ve zamanla Korfez’e yerlesen Ingilizler bu
bolgede himaye altina aldiklar1 emirlikleri idare isini 1947’ye dek Hindistan’daki

10 David H. Finnie, Shifting Lines in the Sand: Kuwait's Elusive Frontier with Iraq, Harvard Uni-
versity Press, 1992, s.10.

11 1904 yilinda Londra’daki Central Asian Society’de diizenlenen bir seminerde konugmaci A.
Dunn tarafindan sunulan tebligin raporu yayinlandigi yil Londra’daki Osmanli temsilciligince
elde edilmis ve 5 Nisan 1907°de Osmanli Hariciyesi’ne sunulmustur. Raporda Ingiltere’nin
Basra Korfezi’ndeki ¢ikarlarinin sebepleri ve rakiplerin hedefleri ele alinmistir. Bkz. Archi-
bald Dunn, “Basra Kérfezi’ndeki Ingiliz Cikarlar1”, terciime: Zekeriya Kursun, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, say1.3, Istanbul, 2000, s.299-326; Eserin asl1 i¢in bkz. Archibald J. Dunn,
British Interests in the Persian Gulf, Central Asian Society, Londra, 1907.

12 Archibald Dunn, a.g.m. s.300-1.
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British India Office lizerinden yiiriitmiislerdi.”® Petroliin kesfi ve piyasaya arzi
baslamadan &nce de Kérfez’in Ingilizler igin ticari degeri yiiksek bir bdlge ol-
dugunu gésteren kayitlar vardir. 1903 senesine ait Ingiliz kayitlarma gore Basra
Korfezi’ndeki biitiin limanlarm yil iginde dis diinya ile yaptiklari ticarette Ingi-
lizlerin yeri Ruslar ve Almanlar ile kiyaslanamayacak kadar ¢ok ilerdeydi. Bol-
gede dolasan ticaret gemilerinin tamamina yakini ingilizlere ait idi.'*Bu dénemde
heniiz kiiresel bir oyuncu olmayan ancak kendi topraklari altinda yatan zengin
yer alti kaynaklar1 sayesinde diinyanin en biiylk petrol iireticisi olan ABD ise
Ortadogu topraklarinda heniiz ¢ikar sahibi degildi. Ancak Almanya’nin Osmanl
ile yakin miinasebetler kurarak Korfez’e ve buradan Asya pazarlarina uzanma
politikastyla hareket etmesi ve bu minvalde Almanya’y1 Balkanlar ve Anadolu
iizerinden Mezopotamya (Irak) ve Misir’a baglayacak demiryolu projeleri {ize-
rinde ¢alismalar1 Ingilizleri endiselendirdigi kadar Ruslar1 da rahatsiz ediyordu.'s
Ingilizler, 1907°de Iran’1 paylasmak igin Ruslarla masaya oturduklarinda Carli-
gin Korfez’e inme siyasetinin 6niinii kesecek bir anlagma saglamislardi.'® Tiim bu
gelismeler ortaminda Irak’in petrol kaynaklarini ele gecirmek icin yarisan Ingi-
liz — Alman rekabetine karsi Sultan Abdiilhamid de bolgedeki petrol yataklarini
Hazine-i Hassa’ya baglayarak bir dizi tedbirler almisti.'” Ancak ilerleyen yillarda
Osmanli ig siyasetini derinden etkileyen Ingiliz — Alman rekabeti ve Bagdat De-
miryolu Projesi, 1909°da Istanbul’da yasanan darbeye yol agan sebeplerin basin-
da goriilecek kadar etkili olmustur.'®

Basra Kérfezi’nde giderek niifuzunu artiran Ingilizler, 1901°de iran Sahi’ndan
aldiklar petrol imtiyaziyla bu iilkenin yer alt1 kaynaklarini ele ge¢irmeye basla-
dilar. Iran’daki petrolii ¢ikarma ve satma hakkini elde eden Ingiliz — Pers Petrol
Sirketi (APOC)" biinyesindeki Ingiliz hisseleri Biiyiik Harp’ten kisa siire 6nce in-

13 James Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf, 1820-1971", Journal of Social Affairs,
c.2, say1.87, 2005, s.30.

14 Archibald Dunn, a.g.m. s.304.

15 Arsiv Belgelerinde Osmanli — Iran Iliskileri, T.C. Basbakanlik Osmanh Arsivleri, Ankara,
2010, s.312.

16 Ingilizlerin Kuzey iran’daki ticari imtiyazlar1 Ruslara birakmalar1 karsiliginda Iran’in giineyin-
den ve dolayistyla Korfez bolgesinden Ruslari uzak tutan 1907 Ingiliz — Rus Antlagmast icin
bkz. J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documentary Record 1535 —
1956, Archive Editions, 1987, c.1, 5.265-266.

17 Davut Hut, “Bagdat Demiryolu ve Petrol Miicadelesi”, Die Bagdadbahn, ed. M. Florian Herts-
ch & Mutlu Er, Hamburg, 2016, 5.73-102.

18 Zekeriya Kursun, “II. Abdiilhamid’i Tahttan Kimler indirdi?”, http://www.zekeriyakursun.
com/iiabdulhamidi-tahttan-kimler-indirdi/ (erisim tarihi:13.08.2017)

19 Anglo-Persian Oil Company, daha sonradan Anglo-Iranian Oil Company (AIOC) ismini ald1
ve 1953’ten sonra bu sirketin yerine British Petroleum (BP) kuruldu. Bkz. Massoud Karshenas,
Oil, State and Industrialization in Iran, Cambridge University Press, 1990, s.85.



240 FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 10 (2017) Giiz

giliz Hiikiimeti tarafindan millilestirildi. 1920°li ve 1930’lu yillarda Irak’tan baska
Kuveyt’te de zengin petrol kaynaklarinin varligikesfedildiginde APOC iizerinden
Iran’da kurulan petrol rafinerisi ingiltere nin yurt disinda yaptig1 en biiyiik yatirim
olmustu. Bdylece bolgedeki petrollerin varligi Ingiliz ekonomisi i¢in ehemmiyet
arz etmeye basladi ve bu durum devam etti. 1947’de Hindistan’in bagimsizlik elde
etmesi Basra Korfezi’nin stratejik ehemmiyetini ortadan kaldirmadigi gibi Londra
icin bolgedeki petrol ¢ikarlari dolayisiyla bu deger artmaya basladi.?

Ingilizler, iran’da APOC iizerinden faaliyet gdstermeye basladiklarinda ayni
zamanda Almanlarin Osmanli miilkii [rak topraklarindaki petrolleri ele gecir-
meye ¢aligmasi Birinci Diinya Savasi’ndan kisa siire dnce aralarindaki gerili-
mi azaltmay1 deneyen bu iki emperyal iilkeyi birbirine yaklastirdi. ki iilkenin
miisterek girigimiyle 1912 yilinda Ingiliz — Alman ortakliginda kurulan Turkish
Petroleum Company (TPC), Almanlar ve Ingilizlerin birlikte Osmanli Hiikiimeti
ile anlagarak bolgedeki yer alti kaynaklarina sahip olma yolunda ortak politi-
ka yiiritmelerini saglayacakti.?! Ancak 1914’te patlak veren Diinya Savasi’nda
Ingilizler ve Almanlarin savasa girismeleri ve savas sonrasinda Ortadogu’nun
yeniden paylasilmasi oyunu degistirdi. 1920°de imzalanan San Remo Antlagsmasi
ile TPC’deki Alman hisseleri Fransizlara devredildi ve boylece zikredilen sirket
iizerinden Ortadogu petrollerinde Fransizlara pay verildi.Fransa Hiikiimeti, bu
pay1 isletebilmek i¢in bir sirket kurma faaliyetini baslatt1 ve 1924’te Campagnie
Frangais des Petroles (CFP) kuruldu.?? Savag sonrasi dev sanayisi ve petrol piya-
salarindaki iddiasiyla oyuna dahil olmaya ¢alisan ABD, Ortadogu petrollerinden
pay almakta kararliydi. San Remo Antlagmasi’na itiraz ederek sahaya giren Ame-
rikali sirketler, ingilizler ve Fransizlarla yaptiklart uzun pazarliklar sonucunda
TPC’de hisse elde etmeye muvaffak oldular.?* Churchill, 1922’nin baslarinda
(Musul meselesinin tartigildig1 giinlerde) Amerikalilarin Irak petrollerine ortak-
lig1 gerceklesmezse Ortadogu’da zorluklarla karsilasacaklarii séylemisti. Bu
donemde Ingiltere’de tiim karsit goriislere ragmen ABD’nin Ortadogu’daki is-
birligine dahil edilmesinden yana olan goriisler de giiglitydii.* Bureymi ihtilafina

20 W. Taylor Fain, American Ascendance and British Retreat in the Persian Gulf Region, 2008,
s.3.

21 Sirket, Turkish Petroleum Company ismiyle Almanya — Ingiltere arasinda kurulmus, 1929°da
Iraq Petroleum Company (IPC) ismini almistir. Sirketin kurulusuna dair Osmanli arsivlerindeki
kayitlar ve Osmanli tebaas1 Ermeni K. Giilbenkyan’in Osmanli petrollerinin pazara agilma-
sindaki rolii i¢cin bkz. Ali Okumus, Osmanli Cografyasi'nda Petrol Miicadelesi, Kalust S.
Giilbenkyan ve Tiirk Petrol Sirketi, ORDAF, Istanbul, 2015.

22 “Compagnie Francaise Des Petroles”, Financial Times, 20 Temmuz 1953.

23 Ali Okumus, a.g.e. s.145-159.

24 Stephen J. Randall, United States Foreign Oil Policy Since World War I: For Profits and Secu-
rity, 2.baski, McGill-Queen’s University Press, 2005, s.36.
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benzer sekilde petrolle alakali bir anlagmazlik olan Musul meselesi ise1926 yilin-
da Ingiltere ile Tiirkiye arasinda imzalanan Ankara Antlagmasi ile halledilmisti.
Tiirk Hiikiimeti, Milletler Cemiyeti’nin Musul’u Irak topragi sayan kararini kabul
etmis,” bdylece Ingilizler icin Irak petroliinde Amerikalilara yer agma yolunda
daha uygun bir zemin olugsmus ve nihayet Amerikan sirketlerinin TPC’de hisse
almalar1 da saglanmisti.

Amerikalilarin TPC’ye ortak olmalariyla Ortadogu’nun gelecegi i¢in ortak-
lar arasinda yeni bir antlasma yapma geregi dogmustu. 1928’de imzalanan Kizil
Hat Antlasmasi ile Ingilizler Basra Korfezi'nde Amerikalilarin éniinii kesmeyi
veya ABD’li petrol sirketlerinin Ortadogu’daki yayilma hedeflerini kontrol altina
almay1 hedeflediler.6 Ancak Ingilizlerin tiim ¢abalarina ragmen Amerikan pet-
rol sirketleri 1933’te Suudi Krali ile imtiyaz antlagsmasi imzalayarak bu iilkenin
topraklaria girme hakki elde ettiler. Suudi — Socal (Standard Oil of California)
maden arama antlasmasi ile ABD’li sirket Ibni Suud’un topraklarinda petrol ara-
ma ve bulursa ¢ikarip satma hakki elde etti. ikinci Diinya Savagi’ndan kisa bir
stire 6nce Amerikalilar Suudi topraklarinda petrole ulastilar.?” Ancak Almanya ve
Italya gibi sanayi iilkelerinin enerji tedarikinde zorluklarla karsilastig1 ve Avru-
pa’nin bir kez daha savasa siiriikklendigi ortamda Suudi Arabistan hemen bir pet-
rol {ilkesine doniisemedi. 1939°da Ikinci Diinya Harbi basladiginda Hitler petrolii
Sovyetlerden alryordu ve Iran’daki Riza Sah ile anlasarak bu iilkeden Ingilizleri
cikarmaya ¢alistyordu. Almanlarm bdlgeye uzanmasini engellemek icin 1941°de
Ingilizler ve Ruslar Riza Sah’1 devirip yerine oglunu tahta gegirmislerdir.?® ingil-
tere ve Fransa ayrica Sovyetlerin savagta tarafsiz kalarak Almanya’ya destek ver-
mesini 6nlemek ve Almanya’nin bu lilkeden petrol alimini durdurmak i¢in Mos-
kova’ya baski yapmislar ve sonug¢ almislardi.?? Avrupa’nin zor durumda oldugu
giinlerde Amerikan petrol sirketleri Suudi Arabistan, Irak ve Suriye haritalarinda
yeni stratejik giizergahlarin planlamasini yapmaya basliyordu. Basra Korfezi’n-
den c¢ikan petrolii Dogu Akdeniz limanlarina baglamak icin zikredilen Ortado-
gu tilkelerinin topraklarindan boru hatlar gegirilecekti.’® Savas sona erdiginde
ABD’li petrol sirketleri ve Amerikan Hiikiimeti artik daha fazlasini isteyerek Or-

25 Simon Bromley, American Hegemony and World Oil: The Industry, the State System and the
World Economy, The Pennsylvania State University Press, 1991, s.110.

26 Kizil Hat Antlasmasi (Red Line Agreement) i¢in bkz. J. C. Hurewitz, a.g.e. ¢.2, s.161.

27 British Documents on Foreign Affairs, part.2, series B, ed.Robin Bidwell, 1986, c.8, s.xxi; Oil
Concessions In Five Arab States 1911-1953, 1989,6ns06z.

28 “Iran Sehinsahi tahtindan feragat etti”, Cumhuriyet, 17.09.1941; “Yeni Sehinsah iktidar1 eline
ald1”, Cumhuriyet, 18.09.1941.

29 “Bakii Petrol Sahasina Tayyare Taarruzu”, Cumhuriyet, 23.02.1940.

30 FO 624/35-0005.
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tadogu’ya gelmeye baslamiglardir. 1928’de imzalanan Kizil Hat Antlasmasi’nin
artik hitkmii kalmadigin iddia ediyorlardi. Bu durum Fransa’y1 ¢ok rahatsiz et-
misti. ABD — Ingiltere arasindaki petrol miizakerelerinde devre dis1 kaldiklarini
diisiinen Fransizlar iki {ilkeyi protesto ettiler. Fransiz Hiikiimeti, ABD’li sirket-
lerin 1928 Kizil Hat Antlasmasi’na aykirt sekilde Korfez’de petrol imtiyazlar
almaya tesebbiis edisini Londra — Washington arasindaki isbirligine bagliyor ve
miittefiklerini ikaz ediyordu. Ancak Amerikalilarin tiim Ortadogu’daki ingiliz ¢1-
karlarini tehlikeye atan girisimleri ingiliz Hiikiimeti’ni de endiselendirmekteydi.’!

1943 senesine ait ABD resmi kayitlarina gore, “petrol diinyasinin merkezi ar-
tik Karayipler’den Ortadogu’ya kaymis bulunmakta” idi.** Savagin sonuna yak-
las1ldig1 giinlerde Amerikan petrolciilerin Suudi petrollerini Avrupa’ya satarken
nakliyat masrafini azaltip daha fazla kar elde etme politikalar1 geregi olarak Dogu
Arabistan’dan Akdeniz’e uzanacak bir boru hatti projesi giindeme geldi. Proje,
Trans-Arabian Pipeline (Tapline) ismiyle masaya yatirilmadan énce ABD — In-
giltere arasinda goriismeler basladi.*® Tapline plani, 1944’te savas devam ederken
Amerikalilarin Ortadogu politikasinin merkezinde yer aliyordu. Baskan Roose-
velt, Arap tilkeleri tizerinden gegecek petrol hattin1 kimin nasil insa edecegini ve
ABD’nin petrol ile alakali bu meseleyi Britanya ile goriiserek halledecegini ifade
etti.** Y1l iginde Washington’da yapilan toplantida ingilizler ve Amerikalilar Or-
tadogu petrollerinin diinya pazarindaki yeri ve paylasimini miizakere etmislerdir.
Amerikalilarin projesine gore Basra Korfezi’ndeki petrolii Arabistan ve Bilad-1
Sam iilkeleri (Urdiin, Suriye, Liibnan, Filistin) iizerinden Akdeniz’e aktarmak
stratejik bir ihtiyag idi.’’ Financial Times ve Manchester Guardian gibi ingiliz ga-
zetelerinin de dikkat ¢ektigi gibi Tapline, ABD’nin bolgede derin ¢ikarlar inga et-
meye basladigini ve Ortadogu’ya giiciinii yerlestirmeye basladigini gésteriyordu.*

fran petroliinii kontrol eden Ingilizler ile Suudi petroliinii kontrol eden Ame-
rikalilar, 1945°ten sonra Basra Korfezi’ndeki petrollerin Irak — Suriye tizerinden
Akdeniz’e baglanmas1 hususunda ayrica rekabete giristiler. Amerikalilar, Suudi
petroliinii Akdeniz’e baglayip Avrupa’ya aktarma isini icra etmekte kararliydi-
lar. Texas Company, Standard Oil of California, Standard Oil of New Jersey ve
Socony Vacuum of New York gibi Amerikan petrol sirketlerinin kontroliindeki
ARAMCO (Arabian-American Oil Company), bu isi listlenmek i¢in hazirliklarin

31 “Oil Concessions: Anglo-American Gains, A French Protest”, Kalgoorlie Miner, 13 Ocak 1947.

32 Thomas C. Mills, Post-War Planning on the Periphery: Anglo-American Economic Diplomacy
in South America, 1939-1945, Edinburgh University Press, 2012, s.15.

33 “Anglo-American Oil Conference”, Newcastle Sun, 8 Mart 1944.

34 “U.S. And Arabian Pipeline”, Times, 3 Haziran 1944.

35 FO 624/35-0005

36 Stephen J. Randall, a.g.e. s.190.
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yapmisti. Bu minvalde devletin desteginin alinmasi i¢in Mart 1948’de Temsilci-
ler Meclisi’nde bu mesele de ele alindi.*” Bu esnada Suriye’nin siyasi sartlar1 da
buna hazir hale getirilmeye ¢alisiliyordu. Yilin son ¢eyreginde Suriye Basbaka-
m Halid el-Azim énciiliigiindeki Suriye Hiikiimeti, Ingiliz-iran Petrol Sirketi ve
Trans-Arap Boru Hatt1 Sirketi’nin Sam’a verdigi teklifler ile muhatap olurken Irak
Petrol Sirketi’nin de hazirliklar yaptig1 malum idi.*® Bu sirketlerden ilki Ingiliz-
lerin, ikincisi Amerikalilarin kontroliindeydi ve sonuncusu ¢ok uluslu bir ortaklik
idi. Sam’a sunulan teblig, Trans-Arap Boru Hatt1 Sirketi’nin Dogu Arabistan’daki
petrolii Suriye iizerinden Akdeniz’e aktarma projesinin tekliflerini ele aliyordu.

Tapline, 1950°nin ikinci yarisinda Dogu Arabistan’daki Abkaik petrol saha-
sindan Akdeniz’e petrol pompalamaya bagladi. 18 Temmuz’da Korfez’den pom-
palanan petrol Kasim ortasinda Sidon’a (Sayda) ulasti. Aralik 1950°de ise Ak-
deniz sahilinde ilk tankerler petrol yiiklenmeye basladi. Hat iizerindeki ana boru
4.8 milyon varil petrol tagryordu. 1950 sonuna gelindiginde alt1 istasyondan ii¢ii
tamamlanmig ve hizmet vermeye baslamigti. Bunlar giinde 100 bin varil petrolii
Sidon’a pompaliyorlardi. Dordiincii istasyon tamamlandiginda bu rakamin 265
bine yiikselmesi hedeflendi. 1951 baslarinda son iki istasyonun da tamamlanma-
styla Tapline Arabistan’dan Akdeniz’e giinde 300 bin varil petrol gonderecekti.*

Al-Rasheed’e gore Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Ortadogu’da Ingiltere’nin
yerini ABD’nin almaya baslamasi petrol {izerinden olmustur. ABD bu petrole
dogrudan bagimli olmasa bile Avrupa’nin yikilan ekonomisinin tamir edilmesin-
de bu enerji kaynaklarimin hayati rol oynayacagini diisiiniiyordu.*®’ABD’nin Or-
tadogu’ya yerlesme siyasetini inceleyen arastirmalarin ¢ogunda ayni tespitler yer
almaktadir.Buna gore Amerikalilarin dncelikli hedefi bolgedeki enerji kaynakla-
rina ulagsmak olmustur. Bu minvalde 1940’11 yillardan itibaren Basra Korfezi’nde
giiglii bir donanma ile varlik gésteren ABD nin Ikinci Diinya Savasi akabinde
bolge iilkelerinin diger kiiresel oyuncularin ¢ikarlarina gore tavir almasint 6n-
lemeye calistig1 goriilmiistiir. Bu donemde ABD’nin bolgedeki en giiglii oyuncu
olan Britanya ile rekabete basladigi gozlenmistir. 1944 yilina ait bir Amerikan
istihbarat raporu da bu rekabetin bir yiiziine dikkat ¢ekerek, ABD’nin savasta-
ki miittefiklerinin Korfez’de niifuz tesis etmeye ugrastiklarini ve bunu yaparken
ABD’yi bolge disinda tutmaya gayret ettiklerini kaydetmistir. Dolayisiyla Ame-

37 ABD Temsilciler Meclis Kayd1 i¢in bkz. H.RES.509, In the House of Representatives, 23 Mart
1948; Ingiliz Hariciyesi’ndeki kaydi igin bkz. FO 371/68541.

38 “Syrians and Oil Pipeline”, Financial Times, 24 Aralik 1948.

39 “First Tanker Loads” Financial Times, 2 Aralik 1950.

40 Madawi al-Rasheed, A4 History of Saudi Arabia, Cambridge University Press, 2010, 2.baski,
s.118
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rikalilarin Korfez’de hedef aldiklari ilk giic, stratejik miittefiki Britanya olmus ve
bundan sonra Sovyet Rusya’y1 bolgeden uzak tutma hedefi giitmiistiir. Bu min-
valde ABD dis politikasinin Basra Korfezi’'ndeki hedefi bolge petrollerini rakip
iilkelerin elinden uzak tutmak ve bolgeden disariya ihrag edilen petrol akigini
kontrol etmek iizerine kurulmustu. Bu gercekleri gbz onlinde bulunduran bazi
akademisyenler, ABD’nin global ¢ikarlar1 dogrultusunda Ortadogu’ya enerji kay-
naklarii kontrol etmek icin girdigini ve buna bagli olarak Korfez’de hegemonya
tesis etmeye basladigini ileri siirmislerdir.*' ABD, yer kiirenin her bolgesindeki
petrol kaynaklarma niifuz etmekte kararl politikalar yiiriitmeye basladiginda In-
giliz Hikkiimeti’nin de ayni kararlilikta oldugu ve diinya hakimiyetinde petrol
kaynaklaria hitkmetmenin en biiyiik silah olacagini diisiindiigii kaydedilmistir.**
Diger taraftan ABD Hiikiimeti ile Amerikan petrol sirketlerinin isbirligi halinde
ortak politikalar gelistirmesini corporatist devlet tipi olarak géren bazi yaklagim-
lar, ABD’nin Ortadogu politikalarini anlama yolunda dikkat ¢eken yaklasimlar-
dir.® Nitekim Suudilerin 1952’de Bureymi’yi isgale baslamasiin arkasinda da
Aramco Sirketi’nin yer aldig1 diistiniilmiistiir.*

Suudi Kralligi’nin Suudi — Amerikan ortak ¢ikarlar1 geregi fiilen ABD hi-
mayesine girdigi bir donemde Dogu Arabistan’da bulunan Umman Sultanlig1 ve
Ebu Dabi Seyhi’nin topraklar1 hukuken Britanya’nin muhafazasi altinda bulunu-
yordu. Ancak Suudilerin Ebu Dabi ve Umman ile arasindaki sinirlarin muglak
olmas1 hem bu komsu iilkeler arasinda hem de bu iilkelerin arkasindaki kiiresel
oyuncular arasinda anlagsmazliklar doguracak zemini hazirliyordu.

Bureymi Simir Thtilafi: Diplomatik ve Hukuki Yollardan Céziim Teseb-
biisleri

Glinlimiize ait Giineydogu Arabistan haritasinda Suudi Arabistan — Birlesik
Arap Emirlikleri — Umman Sultanligi’nin sinirlarin kesistigi bolgede bulunan
Bureymi Colii, ismini bolgede bulunan dokuz kdyden birinden almisti. Bu kdy-

41 Doug Stokes & Sam Raphael, Global Energy Security and American Hegemony, The Johns
Hopkins University Press, 2010, $.83-85; Steven Hurst, The United States and Iraq since 1979:
Hegemony, Oil and War, Edinburgh University Press, 2009, s.9; Alan P. Dobson & Steve Mar-
sh, US Foreign Policy Since 1945, 2007, 2.baski, s.118, Daniel Yergin, The Prize: The Epic
Quest for Oil, Money & Power, 2008, $.392.

42 Mark Curtis, Web Of Deceit: Britain's Real Role in the World, Londra, 2003, s.15-16.

43 ABD dis politikasini ele alan teorilerden corporatism igin bkz. Steven Hurst, Cold War US
Foreign Policy: Key Perspectives, Edinburgh University Press, 2005; ABD Hiikiimeti ile petrol
sirketleri ve idareci kadrolar1 arasindaki ortaklik i¢in bkz. Ahmed Mahdi, Energy and US Fore-
ign Policy: The Quest for Resource Security After the Cold War, 1.B.Tauris, Londra, 2012.

44 Michael Quentin Morton, “The Buraimi Affair: Oil Prospecting and Drawing the Frontiers of
Saudi Arabia”, Asian Affairs, 2015, c.46, n.1, s.5-6.
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lerden altis1t Ebu Dabi Emiri’ne bagliyken diger {i¢ii de Maskat ve Umman Sulta-
n1’na bagliydi.** Bolge lizerine yapilan arastirmalara gore, on dokuzuncu yiizyilin
basindan beri Bureymi C6lii’nde en miihim kabile Naim Kabilesi idi. Bunlar pek
cok diger kabile gibi Rub el-Hali sinirlar1 etrafinda dolasiyorlardi. 1950’lerde
¢olde daimi ikamet edenlerin sayisinin 6 bin civarinda oldugu biliniyordu. Bir
diger miithim kabile de Dhawahir Kabilesi idi. Umman’in Dhahirah vilayeti ile
alakasi oldugu disiiniilmiistiir. Bunlar; Jimi, Hilli, Qattarah, Mu’ataridh ve el-
Ayn koylerine yayilmislardi.*

Nisan 1935°te Suudi Hiikiimeti, Rub el-Hali’nin biiytlik kism1 ile Katar — Ebu
Dabi smirindaki Hur el-Udayd ve Dofar’in biiyiik kismi iizerinde hak iddia et-
meye bagladi. Bunun iizerine ayni senenin Kasim ayinda Suudi Arabistan’daki
Ingiliz Elgisi Andrew Ryan, Maskat-Umman Sultan1 ve Ebu Dabi Emiri namina
Suudilerin hak taleplerine itiraz etti. Riyad’da yapilan diplomatik goriismelerde
Ingilizler Suudilere “Riyad Hatt1” olarak bir sinir teklif ettiler. 1937°de Suudi-
leri memnun etmeyi hedefleyen yenilenmis bir “Riyad Hatti” daha teklif ettiler
ancak 1938’¢ dek bu teklifler hedefine ulasamadi.*” Riyad Hatti ileriki yillarda
Bureymi’de siir anlagsmazlhigi ¢iktiginda ingilizlerin mahkemede Suudilere karsi
kullanacaklar1 bir kart olacakt.

1933’te Suudilerden petrol imtiyazi alan Amerikali petrol sirketi, 1949°da
Suudi askerlerinin muhafizliginda Riyad Hatti’nin kuzeyinde saha ¢aligmasi yap-
maya basladi. Durumdan rahatsiz olan Ingilizler, bu bélgenin Ebu Dabi’ye ait ol-
dugunu iddia ediyorlardi. Miitareke Devletleri*® memurlarindan Patrick Stobart,
bu gelismeyi protesto ederek bolgeye gittiginde Suudiler kendisini ve muhafiz-
larmi bir siireligine tevkif ettiler. Bunun iizerine Ingiliz Hiikiimeti Suudi Arabis-
tan’1 protesto etti. Ancak Kral Abdiilaziz bu defa 1935°te iddia ettiginden daha
genig bir toprak sahasi lizerinde hak iddia etmeye basladi. Bu defa {izerinde hak
iddia ettigi haritada Bureymi C6lii ve Ebu Dabi’nin giliney ve bati kisimlari da yer
altyordu. Suudilerin iddialari, bu bolgelerde Vehhabilerin 1800 ila 1870 arasinda
hakim olduklar1 tezine dayaniyordu.*

45 Ingilizce literatiirde “Abu Dhabi” ve Tiirkge’de “Abu Dabi” olarak kaydedilen emirligin ismi
burada Arapca aslina daha yakin olarak “Ebu Dabi” seklinde zikredilmistir.

46 Donald Hawley, The Trucial States, New York, 1971, 5.186.

47 D. Hawley, a.g.e. s.188.

48 Bugiinkii Birlesik Arap Emirlikleri’ni de ihtiva eden ve bdlgede Ingiliz Hiikiimeti’ne bagiml
olan kiiiik devletcikler. I¢ islerinde bagimsiz olan bu kiiciik devletler, dis ticaret ve giivenlikte
Ingiliz idaresine bagliydilar. Bkz. The Affairs of Arabia: 1905-1906, ed. Robin Bidwell, Fore-
ign Office Confidential Print, Londra, 1971, c.1, s.xi-xxiii.

49 D. Hawley, a.g.e. s.188.
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Suudi Arabistan ile Ingiliz Hiikiimeti arasinda miizakereler 1950°de basladi
ancak netice alinamadi. Bu temaslar sonucunda Agustos 1951°de Londra Antlas-
mas1 imzalandi. Bu antlasmaya gore her iki taraf da ihtilafli bolgeden askerlerini
cekmeyi ve ihtilaf halledilene kadar bu bolgede petrol arama isine girismemeyi
kabul etti. Boylece Bureymi bolgesindeki petrolciiler disari ¢ikarildi. 1952°nin
ilk iki ayinda Dammam’da sinir meselesini goriismek i¢in konferans diizenlendi.
Ancak bu konferansta Suudiler ayni1 haklari talep ettiler ve bir y1l 6nce imzalanan
antlagmaya sadik kalinma goriisiinden bagka bir noktada goriis birligi ¢itkmadi.>®
Ayni dénemde Suudilerin elini Ingilizlere karsi giiglendiren bir gelisme olarak
Washington — Riyad arasinda ¢ok stratejik bir yakinlagma olarak iis antlagsmasi
imzalandi. 1951°deki bu antlasma ile ABD’nin Suudi topragindaki Dahran Ussii
kurulmus oldu.>® Washington’in destegini arkasinda goren Suudiler nihayetinde
harekete gecerek 1952°de Bureymi’ye girdiler. Riyad’in bu hamlesi, Londra’nin
cikarlarini dogrudan tehdit ediyordu ve Londra — Washington arasinda yasanan
Ortadogu petrol rekabeti ve giivenlik igbirliginde yeni bir sayfa acti.

18 Eyliil 1952 giinii Washington’daki Ingiliz El¢iligi’nden Baskatip Ronald
Mailey, ABD Hariciyesi’ni ziyaret etti. Office of the Near Eastern Affaris’den
muhatab1 Robert Sturgill ile goriisen Mailey, Suudilerin Bureymi Coli’ndeki
Hamasa kdyiinti 50’si silahl1 80 kisilik askeri bir ekip ile isgal ettiklerini ancak
bu kdylin Maskat — Umman Sultani’na bagli oldugunu ifade etti.> Birkag giin
sonra Washington’da Amerikali ve Suudi temsilciler arasinda yogun bir diplo-
masi trafigi basladi. 17 Eylil giinii Suudi Arabistan’in ABD Elgisi Seyh Esad
el-Fakih, Amerikan Hariciyesi’ni ziyaret etti ve 20 Eyliil 1952°de Cidde’deki
(chargé) ABD Maslahatgiizar1 Washington’a rapor génderdi. ingilizler Riyad’da
birka¢ glindlir Suudi Kral ve temsilcisi Yusuf Yasin ile Bureymi meselesi {ize-
rine goriisme yapmuislar, bu goriigmelerde konusulanlar1 ve Kral Abdiilaziz’in
Ingiliz temsilciye verdigi cevaplart Suudiler Amerikalilara bildirmislerdir. Kral,
Bureymi i¢in Ingilizlerle goriismeyi kabul etmeyeceklerini ¢iinkii bolgede tarihi
haklart oldugunu sdylemistir. Suudi tarafinin iddiasina gore, Miitareke Devlet-
leri’nden higbir emirin Bureymi’de fiili veya hukuki bir hakki bulunmadig i¢in
Ingilizler bunlarmn hamisi olsa da Suudilerin Bureymi’ye girmelerine itiraz ede-
mezlerdi. Bu goriismelerde Suudiler, 20 Mayis 1927°de Ingilizler ve Suudiler
arasinda imzalanan Cidde Antlagsmasi’na atif yaptilar ve zikredilen antlasmadan
sonra Ingilizlerin Suudilere gonderdikleri belgeler arasinda Bureymi’deki halkin

50 D. Hawley, a.g.e. s.189.

51 J. C. Hurewitz, a.g.e. c.2, s.323.

52 Robert Sturgill’in memorandumu, Washington, 18 Eylil 1952, bkz. FRUS, 1952-1954, The
Near and Middle East, volume.9, part.2, s.2472.
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Ingilizler himayesinde oldugunu gosteren higbir delil bulunmadigini ifade ettiler.
Mamafih Londra’daki goriigmeler ve Dammam Konferansi’nda Bureymi’ye dair
bir mesele ele alinmamisti. Bunlardan baska Ingilizler Suudilerin protestolarna
aldiris etmeden Wilton’1 Bureymi’ye gondermisler ve daha 6nce hak iddia etme-
dikleri bu bolgede Suudi haklarini tanimayarak kendi baslarina hareket etmeye
baslamiglardi. Ingilizler, “Turki bin Ataishan’in Bureymi’den ¢ekilmemesi ha-
linde Ingiliz Hiikiimeti bolgedeki pozisyonunu korumak adina gereken adimlari
atacag1” tebligini Suudilere yapmislar ve bu bildiri Riyad’da bir tehdit notas1 ola-
rak algilanmisti. Suudiler, Ingilizlerin “dostluga yakigmayan” bu tehdidini gor-
mekten rahatsiz olduklarii belirttikleri gibi Ingilizlerin kastettikleri adimlarm
milletlerarasi hukuku tayin eden BM So6zlesmesi’ne aykiri oldugunu iddia ettiler.
Bu minvalde Suudi Kral da Ingilizlerin tavra karsit ABD nin Suudi Arabistan’1
destekleyerek bu tehditlere karsi koyacagini umdugunu Amerikalilara bildirdi.>

29 Eyliil giinti Seyh Esad bu kez Near Eastern Affairs Ofisi’'nde Robert Stur-
gill’i ziyarete gitti. Toplantiya katilan i¢ Amerikali diplomat Suudi el¢iyle Bu-
reymi iizerine konustular. Seyh Esad, Suudi Kralligi’nmn Ingiliz Hiikiimeti ile
Bureymi meselesi lizerine goriisme yapmaya hazir oldugunu Amerikali muha-
taplarma teblig etti. Ingilizlerin bolgede sert yiizlerini gdstermeye baslamalari
Suudiler iizerinde bask1 olugturuyordu. Bureymi’den Dubai’ye gida gétiiren bir
arabanin Ingilizler tarafindan alikonup igindeki sahislarin Dubai’de tevkif edil-
meleri Kral’1 rahatsiz etmisti. Suudiler artik bu meselenin Ingilizler ile yiiz yiize
oturulup gorusiilerek halledilmesi gerektigine inanmaya baslamiglardi. Kral Ab-
diilaziz, Londra’daki Suudi elgisine emir gonderip ingiliz Hariciye Vekili Eden
ile goriismesini ve tevkif edilen sahislarin serbest birakilmasi i¢in diplomasi yap-
masini bildirmisti. Kral ayrica Bureymi meselesinin iki {ilke arasinda miizakere
edilmesine dair talepte bulunuyordu. Toplantiya istirak edenlerden Byroade, Su-
udilerin masaya oturmak i¢in Eden’e haber gdndermelerinin iyi bir gelisme oldu-
gunu ifade ederken ABD’den bu ige aracilik etmesi i¢in Kral’in bir talebi olup ol-
madigini sordu. Amerikalilar, Suudilerin Londra ile masaya otururken ABD’den
acikca mi1 yoksa gizlice mi yardim alacaklarini 6grenmek istiyorlardi. Eger is
asikar bir sekilde icra edilecekse Suudi Arabistan’dan ABD’ye en {ist diizeyde
bir teklifin yapilmasi icap ediyordu. Suudi El¢i, Kral’in ABD’den yardim alarak
Ingilizler ile goriisecegini ancak Washington’mn bu ise arkadan el atip Suudileri
gizlice desteklemelerini beklediklerini sdyledi. Seyh Esad, Suudilerin ingilizler
ile anlasamamalar1 halinde meselenin BM’ye intikal edebilecegini ve islerin daha

53 Cidde’deki ABD Mashalahgiizar1 Abbey’den ABD Hariciyesi’ne, 20 Eyliil 1952, bkz. FRUS,
1952-1954, The Near and Middle East, volume.9, part.2, s.2475.
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zor bir hal alacagini diistindiiklerini ve bundan endise ettiklerini de ifade etti.
Boyle bir durumda Suudi Hariciye Vekil Yardimcist Seyh Yasin ABD’ye gelerek
diplomasi yapacakti. Amerikali diplomatlar Suudi misafire meselenin BM’ye in-
tikal etmemesi i¢in ayn1 zamanda Ingilizler ile de goriistiiklerini ve ellerinden ge-
leni yaptiklarini belirttiler. El¢i, yapilanlarin heniiz istenilen neticeyi vermedigini
ancak hatir1 sayilir girisimler oldugunu séyleyip tesekkiir etti.>*

Ertesi giin Washington’da ABD Hariciyesi’nin talebiyle Amerikalilar ve
Ingilizler arasinda Bureymi toplantis1 yapildi. Amerikan Hariciyesi’nden bazi
isimler ile Ingiliz Elgiligi'nden baz1 diplomatlar (Miisavir B.A.B Burrows ve
Bagkatip R.W.Bailey) bir araya geldiklerinde Suudilerin Londra ile iligkileri ve
Bureymi’deki sinirlar iizerinde konusuldu. Amerikalilar énce Suudiler ile in-
gilizler arasinda Bureymi hakkinda baz1 goriismeler yapildigina dair haber al-
diklarin1 sdyleyerek Ingiliz temsilciden goriis bildirmesini beklediler. Ancak
Burrows, Cidde’de Ingiliz Hariciyesi’nden Riches ile Suudi Veliaht Prens Suud
arasinda Bureymi tizerine yapilan goriigmeden haberi olmadigini beyan etti. Bu-
nun iizerine ABD’li diplomatlar Ingiliz muhataplarina (miittefikleri Ingilizlerin
rahatsiz olup olmayacaklarin1 6nemsediklerini kastederek) Suudilerin talebi ica-
b1 Amerikalilarin Bureymi’deki sinir meselesinde arabulucu olmay1 reddedeme-
yeceklerini sdylediler. Ayrica Dammam Konferansi’nda alian kararlar1 Ingiliz
Hiikiimeti’nin uygulamay1 diisiiniip diistinmedigini de 6grenmek istiyorlardi.
Ingiliz tarafi adma fikir beyan eden Burrows, Suudiler Bureymi’deki askerle-
rini geri ¢ekmedikleri takdirde Dammam’da alinan kararlarin uygulanmasinin
miimkiin olmayacagim belirtti. Amerikalilar, Suudi tarafindan Ingilizlerin bir-
likte Bureymi’deki askerleri geri ¢ekme teklifi yapilip yapilmadigini sorunca
Burrows boyle bir teklif almadiklarini, zaten bdlgede Suudi destegiyle bulunan
Emir Turki’nin Maskat ve Umman Sultanligi’nin sinirlarimi ihlal ederek isgalci
konumunda oldugunu ve bolgede mesru bir sekilde bulunan Trucial Levies’in
geri ¢ekilmeyi her haliikarda kabul etmeyecegini sdyledi. Maskat ve Umman
Sultani’nin Birlesik Krallik’tan Bureymi’deki sinirlari ihlal eden Suudilere karsi
kendi haklarini temsil etmelerini talep ettikleri ve ingilizlerin bu talebe cevaben
hareket ettiklerini, ayn1 sekilde Ebu Dabi’nin haklarini da Suudilere karsi miida-
faa ettiklerini belirtti.”

Korfez’in bat1 yakasinda yasanan bu gelismeler esnasinda dogudaki Iran’da
yasananlar da Londra — Washington arasindaki iligkilerde yeni bir isbirligini ka-

54 Robert Sturgill’in memorandumu, Washington, 29 Eylil 1952, bkz. FRUS, 1952-1954, The
Near and Middle East, volume.9, part.2, s.2478.

55 ABD Hariciyesi’nde Bureymi meselesi ile alakali memorandum, 30 Eyliil 1952, bkz. FRUS,
1952-1954, The Near and Middle East, volume.9, part.2, s.2479.
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¢milmaz kilmaktaydi. Ingilizlerin tiim itirazlarina ragmen ABD’li sirket Suudi
Arabistan ile yiizde 50-50’lik bir antlasma yaparak bu iilkedeki petroliin geliri-
ni Suudi Hiikiimeti ile esit paylagsmaya baglamisti. Bu durumu goéren tiim diger
petrol iireticisi iilkelerde Ingilizlere karsi milliyetgi siyaset zuhur etti. iran’da
iktidara gelen milliyetciler, ingiliz karsithig1 yapmaya basladilar. fran’dan Ingi-
lizleri ¢ikarma iddialari, ABD’deki petrol sirketlerinin de dikkatini celp ediyor-
du.’¢ Ulke petrollerini Ingiliz hakimiyetinden kurtarmay1 hedefleyen Iranl bazi
siyasetc¢ilerin uygulamaya basladig1 politikalar Tahran’daki havayi iyice 1sitti. Bu
ortamda Ruslarin Iran iizerindeki niifuzunun yiikselme durumu vardi. Sovyetle-
rin Iran’1 isgal etmesinin biiyiik bir savasa yol agacaginda ingiltere ve ABD hem
fikirdi. Ancak ABD’nin Korfez’deki petrol isi yaptig1 Arap ortaklarina yiizde elli
pay vermesi Ingilizleri iyice zor duruma diisiirdii. 1951’in baslarinda Amerika-
lilar Ingilizleri Iran konusunda uyardilar. ABD, ingiltere’nin AIOCY iizerinden
Iran petrol gelirini Tahran ile yiizde 50-50 olarak paylasmasini tavsiye ettiyse de
bolgede eskiden beri sozii gegen Ingilizlerin bu cografyaya yeni gelen Amerika-
lilar1 dinlemeye niyetleri yoktu.**Muhtemeldir ki geri adim attiklar1 halde terk
edecekleri payinileride Amerikali veya bagka bir sirketin eline gegmeye kapi ara-
layacagini diisiiniiyorlardi.

Iran Hiikiimeti ile ortaklik yaparak Iran’daki petrolii ¢ikaran ingilizler, Tah-
ran’a diisiik bir ylizde vermekteydiler. 1951°de seg¢imleri kazanarak iktidara gelen
Muhammed Musaddik’in Milli Cephe Partisi, Iran petroliinii Ingilizlerin elinden
almaya bagladi. Boylece ylizyilin basindan itibaren iilke petroliinii ¢ikarma ve
pazarlama hakkini1 elde tutan AIOC biiyiik bir kriz ile karsilasti. Sirketin haklarini
tek tarafl1 olarak fesheden Iran Hiikiimeti, Avrupa ve Asya’da Iran petroliinii pa-
zarlama diplomasisi yapmaya bile baglamisti. Bu firsati Iehine ¢evirmeye niyetle-
nen ABD, Ingiltere — iran arasinda arabuluculuk yapmaya basladi. ABD’nin iran
biiyiikelgisi Harriman, 1952 tarihinde Tahran’da Musaddik ile gortistii.® Ameri-
kalilarin bu girisimleri Ortadogu’da yeni ve biiyiik degisimlerin yapilabilecegine
alamet olarak goriilityordu.® Nitekim ilerleyen yillarda bolgede kayda deger de-
gisimler goriilecektir.

56 Irene L. Gendzier, Notes from the Minefield, United States Intervention in Lebanon and the
Middle East, 1945-1958, Colombia University Press, New York, s.35; Esasen yiizde 50 uygula-
masi ilk Venezuella petrollerinde baglamisti. ABD’li sirket ile Suudilerin yar1 yariya antlagmast
icin bkz. J. C. Hurewitz, a.g.e. c.2, s.314-315.

57 AIOC, 1935°ten 6nceki ismiyle APOC olarak bilinmektedir.

58 William Roger Louis, Ends of British Imperialism: The Scramble for Empire, Suez, and Deco-
lonization, 1.B.Tauris, 2006, s.470.

59 “Petrol Ihtilafi Hal Yoluna Girdi”, Millivet, 1 Agustos 1951.

60 “Ingiltere ve Arap Alemi”, Milliyet, 1 Agustos 1951.



250 FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 10 (2017) Giiz

Bureymi Ihtilafi’nda hedefe ulasmak icin cabalayan Suudiler ise Ingiliz bas-
kilarina kars1t Amerikan destegiyle hareket ediyorlardi. Suudiler, Bureymi ve ¢ev-
resindeki sinir ihtilaflarin halletmek ve ¢6ldeki halkin hangi tarafa tabi oldugunu
belirlemek i¢in Suudi, ingiliz ve Amerikan temsilcilerden olusan bir heyetin sa-
haya inerek ortak ¢alisma yapmalarini teklif ettiler. Ancak Ingiliz Hariciyesi’nde
bu teklife sicak bakilmiyor, arkasinda Amerikalilar oldugu biliniyordu. Ayn1 se-
kilde ABD Hariciyesi de Suudilerin Amerikalilar ile Ingilizler arasindaki rekabeti
kullanmaya calisarak haksiz kazanimlar elde etme firsati kolladiklarinin farkin-
daydi. Ingiliz Hariciyesi, Amerikalilar ile kriz yasamadan zikredilen sinirlarm
cizilmesi i¢in tahkime gidilmesinden yana tavir gosterdi.®!

Nisan 1953’te Aramco idarecileri, Suudilerin Amerikali danisman1 ve ABD
Hariciyesi’nden bazi isimler, Bureymi ile alakali olarak Suudi Arabistan’in si-
yasi sinirlari iizerine konusmak igin bir araya geldiler. Bu toplantida Aramco’yu
temsilen masada James Terry Duce® ve Philip Kidd vardi. ABD Hariciyesi’ni
temsilen Ortadogu masasindan John E. Jernegan, Stephen P. Dorsey, A. David
Fritzlan ve Suudi Hiikiimeti’ne hukuk danigmanligi yapan Richard Young da is-
tirak etmislerdi. Suudilerin Bureymi hakkinda ingiliz propagandalarina karsilik
Amerikan basin mensuplarinin Arabistan’a getirilmelerini Aramco’dan talep et-
melerine karsilik Duce, sirketin boyle bir isle ugragsmasi yerine Suudilerin kendi
propaganda teskilatin1 kurmalar1 gerektigini dile getirdi. Hariciyedekiler de bu
goriisli destekliyorlardi. Amerikan ¢ikarlar1 geregi Suudi Hiikiimeti’ne hukuki
danismanlik yapan Richard Young ise Aramco’nun Suudilere yardimei olmak
icin Bureymi ve diger ihtilafli bolgelerde tansiyonu diisiirmek adina sadece bu
bolgelerde petrol imtiyaz haklarindan feragat edebilecegini ancak Ingilizlerin de
aym1 yaklasimi sergileyip sergilemeyecegini merak ediyordu. Jernegan, Ingilizle-
rin geri adim atmayacaklarini diistiniiyordu. Bunun iizerine Duce yakin bir zaman
icinde Londra’ya giderek Amerikali ve Ingiliz petrolciilerle toplant1 yapmaya ha-
zirlandigini, IPC ve Foreign Office’in dikkatini ¢ekecek bir igerik hazirladigini
ifade etti.®®

61 ABD Hariciyesi’'nden Suudi Arabistan’daki Amerikan Elgiligi’ne, 1 Kasim 1952, bkz. FRUS,
1952-1954, The Near and Middle East, volume.9, part.2, s.2493.

62 J. T. Duce, Texas Petrol Sirketi’nde idareciyken Aramco’ya genel miidiir yardimcisi olarak
geemisti. Bkz. Irvine H. Anderson, Aramco, the United States, and Saudi Arabia: A Study of
the Dynamics of Foreign Oil Policy, 1933-1950, Princeton University Press, 1981, s.24; Duce,
farkl1 sebeplerden &tiirii Israil’in kurulusuna kars1 ¢ikan goriisleri savunmastyla da dikkat cek-
misti. Bkz. Steven L. Spiegel, The Other Arab-Israeli Conflict: Making America’s Middle East
Policy, from Truman to Reagan, The University of Chicago Press, 1985, s.18.

63 Washington, 3 Nisan 1953, bkz. FRUS, 1952-1954, The Near and Middle East, volume.9,
part.2,s.2534.
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Suudilerin Bureymi’deki kabilelerin plebisit ile tercihlerini yapmalarini su-
nan teklifine ABD Hariciyesi sicak bakmiyordu. Jernegan, anlasmazlik i¢cindeki
taraflarin tahkime gitmelerinin plebisitten daha dogru oldugu goriisiinii dile ge-
tirdi. Zira Suudiler halihazirda isgal ettikleri bolgedeki halki kendi niifuzlaria
almiglardi ve bunlara halkoylamasi sunmak ¢ok tarafli bir yaklagim olacagindan
Amerikalilarm itibarini sarsabilirdi. Bureymi krizinin ingiliz politikasina bagl
olarak kotii bir tirmanis iginde oldugunu diisiinen Duce ve danigman Young, Su-
udilerin meseleyi BM Giivenlik Konseyi'ne tasimalarimin daha iyi olabilecegini
belirttiler. Esasen R. Young BMGK’y1 isin i¢ine sokmanin ise yaramayacagini
diistiniiyordu ancak Riyad’daki tecriibeleri sayesinde Suudilerin ABD’ye giiven
kaybederek Bureymi’de fevri davranabilecek kadar giicendiklerini ve Giivenlik
Konseyi’ne yanagsmak isteyeceklerini de goriiyordu. GK’nin ige dahil olmas1 de-
mek Arabistan Yarimadasi’ndaki tiim sinir ihtilaflarinin ele alinmasini baslatacak
yeni bir ddnemin dogmast demekti. Ancak BM’nin Kdorfez’e miidahalesi, Ame-
rikalilarin bekledigi sonucu dogurabilecek miydi?** Aslinda Amerikan ¢ikarlart
geregi meselenin bu tarafi nemli gortilmiistiir. Dolayisiyla bu ve benzer toplanti-
larin hedeflerinden biri Amerikalilarin Dogu Arabistan’da ingilizleri nasil kenara
cekebilecekleriyle alakali goriisleri tartismak olmustur.

Ayni giinlerde iran’da ise ortak hareketi benimseyen ABD ve Ingiltere arasin-
da Iran darbesi i¢in anlagsma saglanmistir. Ingilizler, Iran’daki petrolii Sovyetlere
kaptirmamak i¢in ve meseleyi tek baglarina halledemediklerinden 6tiirii ABD ile
anlagarak iran’da ihtilal atesini yakmaya karar vermislerdi. Bu anlasmadan sonra
Londra ve Washington’dan Iran Ordusu’na ve Iranli baz1 kanaat dnderlerine ya-
pilan 6demeler ve yapilan anlagmalar ile Agustos 1953 te iran’da sokaklar karist:
ve CIA - MI6 destekli askerler darbe yaparak Musaddik’1 devirdiler.> Bat1 yanlist
Sah’in iktidari, Bagbakan Musaddik’in tevkif edilmesiyle tekrar giliclendigi gibi
[ran petrolleri Sovyet tehdidinden veya daha biiyiik bir krizden kurtarilmis oldu.
1954°te iilke petroliinii fran Hiikiimeti ile paylasmak i¢cin Amerikan, Ingiliz, Fran-
siz ve Hollandal1 sirketler arasinda bir konsorsiyum kuruldu. Bu tarihten sonra
AIOC tasfiye edildi ve Ingilizler bu sirketin yerine BP’yi kurdular.®® Tahran’da
yasananlar elbette Riyad ve Bagdat gibi komsu baskentlerin yakin takibindeydi.
fran’da yasanan bu gelismelerin ABD’nin stratejik miittefiki Suudi Arabistan’a
higbir sekilde bulagmamasi i¢cin Amerikalilarin Suudi iilkesine siyasi ve iktisadi
destek vermeleri gerekiyordu.

64 Washington, 3 Nisan 1953, bkz. FRUS, 1952-1954, The Near and Middle East, volume.9,
part.2,s.2535.

65 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, s.160; Kermit Roosevelt, Countercoup, The Stru-
ggle for the Control of Iran, McGraw-Hill, US, 1979, s.97; Steven Kinzer, “How to
Overthrow A Government Pt. 1: The 1953 U.S. Coup in Iran”, 5 Mart 2004.

66 J. C. Hurewitz, a.g.e. c.2, 5.348.
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Iran petroliiniin yeniden paylasimi igin Batili sirketlerin bir araya gelmesini
saglayacak konsorsiyum kurulma asamasindayken Suudiler Amerikali muhatap-
lartyla Bureymi’de gelisme kaydetme ¢abasindaydilar. Muhtemeldir ki Ingilizler
ile Amerikalilar arasinda Suudi Arabistan’1 memnun etmeyecek herhangi bir mu-
tabakatin dogmasindan endise ediyorlardi. 5 Kasim 1953 giinii Amerikali muha-
tabiyla goriisen Halid Bey Gargoni, Bureymi meselesinde Suudi Hiikiimeti’nin
ti¢ alternatifi oldugunu soyledi: a) kuvvete kuvvetle karsilik vermek, b) meseleyi
BM’ye intikal ettirmek, ¢) ii¢iincii bir tarafin arabuluculuguna bagvurmak. Su-
udi Hiikimeti son sikki tercih ediyordu. Truman mektubuyla pekistirilen Suudi
— Amerikan dostlugunu Eisenhower’in iktidara geldiginde desteklemesiyle Su-
udiler ABD’nin arabuluculuguna bagvurmayi uygun goriiyorlardi. Bu ortamda
Suudilerin Ingilizlerle arasini1 bulmak ve Bureymi meselesinin halledilmesi igin
ABD’nin destegine ihtiya¢ oldugu sdyleniyordu.’’ iran petrol meselesinde ingi-
lizler Amerikalilar ile anlasarak paylasimi kabul etmiglerdi ancak Arabistan’da
Amerikalilarm Suudiler iizerinden Ingiliz niifuz sahasmin smirlarini daraltmasini
kabul etmiyorlardi. Nitekim Suudi Arabistan’in komgular1t Ebu Dabi ve Umman
gibi iilkeler Ingiliz ¢ikarlarina gore idare edilen iilkelerdi.

ABD’nin tesviki ile Ingiltere ve Suudi Arabistan arasinda tahkim antlasma-
sina gitme yolunda goriismeler baslatildi. Ancak hem ABD hem de Ingiltere’nin
ayn1 anda Misir ve Iran’daki sikintilar, Giineydogu Asya’daki meseleler ve Al-
manya’nin yeniden silahlandirilmasi gibi biiyiik stratejik meseleler ile mesgul
bulunmasi Ingiliz-Suudi goriismelerinin ¢ok yavas yol almasina sebep oluyordu.
11 Subat 1954’te ABD Hariciyesi, Ingiltere — S. Arabistan arasinda antlasmaya
yaklasildigma dair haber aldi. Ancak Ingiliz tarafinda hassasiyetler vardi. Eden,
Ekim 1953’te bir kez daha Foreign Office’in basina gecince Churchill’den bile
daha kat1 bir yaklasim gdstermis ve ni¢in hala Turki’nin Bureymi’den ¢ikarilma-
digim sorgulamaya baslamusti. Ingiliz Hariciyesi, Londra’nin Misir ve Iran’da
ABD destegine ihtiya¢ duydugu i¢in Bureymi’de kuvvet kullanmaktan imtina
ettigini ifade etmisti. Eden, 7 Ocak 1954’te kabineye yaptig1 teklif ile Burey-
mi’de Iran’da planlandig1 gibi Ingiliz — Amerikan ortak petrol konsorsiyumunun
kurulmasini tartismaya act1. Eger Ingiliz ve Amerikan sirketleri Korfez’deki tiim
petrol iilkelerinde bir konsorsiyum iizerinden ortaklik yaparlarsa Bureymi gibi
meseleler ortaya ¢ikmayacakti. Mamafih Bureymi meselesinde bir ¢6zlime vari-
lincaya dek Eden ve Ingiliz Hariciyesi bolgedeki Ingiliz sirketlerin faaliyetlerinin
stirdiiriilmesini istiyorlardi. Ancak Aramco’nun destegiyle Suudiler bolgedeki
petrol arama islerinin tahkim mahkemesi sona ermeden yapilamayacaginda 1srar

67 Cidde’deki ABD chargé (Jones)’dan Department of State’e, 6 Kasim 1953, bkz. FRUS, 1952-
1954, The Near and Middle East, volume.9, part.2, $s.2574.
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ettiler. 1954 baharinda Ingiliz — Amerikan miinasebetlerindeki temaslar Burey-
mi’deki ¢ikmaz yiiziinden baslayan gerginlige ragmen devam etti. Misir’da ve
fran’da gii¢ kaybeden ingilizler Bureymi’de taviz verip Kérfez’de iyice geri diis-
meyi hazmedemiyorlardi.®®

Ingilizler, Bureymi’nin tahkim sonucunda Suudilere verilmesi halinde de bu
bolgede petrol imtiyazi elde etmis olmanin hesabini yapiyorlardi. 1954°iin Su-
bat ve Mart aylarinda Iran igin kritik miizakereler yapilirken Ingilizler Suudilere
verilme ihtimali olan topraklarda petrol imtiyazi istediklerini agikca dile getir-
meye basladilar. Ancak boyle bir teklif Aramco’nun ¢ikarlarina aykirtydi. Cilinkii
Aramco’nun sdézlesmesine gore Suudi topraklarinin tamaminda petrol imtiyazi
bu sirketin olacakt1.®’

Aramco, Eisenhower Hiikiimeti ile yakin temas halindeydi. Sirketin Genel
Miidiir Yardimeisi James T. Duce, Ingiliz ve Amerikan hariciyesine yaptig1 agik-
lamada kendilerinin Bureymi’de bir ¢ikar pesinde olmadiklarini, sadece Suudi
Kral’in talebiyle bolgede faaliyet gosterdiklerini ifade etti. Duce, Suudi Kral ile
anlagilan igbirligini siirdiirmekte kararsizlik gosterirse sirketin bu iilkedeki tiim
cikarlarii ve imtiyaz haklarmi tehlikeye atacagini sdyledi. ingilizlerin bolgedeki
petrol arama faaliyetlerini slirdiirmekteki 1srar1 da bu yilizden Duce ve Aramco
idaresini ¢ok rahatsiz etti. Subat 1954°ten itibaren Aramco idarecileri ABD Ha-
riciyesi’ne Bureymi’nin petrol zengini oldugu ve bu bdlgeyi ellerinde tutmalari
gerektigini anlatmaya basladi. Aramco Sirketi, sinirlart ihtilafli olan Suudi tlke-
sinde elde ettigi imtiyazlarin gelecegini tahkim etmeye calisma ¢abasi giiderken
ayn1 zamanda Bureymi’de verilecek bir tavizin zamanla diger petrol sirketlerine
bolgede yer agmaya yol agacagini biliyor ve kendi imtiyaz sahasina rakip petrol-
ciileri yanagtirmama hesabiyla hareket ediyordu. 23 Mart 1954’te ABD Hariciye-
si, Amerikan sirketin bolgedeki hedeflerini anladigini ve bolgedeki Amerikan ¢i-
karlarini en iyi sekilde destekleyeceklerini Aramco’ya bildirdi. Ancak Suudilerin
Ebu Dabi topraklarinda Aramco’ya petrol imtiyazi verme ¢abast Amerikalilarin
bolgedeki hesaplarini ingiliz hesaplartyla karsi karsiya getiriyordu.”

Ingilizler ve Suudiler arasindaki tiim diplomatik girisimler ve miizakereler
neticesiz kalinca milletlerarasi tarafsiz ve bagimsiz bir mahkemede isin ele alin-
masinda mutabakat saglandi. 30 Temmuz 1954°te Ingiliz Hiikiimeti ile Suudi
Arabistan arasinda imzalanan Tahkim Antlagsmasi (Arbitration Agreement) ile
taraflar meselenin ¢6ziimii icin mahkemeye gitme kararini kabul ettiler. Boylece
mesele BM’nin Giivenlik Kurulu’na gitmeden bir diger BM organi olan Ulus-

68 T.T. Petersen, a.g.e. s.42.
69 T.T. Petersen, a.g.e. s.43.
70 T.T. Petersen, a.g.e. s.43.



254 FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 10 (2017) Giiz

lararas1 Adalet Divan1 (UAD) biinyesinde ele alinacakti. Antlagma metninde,
tahkimde BM Sozlesmesi ve iki iilke arasinda Gteden beri gelen miinasebetlerin
esas alinacagina dair bir ibare bulunuyordu. Bahsi gecen BM So6zlesmesi, 26 Ha-
ziran 1945°te San Francisco’da diinya devletleri tarafindan kabul edilmis olan ve
uluslararast hukuku tayin eden Charter of the United Nations and Statute of the
International Court of Justice idi. BM Sozlesmesi, UAD’in statiisiinii agiklayan
muhtevaya sahipti ve “Treaty Series No.67 (1946), Cmd.7015” kaydiyla Ingiliz
antlagmalar arsivinde yer almisti. Bu minvalde diizenlenecek olan tahkimde Suu-
di tezlerine karg1 Bureymi Co6lii iizerinde hakimiyet iddia eden Ebu Dabi Emiri ve
Umman Sultant’nin haklarini ingiliz Hiikiimeti’nin temsil edecegi de Arbitration
Agreement metninde belirtilmistir.”' Tahkim Antlasmasi1 geregi mahkeme devam
ettigi esnada ihtilafli bolgede petrol arama isi icra edilmeyecekti.”

Suudi tezine gore, bazi donemlerde inkitaya ugramis olsa bile Suudi Devle-
ti’nin mesru varligi on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillara dayanmaktaydi. Bu
donemlerde Suud Hanedan1 bagimsiz bir kuvvet olarak Ingilizler ile temas kurup
isbirligi de yapmusti. Suudiler, Ingiliz Hariciye kayitlaridan bazi dosyalara da
atif yaparak bu gercegi gostermek icin bir misal olarak 1859°da Dammam ve
cevresinde is ceviren Ingilizlerin Bagdat’taki Osmanli Valisi’ne kars1 gdsterdik-
leri tavri kullandilar. Bélgenin Osmanli miilkiine ait oldugunu ileri siiren ve Ingi-
lizlerin faaliyetlerini durdurmak isteyen Osmanli Valisi’ne Ingiliz temsilci itiraz
etmis ve Vehhabi Emir ile Britanya arasinda dogrudan temas kurmaya haklari
oldugunu bildirmisti. Bu gibi vakalar, ingilizlerin Dogu Arabistan topraklarinda
Suudi hakimiyetini o donemden beri tanidiklarini gésteriyordu. Mamafih 1915°te
imzalanan Darin Antlagmasi ile 1954°te imzalanan Tahkim Antlagsmasi arasinda
gecen zaman zarfinda Ingiliz Hiikiimeti, Kral Abdiilaziz’in elindeki topraklarin
ve O’nun atalarindan kalan topraklarin Suudi Arabistan’in miilkii oldugunu kabul
eden bir anlayigla hareket etmisti. Bu, Suudi Devleti’nin on dokuzuncu yiizyilda
hakimiyet sahibi egemen bir devlet oldugu gercegi ile uyumluydu. Dahasi, Bu-
reymi gibi ihtilafa yol agan bdlgelerdeki Suudi hakimiyetinin tarihi 1800 yilindan
oncesine dayanmaktaydi.”

Tahkim Mahkemesi Heyeti, olusturulan tahkimnameye uygun sekilde muhtelif
iilkelerden azalar1 bir araya getirilmisti. Heyetin baskan1 Belgikali hukuk¢u Char-

71 Tahkim Antlagmasi igin bkz. Arbitration Agreement, Treaty Series, No.65, 1954, Cmd.9272.
Bu antlagma, Ingiliz Hariciye Vekili tarafindan Eyliil 1954°te Britanya Parlamentosu’na teblig
edilmistir.

72 Cidde’deki Ingiliz Elgisi’nden Suudi Hariciyesi’ne, 30 Temmuz 1954, bkz. Arbitration Agree-
ment, s.16.

73 Memorial of the Government of Saudi Arabia, 31 Temmuz 1955, c.1, 5.483.
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les de Visscher idi.Birlesik Krallik’tan Sir Reader Bullard, Suudi Arabistan’dan
Seyh Yusuf Yasin, Kiiba’dan E. De Dihigo ve Pakistan’dan Mahmud Hasan, Eyliil
1955°te Cenevre’de bir araya gelerek mahkemeyi baslattilar. Ancak ingilizler kisa
siire sonra mahkemeyi tenkit etmeye basladilar. ingiliz temsilci, Suudi temsilci
Seyh Yusuf Yasin’in mahkemeye uygun davranmadigini, mahkeme heyetindeki
azalar lizerinde baski kurulmaya ¢alisildigini ve dolayisiyla anlagmanin ihlal edil-
digini 6ne siirerek tahkimi terk etti. Heyet bagkan1 ve Kiibali iiye de tahkimden ay-
rildi. Ekim 1955°te ingilizler Bureymi’de kuvvet kullanarak Suudileri ¢ikardilar.™
Boylece UAD biinyesinde ele alinan Bureymi meselesi yine ¢oziilemedi.

UAD, mahkeme sonucunu taraflarin kabul etmesini mecburi kiliyordu. In-
gilizler, Bureymi i¢in UAD geregi olusturulan tahkimde sonu¢ ¢ikmadan dnce
cekildiklerini agiklayarak Suudiler lehinde agiklanmasi beklenen karart kabul
etmeye mecbur kalmadilar.””Cekilme iddialar1, Suudilerin mahkemeyi satin al-
diklariyla alakaliyd. Arastirmaci M. Q. Morton, ABD Hiikiimeti’nin ingilizler ile
Suudiler arasinda arabuluculuk rolii oynadig1 esnada 1955°teki Tahkim’e sunulan
Suudi tezlerinin Amerikalilar eliyle hazirlandigina dikkat gekmistir.”® Ozellikle
Aramco’nun midiirii J.T. Duce, tahkimde sunulacak Suudi tezlerinin altyapi-
sin1 hazirlayan arastirmalari tesvik etmis olmakla bilinir.”’Ingilizler, Suudilerin
mahkemeye sundugu tezlerikendi hazirladiklar bildirilerle ¢iiriitmeye calisirken
Bureymi Colii ve Katar — Ebu Dabi arasindaki sahil bolgesinde hak iddia eden
Suudileri 1913-1914 Osmanl — Ingiliz antlasmasi zemininde goriismeye davet
ediyordu. Ingilizlere gore, Suudiler 1935°te kendilerine teklif edilen sinirlara
gore davranmaliydilar. Suudilerin bolgedeki eski Osmanli hakimiyetinin mirasgi-
s1 olduklarini ve zikredilen antlasmada belirlenen sinirlari hukuken devralmis ve
kabul etmis sayilacaklarini iddia ediyorlardi.”® Meselenin hukuki yonlerini arag-
tiran hukukcu Albaharna ise 1915 Ingiliz — Suudi antlasmasinda bolgedeki Suudi
hakimiyetini tantyan Ingilizlerin bdlge sinirlarinin “ileride belirlenecegini” kabul
ettiklerini ve dolayisiyla 1914 antlasmasinda kabul edilmis sinirlarin hukuken
baglayici olamayacagini belirtmistir. Ayrica Suudilerin uzun bir siiredir bolgede
hakim konumda bulunmadiklarina da atif yapmustir.”

74 Decisions of International Courts and Tribunals and International Arbitrations, c.2, 1981, s.41.

75 R.P.Anand, Compulsory Jurisdiction of the International Court of Justice, Delhi, 2008, s.182;
UAD mahkemelerinde ¢ikan hilkmiin s6z konusu meselenin taraflar1 i¢in baglayici oldugunu
belirten BM UAD 59.maddesi i¢in bkz. Statute of the International Court of Justice, Article 59.
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Ingilizlerin Tahkim’den cekilip Bureymi’de kuvvet kullanmaya baslamasi
iizerine Suudiler bu kez meseleyi BMGK 'nin giindemine tasimislardi. Suudi Ara-
bistan’in Daimi BM Elgisi Abdullah el-Hayyal, Riyad’in tepkisini dile getiren
mektubu Giivenlik Konseyi Bagkanligi’na gondermisti. Suudilerbu mektupla BM
Sozlesmesi 35. maddenin 1.fikras1 geregince BM Giivenlik Konseyi nin dikkati-
ni Bureymi C6lii ve gevresinde 26 Ekim giiniinden itibaren ingiliz Hiikiimeti’nin
emrindeki kuvvetlerin miidahalesine bagli olarak yasanan siddete ¢ektiler. Suudi-
lerin sikayetine gore, Dogu Arabistan’daki bu iggal hareketi sonucu Bureymi’de
iki Suudi resmi vazifelinin yaralanmasi ve 15 polisin tevkif edilmesi hadiseleri
meydana gelmisti. 30 Temmuz 1954°te Bureymi meselesini tahkim ile ¢6zmek
icin Suudi ve Ingiliz hiikiimetlerinin vardig1 antlasma hala yiiriirliikteyken bu is-
gal girisimiyle yok sayilmaktaydi ve bu krizi derinlestirmekteydi. Antlasma gere-
gi Eyliil 1955°te Cenevre’de toplanan mahkeme, Ingiliz temsilcinin tahkimi terk
etmesi yiiziinden siirdiiriilememisti. Ancak bu hadiseden sonra Ingiliz Hiikiime-
ti, Suudi Hiikiimeti’ne tahkimin devam etmesinden yana olduklarini bildirmisti.
Bundan dolay1 Suudi Hiikiimeti, Londra’nin tahkime devam icin yeni haberini
beklerken Ingilizler Bureymi isgalini baslatmisti. Suudi Hiikiimeti, baristan yana
¢Oziim i¢in elinden geleni yapmaya calisirken Bureymi’nin bu sekilde siddete
maruz kalmasini milletlerarasi sulhun devamina ve giivenlige kars1 bir tehdit ola-
rak gormekteydi. Dolayisiyla BM Sozlesmesi’nin ilgili maddesi geregince Suudi
Hiikiimeti BM Baskani’n1 bu meselenin Giivenlik Konseyi’nde ele alinmasi igin
cagri yapmaya davet etme hakkini sakli tutmaktaydi.*

Suudilerin girisimine kars1 Ingiliz Hiikiimeti’nin savunmasini BMGK Bas-
kanligi’na gonderen P. Dixon, mektupta tilkesinin Tahkim’i ni¢in terk ettigini ka-
leme almust1. Ingiliz temsilci, Agustos 1952°de Riyad destekli Suudi Turki bin
Ataishan’in Ebu Dabi Emiri’nin topragindan geg¢ip Bureymi Coli’nde Sultan’a
bagli bir kdye yerlestigini ve boylece Bureymi’yi isgal edip burada iki y1l boyunca
Suudi niifuzunun yayilmasi icin ¢alistigini, bu zaman zarfinda Ingiliz Hiikiime-
ti’nin tiim uzlasmaci tavrina ragmen Suudilerin provokatif davrandiklarini, ingi-
liz himayesindeki Ebu Dabi Emiri ve Maskat-Umman Sultani’nin topraklarinda

Relations and Their International Problems, Manchester University Press, 1968, s.232; Os-
manli — Ingiltere arasinda imzalanan 1913 antlasmasi baglayici olabilmek i¢in hukuken gecerli
sartlara haiz olmamakla birlikte 1914’te imzalanan antlagmanin hukuki gecerliligi mevcut idi.
bkz. Zekeriya Kursun, Basra Korfezi'nde Osmanh-Ingiliz Cekismesi, Katar'da Osmanhlar,
TTK, Ankara, 2004, 5.148-149; 1914 Osmanli — Ingiliz Antlasmas1’nin metni i¢in bkz. BOA,
MHD.434.

80 United Nations Security Council, S/3450, 28 October 1955, Letter Dated 28 October 1955
From the Permanent Representative of Saudi Arabia Adressed to the President of the Security
Council.
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isgalci olarak kaldiklarini, uzun bir siire miizakereye yanagmadiklarini, 1954°te
Britanya’nin Ebu Dabi ve Umman’a tavsiyeleri sayesinde nihayet Suudilerin Tah-
kim Antlagsmasi’ni kabul ettiklerini ve boylece meselenin beynelmilel bir mahke-
meye tagindigini ancak bu kez Suudilerin hile yollarina bagvurduklarini ve tiim bu
sartlar altinda adil bir mahkemenin yapilamayacagi belirtmisti. Dixon’in mek-
tubunda Ingiliz Hiikiimeti’nin Bureymi’de ¢dziim icin Suudilere teklif ettikleri
smirlarin 1935 — 1937 arasindaki miizakerelerde Suudi ¢ikarlarina da uygun bir
sekilde sunulan Riyad Hatt1 oldugunu belirtiliyordu.®' Diger taraftan Ingilizlerin
BM’den higbir yardim talep etmeden veya tasdik beklemeden kuvvet kullanmasi
da ilging goriilmiistiir. BM Sozlesmesi geregi egemen bir devlete karsi kuvvet
kullanmak uluslararasi hukuka aykir1 olsa da Bureymi meselesinde taraflar top-
rag1 kendi miilkii olarak iddia ettikleri i¢in mesru miidafaa ve kuvvet kullanma
hakkinda gecerli olan milletleraras1 hukuk kaidelerini tatbik etmek zorlasiyordu.®
Nihayetinde Ingiltere’nin Dogu Arabistan’m farkli noktalarindaki belirsiz sinir
bolgesinde bu tarz hamleleriyle meseleyi uzatma politikasi giiderek bolgedeki ra-
kip sirketlerin petrol isi yapmalarini geciktirdigini diisiinenler de olmustur.®

Bermuda Konferansi: Yeni Bir Baslangic Mi1?

Ingiliz — Amerikan rekabetinin en fazla hissedildigi dénem belki de Siiveys
Krizi olmustur. Iki miittefik, Suriye’de Sovyetlerin oniinii kesmeye calisirken
Misir’da ¢ikar gatismasi yasayacak duruma gelmislerdir. Ingilizler ve Amerikali-
lar Suriye’deki boru hattinin bakimin1 yapmay1 gerekli gériiyorlardi. Oteden beri
bolgeden Bati’ya giden petrol akigini durdurma politikasi giiden Sovyetler, Misir
ve Suriye lizerinde baski kuran Batili rakiplerinin Sam ve Kahire’yi bunaltan
hamlelerinden kendine ¢ikar saglamak i¢in firsat kolluyordu. 1955°ten beri Suri-
ye’de etkili olmaya baglayan Sovyetler, ilerleyen yillarda bu {ilkeye petrolciilerini
gondererek Batili ¢ikarlara kargt hamleler yapmaya basladilar.®* Sovyetlerin Sam
ve Kabhire {izerinde niifuzunu artirmaya calistig1 bir ortamda petrol tedariki tehli-
keye giren Ingiliz — Fransiz ortaklig1 1956’ da Cemal Abdiinnasir’in Siiveys Ka-

81 United Nations Security Council, S/3452, 31 October 1955, Letter Dated 29 October 1955
From the Representative of the United Kingdom Addressed to the President of the Security
Council.
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nal’n1 millilestirmesi iizerine Israil’i de yanina alarak Misir’a girdi. Ingiltere ve
Fransa’nin bu hamlesi Sovyetlerden ¢ok neredeyse Amerikalilar1 rahatsiz etti ve
ABD’nin protestosu iizerine Ingiliz — Fransiz askeri Misir’dan ¢ekildi.* Bolgede
bu gelismeler yasanirken Ortadogu’dan Londra’ya génderilen Ingiliz raporlari,
ABD’nin bu cografyada Ingiliz ¢ikarlarmi devsirmeye calistigini kaydetmistir.
Kasim 1956°da hazirlanan ve bdlgenin stratejik degerini yorumlayan muhtelif
raporlardan olugan bir dosyada, Ortadogu’da Ingiltere’nin azalan niifuzunun ye-
rini Ruslardan 6nce Amerikalilarin doldurmaya calistiklarina dikkat ¢ekilmesi
bu misaldendir.®® Ayn1 yil iginde Ingiliz Hariciye Vekili Selwyn Lloyd, “her ne
pahasina olursa olsun petrolii kontrol etmek mecburiyetindeyiz” diye goriis bil-
diriyordu.’” Bununla birlikte Basvekil Eden gibi bazi ingilizlere gore ABD’nin
Misir’a saldiran Ingiltere’ye sert tepki gdstermesi ile Bureymi’deki anlagmazlik
arasinda bir bag vardi. ABD Disisleri Bakan1 Dulles da yaptig1 agiklamalarda Bu-
reymi’deki anlasmazhigin Ortadogu’daki diger meselelerde Ingiliz — Amerikan
iligkilerine tesir ettigini ifade etmisti. Nitekim Ocak 1957’de istifa eden Eden’in
yerine basvekaleti devran Macmillan, Ingiliz— Amerikan iliskilerindeki ihtilaflari
ortadan kaldirma misyonuyla vazifeye basladi. Yeni ingiliz Bagbakan, ABD Bas-
kan1 Eisenhower ile Bermuda’da goriiserek iki {ilkenin kiiresel ortakligini tahkim
etmeye calisacakt1.®® Tiim bu gelismeler Ingiltere’nin gerek isbirligi gerek catis-
ma tizerinden ¢ikarlarini korumak i¢in radikal adimlar atmaya hazirlandigini da
gosteriyordu.

Mart 1957°de baglayan Bermuda Konferansi, ABD Baskani Eisenhower ve
Ingiliz Bagbakan Macmillan arasinda yapilan oturumlar ve iki iilkenin bakanlari
arasinda yapilan toplantilarla birkac¢ giin devam etti. Goriigmelerde tiim kiiresel
meseleler ve iki tilkenin yapmasi gereken ortakliklar ele alindi. Eisenhower Dokt-
rini ile ABD kiiresel politikalarinit uygulamak icin biiyiik bir biit¢e tahsis ediyor-
du.¥ Dolayisiyla 6zel miittefikler kiiresel diizeni ortak ¢ikarlar dogrultusunda se-
killendirmekte isbirligine devam edeceklerdi. Arsiv kaynaklari, Ingilizlerin yeni
donemde Amerikan ortaklariyla pek ¢ok noktada isbirligi gelistirmeye sicak bak-
tiklarii gostermektedir. Bununla birlikte karsilikli bagimliligin sinirlarini tartisan
Ingilizler, bunun uzun vadede ABD’ye bagimliliga déniisiip ingiliz ¢ikarlarma za-
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rar vermemesi gerektigini diisiniiyorlardi.”® Bermuda’da Bureymi meselesine de
temas edildi. Ancak Ingilizler bu isin Misir meselesinden farkli ve zor bir mesele
oldugunu, Dogu Arabistan’da himaye ettikleri iilkelerin ¢ikarlarini temsil etme
mesuliyetlerinden vazgegemeyeceklerini sdylediler.”! Dolayisiyla Bermuda Kon-
feranst ikili iliskiler adina yeni bir gelecegi vaat etse bile Bureymi anlasmazligi ve
bolgedeki sinir meselesinin ¢oziime kavusturulmasi sonraya birakilmaist.

Ingiltere’nin Basra Korfezi’nden gekilmesi esasinda 1967°de alman kararla
1971°de icra edilmeye baglanmistir. Ancak bu karardan on yil énce Ingiltere ve
ABD arasinda yapilan Bermuda gériismeleriyle Ingilizlerin Kérfez’de ABD’nin
giiclinli ve biiyiik bir oyuncu olarak varligini kabul ettikleri diisiiniilmiistiir. Bu
donemde Eisenhower Doktrini’nin kabuliiyle birlikte bundan boyle Korfez’de bir
liderin konumu yeni gelen bir lider ile miibadele ediliyordu. ingiltere, Basra Kor-
fezi’ndeki liderligini ABD’ye birakip bolgede “kiigiik ortak” olmaya bagliyordu.”
Dolayisiyla, Basra Korfezi’nde uzun bir siiredir en itibarli siiper gii¢ olan Birlesik
Kralligin bu konumunu 1957’den itibaren ABD’ye devretmeye basladigi goriil-
miistiir. Ancak ayni yi1l i¢inde tazelenen special relationship, ilerleyen yillarda
Asya ve baska bolgelerdeki Ingiliz — Amerikan ortakliginda yeni anlasmazlikla-
rin dogmasini engelleyememistir.”” Nihayetinde ABD’nin Basra Korfezi’ne girisi
ve Ingiliz hegemonyasin1 devralisina giden yolda Amerikan cikarlarmin Ingiliz
cikarlarimi zor duruma diisiirmesine bagl olarak sartlar geregi Ingilizlerin bolge-
deki konumu peyderpey degismeye baslamustir. Ingiliz Hiikiimeti, 1968°de ald1g:
kararla 1971°de Siiveys’in dogusunda kalan askeri varligini cekmeye baslamistir.
Ancak ABD’nin bdlgede yiikselen giiciiniin Korfez’deki ingiliz roliinii yikmadig1
gibi devam ettirdigini diisiinenler de olmustur.’* Bu durumda Basra Korfezi’nde
Ingiliz — Amerikan isbirligi, iki iilkenin gikar guruplar1 arasindaki bazi anlasmaz-
liklara ragmen devam etmistir.

Sonu¢

ABD Hiikiimeti ile isbirligi halinde Amerikan sirketler kiiresel petrol kaynak-
larin1 kontrol etme hedefiyle hareket etmeye basladiginda ingiliz Hiikiimeti’nin de
ayn1 kararlilikta olmasi kaginilmaz bir sekilde iki Anglo-Sakson miittefik devlet
arasinda ve bu lilkelerin petrol sirketleri arasinda rekabete yol agmistir. Bu reka-
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bet, ayn1 zamanda Ortadogu kaynaklarinin kontroliinde ve paylasiminda taraflarin
birbirlerine kars1 uyguladiklar politikalara bagli olarak gelismistir. Nitekim ikili-
nin sahadaki hamleleri bolgenin mahalli oyunculariin birbirlerine karsi tavirlar
iizerinde de belirleyici etki yapmistir. 1952°de Suudilerin Bureymi’ye asker gon-
dermeyi gdze almalar1 ve 1955°te Ingiliz destekli Ebu Dabi Emiri ile Umman Or-
dusu’nun Suudilere kars1 harekete gecmesi bu gercegin sonucu olmustur. iran’da
ortakligr benimseyen iki miittefikin ¢ikarlart Misir’da ¢atismis ve nihayetinde
Bermuda Konferansi ile sadece Ortadogu’daki meselelerin hallinde degil ortak
global ¢ikarlarin diizenlenmesi igin iki devletin en yiikksek makamda temsil edildi-
gi toplantilar yapilmistir. Bureymi meselesi ise Ingiltere nin Basra Korfezi’ndeki
askeri giiciinii gekmeye basladigi 1970’1i yillara dek devam etmistir.

Aslinda sadece Ortadogu’nun tamami veya Basra Korfezi’nde degil kiiresel
sistemdeki gii¢ degisimini de gosteren Ingiliz — Amerikan rekabeti esnasinda Su-
udi Arabistan, Umman ve Ebu Dabi arasinda husumetlere yol agan Bureymi ihti-
lafi, Londra — Washington arasinda Bermuda’da yapilan igbirligi antlagsmalar1 ve
yakinlagmalara ragmen yillarca devam etmistir. ingilizlerin 1971°de Kérfez’den
cekilmeye baslamalari esnasinda bagimsizlik elde eden yeni korfez iilkelerinin
egemen devlet tanimina uyabilmeleri icin aralarindaki sinir ihtilaflarint sonlan-
dirmalar1 gerekiyordu. Ebu Dabi Emiri’nin komsu emirliklerle birlikte Birlesik
Arap Emirligi’ni kurmast sonrasinda 29 Temmuz 1974’teki Cidde Antlagsma-
si’na kadar Bureymi meselesinin devam ettigi goriilmiistiir. Nihayetinde Suudi
Arabistan, Cidde Antlagsmas1 ile Bureymi’den vazgegerken karsilifinda Katar
— Ebu Dabi topraklari arasinda sahile uzanan boélgeyi almistir.”> Suudiler ayrica
Sayha-Zarar petrol sahasinin gelirlerine de ortak olmustur. Bu sahanin bir kism1
Suudi topraginda diger kismi1 BAE topraginda bunmaktadir. Ancak 21. yiizyil-
da bolgede bazi anlagsmazliklar tekrar yaganinca Bureymi ihtilafinin bir benzeri
olarak BAE — Suudi Arabistan arasinda 1974 Cidde Antlagmasi’nin gecerliligi
tartigilmaya baslanmis ve ayni meseleler gecici bir siire yeniden giindeme gelmis-
tir. Ancak ABD’nin 2017°den itibaren Trump Hiikiimeti ile Ortadogu’yu yeniden
sekillendirme politikasi baglatmasiyla Suudi Arabistan ve BAE, aralarindaki sinir
ihtilafini bir kez daha terk edip Katar aleyhinde Washington ile ortak hamleler ya-
parak Korfez’de baska bir rekabetin ortak paydasi olmuslardir. Bu durum, ABD’li
sirketler ile Ingiliz ¢ikarlar1 arasinda kokleri gegmise dayanan bir anlasmazhigin
yeniden tekerriir etmis olabilecegini hatirlatmaktadir. Ancak son gelismeler iki
kiiresel miittefik arasindaki yeni bir igbirligi donemine kap1 agan pazarlik olarak
da goriilebilir. Zira bugiinkii gelismelerin i¢ yliziinii tam olarak gdsteren belgeler
sonraki yillarda ortaya c¢ikacaktir.

95 Decisions of International Courts and Tribunals and International Arbitrations, s.41.
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1950’11 yillarda Basra Korfezi’nde gii¢ degisimine yol acarak Korfez’in her
iki yakasinda ayn1 anda yasanan ve Ingiliz — Amerikan ¢ikarlarin1 dogrudan ilgi-
lendiren gelismeleri birlikte degerlendirdigimiz zaman su sonuglar ortaya ¢ikmig-
tir: Amerikalilar, iran petrollerinde Ingilizlerden iyi bir pay aldiktan sonra Bu-
reymi’ye Ingilizlerin girmesini 6nlemeye galismamuslardir. ingilizler de Iran’daki
haklarimi1 ABD destegiyle kurtarip 1954 konsorsiyumu halledilene kadar Burey-
mi’de ABD ile kars1 karsiya gelmek istememislerdir. Ancak Siiveys’te yasananlar
iki miittefik arasinda iliskileri gdzden gecirme ihtiyacini dogurmustur ve buna
bagli olarak Bermuda goriismeleri yapilmistir. Binaenaleyh, Basra Korfezi’ndeki
biiylik oyuncularin degisimi siiphesiz mahalli oyuncularin dengesini bozmus ve
bolgedeki gelismelere yon vermistir. Gelecekte benzer ihtilaflarin yeniden giin-
deme gelme ihtimali, bir kez daha Korfez’deki gii¢c dengelerinin yeniden sarsi-
lip sarsilmayacagi veya giic boslugu dogup dogmayacaginin tartisilmasina yol
acacaktir. Tiim bu noktalardan bakildiginda, Arabistan’in dogusundaki tilkelerin
(Suudi Arabistan, BAE, Bahreyn, Katar, Umman) dis politikalarinin kiiresel ak-
torlerin bolgedeki hedeflerinden bagimsiz gelisemedigi goriilmektedir.
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