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Cogu hakli ve yerinde elestirilere ragmen “Koprill buglin hala bir degerdir. Onu sadece bugin yapildigi
gibi din ve tasavvuf tarihi alanindaki calismalari Gzerinden degil, ele aldigi butln konulara dair yazdiklari
Uzerinden degerlendirmek daha dogru olacaktir. Képrilinin pek ¢ok calismasi hala dinya ve Tirkiye
Turk tarihciligi alaninda referans olma durumunu korumakta, Turk tarihiyle ugrasan yerli yabanci pek
cok arastirmaci onu dikkate almakta ve kitap ve makalelerini kullanmaktadir. Zaten eserlerinin degisik

dillere tercime edilmesi de bunu gosteriyor. Sliphesiz ki o modern Turk tarihgiliginin kurucusudur ve o
yerini hep muhafaza edecektir.
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What Does Fuat Kopriilii Mean for Today’s Historiography of
World and Turkey?
(On the Occasion of 50th Demise Anniversary of Fuat Kopriilii)

Abstract

Koprdlu is still a valuable person in spite of the rightful and felicitous criticism about him. It will be
more appropriate to evaluate his works about all kinds of topics, not only the history of religion and
mysticism. Most of Koprull’s works keep its place as being reference in field of Turkish historiography
of world and Turkey. Thus many native and foreign researchers take him into account and use his
books and articles. Indeed, the translation of his works into different languages is an indication of such
a claim. Without doubt he is the founder of modern Turkish historiography and will always remain so.
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Bugliniin Diinya ve Tirkiye Tarihciliginde Fuat Képriilii Ne ifade Ediyor?

Kopriili'niin Diinya ve Tiirk
Tarihgiligine Katkilan

6prill daha genc yasta yayinladig Tirk
Qdebiyahnda itk Mutasavviflar kitabiy-
a Sarkiyat dunyasinin dikkatini ¢cekerek

takdir edilmis bir bilim adami, bir tarih¢idir. O bu
erken yastaki basarili yayiniyla iki sey yapti:

1. Bati tarihcilik metodunu Tirkiye'ye sokarak
modern Turk tarihgiliginin kurucusu vasfini ka-
zandl.

2. Bahis konusu kitabiyla o zamana kadar Tur-
koloji alanina pek bakmayan, 6nemsemeyen
sarkiyat dinyasinin gozini dikkatle Tirkoloji
alanina ¢evirmesine ve boylece Sarkiyat aras-
tirmalarinin bu alana daha fazla yonelmesine
yol actr.

Bu iki husus kanaatimizce Koprili’nin hem din-
ya, hem Tirk tarihciligine yaptigi en blytk kat-
kidir ve onu daha sonraki orijinal makale ve ki-
taplar takip edecektir. Bunlara bakildiginda, her
ne kadar onun Tirk edebiyati ve tarihine, vakif
muessesesine, Turk hukuk ve iktisat tarihine dair
makale ve kitaplari, Osmanli Devleti’nin kurulusu-
na, Osmanli miesseselerine dair yayinlari olsa da,
asll ilgi ve mesaisinin Turk din tarihine sarf edildi-
gi gorulecektir. Bizce onun en dénemli katkilari bu
alana dair nesriyati ve uyguladigi metodolojidir.
Kopralt’'ndn kariyerini insa eden asil calismasi
olan Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavvifiar kitabi,
muhtevasindan ziyade kullanilan bilimsel metotla
Avrupa sarkiyatcl cevrelerinin dikkatini ¢ekmisti.
Sarkiyatcilar Turkler arasindan bu derece basarili
Batili bir arastirma yontemi kullanabilecek birinin
¢ikacagini distinemiyorlard.

Kitabin temel tezi, ortacaglar Orta Asya’sinda ve
miteakiben de ortacaglar Anadolu’sunda halk
Muslimanhginin Yesevilik kanalyla yayildigi ve bu
Muslimanligin buyik o6lcide Samanizm tesirini
tasidigl, hatta “islamlasmis Samanizm” oldugu te-
zidir. O Yunus Emre’yi bir Ahmed-i Yesevi muakkibi
saydigl icin kitapta ikinci sahsiyet olarak onu isle-
mistir. Yani Kopruli’'ye gore Orta Asya ve Anadolu
halk Muslimanhgini olusturup besleyen ana akim
iste bu mahiyetteki Yesevilik’tir. Kitaptaki Yesevilik
Sunni bir tarikat olarak gortnuyor idi. Oysa Kop-
rali daha sonra Yeseviligin Bektasilige yakin bir

tarikat oldugu gortsinlU savunacak, hatta baska
bir makalesinde “Tiirk seciyesine en uygun Musli-
manlik anlayisi”nin blylk 6lgcide Samanist etkileri
barindiran  Bektasilik oldugunu soyleyecektir
(Képrilizade, 1341: 131-140).

Kopruli bdylece o zamana kadar gerek Selcuk-
lu, gerekse Osmanl donemi tasavvuf cevrelerin-
de ve literatirinde adi —bir iki tezkire metninin
disindal- neredeyse hic gegmeyen Ahmed-i Yese-
vi'yi ve Yeseviligi Turkiye ve Tirkiye disindaki bilim
cevrelerinin giindemine sokmus oluyordu. Buna
ragmen ilging olan su ki birkac bilimsel ¢alismada
bahsedilmesinin ve Edebiyat fakiltelerinin Turk
Edebiyati bolimlerindeki eski edebiyat derslerinin
disinda, ne Tilrkiye’de ne de Bati’da 1990'lara ge-
linceye kadar Ahmed-i Yesevi ve Yesevilik ilgi ceken
bir arastirma alani olmamistir.

Kopralt’nin adi gecen kitabindaki bu yaklasim son
yillarda Indiana Universitesi’nden Amerikali tarihgi
Devin DeWeese ve onu takiben Ahmet T. Karamus-
tafa tarafindan elestirilmis, hem Ahmed-i Yesevi ve
Yeseviligin mahiyeti hakkindaki kanaat ve hikium-
leri reddedilmis, hem de Yeseviligin Orta Asya ve
Anadolu’daki ntifuz ve etkisinin Képralt tarafindan
abartildig hakli olarak ileri sGrtlmustir.?

Kopralt'nin Tirk din tarihine dair asil katkilarin-
larindan olusan kitabi veya bu alanla ilgili maka-
lelerinden ziyade, genis tetkikatinin bir hilasasi
oldugunu sdyledigi meshur “Anadolu’da islami-
yet” adli makalesidir. Bilindigi Gzere Koéprull bu
makalesini, Franz Babiger’in “Anadolu’da isldmi-
yet: [sldm Tedkikatinin Yeni Yollar1” isimli Almanca
makalesini® elestirmek maksadiyla kaleme almist.
Babinger’in makalesi aslinda, mensubu bulundu-
gu Berlin’deki Friedrich Wilhelm Universitesi'nin 7
Mayis 1921'deki acilis dersinin makale haline geti-
rilmis ve Der Islam’da yayinlanmis sekliydi ve Ragip
HulGsi tarafindan Turkge’ye cevrilerek Ddrdlfinin
Edebiyat Fakiiltesi Mecmdasi’nin 4, 5. Ve 6. Sayi-

1 Busifahi bilgiyi Sayin Prof. Mustafa isen’e borcluyuz.

2 Bunlarin referanslari yukarida 1 nolu dipnotta zikredilen ma-
kalelerin dipnotlarinda gosterildigi icin burada tekrarina ge-
rek gorilmemistir.

3 Babinger, Franz (1922). “Der Islam in Kleinasien Neue Wege
der Islamforschung”. Zeitschrift der Deutschen Morgenlaen-
dischen Gesellschaft. Leipzig (76). pp. 126-152.
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larinda (13348-1349 yili sayilari) yayimlanmisti.
Unli Alman sarkiyatcl adi gecen makalesinde su
tezleriileri strlyordu:

e Maverainnehr hicbir zaman ciddi anlamda
Stnnilesmemistir.

e ran hicbir devirde Siinnf topragi olmamistir.

e Anadolu Selguklulari StnnT degil Sifidiler.

e Mevlevitarikati koyu bir Ali-perest tarikattir.

Kopralt ayni adi taslyan makalesinde bitin bu
tezlerin hicbir gecerliligi olmadigini gosterdigi gibi,
Anadolu’nun islamlasmasiyla ilgili yeni ve orijinal
konulari da ele aliyor ve dipnotlarinda bunlarin
ilk defa kendisinin kullandig kaynaklarini elestirel
bir yaklasimla tanitiyordu. Koprili’'ye gore Ana-
dolu’nun dinf tarihinin “mdstakil ve micerred bir
kil halinde tedkiki miimkiin olmayip, Suriye, Irak,
Azerbaycan, Horasan sahalari da buna ilhak edil-
meli” idi. Yani Anadolu’nun dinf tarihi, bu sayilan
mintakalardaki dini, mezhebf ve tasavvufi akimlar-
la, hareket ve galkalanmalarla baglantili bir sekilde
incelenmeliydi; oysa Babinger béyle yapmiyordu.
Kopriltu Babinger’in tezlerine karsilik makalesinde
su tezleri ileri stiriiyordu:

Selcuklular’dan evvel islAm Aaleminde siddetle
hikimran olan sufi cereyanlar, halk ve giizideler
(seckinler) arasinda Stnnilik unvani altinda bile Sif
ruhunu kuvvetle yaymis ve muhafaza etmistir.

Bu hususta sufilik cereyanlarinin sehirlerdeki te-
celliyat, yabanci harslara (kilturlere) lakayd olan
Turkmen zimreleri arasindaki tecelliyatindan fark-
lidir. iran’da flhaniler’in devletce Sunniligi destek-
lemesine ragmen koyu ve alttan alta Nizari ismailf
propagandasi islemistir.

Makalede ayrica su konular ilk defa isleniyordu:

e Anadolu’da Muhyiddin Arabi mektebi (Vah-
det-i Viicud) ile Horasan mektebi (Melametiy-
ye) icindeki tarikat ve sufiler ve sistemleri, her
iki tasavvuf mektebinin sonraki tesirleri,

e |kinci mektep (Horasan Melametiyyesi) cerce-
vesinde Kalenderiye ve Haydariye tarikatlari,

e Selcuklular zamanindaki Anadolu sehirlerinde
tasavvuf akimlari ve 6nde gelen, etkili temsil-
cileri,

e  FltUvvet ve Ahflik kurumlari, Anadolu tarihin-
deki 6nem ve rolleri,

4 Bk. Babinger, Franz (1338). “Anadolu’da islamiyet: islam Te-
dkikatinin Yeni Yollari” Cev. Ragib Hulusi. Dérdlfinin Edebi-
yat Fakiltesi Mecmdasi. (3). s. 188-221.

e Mevlana Celaleddin ve Mevlevi tarikat,

e Baballer hareketi ve sonuglari, hareket icinde
yer alan Sari Saltik ve Barak Baba gibi 6nde ge-
len seyhler,

e Osmanh Devleti'nin kurulusu sirasinda tari-
katlarin, sufilerin rolt (Rum Abdallari denilen-
Turkmen babalari, Ahiler),

e Bektasiligin tesekkill ve Bektasilik, Halvetilik
ve Rifailigin tarihleri,

e XIV. yizyilda [smadililigin tesiri altinda iran’da
meydana gelen Serbedarlar, Hasan Cevri ve
Fazlullah HurGfi hareketleri ve Anadolu’daki
tesirleri,

e XV. yuzyillda Seyyid Kasimu’l-Envar hareketi
ve Hur(filik’le iliskisi, bu cercevede Nimetul-
lahiler, Nurbahsiler ve bunlarin Anadolu’daki
faaliyetleri,

e Karakoyunlular ve Akkoyunlular zamaninda
iran’da Sfiligin gelismesi ve Stinniligin iran’dan
tasfiyesi.

Gorildigl gibi, Anadolu’'nun islamlasmasi tarihi-
nin layikiyla ortaya konulabilmesi Koprili'ye gore
bu konularla yakindan ilgiliydi ve bunlari aydinliga
ctkarmadan bu tarihi anlamak miumkan degildi.

Képralt’nin bu konulari isledigi tarihte ne Bati’'da
ne de Turkiye'de bunlara dair gelismis ve islenmis
bir bilgi birikimi mevcut degildi. Bugin de bu konu-
larin bir kismi hala el atilmayi, dolayisiyla filolojik
ve bilimsel altyapisi saglam arastiricilari beklemek-
tedir. Dolayisiyla Anadolu’da islamiyet makalesi
-buglin elestirilebilecek bazi gorisler mustesna-
basli basina bir monografiler serisinin temellerini
atan ¢ok onemli “cirmi kuglUk clrmU baydk” bir
makaledir. Zira islam’in Anadolu’daki tarihi baslh
basina bir arastirma disiplini olacak nitelikte pek
cok meseleyi ihtiva eden genis ve blylik dneme
haiz bir alandir.

Elbette Kopruli’'ntn Turk din tarihciligine katkilari
yalnizca s6zU edilen iki calismasindan ibaret degil-
dir. Fakat bu yazinin sinirlari gercevesinde bu ikisiy-
le yetinilmistir.

Tiirkiye'deki ilahiyat fakiiltelerinde tasavvuf ve
tasavvuf tarihi alaninda yapilan yiksek lisans
ve doktora tezleri yahut mdstakil arastirmalarin
6nemli bir kisminin, zikredilen ve benzeri problem-
li konulari aydinlatmaya calismak yerine, malzeme
bollugu sebebiyle, daha ziyade Osmanl donemi
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tarikat ve tekke monografileriile seyh biyografileri
veya metin nesirleri alanina yogunlastigl goruldr.
Bu bir bakima Osmanli dénemi tasavvuf tarihgiligi
adina sevindirici olmustur. Ne var ki, arastirici ve
yayin adedinin cogalmasina karsilik, kalite bakimin-
dan Képralt’nin galismalarinin 6tesine gegildigini
gérmek bir yana, onun mesaisiyle sayisal olarak da
kiyaslanabilecek calismalarin yapildigini séylemek
zordur.® Bunun bizce en basta gelen sebebi ise,
Kopralt'nin ortaya koydugu metodolojiden, onu
elestirerek ve gelistirerek yeni katkilarda bulunmak
soyle dursun, belli bir takim sebepler ylizinden
bltlnuyle inhiraf edilmis olmasidir.

Sonug olarak Anadolu’nun dini tarihi Gzerinde bu-
glin genellikle ilahiyat Fakilteleri mensuplarinca
yaratdlen cogu calismalarda, daha saglamini or-
taya koymadan Kopruli’'nin metodolojisinden cok
belirgin, hattd maksatl bir inhirafin giderek yaygin-
lastigi gériliyor. Ustiine Gstlik, onun ve Gélpinar-
l'nin calismalarinin dogru ve saglam sonuglarina
bile itibar edilmeyerek bunlarin neredeyse yok
saylldigini, rahatsiz edici bir savunmacilik esliginde,
alana ¢ok da ciddl katki saglamayan arastirmalar
yayimlandigini gérmek liziintl vericidir.

Giiniimiizde Kopriilii'ye Yoneltilen Elestiriler

Fuat Kopruld’'nin bilim adamligi, ideolojisi, tarih-
ciligi ve Turk tarihgciligi icindeki yeri A. Cerrahog-
lu'nun,® Halil Berktay’in,” Orhan Képruli'nang, Halil
inalcik’in Hanefi Palabiyik’in® ve son olarak Markus
Dressler’in'® kitaplarinda degisik bakis agilarindan
ele alinmis, bu konuda bircok sey yazilip soylen-
mistir. Koprill eskiden beri bazen yaklagimlarin-

5 Bu konuda tarafimizdan yayimlanan iki degerlendirme yazisi
icin bk. Ocak, Ahmet Yasar (1995). “Bir Elestiriye Cevap Yahut
Turkiye'de Din ve Tasavvuf Tarihi Arastirmalarinin Bazi Zaafla-
rina Dair”. Turkiye Gunliugd. (37). s. 5-14; ayni yazar (2002).
“Turkiye’de 1980 Sonras| Tasavvuf Tarihi Arastirmalarina Ge-
nel Bir Bakis”. Toplumsal Tarih. (108).s. 10-19.

6 Cerrahoglu, Ahmet Nevzat (Kerim Sadi) (1964). Tarih Anlayisi
Olmayan Tarih¢i Fuat Képriili. Gin Matbaas!. istanbul.

7 Berktay Halil (1983). Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Képriilii.
Kaynak Yay. istanbul.

8 Koéprald, Orhan (1981). “Fuad Koprali’'nin Hayati ve Eserle-
ri”. Tiirk Edebiyati Tarihi. Otiiken Yay. 3. Bs. istanbul. 1981, s.
XII-XXIV; ayni yazar (1987). Fuad Koéprult. Kiltar ve Turizm
Bakanligi Yay. Ankara.

9 Palabiyik, Hanefi (2005). Ord. Prof. Dr. M. Fuad Képrili'nin
ilm? Hayati ve Tarigiligi. Akcag Yay. Ankara.

10 Writing Religion, Routledge Oxford 2013 (cevirisi: Tirk Alevi-
liginin Insasi: Oryantalizm, Tarihgilik, Milliyetgilik ve Din Yazi-
mi, cev. Defne Orhun. Bilgi Universitesi Yay. istanbul.)

daki tutarsizhkla elestirilmis, bazen methedilip yu-
celtilmis, bazen sadece takdirle anilmis, ama daha
makul ve tarafsiz yaklasimlarla da degerlendirilme-
ye calisilarak tarihciligi, Turk tarihciligi icindeki yeri,
metodu ve katkilari dile getirilmistir®®,

Sonvyillarda, gerek Tirkiye'de gerek Batida, farkh di-
siplinlere mensup bazi arastiricilar Kdpruli'ye yeni
elestiriler yoneltmeye bagsladilar. Bu elestirilerin
icinde hakli olanlar oldugu gibi, onu yeterince anla-
yamamaktan veya son zamanlarin moda bir takim
akimlarinin tesirinde kalmaktan ileri gelen gereksiz
elestiriler de vardir.

Koprallu “blylk otorite” kabul edilmesinin otesin-
de bir “kult”tur. Su anda bile Turkiye tarihgiliginin
zirvesindeki yerini — bUtln elestirilere ve onu za-
man disl yapma gayretlerine ragmen Koépruld bir
“kalt”tar. Képrula Turk edebiyat tarihinden hukuk
tarihine, kurumlar tarihinden iktisat tarihine, din
tarihinden folklora kadar hemen her alanda —cogu
daha once hi¢ dokunulmamis konulari fevkalade
bir basariyla islemistir. Bu konulari islerken vukuf-
la uyguladigl modern tarihgilik metodu, kaynakla-
ri sorgulayis, elestiris, tahlil edis ve kullanis tarzi
gercekten takdire sayandir. Allah vergisi muthis bir
sezgisi, muhakeme, elestiri ve terkip kabiliyetine
sahiptir. Koprillu bugln ne yazik ki Tirk sosyal bi-
limcilik ve ozellikle tarihcilik hayatinda ne yazik ki
artik benzeri mevcut olmayan mikemmel bir Turk-
ceye ve okuyani ikna edici, fevkalade iyi islenmis
bir dil ve Usluba sahiptir. Bu saydigimiz hususiyetle-
ri sayesinde o, yeri geldikce Avrupa ve Turkiye'deki
bazi meslektaslarina saglam delillere dayanan, ikna
edici, kuvvetli elestiriler yoneltmis ve onlari tashih
edebilmistir.

Kopralu iste bu vasiflariyla, kendinden once ve
kendinden sonra - belki kismen merhum Halil inal-
cik ve Kemal Karpat mustesna- hicbir Turk tarih-
cisine nasip olmayacak bir sekilde daha yasarken

11 inalcik, Halil (1968). “Tirk ilmi ve M. Fuad Képrili”. Tiirk Kiil-

tird. yil:VI. (65). Ankaras. 289-294; ayniyazar (2002). “Turki-
ye’de Osmanli Arastirmalari |: Turkiye’de Modern Tarihgiligin
Kuruculan”. X!l Tirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildi-
riler I. TTK Yay. Ankara. s. 101-122. Bu makale, Fuat Kopru-
|U'nlin galistigl butun alanlari detayli olarak ele alan muhim
bir degerlendirme yazisidir. Ayrica bk. Ahmet Yasar Ocak
(1997). “Fuat Koprild, Sosyal Tarih Perspektifi ve Glinimiiz
Turkiye’sinde Din ve Tasavvuf Tarihi Arastirmalarinda Tarihin
Saptirilmasi Problemi”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastir-
malari Dergisi. (3). s. 221-230; ayni yazar (2006). “Anadolu’da
islamiyet, Fuat Képrili ve Sonras!”. Muhafazakér Diisiince
(Tarih 11). YIl 2 / Say1 8 / Bahar. s. 9-18.
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bir kilt oldu. O bu konumunu 6liminden sonra
da glnimdize kadar slrdirebilmisti. Makale ve
kitaplarinin 6liminden su kadar yil sonra Batida
ingilizce basta, Fransizca ve Almanca’ya, Doguda
Farsca’ya tercime edilerek yayimlaniyor olmasi
bunun bir gostergesi oldugu gibi'?, yeniden kes-
fediliyor olusunun da isaretidir. Onun eristigi bu
mevkie, hepsi de 6grencileri olan, basta tasavvuf
tarihgiliginin blyik ismi Abduilbaki Golpinarh, bu-
yik Selcuklu tarihcisi Osman Turan, Unla folklor ve
halk edebiyatgisi Pertev N. Boratav, kultdr tarihgisi
Bahaeddin Ogel, diger bir inli Selcuklu tarihgisi ib-
rahim Kafesoglu, Faruk Simer ve M. Altay Kdymen
ulasamamustr.

Burada su soruyu sormanin tam zamanidir diye di-
stinUyoruz: Onun gibi bir baskasi daha Turkiye'de
o devirde neden ortaya ¢cikmamis, neden o “tek”
kalmistir? Saniriz bu soru dénemin Turkiye'sinde-
ki modern bilimsel arastirmalarin seviyesi proble-
mine de isaret etmektedir. Oysa onunla beraber
istanbul Darilfinunu’nda ilahiyat ve Edebiyat
Fakiltelerinde gérev yapan ismail Hakki izmirli,
Serefeddin VYaltkaya, Mukrimin Halil Yinan¢ gibi
gercekten cok degerli alimler bulunmakla beraber,
hi¢ birinin Képralld 6élctsinde bir karizma olustu-
ramamis olmasi dikkat gekicidir ve bir o kadar da
dustndUracadir. O bu géz kamastirict konumuyla
bir takim kiskangliklara ve dolayisiyla bazi komplo-
lara da hedef olmus, ama bunlarin hic biri, onun
konumunu sarsamamistir.

Buglin Koprul, Turkiye disinda-aslinda bazilari bi-
zatihi tarih¢i olmayan- yabanci veya Turk bazi bilim
adamlari tarafindan ozellikle Turk din tarihi ala-
nindaki metot ve gorUsleri, milliyetci yaklasimi ve
kanaatleri Gzerinden kismen hakli olarak elestirili-
yor.13 Bu elestirilerin bir kismi, Kopril’niin otorite-
lestirilmesinin ileriye yonelik yeni acilimlara engel
oldugu istikametinde, bunun dogurdugu sakincala-
ra hakli olarak dikkat cekmek isteyen elestirilerdir.

12 Mesela bk. First Mystics in Turkish Literature, trans. Gary Le-
iser-Robert Dankoff, Routledge 2005. DeWeese bu geviriye
yazdigi 22 sayfalik takdim yazisinda Képrili'ye olan elestiri-
lerini dile getirir; Sufiydn-1 Nohostin der Edebiyat-1 Tirk, fars.
trc. Tevfik Stbhani, Tahran 2005.

13 Mesela bk. Dressler, Markus (2016). Tiirk Alevilidinin insasi:
Oryantalizm, Tarihgilik, Milliyetgilik ve Din Yazimi, ¢ev. Defne
Orhun. Bilgi Universitesi Yay. istanbul. Kitap Tiirkiye'deki Ale-
viligin tarih yazimini konu edinmekle beraber, esas itibariyle
Koprali’'nin din tarihgilik metot ve anlayisini elestirmek igin
yazilmistir.

Diger bir kismi ise yukarida da ifade ettigimiz tze-
re, ya Koprull’'yu iyi anlayamamaktan, ya yeni bir
seyler sdyleyerek orijinal olmak iddiasiyla kendine
yer acmaya calismaktan kaynaklanmaktadir.

Koprali’niin belki eserlerindeki yaklasim ve yo-
rumlarindan, ileri strdtGgu gorislerinden ziyade,
karakter olarak elestirilecek da noktalari vardir.
Onun kendini begenmis biri oldugu, baskalarini
-belki hakli belki haksiz- kiicimsedigi, hatta bazen
asagiladigl soylenmistir. Emsali arasindaki imtiyazli
konumu ona boyle bir karakter kazandirmis olmali-
dir. Etrafindaki gencleri dirist olmayan bir sekilde
kandirarak kendine calisirmasi, herhalde tasvip
edilecek bir davranis olarak degerlendirilemez.*

Bilimsel agidan durusuna bakildiginda da, kolay sa-
vunulamayacak bazi davranislarinin oldugu goru-
[Ur. AtatUrk’tn tarih tezi ve harf inkilabi karsisinda-
ki degisken tavir alisi cok dikkat cekicidir. Gordigu
baski Uzerine, harf inkilabindan 6nce yazdigl Latin
harfleri aleyhindeki yazilarinda ileri strdtuga fikir-
lerden donmesi; Atatlrk’in ideolojik tarih tezine
Zeki Velidi Togan gibi Turkiye'yi terk etme pahasina
karsl cikacak cesareti gosteremeyip hicbir bilimsel
dayanagi olmayan bu tezi kabullenmesi hi¢ de 6vU-
nilecek bir bilim adami durusu olmamis, onun gibi
birine yakismamistir.

Her hall karda Koprill ne kadar elestirilirse elesti-
rilsin, onun bUyUk bir tarihci oldugu gercegi ve Turk
tarihciligi icindeki yeri bizce aciktir. O kanaatimizce
modern Tirk tarihgilik tarihinde tipki 6grencileri
Abdiilbaki Gdlpinarli, Osman Turan ve Halil inalcik
gibi mistesna mevkiini koruyacak ve actigl ufuk-
lar daha yillarca sonraki nesillere yol gostermeye
devam edecektir. Bunu soylemek, oyle bazi genc
arastiricilarin sandigr gibi onu elestirilemez kilmak
degil, bir hakki teslim etmek demektir. Bugliin onun
mesaisinin onda degil, belki ylzde birini bile ortaya
koyamamis, kirinti kabilinden konularla ugrasarak
emek ve zaman tiketen kendini begenmis bazi
geng arastiricilarin kibirli elestirilerinin Kopralt'yd
modern Turk tarihciliginin temelinden cikartmaya
yetmeyecegini vurgulamak isteriz. Artik bugiin ne
Batida, ne de Tirkiye’de onun ¢apinda bir “alim”
degil, bir arastiricinin dahi bulunmadigini, bun-
dan sonra da kolay kolay yetismeyecegini tahmin

14 1976 yilinda merhum Abdulbaki Gélpinarli ile vaki olan bir
gorismemiz sirasinda ondan bu konuda bizzat ilging bir ta-
kim musahedeler dinlemisizdir.
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etmek herhalde -su gidisata bakarak- bir kehanet
olmasa gerektir. Gelecegin bizlere neler getirecegi
simdiden bilinmez ama en azindan genel gidisata
bakildiginda, alim tipi-tGrinin yasayan son ornegi
olan Halil inalcik ve Kemal Karpat miistesna- artik
Bati dlnyasinda da Tirkiye’'de de bitmis gorin-
mektedir.

Buglin onlarin ve Turk tarihinin baska alanlardaki
diger degerli alimlerinin kitiphaneleri ve yillarca
gbz nuru dokerek kaleme aldiklari calismalarinin
bilgisayar oncesi kdgit musveddelerinden olusan
evraklari nerelerdedir, ne acikli durumlara dis-
mustlr? Oysa tipki Bat Gniversitelerinde oldugu
gibi, onlarin evraklari, adlarina kurulan enstitd
veya arastirma merkezlerinde muhafaza altina
alinmali ve sonraki kusaklara ¢rnek olusturmal,
en azindan sarf ettikleri mesainin degerini ve 6ne-
mini kavrattirmaliydi. Universitelerdeki akademik
gelenegin insasl ve devaminin bir yolu da budur.
Oysa glnUmuzde artik giderek ddetd birer ticari
isletme durumuna gecen Tirk Universiteleri, bu
kadirsinashgi gdstermekten cok uzak olduklari gibi,
birakiniz baskalarini, ginimdizde Turkiye'de ¢ogu
tniversite hocasi dahi akademik gelenegin ne ol-
dugunu, bilimsel gelismedeki rolint anlamaktan
fersah fersah uzaktr.

Koprilii bugiin Turk ve Diinya Tiirk Tarihgiliginde
Ne ifade Ediyor?

Yukarida belirtilen ve ¢cogu hakli ve yerinde elesti-
rilere ragmen “Kopruld bugln hala bir deger mi-
dir?” diye sorulursa, bunun cevabi hic teredditsiz
“evet” olacaktir. Onu sadece bugin yapildig gibi
din ve tasavvuf tarihi alanindaki calismalari Uze-
rinden degil, kalem oynattigl butln konulara dair
yazdiklari Uzerinden degerlendirmek daha dogru
olacaktir. Boyle yapildigl takdirde gorulecektir ki
Képrulinin pek cok calismasi hala dinya ve Turki-
ye Turk tarihgiligi alaninda referans olma durumu-
nu korumakta, Turk tarihiyle ugrasan yerli yabanci
pek cok arastirmaci onu dikkate almakta ve kitap
ve makalelerini kullanmaktadir. Zaten eserlerinin
degisik dillere tercime edilmesi de bunu gosteri-
yor. SUphesiz ki o modern Turk tarihciliginin kuru-
cusudur ve o yerini hep muhafaza edecektir. Bun-
dan sonraki arastirmalar bir yandan Képrali’niin
gorus, tez, hipotez ve fikirlerini, yorumlarini yeri
geldiginde elestirirken, bir yandan da onun athgi
saglam temeller Gzerinden yoluna devam ederek
hem actigi ufuklari genisletecek, hem de yeni ufuk-
lar acacaktir. Bilimsel gelisme dedigimiz sey, hangi
alan olursa olsun, daima bu istikamette cereyan
eder ve etmektedir.
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