ERZURUM'DAKI YAKUTIYE
MEDRESESI ILE ILGILI BAZI

MULAHAZALAR

-alcn tamirat altinda bulunan
Yak@-tiye Medresesi, H.710 (M.-

1310-1311) yilinda iI-Hanli Hiikimdar:
Olcaytu Hiudabende zamaninda Cema-
lettin Hoca Yakut tarafindan yaptiril-
mi§ olup i¢ eyvanli ve kapali medrese-
ler grubuna girmektedir. Medresenin
dogusundaki ana eyvanin arkasinda ay-
rica bir tirbe ve bununla medresenin
kuzey-dogu hiicresini birbirine bagla-
yan bir ara mekan bulunmaktadir. Por-
tal, tirbe ve minire c¢ikintilar1 harig
tutulursa en genis yerde 2540 x 33.20
m. ebaddinda olan medresenin bati duva-
ri, dogu duvarina; kuzey duvari da gii-
ney duvarina gore 0.20 m. daha uzun o-
lup eser, bu haliyle muntazam ve dogu-
bati istikdmetinde simetrik bir plan se-
mas1 arzetmektedir,

Arastirmacilarin dikkatini bilhassa
tackapr siislemeleri, mukarnashi orta
mekani ve tugla minaresinin ¢ini moza-
yik siislemeleriyle ¢eken bu eser hak-
kinda epeyce nesriyat yapilmis olmakla
beraber (1), bunlarin bir kismi yapinin
o siralar kisla ve depo alarak kulla-
nilmasit sebebiyle olsa gerek eserin
mtmart problemleriyle fazla teferruata
girememislerdir. Bir eserin sanat tarihi
acisindan Onemini ldyikiyla tesbit et-
mek, vapilacak bir restorasyonun aslina
uygun olmasini temin etmek ve hakikat
olan neyse onu gin isi1gina ¢ikarmak
agisindan mtmart anitlarin  mimkiin
mertebe derinlemesine incelenmesi ge-
rektigi diisiincesinden hareketle, Yaka-
tiye Medresesisi’nin bazi insat prob-
lemlerini ve tesbit edebildigimiz diger
birka¢ hususu ele almaya c¢ahisacagiz.
Hem, Tiirk sanat tarihi arastirmalari,

Yrd. Dog. Dr.Nusret CAM

artll_c ele alinan konularin derinle-
mesine ve etrafli bir sekilde incelen-
mesine imkan verecek kesafete erismis
buh_mmaktadlr. Iste biz bu sebeble, Ya-
{(fltxyc Medresesi’'nin timii tizerinde de-
gil; minare,giris mekaninin tzerindeki
fnekan, tirbe, tirbe 6ni mekani, tasg:
isaretleri, banisinin' ger¢ek hiuviyeti,
hiicre 1sikhiklari, arka kapilar, tagkapi

(1) Yakutiye Medresesi'nden dogrudan dogruya
veya dolayh olarak bahseden yayinlar sunlardir:
1.Akcay, Yakutiye Medresesi, Vakiflar Dergisi VI,
Ankara 1966, s. 146; M.O.Ank, Erken Devir Anadolu
Tiirbe Mimairisinde Tiirbe Bigimleri, Anadolu XI,
1967, 5.83; R.Ank, Erzurum'da Osmanlh Oncesi Mi-
marhk eserleri, (Basilmamg doktora teri), Ankara,
1963 (Bu ¢aligmay: goremedik). A.S. Beygu, Erzurum
Tarihi Anitlan: Kitibeleri, Istanbul 1936; O Aslanapa,
Tiirk Sanat: 11,Istanbul 1973; R.Curzon, Armenia,
London 1854, 5.39.; E.Diez-O.Aslanapa, Tiirk Sanati,
Istanbul 1955, 5.70.; B.Karamagarah, Tiirk Damgala-
rinin Devamhlg hakkinda, Tiirk Kiiltirii Arastirmalan
Dergisi, 2/9 (Arahk 1980) s.6.; H.Karamagaral, Ana-
dolu’da Mogol istilasindan Sonra Yapilan Dini Mi-
marlik Eserlerinin Pian ve Form Ogellikleri, (Basil-
mamig dogentlik tezi), Ankara 1963 I.H Konyali,
Erzurum Tarihi, Istanbul 1960, 5.302.; A Kuran, Ana-
dolu Medreseleri 1., Ankara 1969, s.125.; M Sozen,
Anadolu Medreseleri fstanbul 1972, s. 3.; M Ozel, Er-
gurum’daki Selcuklu Devri Eserleri, Kiiltiir ve Sanat,
5, lIstanbul 1977, .176.; M.H.Yinang, Yikutiye
Medresesi, Tarih Yolunda Erzurum, 7-8, Erzurum
1961, £.10 ve 11-12 (12 Mart 1962), s.5. (Bu yanda
Yikutiye Medresesi'nin bénisi olarak takdim edilip
uzun uzadiya anlatilan Sinanuddin Yakut'un, eserin
banisi Hoca Cemaliiddin Yakut ile higbir aldkasi bu-
lunmamaktadir.); H.R.Unal, Les monuments Islamiqu-
es anciens de la ville d’Erzurum et de la Region, Paris,
1968, 5.35.
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taglarinin perginleri gibi ya kismen
temas edilmis, ya da hi¢ ele alinmamig
meselelerini incelemeye gayret ede-
cegiz.

a) Minare :

Yakatiye Medresesi’nin ¢ifte mina-
reli olup olmadigl hususu ¢peyce miing-
kasa edilmigtir. Bunlardan A.S. Beygu'-
ya glre, cephenin kuzey nihayetinde
bulunan yuvarlak govde mindre degil,
tiirbedir (2). Ondan sonraki bazi aras-
tirmacilar da bu goriige kismen istirak
etmis gdriinmektedir. Bunlardan bazila-
rina gore, cephe diizeni ve simetrigi
temin agisindan aslinda cserin cifte
mindreli olmast gercktigi halde, daha
sonra burast yikildigi igin, tirbe haline
getirilmis (3); diger pir kisim aragtir-
maciya gére de minare diisiiniilmiis ol-
makla birlikte hi¢ yapilmamistir (4).
i H. Konyali ise bu ggvdenin, bir dep-
rem veya top giillesi darbesiyle yikilan
minarenin bakiyesi oldugu kanaatinde-
dir (5).

Gergekten de medresenin kuzeybati
kosesinde ikinci bir mindrenin varligini
diisiinebilmemiz igin birka¢ hakli sebep
bulunmaktadir ve bunlarin hig stiphesiz
en onemlisi cephede simetrigi ve denge-
yi temin ctmek faktoridir. Ayrica, si-
lindirik kule seklindeki bu kalintinin,
mevcut mindrenin kaidesi ile aynt ka-
Linl1g1 haiz olusu (4.10 m.), bu kalin-
Liktaki bir govdenin isc tiirbe icin Kii-
ciik olmasi, burasinin tiirbe olarak de-
§il, minare olarak yapildiginin en agik
bir delilidir. O devirde, cephede mind-
renin simetrigi olacak bir yerde yapil-
mis higbir tiirbeye yer verilmemis ol-
mast da bunu gostermcktedir.

Kaldi ki, Erzurum’u XVIL yiizyilin
ortalarinda birka¢ defa ziyaret eden
Evliya Celebi, simdi "Ciftc Minareli"
olarak bilinen medreseden ¢iftc mina-
reli ismivle degil "Eski Medrese" ismiy-
le bahsetmesi (6), sehirde o siralar ikin-
ci bir ¢ifte minareli yapinin bulundu-
gunu akla getirmektedir. Anlasilan,
Cifte Mindrc’ye bu isim, Yakatiye'nin,
mindrelerinden bir tanesinin yikilma-
sindan sonra verilmis olmalidir. Bu ta-
rih ise kandatimizce Evliya Celebi’nin
Erzurum’u ziyaret tarihi olan XVIL a-

T ———
sir ortalar1 ile, Ingiliz yazar1 R.Cyr.
zon’un Erzurum’da bir yil kadar kalq;.
g1 tarih olan 1850’11 yillarin arasing te.
kabiil etmektedir. Zira, R.Curzon, mes-
hur seyyahimizin hilafina Tebrizkapy’-
daki bu yapidan "Cifte Minareli” (twipe
minaret) seklinde sozetmektedir (7). Fa.
kat, O’nun ¢izdigi resimde Ya&katiye g6-
rilmemektedir (Resim.:2).  Erzurumey
XVIIL Yiizyil basinda goren ve resim-
lerini daha realist bir anlayisla Gizmis
olan P.de Tournefourt’un (1656-1708)
graviiriinde(7a) sédece Hatuniye Medre-
sesi ¢ifte mindreli olarak gdsterilmig ise
de bu durpm, ressamin bakis noktasi-
nin, Yakatiye’ye oldukga uzak olmasin-
dan ileri gelmis olabilir (Res.:3). Mat-
rak¢t Nasuh’un ¢izdigi Erzurum gehri
minyatiirinde (Res.4), gosterilen yapi-
larin, mevcut yapilardan hangilerine
ait oldugunu tesbit ctmek olduk¢a miis-
kil ise de tasvirde ii¢ e¢serin ¢ifte mina-
reli olarak gosterilmesi enteresandir
(70).

Ne¢ var ki, R.Curzon’un vyukaridaki
sézlerine ildveten Ydakatiye'nin oldukca
harap bir vaziyettc bulundugundan ve
eserin dokimhane olarak kullaniima-
sindan dolay:r her tarafin Karardigin-
dan, fakat yapinin simdiki durumunun
bile eskiden muhtesem bir yap! oldugu-
nu gosterdiginden bahsedip, minare
meselesine temas c¢tmemesi (8). Yaka-
tiye’nin bir mindresinin daha o zaman-
lar yok oldugunu gostermektedir. Bu
durumda Yakative Medresesi’nin aslin-
da ¢ifte mindreli oldugu, fakat XVIL
yiizyilin ortalari ile XIX.yiizy1l ortalari
arasinda bir tabit afet ya da savasta

(2) A.S.Beygu, ag.e., s. 151,

(3) B.Darkot, Erzurum, IsiAm Ansiklopedisi IV
Istanbul 1948, s.344; M.S6zen, a.g.e., 5.3 i.Akgay:
a.g.e., 8.149.

(4) AKuran, a.g.e., 5.125

(5) 1.H.Konyah, a.g.e., 321

(6)Evliya Celebi Seyahatnimesi, III, Istanbul,
1970, 5.207.

(7) R.Curzon, a.g.e., 8. 39.

(7a) Joseph Pitton de Tournefort, 1656-1708 A.
Voyage Into the, Levant, London 1741.

(7b) Nasul el-Matraki, Bey&n-1 Men#zil-i Sefer-i
Irakeyn (Haz.: H.G.Yurdaydin), Ankara, 1976, 5.207.

(8) R.Curzon, a.g.e., ayni yer.
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giille darbesi ile yikilmis oldugunu s§v-
lemek mumkiindiir. i

Mindre Kkaidesinin daha sonradan
tirbe olarak kullanildig: seklindeki bir
goriise gelince: Oyle anlasilivor ki, bov-
le bir goriis, burasinin tiirbe oldugunu
gosteren miusahhas delillerden zivade
bu kismin,simdiki seklinin Selguklu ve
11-Hanl1 turbelerine bi¢im olarak biraz
benzemesinden ve minare kéidesi oldu-
guna delalet eden merdiven, v.s gibi
isdretlerin  kismen ortadan kalk;na-
sindan kaynaklanmaktadir. B&vle bir
mekanin sddece sekil itibarivie tiirbeve
benzemesi dolayisiyle tiirbe olarak ad-
landiriimasi dogru olmavacagi gibi, va-
pinin mindre kaidesi oldugunu gas{e}en
isaretler de tamamen ortadan kalkmis
degildir. Zira kule seklindeki bu kalin-
ti,aynen mindrede oldugu gibi dam hi-
zasina kadar dolu olup zemine vakin
bir yerde kapt izine de rastlaniima-
maktadir. Bu durumda, burasinin hic-
bir zaman tlirbe olarak kullamlmadléx
kendiliginden ortava c¢ikmaktadir. Gii-
ney-batl kdsedeki mindreye ulasan mer-
divene Dbenzer bir merdivenin burada
mevcut olmadigi, zira buna gerck go-
rilmedigi zannedilmektedir. Ciinki.
portalin gerisinde ver alan mckédnin us-
tiindeki eyvanin giney ve kuzev duvar-
larinda karsilikli bir sekilde ver alan
iki kiiciik kapi (Res: 3, 6, 7; Sekil: 3. 1)
siineydeki minarcye ulasan volun, dami
takiben kuzevdcki mindreve ulasmasina
imkan verecek mahivettedir.

Bu kismin mindre kgidesi olduZunu
gosteren diger bir isdret de. ginevdeki
minarenin pabuciuk kismindaki uc¢ ba-
samakli merdivenin bir benzerinin., ku-
zey mindresinin pabucluk kisminda da
ver almis olmasidir(Res.:8).

b) Giris mekaninin iistitndeki eyvan:

Portalin arkasindaki tonoz ortulu
mekanin ustinde ver alan eyvan sck-
lindeki hacim, bugiine kadar csash bir
sekilde ele alinmamistir. Altindaki giris
dehliziyle birlikte tagkapi yiiksekligine
erisen 4.00 m. x 6.05 m. ol¢lslindck: bu
eyvan, Yakative ile ilgili vayvinlarda va
hi¢ bahis konusu edilmemis. ya da giris
dehlizinin istiindeki bu evvana, i¢ av-
ludan dayama merdiveniyvle c¢ikildig:
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ifaQCsi)']c vetinilmistir (9). Aslinda. bu
tertibi ilec Anadolu medreseleri ara-
sinda ¢ok orijinal bir verc sahip olan
bu eyvvanin Yakative ile ilgili incele-
melerde 1avik oldugu veri alamavisinin
s_cbcbi galiba ust kattaki tastoprak vi-
ginlarinin fazla bir arastirmava imkan
vermemesi ve evvanin kuzey ve glney
duvarlarinda ver alan kaptlarin disari-
dan gdrinmevisidir. Biz. bovie bir cv-
vana davama merdivenlerie ¢ikmanin
akla yakin goriimedigini. mindreyve
ulasmak ig¢in vapilan. giris dehlizinin
guncydeki odadan baslavan merdivenle
dama ¢ikildiktan sonra. buradan Dbir
Kapiyla st eyvana gegildigini disi-
nerek. tastoprak wviginlarint kaldirmak
saretivie bahsettigimiz kapilardan
ginevdekini ortava c¢ikardik (Res.:5).
Sonradan Orildigi belli olan 97 cm.
genisliginde ve 164 cm. viiksekligindekt
bu kapidan 30 cm. kadar olan agikli-
gindan evvana girildiginde. bunun mu-
kabilinde de hemen hemen avni Gigi-
leri h4iz bir kapr (Res:6.7) ve vaninda
da tahminen 87 c¢m. genisliginde bir do-
lap nisi goriilmektedir(Res. 9).

Bu bulgular. burasinin saddecc por-
talle orta avlu arasinda giizel bir nisbet
clde etmek maksadivie degil. belli bir
fonksivon tcabr disunilip vapitdigini
gosterecek mahivettedir. Ztra bu eyvvan
sddece tackapr ile viksek oriulu orta
aviu arasinda bir 4henk unsuru olarak
dustinulmis olsavdr, giris kisminin ana
evvanda oldugu gibi zeminden portal
nihdvetine kadar iki kath degil bir bu-
tin meckan halinde vapilmast wcap cder-
di. Bu uveulamanin Ornckicrine baswa
Cav Yasul b. Yakup ve Atdbey Mubdre-
zuddin Ertokus mcdreseleri olmak uzce-
re cesitli eserlerde rastiamaktay:z

Nonumuzu to0bil eden cyvvana huc-
reierin dstinden eccilerck girilmesi ve
mindre kapisinin zemin kaunin dami
sevivesinde olmasi,  medresimin bu
kisminda ikinci bir kaun daha Dbu-
lundugunu akla gctirmektedir. Cunkdu
Erzurum gibi kislarin ¢ok sofuk ve al-
t1-vedi avin karla kapali bulundugu
pévlie bir schirdeki medresenin talebe
ve vazifelilerinin iist ¢yyvana yc mind-

() RH.Unul, age 237
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reye gikmak i¢in kar ve soguga maruz
birakilmasi, hi¢ de makul bir diisiince
olmasa gerektir, Aslina bakilirsa,mtmar
minarenin kapisint zemin kata almak
ve girij eyvanini da tek katli yapmak
soretiyle meseleyi halledebilirdi.

Diger taraftan, ust kata ¢ikan mer-
divenlerin 1,35 m’ye varan genisli-
giyle burasinm, sadece miiezzin i¢in
diisiiniilmeyip talebe V.. kimselerin
devamlt inip ¢ikmalari icin diistinul-
diigiinii isaret edecek mahiyettedir. Ne
var ki, eskiden mevcut oldugunu tah-
min ettigimiz, yapinin cephesini boy-
dan boya kateden ve muhtemelen besik
tonozla ortiilmiis yekpare iki oda ha-
lindeki bu ikinci kattan herhangi bir iz
kalmamistir. Béyle bir mekdn anlayisi
Divrigi Melike Turan .Dariissifam ile
Karaman ibrahim Bey Imareti’nde go-
riilmektedir. (Sekil:4)

Yakotiye Medresesi’nin cephesinde
ikinci katin bulundugunu gosteren iki
delil daha bulunmakta olup bunlardan
pirincisiileride etrafli bir sekilde ele
alacagimiz tas¢r igaretlerinden birisinin,
cephe duvarindaki mevcut muhdes ¢or-
tenden itibaren besinci siradaki yani
yaklastk 2.00 m. yukaridaki bir tasta
da yer almig olmasidir. [Tkincisi ise,
1960’11 yillarda ¢ekilen bir fotografta
acikga gOriildiigu izere, portalin, ku-
zeydeki hiicre ile birlesme noktasinda,
birinci katin dam: seviyesinden yakla-
stk 3.00 m. yukarisinda yer alan duvar
izidir (Res.:11). Son olarak sunu da
belirtelim ki, binanin cephesinin iki
katli olmasi, eserin bati duvarina, por-
tal ve mindreyle miitenasip bir yiiksek-
lik kazandiracag:r gibi, muhtemelen
Divrigi Darigsifasr’nda oldugu iizere,
cephedeki pencereler de esere harcket-
lilik saglayacaktir (Sekil.5).

c) Tiirbe:

Medresenin ana eyvaninin  dogu-
sunda yapiya bitisik bir sekilde yer
alan ve i¢ ¢apt 5.10 m. olan gdvdesini,
kaval silmelerin meydana getirdigi siv-
ri kemerlerin kusattigr sivri kiilahh
turbe, 15.50 m. ye varan yiiksekligiyle,
batidaki yiiksek minareler karsisinda
denge unsuru olmaktadir. Bu durum,
medreseye yanlardan ve arka taraftan

bakildigl zaman daha bariz bir sekilde
belli olmaktadir (Res.12).

iste medreseyi dogu cihctinde gaye;
giizel bir sekilde tamamlayan bu tiirbe.-
nin, medreseyle ayni zamanda yapilip
yapilmadigr hususu oOteden beri targ-
silagelmistir. Yakatiye tizerinde simdj-
ye kadar calisgan arastirmacilarin he-
men hepsi, bu tirbenin medreseden dg-
ha once mevcut oldugu kandatindedir-
ler (10). Tiirbenin gerek mescit, gerek-
se mumyahk kisimlarinin, bu tip diger
yapilardaki tatbikatin aksine bir gec-
kilde ana eyvana birer kapi ile irti-
batlandirilmayisi, insani bu iki yapiy,
piribirinden ayrt disindirmecye scvke-
debilmektedir. Gergekten de, mumvyval;-
ga, bu ana eyvanin kuzeyindeki biyiik
hiicrenin dogu duvarindan agilan bir
kapidan gegildigi gibi, mescit kismina
da halen bunun iistindeki benzeri bir
gecitten girilmektedir (Sekil.l). Ne¢ var
ki bu tiirbenin medreseyle ayni1 zaman-
da vapildigini gosteren kuvvetli deliller
bulunmaktadir:

1-Medresenin  tagkapisindaki  insa
kitabesinde yer alan 40l s 3 lea

(Emere bi imareti hdza’l-medfen...)
ibaresindeki med fen kelimesi, bu hu-
susta en biiyik delildir (11). Kitabede
zikredilen bu "medfen"in, yani tiirbe-
nin, uzun siireden beri tiirbe olarak
adlandirilan, cephenin kuzey kosesin-
deki silindirik mindre kaidesi de ola-
maz.

2-Turbenin, medresenin ana eyvani
ile olan insicami da her iki yapinin be-
raber disiiniilip insa edildigini goster-
mektedir. Tiirbenin, evyana acg¢ilan pen-
ceresinin, tam mihverde olmasi ve tiir-

(10) Tiirbenin, medreseden dnce yapildigimi sgy-
leyenlerin baginda A.§. Beygu gelmekdedir. (Bk.: a.g.-
e., 5. 148). Ancak bu gorils, . H.Konyali tarafindan
giddetli bir gekilde tenkit edilmistir (Bk.: a.g.e., s.
330.). M.S6zen, ise bu tlirbenin medreseden gok once
olmasa bile epeyce bir slire once yapildigini sSylerken
{Bk.: Anadolu Medreseleri 32, s.5-6) I.Akgay da tiir~
beyi 13.asir Selguklu eseri olarak gdrmek temAyiiliin-
dedir. (Bk.: a.g.e, 8.150).

(11) Kitabede "medrese" kelimesi zikredilmezken,
"medfen” kelimesinin zikredilmesi, herhalde birinci ke-

limenin yazilmayarak unutulmasiyla ilgilidir.
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benin iist kornisinin hemen hemen al-
tmda- ver alan geometrik tezyinath
kusagin, tiirbe gdvdesini bastan basa
kusgtmaylp, disa bakan taraflarin: ka-
tettikten sonra medresenin dogu duva-
rinin hizasint 30 c¢m. kadar gegtikten
so_nra dizgiin bir sekilde bitmesi {Res
:15), bu kanaatimizi kuvvetlendir-
glektedir. Eger tirbe medreseden daha
once ‘yapllmls alsaydi geomectrik be-
zcrgeh bu ufk? silmenin tiirbe gdvdesini
kesintisiz kusatmasi tcap ederd;.

3-Turbeni_n medreseyle  birlestigi
yerde tam bir derz biitinliigiiniin bu-
lunmamasi hususu bu ikj vaptnin avni
zamanda.fakat farkli ustalar tarafin-
da?. y'apllmam ile ilgili olup. neticevi
degistirecek mahivette degildir. Z1ra
ayni sey mindre ve portal icin de séz-
konusudur. Kaldi ki kitabedeki "med-
fefl" kelimesi ile hendesi tezvinat ku-
saginin aldigy sekil, medrese ile tiurbe-
nin hemzaman olduklarinin
bir delilidir.

4-S6ziin burasinda, tiirbenin mescit
ve mumyalik Kisimlarina ni¢in ana ev-
vandan gecilmeyip de kuzevdeki biiviik
hiicreden bir ara mekan vasitasivie ge-
¢ildigi sorusuna da cevap vermek ge-
rekmektedir. Ztra, bu soruva makul bir
cevap bulunmadigl takdirde. tiirbenin
medreseyle ayn1 zamanda vapildig: sek-
lindeki bir iddianin inandiric1 olama-
yacagl aciktir. Oyle anlasilivor ki, tir-
beye ana eyvandan gegilmevisinin ig
sebebi bulunmaktadir: a)Tirbenin
mescidine ¢ikist ve mumvaliga inisi
saglayacak merdivenler, bu kismin arka
tarafini kullanilmaz hale getirecegi icin
bundan sarfi nazar edilerek dershanc
olarak kullanilan bu evvana ver kazan-
dirmak. b) Evvanin giizelligini bozma-
mak. ¢) Tirbenin mescit ve mumyvaligs-
na kiblenin tam mukdbilinden girisi te-
min etmek. Her ne kadar Tokat Nured-
din b. Sentimur (12), Nigde. Hidavend
Hatun (13)ve Giindogdu tirbelerinde
(14) oldugu gibi Anadolu tiirbelerinin
bazilarinin giris kapilari kuzeyde ver
almiyorsa da, biyiik ¢ogunlugunun ka-
pilarinin tam kuzeyde ver aldig: da
bilinen bir gergektir. Kezd, Erzu-
rum’daki mevcut tiirbelerin hemen ta-
maminda bu anlayisin hakim olmasi,

kuvvetli
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Yakotiyve'de de avn1 gelenege ridyet
etmek i¢in bu careve basvuruldugunu
gostermektedir.

Biitiin bu bilgiler gergevesinde, Ya-
kative Medresesi'nin ve turbesinin bir-
likte vapildigint  soviemek herhalde
vanlis olmavacaktir.

d) Tuirbe onu mekani:

Dershane evvaninin arkasinda 6.20
m. kadar gikint1 teskil eden tiirbe ile,
medresenin kuzev-dogu hiicresini biri-
birine baglavan bir ara meckin bulun-
maktadir. Yakative ile ilgili hemen he-
men biltin arastirmalarda muhdes ol-
dugu ifade edilen (13) bu ara mekanin
ne zaman ve hangi zorlayict sebeblerle
vapildigl konusunda ise herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir.

Tonozunun tiirbe ile birlesme nok-
tasinda herhangi bir anormallik bulun-
madigindan. iceriden higbir ildve goru-
niisii tastmavan bu ara mekanin dig yu-
zii, bunun aksine burasinin sonradan
eklendigini gdsteren birkag emdare ihti-
va etmekte olup bunlardan birincisi. bu-
radaki pencerelerin, tiirbe pencercle-
rinden farkl: islapta vapilmis olmasi-
dir. Tiirbenin pencere agikhigy, kavsa-
rast  mukarnaslaria  doldurulmus bir
cerceve igerisine alindigr halde. bu ara
mekanin pencereleri oldukga sade dik-
dortgen seklindedir. Bu halivle bu son
kismin pencereleri, herhangi bir glzel-
lik endisesi olmaksizin aleclacele vapil-
mis intibain1 uvandirmaktadir (Res:12).

Bu mck4nin sonradan vaptimig ol-
dugunu godsteren rkinci bir dehl isc yeni
duvarin tiirbe covdesi ile ivice hirlesmesi
icin tirbe govdesini mitesclsil sivri ke-
merli panolar halinde kusatan kaval
silmelerin.ara mekanin dogu duvari ile
pirlestigi noktada sglyetr ¢irkin hir se-

{12 A Gabriel. Mcnuments Turcs d’Anatolia-
Amasyva, Teokat-Sivas, Paris, 1634, . 104,

(13) A Gabriel. Mconuments Turcs d’Anatcha-
Kayseri, Nigde, Pans. 1031, 5145

(14) A.Gatriel, age., = 150

(15} 1.Akguy, turke cnii mekaninin muhdes oldu-
gunu scylerken hakl clarak “turbenin fing ve govde
ciislemelerinin dista cldugu gita bu kisimda du devam
etmesini™ delil gbstermekdedxr ki pek hakhidir. {Bk.:
1.Akcay, a.g.e., 5150
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kilde yontularak, hatta kirilarak yer
actlmasidir. (Res:17) Eger bu iki kisim
ayni zamanda vyapilmig olsaydi usta
boyle bir acemilige diismeden de bir
h4l caresi  getirebilirdi. Medresenin
biitin clemantarint hesapli bir sekilde
yerlestiren bir mtmar igin bu hi¢ de zor
bir is degildi.

Uciinciisii ise. tiirbe govdesini kornis
altinda kusatan geometrik tezyinat ku-
saginin, giineyde, ana eyvanin daml is-
tiine tckabiil eden verde sagak hizasin-
dan itibaren 30cm. kadar igeride bittigi
halde, kuzeydeki mekanin daminin is-
tiinde ayn1 sekilde nihayectlenmeyip,
mukabilinde oldugu gibi ana cyvanin
daminin iizerine ulasacak sekilde de-
vam etmis olmasidir (Res.16). Eger bu
ara mekan, tiirbe ile birlikte yapilmisg
olsaydi, bu firizin, ana eyvanin tizerine
kadar uzatilmayip,bitis noktast disari-
dan ve asagidan bakildiginda ggzitkme-
yecek kadar bir miktar islenmesi icap
ederdi.

Iste bu isdretlerin 15181 altinda, bu
tiirbe 6nii mekaninin sonradan vapilmis
oldugunu soyleyebiliriz. Ancak, ortada
h4la halledilmesi gercken birkag prob-
lem daha bulunmakta olup bunlardan
birincisi, bu ara mckana medresenin
kuzey-dogu hiicresinden giris saglavan
kapinin sade fakat muntazam bir sekil-
de yapilmis olmasidir. flk bakista her-
hangi bir anormalligin ve sonradan
acilmishk hissinin goze carpmadigl bu
kapinin dikkatli bir sekilde tetkik
edilmesiyle, burasinin, medrese Ve
mumyalik kapilarindan farkli oldugu
miisahade edilmektedir. Bu farklilik,
bahsettigimiz diger kapilarin aksine, bu
kapinin dikddrtgen gergeve igerisine
alinmamis olmasindan ileri gelmekte-
dir. Ayrica, medresinin hilcrelerinin ve
mumyaligin kapilari, birer dikdortgen
silme ile cercevelendigi halde bu ara
mekanin kapistnin boyle bir ¢ergeve i-
cine alinmayist da bu kandati kuvvet-
lendirmektedir,

Bu kapinin muhdes oldugunu goste-
ren diger bir is4ret de, yerden 1.65 m.
yiikseklikteki kapiya ulagmak igin ya-
pilan basamaklarin durumudur. Bu ba-
samaklar duvara ve birbirlerine iyice

raptedilmeksizin ve fazla ihtimam ggs-
teritmeden ist uste konuldugu gibj
merdivene yer agmak maksadivie de
kible duvarinin 355 m. yikseklige
kadar otan kism: 20 cm. derinliginde
pahlanmistir (Sckil:1).

Simdi burada,bu ara mckdnin hangi
maksatla ve nc zaman yapilip kapisinin
da nicin duvarin delinmesi sdaretivie
acild1g) meselesi karsimiza ¢ikmaktad,r
Oyle anlasthiyor ki, daha Once medrc-.
seyle dogrudan bir irtibat: bulunmavap
tirbenin mescit kismi, medrese top dg-
kimi igin tahsis edildiginde kullanisy,
bir vasft haiz degildi. Iste tirbevi dg-
kiilmhdnenin Dbiinyesine d&hil ctmek
icin, tiirbenin mescit Kismi ile kuzcey-
dogudaki hiicre bir ara mekanla bir bj-
rine baglanmis oldugu anlasilmaktad;r,
Bu degisikligin tarihini bilmivorsak da
bunun, R.Curzon’un escri gdrdigi \'c-
dokimhanc olarak kullanildigin: sévie-
digi tarih olan 1850 yilindan §ncesine
gittigini ve muhtemelen Rus tehdidinin
cogalmaya basladigt XVIILvizyilin or-
talarinda vukou buldugunu sdvlcvebi-
liriz.

Burada clc almamiz gercken diger
bir konu da, mumyaligin oniinde ver
alan ve istteki tiirbc onii mckaninin
benzeri vaziyycette olan mumvyalik dni
mekaninin durumudur. Mumyvaliga nj-
¢in batisindaki eyvandan veya kuzey
cihette agilacak bir kapidan dogrudan
dogruya girilmemistir de 3.07 m. cnin-
de, 3.75 m. genisliginde ve 2.75 m. viik-
sckliginde Bursa kemcrli tonoz b'i:tiilij
bir 6n mekdna ihtiya¢ hissedilmistir?

Kangatimizce mumyaliga  dogrudan
dogruya ana eyvandan virilmeyisinin
sebebi, yukarida tiirbe Dbahsinde 4.

paragrafinda tzah ettigimiz 3 ihtimal-
den birisi veya tamami olmalidir. Ger-
¢ekten de mumyalik girisi ana cyvan-
dan baska bir yere alinmak sarctivie
hem vyer kazanilmis, hem eskiden Qini
kaplamalariyla (16) zarif bir gdriiniise
sahip ana eyvanin giizelligine halel ge-
tirilmemis, hem de tiirbe girisinin ku-
zeyden olma gelenegine ridyct edilmis-
tir. Fakat mumyaligin bu kapisi, tam
iistiinde yer alan ara mekan kapis: gibi

(16) .H.Konyal, a.g.e., s. 322.
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sdde olmayip medrese hiicrelerinin pah-
l1 silmelerine benzer bir silmeyle ¢erce-
velenmistir. Bu da bize bu kapmin ve
dolayistyla mumyalik girisinin medre-
sevle hemzaman oldugunu isdrct ctmek-
tedir. Ancak bu durum giris kapisi /-
tisik bagka bir yapinin igi.nd_c ver alip.
1.70m. kadar kismi da verin iistiinde o-
lan ve bildi§imiz kadariyla baska hic-
bir tirbede goriilmeyen garip bir tathi-
katt da berdberinde getirmis olmaktad;r
(Sekil:6). Boyle bir mumyalik anlavisi
gercekten de alistlmisin disinda bir uy-
gulama olmakla beraber,yukaridan beri
stralaya geldigimiz isdretler ve tzahlar.
bizi boyle bir mumyalik scklini kabul-
lenmeve zorlamaktadir.
e) Tas¢t Isaretleri:

Eserin biiylik Olglide venilenen ve
halen de ycnilenmekte olan tas kap-
lamalartndaki dilitasyonlari ve malze-
me farkliliklarini tesbit ctmeve cali-
sirken, tagkapt ilec saglam kalan minare
arasindaki duvarin ¢orten hizasinda ye-
ni harflerden H harfince benzer bir is4-
ret gordik. Ancak bunlarin ve daha
baska igarctlcrin cephe duvarinin st
kismindaki kirli sar1 renkteki kalker
taglarinda goriilmesiyle, bu isdrctlerin
veni olmayip monogramlar oldugu an-
lasilmistir. Bunlardan baska, mescit cy-
vaninin dis viizinde ve daha pckcok
verde birgok isdrctlere rastlanilmakta-
dir (Res: 10, 18 ve Cizim:1).

Bu isdrctlerin bizi  ilgilendiren
tarafi, ayni isdrctlerin baska vapilarda
da bulunup bulunmadig ve bulunuvor-
sa, bu ecserler arasinda herhangi bir
mindsebetin meveut olup olmadigr hu-
susudur. Literatiirlerden  tesbit  etti-
gimiz kadariyle, Yakotive” deki H sck-
lindeki tas¢t markasi, daha 6nce H. 602
tarihli Kayseri Ciftec Medrese’de (17) ve
daha sonra da 1335 tarihli Nigde Sun-
gur Bey Camii’nde (18) kullanilmis bu-
lunmaktadir.Bu durumda, cger bir mar-
ka, sddece bir tas¢i dilesinin isarcti
olarak kalmis ve bu isdretin varligin-
dan haberddr olan baska kimseler, ken-
dilerine baska isaretler scgmis iscler,H
monogramini kullanan ailenin zandatini
135 y1l boyunca devam cttirmis bir aile
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Cifte Med-
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rese’nin tarihinin ¢ok Once olmasi dola-
vistyle, bu vapida bu markavt kullanan
yapicr ustasinin veva 4dilesinin baska
oldugunu distinsek dahi, vapilis tarih-
leri birbirine vakin ve her ikisi de |l-
Hanli ecseri olan Erzurum Yakative
(M.1310) ile Nigde Sungur Bev camii'n-
de (1335) avni ustalarin ¢alismis oldu-
gunu ihtivat kavdivle sévlevebiliriz.

fJ Bénisinin hitviveri:

Eserin Arapca Kitdbesinde (Resim:
13) banisinin ismi acik¢a vyazilmasina
ragmen. ibarenin A.S. Bevgu tarafindan
yanlis terciime edilip bu vanlishigin da-
ha sonraki bazi arastirmacilar tarafin-
dan avnen tckrarlanmas; schebivie bu

konuva temas etmek zarGreti Dbulun-
maktadir: (x)

NI [ .
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— P P

o The N R . . ~ -
- & - e \,‘/-LK— et At sl g S aNe ak
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seklinqui kitabede yanhis terciime
sebebiyle 11-Hanl hiikiimdar:y Sultan
Olcaytu’nun erkek kardesi Gazan Han’i
da kadin olarak telakki edip eserin
Sultan Olcaytu Mehmed zamaninda ka-
rilart Gazan’la Bulgan tarafindan, Ga-
zan sehirli Hoca Y4kut’un n4mina ifa-
de eden bir gériis (19) I.H. Konyali’nin
haklt ve siddetli tenkidine sebep ol-
maktadir (20). Ayn1 hata,islam Ansiklo-
pedisi’nin Erzurum maddesi vazarit ta-
rafindan da tekrarlanmistir (21). A.S.
Beygu'nun bu anlayis tarzi, tesirini gi-
derek kaybedip yerine i.H.Konyalr'nin
goriisi benimsenmisse de,izlerinin ta-
mamen silinmedigi de bir vakiadir. Me-
sel4, eserin Hoca Yakut adina yapilmas;

(17) A.Gabriel, a.ge., s. 62.
(18) A.Gabriel, a.g.e. 5. 129,

(») L. H Konyah'nimn verdigi bu kitibe slretinin
son kisminda matbaa hatisi olarak * PO "

(sitte= alt1) kelimesi eklenmis olup bu muddi hata
i.Ak(;ay tarafindan farkedilmeyerek Konyali'dan ay-
nen-dipnot verilmek siretiyle aktarilmis ve baylece
eserin tarihi, [.Akcay’in makilesinde 716 1316 seklinde
ifide edilmistir (Bk. I.Akcay, a.ge., s. 151).

(19) A.$.Beygu, a.g.e., s. 150

(20) 1. H.Konyal, a.g.e., s. 330

(21) B. Darkot, a.g.e., s. 344
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'(22) ve Hoca Yakut'un Gazan'li oldugu -

(23) husustari bunlarin bir kismini tes-
kil ctmektedir. Eserin kitdbesinden sa-
raheten  anlasildigina  gore, medrese
"Hoca Yakut adina" degil, Hoca Yakut
tarafindan yaptirtimistir. Keza, Il-Han-
lilar'in bu Erzurum ve Bayburt havalisi
komutaninin isminin arkasindan gelen
S (el-Gazant) kclimesinin so-
nundaki nisbet eki (1= ¥ ), bir ver adi-
na degil, Hoca Yakut'un, mahiyeti ol-
makla seref duydugu anlasilan Sultan
Gazan Han’a atfedildiginden kelime bu
seklini almis bulunmaktadir. Selguklu
devrinde vetisen meshur hattat Yakut
el-Musta’simt’nin adimin sonundaki nis-
bet bildiren Arapgadaki 1 (3) cekinin
Musta’sim adindaki bir vere degil, Mus-
ta’sim adindaki halifeye atfedilmesi
orneginde oldugu gibi, aynt sey burada
Gazant kelimesi igin de sozkonusudur.
Dolavyistyle Yakative medresesinin Da-
nisinin nereli oldugunu bilmiyorsak da
[I-Hanli hakani Gazan Han’in giivenilir
adami oldugu anlasiimaktadir,

g) Ciniler:

Yakotive'nin sddece mindre ¢inileri
giinimiize kadar ulasmis olup [.H.Kon-
valrnmin kitabini hazirtamak icin aras-
tirmalar vaptigr daha 1050 yillarin
sonlarinda mevcut olan (24) medresenin
mescit ve ana eyvanlarindaki son ¢ini
parcalarindan bugiin herhangi bir sev
kalmamistir. Hattd I.Akcav’in bevanina
gore ¢iniler 19635°lerde tamdmen vok ol-
mamisti (25).

Iyi bir tesadiif eseri olarak, tiirbe
mescidinde §l¢it alinirken, mihrabin ze-
min seviyesine yakin bir yerde mavi
renkli ¢ini pargalarina rastladik (26)
(Res.:19). Bundan baska, duvarlarin 3.15
m.yc kadar olan kisiminda yer ver alti-
gen seklinde ve ciniye deldlet ettigi an-
lasilan algt izleri bulunmaktadir. Bdyle-
ce Yakuotiye'nin mimarisinden, ana ey-
vanindan ve mescidinden baska tiirbe-
nin mescit kisminin da ginilerle tezyin
edildigi ortaya ¢ikmaktadir.

h) Hiicre Isitkliklar::

Meveut  gayrinizdmi  sckilleri  1ti-
barivle orijinal olduklari siipheli bulu-
nan hiicre ve cyvanin tepe isiklikla-
rinmin dikkatli bir sckilde incelenmesi

halinde buniarim bivik bir Kisminip
aslinda ortjinal olduklari. fakat med-
rescnin dokiimhane hdline getiriimesiy.
fe  Dbirlikte  genisletildiklort orta\fa
cikmaktadir. Zira disariva acilan pcvn~
cerelerin bulunmadigr bavie bir vapidg
tek avdmfatma kaynagimin tepe avdin-
hikbiklar: olmast yvaninda. ana evvang
iki taralindaki bivik hiicreterin tones.
larinda  ver alan  stkDhiklarin crear
mukarnaslarfa  ¢ergevelenmis  bulup-
maktadir (Res:20). Avrica medresenin
ic aviusundaki ortinin. Erzurum Ujy
Camii'nin (Z7) avnist olmast scbebivie
puntarim avdinlik fenerlerinin de avpy
anlayista  vapildiklarinn sovievebiliriz
(Sekil:2-7).

1i Arka kapilar.

Medrcsenin kuzev-dogu Kdscsindelk;
hiicrenin i¢ aviu ile irtibating sa&lavan
kapi genigletildigi gibi. dodu duvar) -
zerinde disarrva acilan 2.0 m. genisti-
ginde bir kapi aciimis bulunmn}xmc:ln-,
Yakative ile 1lgili vavinlarda bu kapi-
nin sonradan agildig: ifade cdilmekre.
dir. Ancak. Metin Sdzen ve {lhan Ay
cavin verdiklert planda binanin giinesy-
dogu hiicresinin dogu duvarr tzerinde
de bir kapt goriilmektedir. Stimdi me- -
cut olmayan bu kapt da Svie zanncdi-
voruz ki, kuzev-dogu hiicresinin kapis;
ile avnr zamanda actimis ve vakin za-
manda kapatilmis olmalidir,

J) Tackapt taslarinmn percinleri.

Tackapinin yer ver kiriimis tasia-
rinin arasindan. yvan yana taslarr bir-
birine percinleyen scklindeki demir cu-
buklarm kursun veva igerisine ¢dmiil-
mis uclarr goriilmekredir (Res: 22). By
cubuklarm cni 3 cm.. kalinhigr 1 cm..
tas icerisine giren kismi 4 cm.. ve ufks

(22) M.S6zen, a.ge., s.l.

(23) A.Kuran, a.g.e., s. 127.

(24) .LH.Konyali, a.g.e., s. 322

(25) 1. Akcay, a.ge..s. 143

{26) Bu cinilerin daha onceden muhterem hoca-
miz Prof.Dr. Haluk Karamagarali tarafindan tesbit e-
dilip resminin ¢ekildigini, sayin Doc.Dr.Yilmaz On-
ge’'den, bu makaleyi yazmaya baslamadan a2 once og-
renmis bulunuyoruz, kendilerine tesekkiir ederiz.

(27) H.Karamagarah, Erzurum Ulu Camii. Yillik
Arastirmalar Dergisi III, Ankara 1981, s .4,
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uzunlugu tahminen
onemli Gigtide 33
detavisivic vam
nem arzed
kaptda kul
pimin mindre €
verlerinde de kubianih

en Lu porginier
1

Burava kadar sdvicediklerimiz
levecek olursak: Yakative modresest on
dégil cifte minidreli olup.simd:r sadoese
kaide kismi avakta kalmis bulvnan vor
hicbir zaman turbe olarak kullaniima-
mis: giris mekdninin Ustindeki: eyvhana
st kattan gegildigr gibi. buvik Ui
ihtimalle burada ikinci bir kaza  ver

verilmistir, Ana  cvivanin sorisindeki
tirbe medreseden dnce degil medresev-
i Lirhikte. enun bir tamamlavicrst ola-
aprimis. ancak uirbe ont mekidni
dan vapudmiistir, Bununla teraber

mumyabik Kisminin cimsinde vor alan
hacim oripnaldir. Avricea. tirtonin ige-

stode mavy renkh cindlerie Lersenmis

iup modresenin top dokim atelvest o-
coliantimasivia birhibte ever baz
tddiiatiara maruz  kainis, Bu sebeble
turbe Ontine Lir girts mekdant ilive ¢dil-
i gu taraltaky ki Fuvul hiorove
aptoagiimis ve o tope erkitklar
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Resim 2 : Curzon'un Erzurum graviri.

'un Erzurum graviri.

Resim 3 : Tournfort
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Resim 4: 4 ] lirti ; i
4 : Matrake1 Nasuh'un Erzurum Minyatiiri. Resim 5 : Girig dehlizi'nin iistinde yer alan

glineye bakan kapisl.

Resim 6 : Ayni eyvamn kuzeye acilan kapisi. Resim 7: Aym kapinin distan gorintisti
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Resim 8 : Kuzeydeki minarenin papugluk

Resim 9 : Batidaki eyvanin giiney duvarinda
kismindaki merdiven izleri.

bulunan dolap nisi.

Resim 10 a : Cephede ¢orten civarinda yer alan
damgalar.

Resim 10 b : Cephenin sol kanadinda yer alan
damgalar.
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Resim 11 : Cephede ikinci kata ait duvar kalintisi.

Resim 12 : Yakutiye Medresesi'nin dogudan genel goriiniisi.
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Resim 13 : Portaldeki insé Kitabesi,

Resim 15 : Tirbe ile ana eyvamn birlesme noktasmin Ustten gériiniisi.



Resim 17 : Tiirbenin giris mekan ile birlesme noktasinin dodudan gériinisi.

Resim 18 : Yakutiye Medresesi'nin mescit kismunin dis yiiziinde yeralan damgalar




Resim 20 : Tiirbenin mihrabinda bulunan ¢ini par¢asl.

Resim 21 : Hiicre isikliklanndan bir tanesinin i¢ten gorii
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Resim 22 : Hiicre 1sikhklanmn distan goriiniigu.

Resim 23 : Portal taglarindaki pergin

e M
B0 i
R

<? I CIZIM 1. Medresenin mubhtelif yerlerinde bulunan damgalar



Sekil : 1 Erzurum Yé&kutiy > Medresesi'nin 1984 yili vaziyet plani.
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e
No 3 -

Sekil : 4 Divrigi Melike Turan Dariissifas! iist kat plani (M.Sézen'den)
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Sekil : 3 Yakutiye Medresesi bati cephesinin lst katinin asli plani.
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Sekil : 6 Yakutiye Medresesi tiirbesinin asli halinin gliney-kuzey kesiti.
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