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BEYAN/ ETIiK BILDIRIM

Bu tezin yazimasmda bilimsel ahlak kurallarma  uyuldugunu,
bagkalarmin  eserlerinden  yararlanimasi  durumunda  bilimsel  normlara
uygun olarak atifta bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat
yapimadigni, tezin herhangi bir kisminin bagh oldugum iiniversite veya bir

bagka iiniversitedeki baska bir ¢calisma olarak sunulmadigint beyan ederim.
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KONYA ALAEDDIN CAMi OSMANLI DONEMi
KORUMA YAKLASIMLARI

HAMIDE ESMA ARITAN

OZET

Bu cahsmada Konya’'nn tarihi ¢ekirdegi kabul edilen, tarihi kalkolitik
caglara kadar imen bir hoyilk olan Alaeddin Tepesi'nde bulunan, Konya
Alaeddin Cami'nin Osmanh Donemi'nde gecirdigi onarmlar incelenmistir.
Ik insast 12. yiizyila tarihlenen cami, Selguklu ve Osmanh Donemi’nde
yapllan ilave ve onarmlarla asl halinden olduk¢a farkhlasnustr.
Giliniimiizde Selguklu Donemi'ne ait nadir izler tastyan yapmm, bugiin
gerceklesecek onarmmlarda saglkh kararlar alabilmek i¢in de, onarm
tarihinin ve vyapilan miidahalelerin dénem baznda analizlerinin yapilimasi
onemli oldugundan arastrma bu yonde gelistirilmistir.

Genelden Ozele dogru incelemeler yapilan c¢alsmada, ik olarak koruma
kavramu tantiarak, korumanmn erken Ornekleri, tarihsel siirecteki geligsimi,
modern ¢agda koruma atlimmda bulunan {ilkeler, olusturulan orgiitler ve
kiiltir miras1 koruma olgusunun diinyada gelmis oldugu nokta anlatiustr.
Bu Dbolimin  devammnda arastrma konusunun Oznesi olan Osmanh
Devlet'nn  koruma tarthi korumada rol alan kurumlar, koruma
faaliyetlerine yon veren kararlar, onarm cesitleri ve onarm faaliyetlerinde
yapilan islemler anlatimustr. Cumhuriyet Donemi'ne kadar yapilan bu
faaliyetlerin incelenmesi sayesinde Tirkiye Cumhuriyeti koruma kiiltiirii ve
mevzuatinin dayandigi temelleri belirtmek de amaclanmustir.

Ikinci bolimde ise aragtrmann ana konusu olan Konya Alaeddin
Cami’'nin; konumu, tarihgesi, zaman i¢indeki degisimi, mimari Ozellikleri
ve cammnin onarimasi igin kaynak olusturan vakiflar anlatidiktan sonra,
yapilan literatiir taramalari ve arsiv belgeleri dogrultusunda yapmmn Osmanh
Devri'nde ge¢irdigi muhtelif onarmlar ile bu onarmmlarda harcanan miktar,
yapmm ugradigt degisiklikler her onarm tarthi icin olmak {izere ayn
boliimler  halinde  anlatlarak  bolim  sonunda  bu  faaliyetlerin
degerlendirilmesi yapimustir.

Uciincii  bolim olan  degerlendirme ve sonu¢ kismnda Osmanh
korumacihk  tarthi  kronolojik  olarak  degerlendirilerek, belli bagh
degisikliklerm  yapildi®  kmrima  noktalarn  belitimis  ve  yapilan



uygulamalarm  kendi  donemi icerisinde = degerlendirilerek  gliniimiizle
baglantis1 kurulmaya cabsilmistrr.

Hazirlanan bu tezin amaci, Osmanh Devlet'nin koruma faaliyetlerini
once genel anlamda inceleyipp daha sonra bir yapi lizerinde inceleyerek,
donemin koruma felsefesini anlamaya cahsarak, literatiirde anlatmu daha
cok Istanbul {izerinde yapilan uygulamalarm Anadolrda da uygulanp
uygulanmadigini incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Koruma, Omnarm, Osmanh Donemi, Konya Alaeddin
Cami



KONYA ALAEDDIN MOSQUE CONSERVATION APPROACHES
IN OTTOMAN PERIOD

SUMMARY

In this study, the restorations of the Konya Alaeddin Mosque during the
Ottoman Period, which is located on the Alaeddin Hill, which is considered
as the historical core of Konya, go back to the Chalcolithic Age. The
mosque, whose first construction dates back to the 12th century, is very
different from its original form with the additions and repairs made during
the Seljuk and Ottoman periods. The research was developed in this
direction since it is important to analyze the history of the repair and the
interventions on a periodic basis in order to make healthy decisions in the
repairs that will take place today.

In this study, from the general to the private studies, firstly the concept of
conservation is introduced and the early examples of conservation, its
historical development, the countries that have made conservation progress
in the modern era, the organizations created and the point of protection of
cultural heritage have been explained in the world. In this section, the
subject of the research subject, the history of the Ottoman Empire, the
institutions  involved in the protection, the decisions that direct the
conservation activities, the types of repairs and the operations carried out in
the repair activities are explained. Through an examination of the activities
carried out by the Republican period, it is also intended to specify the
fundamentals of the Republic of Turkey and culture protection legislation.

In the second part, the main subject of the research is Konya Alaeddin
Mosque; After explaining the location, history, change over time,
architectural features and foundations that constitute the source for the
restoration of the mosque, in accordance with the literature surveys and
archival documents, various repairs of the building during the Ottoman
period, the amount spent in these repairs, and the changes the building
undergoes for each repair date. At the end of this section, the evaluation of
these activities has been made.

In the third part, the evaluation and conclusion part, the history of Ottoman
protectionism was evaluated chronologically, the breakpoints where the
major changes were made, and the practices were evaluated within their
own period and tried to be connected with the present day.

The aim of this thesis is to examine the conservation activities of the
Ottoman Empire in general and then examine them on a structure, to try to
understand the conservation philosophy of the period and to examine
whether the practices made in Istanbul are applied in Anatolia.



Key Words: Conservation, Restoration, Ottoman Period, Konya Alaeddin
Mosque
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ONSOZ

“Konya Alaeddin Camii Osmanh Donemi Koruma Yaklagmlar”
baslkli tezim dogup biiyidiiglim sehr olan Konya’nn ve iilkemizin
Selguklu Donemi’nin en Onemli yapisi olan Konya Alaeddin Camii’nde,
Tirk Tarthi'nin en uzun sire egemen olan uygarhg, Osmanh Devleti'nin
koruma faaliyetlerini incelemek iizere kaleme almmuistir.

Ders doneminden itbaren ve Ozellkle tez calhsmamda bilgi ve
birkkimlerinden  istifadelendigim, kiymetli tez damgmamm Prof Dr.
Mehmet Biilent Uluengine tesekkiir ederim.

Cahsmada kullandigim literatiir taramasmda ve tez konumla ilgili
bilgi ve belge paylasiminda bulunan Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB

birimi yetkililerine tesekkiir ederim.

Gerek ders doneminde gerekse tez calgmalarm esnasmnda
Istanbul’da  bulundugum giinlerde bana evlerinin  kapisiu  acan  sevgili
kuzenim, meslektagim, H. Siimeyye Burkut, esi Atilla Burkut ve ailesine
tesekklir ederim.

Konya’da ikametime devam ederek siirdiirdiigim yiiksek lisans
egitimim boyunca, Istanbul’a erisemedigim zamanlarm eksikligini gideren
smif arkadaslarim Sanat Tarihcisi Melek Ordu ve Insaat Miihendisi Halil
Kendir’e tesekkiir ederim.

Diinyaya gozlerimi agtigim andan itbaren ilgi ve sevgilerini
tizerimden eksik etmeyen, egitim-Ogretim hayatim boyunca bir adm ilerisi
icn maddi manevi tiim imkanlarm esirgemeksizin daima tesvik eden anne
ve babama sabrr ve destekleri i¢cin tesekkiir ederim.

Hamide Esma ARITAN
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GIRIS

Cabsmann arastrma konusu olan Osmanh Donemi korumacilk faaliyetleri ile
ilgili, devletin korumaya olan yaklagmi, koruma gayesi ile yapilan diizenlemeler,
uygulama yOntemleri, uygulamalarda gorev alan kurum ve kisiler ve Osmanh
koruma tarthindeki kirlma noktalar1 ile gl yaymlar yapimustr. Devletin
korumaya dair biitlin kronolojk gelisimnin tek yap1 {izerinden okundugu bir
caligmaya rastlanmamustr. Mevcut cahsmalar genellkle daha dar bir zaman
araliginda yapilan onarmlart incelemeye yoneliktir. Bu arastrmada boylesi biitlinciil
bir cahsmann eksikligi disiincesiyle hareket ederek, = Osmanh Ddnemi koruma
kavrammnm olusum ve gelisiminin irdelenmesi hedefiyle, Konya Alaeddin Camii’nin

Osmanh devrinde geg¢irdigi koruma ve onarim faaliyetleri incelenmistir.

Yapilan literatiir taramalarmda; ‘’19.Yiizyl’dan Giinlimiize Konya Alaeddin
Tepesindeki Kiiltirel Varlklarm Korunmas1 (Mustafa Onge doktora tezi)’’,
“Anadolu  Selcuklu Donemi Antsal Yapilarmda 20. Yiizyl Basmdan itibaren
Gergeklestirilen  Onarmlar  (Burcu  Selcen Coskun doktora tez)’’, “’Anadolu
Selcuklu Donemi Anitsal Yapilarmda 20. Yiizyl Basmdan Itbaren Gerceklestirilen
Onarmlar (Zeynep Inan Ocak doktora tezi)”’, > Mahkeme Sicillerine Gore 19.
Yiizyl Ik Ceyreginde Bursa’daki Dini Yapiarm Onarmlart (Neslhan Bostan
yiksek lisans tez)’” gbi c¢ahymalara rastlinmistr. Bu calsmann  diger
caligmalardan farki incelenen zaman arahmm daha genis olup, Osmanh Devleti'nin
koruma seriivenine, donemin 6nem atfedilen bir yapist lizerinden inceleme yapilacak
olup, bahsi gecen devrin koruma tavrmmn cagdas korumacilk ilkeleri bakimmndan da

degerlendirilecek olmasidir.

Konya ve Anadolu’da pek c¢ok Selguklu DOnemi yapisi bulunmasma ragmen,
caligma yalnizca Konya Alaeddin Cami ile smrlandmibmstr.  Yapmmn segiime
sebebi; Anadolu Selguklu Mimarisinin simge eserlerinden olmast ve Ozellkle dini

1



yapilarm tarihleri boyunca sahip olduklart kutsal degerler sayesinde korunmasma

0zen gosterilmesidir.

Yapmmn koruma tarihinin arastriimasmnda literatiir taramasi, arsiv belgeleri ve
seriye sicillerinin  incelenmesi yontemi kullamimistr. Literatiir taramasmnda bulunan
kaynaklarm da seriye sicii ve arsiv belgelerinin transkripsiyonuna yer verdigi igin
cahsmada ana kaynak olarak mevcut calsmalardan faydalanidmustr. Bu g¢aligmalar;
“Abideleri ve Kitabeleri Ile Konya Tarihi (Ibrahim Hakki Konyah 1965)”, “’Konya
Tarihi (Ibrahim Hakki Konyah 2007)”, “Konya’daki Selcuklu Yapilarmm Osmanh
Devrinde Bakmu ve Kullamimas1t (Zeki Atgeken, 1998)” “Konya Alaeddin
Camisi’nin Korunmasma Yonelk Girisimler (Remzi Aydm, 2014)°, “17. Yizyila
Ait Mahkeme Sicillerindeki Konya Alaeddin Camii’nde Yapilan Onarmlarla Tlgil
Kayttlar (Kenan Bilici, 1987)°, “17. Yizyla Ait Mahkeme Sicillerine Gore
Onarmlar Sonucunda Konya Alaeddin Cami'nde Meydana Gelen Degisikliklerin
Tahlili ve Baz Diisiinceler (Ali Osman Uysal,1987)’dir.  Tez baghgi Osmanh
Donemi onarmlarmdan bahsetse de 600 yii askin bir donemin ortak bir bakisla
degerlendirilemeyecegnin -~ farkindahgiyla,  yapilan = miidahaleler  uygulandiklari
donemin imkan ve teknolojileri g6z Oniinde bulundurularak, beliri zaman dilimleri
dogrultusunda boliimlere ayriip alt bashklar halinde incelenmistir.

Yapmmn farkl donemlerde basit ve esash pek ¢ok onarm gegirip, bu onarmlarm
birbirinden farkh amaglara hizmet ettigi bulgusuna varimstr. Bu  c¢ahsmanm
degerlendirme kisminda ise bu farkh miidahaleler korumaciik cercevesinde analiz
edilmistir.

Bu calisma sonucunda ortaya ¢ikarlacak olan bulgu ve verilerin mimarhk, sanat

tarthi ve koruma konularma ilgi duyan arastrmacilara katkida bulunacak olmasi
hedeflenmistir.



1.KORUMA KAVRAMI VE MiIMARIi KORUMANIN TARIHSEL SURECTE
GELISIMI
1.1. KORUMANIN TANIMI, KORUMA KAVRAMININ ORTAYA

CIKISI VE GELISIMI

Kiiltir varlklar, bireylerin gegmisle olan iliskisi, giinliik yasamda kullanimlari,
estetk ve sanat degerleri gibi bircok Ozellikleriyle kisilerin bu konuyla ilgilenmesine
sebebiyet vermustir. Kiiltiirel varlklarm bir Ozellklerinn  de ‘kiymetl’ oldugu
disiiniiiirse, sebepler ne kadar degisirse degissin, biiyikk veya kiicik bu nesneleri
koruma zorunlulugu vardr. Koruma bilinci de korunacak nesnenin varhgm

stirdiirme istegiyle olusmustur.

Korumann en temel yap1 tast saylan onarmn tarihi, tahriplerin tarihine
dayanmaktadr. Giiniimiize ulasan pek c¢ok kiiltiirel mirasta yapilan bu onarmlarm
iZlerme rastlanmaktadr. Toplumda s6z sahibi kisilerin ik c¢aglardan beri kendi
cevrelerindekiler basta olmak f{izere dini yapilart korumaya calistiklar1 goriimektedir
(Madran, 1998).

Koruma olgusunun bir sarti olan sehirlesmenin erken Orneklerinin  goriildiigi
Misr ve Mezopotamya’da yerlesme alanlart ve kutsal alanlarm binlerce yil aym
yerlerde konumlandrimasy, Hammurabi Yazsmalar’nda® bir agaci kimlerin ve nasi
kestiklerine dair bir nota rastlanmasi ve aym donemde Mezopotamya’da yapilarm
kontrolii ile ilgli hukuki tedbirler almmasi koruma c¢abalarmm varhgma deli
olusturmaktadr (Genim, 2001, s. 195). Olimpia’daki Hera Tapma@ ve Thesus’un
Gemisi gbi cabsmalar koruma konusundaki ik Orneklerden sayilip, Helen
Uygarhgr'nda koruma bilincinin bulundugunu  gostermektedir (Genim, 2001, s. 195).
Aygen, Pers kralh Dara’nm, Persepolis’te yer alan “’sen ki gelecek giinlerde kayalara
oydurdugum bu kitabeyi goreceksin, -ki buradaki insan suretlerini bozma ve tahrip
etme- tohumun oldugu siirece onlarm hasar gormeden korunmasmi sagla...”’
seklinde devam eden yazti, merkezi otoritenin kahciik saglama amacma yonelik
olduguna dayandrmaktadr (Aygen, 1996, s. 44). Antk cagda merkezi otoriteye
dayah, kalct olma ikesiyle olusan, bilnen en eski koruma bilincine, Roma
Hukuku’na eski eserleri korumak iizere maddeler koyarak Eski Romallar varmustr
(Cecgener & Danisman, 1973, s. 18). Romallar Antk Dénem’de koruma amaci ile
eski yapilar1 baska yerlere tagmuslardr. M.O 440-436da insa edilen 400 yillik Ares

! Hammurabi Kralligi: (M.O 1793?-1750)



Tapmaginn ve baska iki tapmagm Augustus doneminde hakimiyeti saglamak
amagh agoraya tasmmasi bu duruma iyi bir 6rnektir. (Erder, 1971, s. 24) Gelisme
devrinde ise Hadrian’m (M.S. 117- M.S.138), zamanm tiim imparatoriugu gezerek
geciriyor, gezerken de Onemli ve bakimsiz yapilar1 onartiyor olmast Romallar’m
sanat eserlerini yalnizca hakimiyet amach korumayip onlara anlam ve deger vererek
ilgilendiklerini  gostermektedir (Erder, 1971, s. 33). Hadrian doneminden kalan
Codex Aedificatis Privatise’im bir evin i¢indeki heykel, vazo gibi degerli esyalarm
ve siitunlar, mermer kaplamalar, kiremitler, kiitiphane raflar1 gbi yapisal parcalarm
satmak amaciyla ykimasm yasaklamasi ve Lex Municipii Tarentini’nin Tarentum
smrrlar1 iginde yasayan Kkisilere senato izni olmadan evlerini yikkmayr ve cephesini
degistirmeyi yasaklamasi Roma’da iggiidiisel kalict olma cabasmm asilip, korumaya
yonelik yasal diizenleme admmlari atimaya baslandigmn kantidr (Aygen, 1996, s.
44). Milattan sonra 3.yiizylda yasanan ekonomik sikmtiar, yeni yapi yapmmna engel
olmus, yerlesim ve barmma ihtiyact eski yapilarm onarmlartyla saglanirken,
4.yizyln baglarnda iktidara gelen Constantinus doneminde politik ve ekonomik
zayifiklar kiiltir miraslarma verilen degerin de azalmasma sebep olarak, eski
yapilarm sokiiliip malzeme olarak kullanlmasmm onii agimistr (Kaderli, 2014, s.
30).

Bati Roma’nin ¢okmeye baslamasi ve ik Hristiyanlk Donemi ile otoriteyi eline
geciren kilise, yeni kentler kurmak yerine eski yerlesmeleri giivenli kilarak denetim
altma almayr hedeflerken Roma kokenli yapi malzemelerinden faydalanarak, yeni
yapilarm tastyict sisteminde antik donem biiyik yap1 taglarmi ve mermer bloklar
kullanpp, antikk miras1 biiylk Olglide tahrip etmiglerdir (Aygen, 1996, s. 45).
Hristiyanhk Oncesi dinlere ait tapmaklarm bir kismmm islevi degistirilerek kiliseye
dontistiiriiiirse  de  bliyik c¢ogunlugu yikimis veya yapi taglariyla yeni yapilar insa
edimigtir (Kaderli, 2014, s. 31). Bizans doneminde de koruma adma kot seyreden
bu tablo savaglar, dogal afetler gibi faktorlerle daha da kotiye gitmistir (Kaderl,
2014, s. 31). Aym dénemde Islam kentlerinde 6zerk yonetim sistemli, giiniimiizdeki
karsihdi mahalle olan, harat/ mahallat adi1 verilen birimler olusmakta ve bu birimlerin
kendi bdlgelerindeki kiiltiirel miras1 korumasmm yanmnda, vakiflar araciigiyla Kkarar
alict bir Orgitin bulunmaylp, yalizca denetimi dstlenen devlet ile kullanicilar
arasmda kademelenme saglanmustr (Aygen, 1996). Pek ¢ok vakfiyede Ornegine



rastlanan zamanla olusacak hasarlara karst alman Onlemler Islam kiiltir mirasmm
gelecek kusaklara aktarilmasmi saglamistir.

Ortacag sonrast Ronesans’la birlikte kilise otoritesinin  zayiflamasi Helen ve
Roma estetik ve kiiltiirine hayranligm artarak antikiteye sempati duyulmasi antik
doneme ait korumayr yeniden canlandwmustr. Vitrivius, ° Mimarlk Hakkmda On
Kitap’> adl eserinde, ideal kenti tanmmlarken ©° Eger yerlesmede bir Roma yikmtisi
bulunuyorsa korunmahdwr.”” kuralm koymus (Vitrivius 1993:222) ve bu anlayss
doneminin “’kiiltiirel koruma’’ diisiincesine yon vermistir (Erder, 1971, s. 33). Bir
doneme duyulan yogun ilginin diger bir donemin g6z ardi edilisine sebep olmasi
koruma tarthinde ve hatta giiniimiizde de goriilen bir sonuctur. Rénesans’ta da bu
duruma kant olarak antikk donem yapilarmm yidizi parlarken, ortacag kiiltlir mirasi
tahrip edimistir (Aygen, 1996, s. 46).

1624 yinda Danimarka, Isve¢ ve ltalya papalk karan ile eski eser ihracmm
oniine gegmis, Danimarka ve Isvec saray, kale ve harabeleri koruma tedbiri getirmis,
bu devletlerden sonra yaklasik yiiz sene ara ile Portekiz ve Fransa daha sonrasinda da
Almanya, Macaristan, Ingiltere ve Misrr eski eser hukukunu gelistirmistir (Cecener
& Danigman, 1973, s. 18). Ronesans ve Reform hareketlerinin sonucu olan
Aydmlanma Cagr'nda insana gosterilen ilgi ve kiymetin artmastyla insann
tirettiklerinin de ilgiye deger bulunmasi sonucu arkeoloji bir bilim dah olarak ortaya
ckmustr  (Kaderli, 2014, s. 31). 17. ve [18.yizyllarda antlar ik kez
smiflandrinistir.  18.ylizyiln - bagmdan  itibaren  gelisen arkeolojinin  getirdigi  yeni
tarth anlayisiyla koruma diisiincesi yeni bir boyut kazanmustr ancak Pompei ve
Herculaneum gibi sitlerin kazi alanma bu konuda eser yaymlamak isteyen bilim
msant Winckelmann’m bile pek c¢ok zorluga katlanarak girmesi korumanm heniiz
elitist bir ¢aba oldugu ve topluma mal olmasmmn engellendiginin kantidr (Aygen,
1996, s. 46).

Koruma uygulamalarmm tarthi ¢ok eskilere dayansa da, koruma kavrammm
kamu c¢ikart ile bitiinlestiriimesi ve koruma uygulamalarmmn bilimsel yontemle
yapimasi 19.yiizyth bulmustur. 1. Ludving’n bir bildirisinde gegen ’... Biz sanat
eserlermin  0zglin  durumlartyla  korunmasm  istedigimizden kamuya  malolmus
herhangi bir sanat eserinde, Ozellikle kiliselerde ve diger yapilarda bolge yOnetiminin

izni  olmadan  higcbir  degisiklk  yapilamayacagmi = emretmek — durumundayiz’’



cimlesindeki  “’kamuya malolmus’ ifadesi korumanm elitzmin  egemenliginden
¢ikip toplumun geneline ag¢ik oldugunun belirtisidir (Aygen, 1996, s. 46). 1826’da
York’ta bir grup kentlinn kurdugu bir koruma grubu belediye meclisinin yikmay:
planladiZi ortagaga tarihlenen kent surunun yiktrimasm Onleyecek kamuoyunu
olusturup suru York’lulardan para toplayarak onartmasi, Amerika’da halkm tarihi
sahiplenme bilinci olusarak, korumann kentsel Olgekte gelistigini gostermektedir
(Aygen, 1996, s. 46). Avrupa’da 19.ylizyiln ikinci yarismdan itbaren endistri
devriminin sonucu olan kente gocler, pek c¢ok tarthi merkezin yikiip is yeri veya
yesil alana donistiirilmesiyle fiziksel dokuda biiyiik tahribat yaratmistr (Aygen,
1996, s. 47). Sanayi devriminin yaratmus oldugu fiziksel ¢evre ve yasam seklinden
uzaklagip tarih sevgisiyle eski eserler onarimaya baglanmustr. Cogunlukla ortacagn
feodal ve dini kokenli yapilarmm farkh koruma bicimleriyle ele alndidi bu yiizyl
giinimiiz koruma biliminin temelini atacak zengin tartigmalara imkan vermistir
(Akcura, 1973, s. 13). Aym yiizyilda Avrupa’da, Fransa, Ingiltere ve Italya’da Violet
Le Duc onciiliiginde ortaya ¢ikarlan, bir yapmmn yalz goriiniis olarak degil,
striiktiir olarak da ait oldugu donemin islubunda restore edilmesini kabul eden iislup
birligine varis amaciyla yapilan onarmlar tartigmalara yol ac¢mus, John Ruskin’in
onciilik ettig, hi¢ restorasyon yapimamasm Oneren romantikk goriis ileri
stirtimiistir (Ahunbay, 2004, s. 8-14). Restorasyon hakkmndaki gorisler geliserek,
19.ylizyln sonunda Luca Beltrami tarafindan antlarm tarihi belgelerden saglanacak
somut verilere dayanarak restore edilmesini Oneren tarihi restorasyon ve Camillo
Boito’nun daha oOnce ileri siiriilen iislup birligi, romantik goriis ve tarihi restorasyon
kuramlarm  birlestirerek  olusturdugu  cagdas restorasyon akmmlari  dogmustur
(Ahunbay, 2004, s. 16-18). 1870’li yillarda kazlar1 desteklemeye baglayan devletler,
miizeleri Onemli eserlerle doldurmak i¢in birbirleriyle yaris i¢inde bulunmuslardir
(Kaderli, 2014, s. 31). Avrupa bu yiizylda koruma konusunda diinyaya boyle bir
imaj ¢izerken, Alman Imparatoru Wihelm’in 1898 Kudiis zyaretinde Alman
imparatorluk  giiclinii  gdstermeye yoOnelk, sehre arabayla girebimek i¢in sehrin
duvarmda gedik agtrmus olmasi, koruma diisiincesinin yoOneticiler nezdinde evrensel

boyuta ulagsmadiginin gostergesidir.

20.ylizyll bir taraftan kentleri yikip yeniden yapmayr Oneren akmmlarm gelistigi
diger yandan tarthi kentlerm ve biiyilk sehirlerin tarthi alanlarmm korunmasi
gerektiginn  savunuldugu bir donem olmustur. Madrid 6. Uluslararast Mimarlar



Kongresinde (1904) “Mimari Eserlerin Korunmasi ve Onarmy’ ile ilgili oturum
diizenlenerek koruma alannda ik kez evrensel ikeler diizenlenmeye ¢ahgimustr.
Bu oturumda; eserlerin ik yapildigi amacma hizmet edebiliyor olma durumuna gore
Oli ve yasayan eserler olarak smiflandiriimasy, 6l eserlerin  giiclendirilerek
korunmasi, yasayan eserlerin yeniden kullamlmak iizere onarilmasi, onarmmlarda
Uslup biitiinkigli, eserlerin koruma ve onarmmmn yalnizca devletin diploma verdigi
mimarlar ve devletin kontrolii altmdaki yetkililerce yapimasi, her {ilkede kiiltiirel
mirasm korunmasi i¢cin bir dernek kurulmasi gibi kararlar almmustir(Coskun,2012).
ftalya’da Camillo Boito ve Gustavo Giovanni'nin mimari yerlesmenin ant ve
cevresindeki kiiciik yapilarla bir biitin olarak korunmasm 06ne siliren tezleri,
Polonya’da 1918 tarhhli koruma yasasmda ortaya cikan ’tarihi sit kavramr’, 1915
yiinda New Orleans’m tarthi dokusunu korumak i¢in kurulan Vieux Carree
komisyonu biitiinclil koruma ikesinin Onciileridir (Aygen, 1996, s. 47). Atina’da
1931 yinda diizenlenen Atina Konferanst sonucunda hazrlanan Atina Tiziigi'nde
tarihi yapilarm; yasamlarmi siirdiirebilmek adma estetikk ve tarthi kimliklerine saygih
bir bigcimde kullamimasi, tekil degil cevre biitlinligii icerisinde korunmasi, {islupsal
birlk yerme yapida olusan tarthsel donem izlernn korunmasi ve gereken
durumlarda onarmlarda ¢agdas malzeme de kullanlabilecegi gibi Onemli kararlar
almp, 1932 yinda, Italya’da, Atina Tiizigii ilkelerine benzer, fakat daha
geligtirilmis  halde Gustavo Giovannoni tarafindan Carta del Restauro (Restorasyon
Tiiziigli) ilan edilmistir (Ahunbay, 2004, s. 18-19).

II. Dinya Savasi, Avrupa’da birgok yapiyr ve tarthi alam tahrip ederek
kullanlamaz hale getirmistir. Savas sonrast pek cok Avrupa iikesi yeniden yapmm
politikalarryla ~ tarthi  doku  kaybma  yenilerini eklemigti.  Ancak  Avusturya,
Cekoslovakya ve Polonya gbi dlkeler tarihi yapilarm taglarmn numaralayarak
bombardimandan uzak bolgelere gotiirlip, tarthi yapilarm plan, kesit ve goriiniiglerini
sigmaklarda saklayarak savas sonrasi restorasyona girismeleriyle doneme hakim olan
ykict tutumdan ayrimaktadwlar (Aygen, 1996, s. 47). Ozetle bu yillarda iikeler
arast ortak bir koruma anlayisindan cok her iilkkenn kendi yetkili kisilerince
savundugu ve uyguladigir bir koruma anlayig1 bulunmaktadir.

II. Dinya Savag'nn sonuna yaklasidig 1-6 Kasm 1945 tarihinde, Londra’da
bir egitim ve kiiltlir kurumu kurulmasi i¢in diizenlenen konferansta gercek baris
kiiltiiriinii olugturacak bir kurum kurmaya karar veren iilke temsilcileri tarafindan
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konferans sonunda UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Kurumu)
kurularak, 4 Kasm 1946’da UNESCO Kurulus So6zlesmesi yiirtirlige girmistir
(UNESCO, 2019). UNESCO kuruldugu giinden itibaren Kkiiltiirel mirasi koruma
alannda 6nemli bir kurum olan UNESCO’ya Tiirkiye 1947 yilinda {iye olmustur.

Koruma uzmanlarmi bir araya getiren IIC (Tarihi ve Sanatsal Eserleri Koruma
Enstitiisi) 1950 yinda Ingitere’de, ICCROM (Uluslararas1 Kiiltir ~ Varhgmmn
Restorasyonu ve  Korunmasi Cabsmalari  Merkezi) ise UNESCO  Genel
Konferansrnda restorasyon yontemlermi mcelemek ve iyilestirmek icin bir merkez
kurulmasma karar veriip 1956 yinda dogup, 1959 yiinda Italya Hiikiimeti ile
anlagsma yapilmasiyla kurularak bugiin 136 tyeye sahiptir (ICCROM, 2019). 1954°te
Lahey’deki UNESCO toplantismda ¢’Silahh Bir Catiyma Halinde Kiiltlir Varlklarm
Korunmasma Dair Sozlesme’ kabul edimis, burada ‘’eski eser-antika’ kavrammmn

yerini “kiiltiir varhgr’> kavramu almstir (Madran & Ozgdniil, 2005, s. 81).

UNESCO’nun 1964 yiinda Italya Hikiimet'nin daveti {izerine Venedik’te
gerceklestirdigi 1. Uluslararast  Tarthi  Antlar  Mimarlar  ve  Teknisyenleri
Kongresi'nde, yapilara gelisigiizel miidahale ediimesi -elestiriimis, bu miidahalelerin
diizenlenecek bir yonetmelige gore yapimasi gerektigi belirtimistir (Kaderli, 2014,
s. 32)(Coskun, 2012, s. 25). Amt kavrammnm, tek yapi tlizerinden degil, doku
Olceginde tammlanmast ve Dbiitlin donemlerin izlerme saygi kurah, korumanm
strekliliginin ~ saglanmast bu kongrede olusturulan Venedik Tizigii’nin 6nemli
maddelerinden olup; uluslararas1 ortak ikeler belirleyen, kiiltiirel varlgm tarihsel ve
kiiltiirel ~ stirekliliginin  saglanmasmm amaglayan Venedik Tiiziigli c¢ok sayida {ilke
tarafindan ulusal koruma ike ve yasalarmm temelini olustururken Diinya Miras
Listesi icin referans ve diger tiizikler icin esin kaynagidr (Ahunbay, 2004, s. 19)
(Ozaslan, 2010, s. 13). Bu toplantmm onemli bir baska sonucu da 1965 yimnda
Varsova’da mimari mirasm korunmastyla ilgili kuram ve bilimsel teknikler {izerine
galisan ICOMOS’un (Uluslararast  Antlar ve Sitler Konseyi) kurulmasidir.
Uluslararas1 sivil bir kurulus olan ICOMOS, 28 komitesi, 7500’ askm {iyesiyle
UNESCO’nun koruma alanndaki en énemli damsma birimidir (ICOMOS, 2019).

1960’h yillara kadar antlar i¢in uygulanacak restorasyon teknikleri tartisilarak
prensipler {izerinde uzlasimaya calsilirken sonraki yillarda, arkeolojik mirasm biitiin
halinde korunmasi i¢cin diigiiniilmeye baslanmistr. 1967 yilinda American States



Quito’da  “’Artistk ve Tarthsel Deger olan Antlarm ve Sitlerin  Korunmasi ve
Yararlanlmas1 Raporu”” nu yaymlamasmdan sonra 1970’lerin basmnda arkeolojik

mirasm yOnetilmesi ve isletimesi “’kiiltiire]l kaynak yonetimi’> kavranm olarak ik
kez ABD’de tanimlanmistir (Kaderli, 2014, s. 33-34) .

1972°de  UNESCO’nun Paris’te yapilan toplantismda Diinyann Kiiltiirel ve
Dogal Mirasmu Koruma Sozlesmesi hazrlanp, 131 {ikke tarafindan imzalanmastyla
yiriirlige girerek, tarth Oncesinden 20.ylizyl mimarhgma kadar yer alan, evrensel
degere sahip Diinya Miras Listesi olusturulmaya baglanmustr. Belirli kistaslart
karsilayan antt, yap1 gruplart ve sitler listeye girmeye hak kazanarak, Diinya Miras
Fonu’'ndan faydalanma imkam bulmaktadir (Ahunbay, 2004, s. 134).

1975 yih, Avrupa Konseyi tarafindan Avrupa Mimari Miras Yii kabul edilip,
daha c¢ok Avrupa Mimari Miras'nin korunmasi konusunda kararlar almarak Avrupa
Mimari Miras Tiizigii hazrlanmis, yil boyu siiren c¢ahsmalarda mimarlk mirasmmn
yalnizca ant yapilar ve gevresinden ibaret olmayp, tarihi ve kiiltiirel 6zelligi olan
tim kentsel ve kwrsal alanlari icerdigine wvurgu yapilan, Amsterdam Bildirgesi ile
korumada planlamann roli, kiiltir envanteri koruma gbi temel ilkeleri
belirlenmistir(Coskun, 2012, s.28; Kaderli, 2014, s. 33)

1981 yiinda Avustralya ICOMOS Ulusal Komitesi gerektiginde giincellenmek
tizere Burra Charter’r gelistrmis, 1982 yilinda Pakistan’da Geleneksel Mimarinin
Belgelenmesi ve Korunmasi konulu seminerin sonunda Islam {ilkelerindeki onarm
faaliyetlerini yonlendirecek Islam Kartas1 denemesine girisilmistir (Ahunbay, 1997,
s. 1370).

1985 yinda, Avrupa Konseyi, Granada’da toplanarak ‘“’Avrupa Mimarhk
Mirastmt  Koruma Sozlesmesi”’ni  hazirlamugtr. 1987°de  Washington’da, binalarm
yapm teknigi, bicimleri, i¢ ve dig gOriinlimlerinin kentin &zgiin pargast olup
korunmas1  gerektifine, arkeolojik  arastwrmalarm  desteklenmesi ve  mevcut
buluntularm uygun bigcimde korunmasmmn wvurgulandigi “’Tarihi Kentlerin ve Kentsel
Alanlarm  Korunmas1 Tiziighi’> ICOMOS tarafindan kabul edilir (Coskun, 2012,
5.31-32).

Modern mimarhgn  kiiltlir miras1 sayimasi ve korumaya deger bulunmasi
1970’lerden itbaren, bu cag yansitan yapilarm ykmlaryla baglamigtr. 1980’lerde



kuramsal tartigmalar ile faaliyet gosteren koruma hareketi 1990’lar ve sonrasmnda
kurumlagmalara, yasal diizenlemelere ve pratige yansiyarak 1990 yihinda Avrupa’dan
20 dlkenn katlmiyla DOCOMOMO’nun (modern mimarhk akmmmm kentsel
Olcekli ya da tekil Orneklerinin belgelenmesi ve korunmasi) kurulmasmi ve
ICOMOS’un “°20. Yiizyl Mimari Mirasmn Korunmasi i¢in Yaklagmlar’ baghkl
caligmanm yiiriitiilerek Madrid Belgesi'nin yaymlanmasma sebep olmustur (Polat &
Can, 2008, s. 178-181; Coskun, 2012, s.31-32).

1990’lardan itibaren Avrupa’da arkeolojik mirasm yeni ikelere ihtiyag duyulmus
ve ICOMOS’a bagh olan ICAHM (International Committe on Archaelogical
Heritage Management) tarafindan Arkeolojk Mirasm Yonetimi Konusunda bir
Uluslararas1 Bildiri hazrlanmistir (Madran & Ozgoniil, 2005, s. 83).

Miras kavrami, Venedik tiiziiglinden itbaren fizksel mirastan, cevreyi, sosyal
faktorleri ve somut olmayan mirast1 da kapsayacak sekilde gelismis olup, 1972
yilinda UNESCO Genel Konferansr'nda bircok taraf devlet somut olmayan kiiltiirel
miras konusunda da yazh diizenleme yapimasm Onererek somut olmayan mirasm
korunmasi fikrinin yerlesmesinin temeli atimistr. 1989 yinda UNESCO Genel
Kurulw'nda “’Popiiler ve Geleneksel Kiiltlirin Korunmasr’”  tavsiye kararmm
almmas;, 1994 yinda “Yasayan Insan Hazneleri” programi ve 1997 yinda
baglayan “’Insanhgn Somut Olmayan ve Sézel Kiiltirel Mirasmm Basyapitlari
[lanr” ile “’somut olmayan kiiltir miras1”” ifadesi kullandmaya baslanp, 24-26 Ekim
2003 tarthinde Kimberley’de diizenlenen c¢ahstaym ardmdan 11 Subat 2004’te
“Somut Olmayan Miras, Antlar ve Sitler ile Ilgili Bildirge” yaymlanmustr (Binan
& Cantimur, 2010, s. 177-183).

2005 yiinda gerceklestirilen UNESCO toplantismda “’Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasm Korunmasma Dair So6zlesme Uygulamasma Dair Kriterler” listelenmis ve
Diinya Miras Alanlari i¢cin yonetim planlamalar1 olusturmalart sart kosulmustur.
2008 yilnda Alman UNESCO Komisyonu, Diinya Miras Alanlart Yonetim Planlart
Uygulama Brogiiri ile bir yonetim planmn olast unsurlarmn  belidlemis  ve
aciklamustr (Ringbeck, 2014, s. 2-5). Kiiltirel miras alanlarinda, yonetim plant
dahilinde koruma Onlemleri alnmasi, siirdiirtilebilirligi  saglamaktadr. 21.ylizyida,
kiiltire] miras kavrami, degisime ugrayarak tiim sosyopolitikk gruplarm ilgi alaninda
ve kent Olceginde koruma anlayisiyla hayata geemistir (Dinger, 2012). Yerasimos’a
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(1995) ait olan korumanmn bugiin gelmis oldugu noktada korunmasi gerekli kiiltiir
mirast insanligmn ortak mirast olarak goriildiigii kabulii, uygulama alanma tamamiyla
yansimasa da, koruma alanndaki bilgi paylasmm arttrmaktadir(Coskun, 2012, s.
37).

1.2. OSMANLI DEVLETI’NDE KORUMA

Osmanh Devleti fethettikleri topraklarda kendi medeniyet tasavvurlarm yansitan
antt ve sivil yapiar ingsa etmenin yan swra bolgede mevcut eserlerin koruma, onarm
ve doniistirilmesi ile ilglenmislerdir. Evliya Celebi, Osmanh’nn, fethedilen
yerlerde basta dini yapilar olmak iizere doniisim yoluyla onarmlar yapnus
oldugunu, tahrip olan kale- sur duvart ve kulelerm onarip hendeklerin
temizlendigini ¢ok sayida &rekte belirtmistir (Cantay, 2016, s. 68).  Ozellkle
Istanbul’'un fethi ile Osmanh Devletinin eline gegen Bizans yapilarmm farkh bir
mang ve Kkiiltire ait olmalarma ragmen korunmasi, kullanm  degerlerinin
Onemsenmesinin yam swa bu yapilara karst1 ykict bir tavr takmimadigmmn
gostergesidir. Fatih Sultan Mehmet 29 Mayis 1453°te Ayasofya’ya girdikten sonra
Ayasofya’yla ilgili so6zleri Tarihgi Dursun Bey’in aktardigma gore soyledir:

“Vakta ki bu binay-1 hasisiin tevabi ve levahikin harab-u yebab gordii, alemiin
sebatsizhgin ve kararsizigin ve ahwr harab olmasmn fikridiip...”’*. Ubicin® de
padisahm bu saygism “’ Tiirkler Ayasofya’nin bu Grekge adimi muhafaza ettikleri
gibi, binaya da saygi gostermiglerdir, Konstantiniye nin diistiigii giin tinli yapmin
ontinde atindan inen Fatih Sultan Mehmet bir askerin avludaki mermerleri kirdigin
goriir, * Ganimetleri size bwraktim, fakat binalar benimdir °° der °° seklnde
anlatmiyla dogrulamaktadwr (Madran, 1985, s. 514). Fatih’in “... (evierin ve
kaswlarm) tamiri ve mamur olmasi asil muradumizdw, yerinde ve zamaninda tedbir
almazsak elden kacacaktir...” sdzii ve Istanbula eski refah giinlerinde su
getirilmesini saglayan, o giinkii mevcut durumu harap olan su yollar1 ve taklar1 tamir
ettrmek tizere bilgin mihendis ve mimarlar getirtmesi, mamur c¢evrenin koruma
yoluyla elde edilmesi ¢cabasma Ornektir(Tursun Bey, Terciiman 1001 Temel Eser, s.
60-61). Mimar Sinan’m Tezkiret-il Biinyan’da anlattiy, Istanbula su getirme
caligmalar1 swasmda yer altmdan c¢ikan yekpare mermer oluklart gormek i¢in

padisahin  alana  gelerek, eski eserlere zarar veriimeden toprak altndan

2 DANISMEND; Cilt1,s.260
3 UBICINI, F. A.,, 1855’de Tiirkiye; Terciiman 1001 Temel Eser: 98, istanbul 1977,5.78
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cikarlmasmdan sebep Mimar Sman’a iltifat ettifi amis1 da koruma hassasiyetinin
sonraki donemlerde de varhgma delil olusturmaktadr (Anonim, 1966, s. 44). Eviiya
Celebi Seyahatname’de Sultan Ahmet Cami’'ni anlatmadan once Sultan I. Ahmet’ten
bahsederken *’ ... onun adil zamanminda Istanbul her kétiiliikten o kadar temizlenmis,
onarimus, diizenli bir sehir idi ki, dil ile séylemesi miimkiin degildir’’ ifadesi ve
Sultan IV. Murat’'m 1635 yiinda Revan ve Tebriz seferi doniisiinde saraya gitmeden
Istanbul’daki cami ve tiirbeleri zyaret ederek bu yapilarm tamir edilmis olduklarm
goriip Allah’a slikretmesi,  deniz kenarmi takip edip sehrin onarmum izleyerek
karaya c¢ikmasi 17.yiizyl baslarmda korumanm, Onemsenmesi ve devlet erkam
tarafindan teftis ediliyor olmasma baglanmaktadr (Cantay, 2016, s. 68). 18.yiizyilin
ilk ceyreginde, Marmara Surlar1 {izerindeki olumsuzluklarm giderimesi i¢in, Sultan
III. Ahmet’in Istanbul Kadisi ve Mimarbasiya emrettifi ve emrinin  yerine
getirilmemesini  Mimar Aga’nn  basiyla Odeyecegini, yine aym emirle ilgili
belgelerde surlara bitisik bina yapilamayacagy, en az bir sokak genislifi mesafede
insaat yapilabilecegi bildirilmektedir (Ering, 1968, s. 54-58). Bu emirde yer alan

ifadeler korumaya dair tedbirlerin varhgmi ve meselenin ciddiyetini gostermektedir.

600 yih askin bir siire hilkkiim sliren Osmanllar, kendi insa ettikleri eserlerin de
onarmlarm Snemseyerek gelecek nesillere aktariimast ve devamh hizmet vermesini
saglamiglardr. 26 Mayis 1766 depremi basta dini yapilar olmak iizere pek ¢ok
onarmm yapimasma sebep olarak, Sultan III. Mustafa, Edirne’de Uc Serefeli Cami,
Istanbulda da Fath Cami’nin plan degisikligiyle onarmum gerceklestirmistir
(Cantay, 2016, s. 69). Anadolw’da Roma, Selguklu, Beylkler ve Osmanh
doneminden kalma yap1 izlerine bugiin rastlanabiliyor olmasi da Osmanl’nn bu
konuda cabasi olduguna delildir. Degisen teknoloji, ekonomik ve siyasi sartlara bagh
olarak gelisen Osmanh korumaciik seriiveni ve kirlma noktalari alt bashklarda

incelenecektir.

1.2.1. Osmanh Korumacihk Sisteminde Tamir Siireci ve Cesitleri

Osmanh koruma tarthi arastrmalarmda Anadolw’da Osmanh hakimiyetinin
biitlinciil bir sekilde saglanmadigi ik iki yiizyilda (Beylkler Donemi) onarm
konusunda yazih belgelerin bulunmamasi nedeniyle birincil kaynak olarak insa-
onarm kitabeleri veya vakfiyelere basvurulmus olup, kisith bilglere ulagilmustir.
Yazih kaynagin az olmasma ragmen 13. ve 14. ylizyla ait giiniimiize ulasabilen
vakfiye Orneklerinde binalarm tamiri ile ilgii sartlarm  bulunmasi, binalarm
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korunmast ve devamh olarak kullanilabilmeleri i¢in erken devirden itibaren
tedbirlerin alindigin1 goéstermektedir (Bakiwer, 1973, s. 114).

Osmanh Devleti'nde, amaci kamu hizmetlerine tahsis edimis olan tesislerin uzun
yillar yasatimasi olan vakiflar, 1yi yonetildikleri donemlerde koruma ve onarim
alannm Onemli bir Ogesi olup, devletm bu alanda yikiini hafifletmistir.
Vakfiyelerde bulunan, tesisin gelir kaynaklarmm tasvir ve tespiti, gelirlerin sarfi,
vakfin yonetim sekli bmalarm devamh tamr ve bakmmma dair esaslar ve belitilen
sartlarm  degismezligne dair alnan tedbirler vakif eserlerin  giiniimiize kadar
ulasmasini saglamistir (Bakwer, 1973, s. 113).

Osmanh Devleti, onarm etkinlklerme finansal destek saglayarak onarm
organizasyonlarmm yiiriitiildiigii  saghkh bir yapiya sahipti. Teknik faaliyetleri ve
gorev alacak yetkilileri Divan-1 Hiimayun’a sunan Hassa Mimarlar Teskilati onarm
alannm Oneml bir kurumudur (Diindar, 2000, s. 18). Hassa Mimarlar Teskilatrnn
kurulus tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte, Istanbul’'un almmasi ile yogunlasan
yapt faaliyetlermin bir Orgilit dahilinde yiiriitiildiigii diisiincesine ragmen Osmanh
arsiv belgelerinde ik kez 16.yiizylda Hassa Mimarlar'nin adi gegmistir. Hassa
Mimarlar Teskilat'nn tasradaki onarm faaliyetlerinden teskilatm bir kolu olan
eyalet mimarlari sorumudur. Osmanlilar’dan 6nce de var olan vakif mimarlari da
Hassa Mimarlar Teskilat'nin bir kolu olup, sorumlu olduklart vakif yapilarm bakmm
ve onarmmi yaparken, maaslar1 vakif gelirlerimden karsilanmaktadr (Sonmez, 1999,
s. 184-188).

Osmanh Donemi onarm faaliyetlerinde devlet ve vakiflarm basrolde olmasma
ragmen, mahalli idareciler, iist diizey devlet adamlart ve halkn katkismmn bulundugu
omeklere® rastlinmaktadr. Koprii, derbent, mescid gibi yapilarm tamiratmm
maliyetini stlenen Kkisilerin bazi vergilerden muaf olmast ve tamir faaliyetlerine
aktif bir sekilde katlan sancak beylerinin  zeametlerme zam  yapilarak
Odiillendiritmesi  katlimc1  bir  koruma modeline imkan saglamistr. Anadolu’da
hanlara en yakmn koylerde yasayan halk derbentgi yapilp, yakmlarmda koy olmayan
hanlara asiretler iskan edilereck hanlarm hem islevsel Ozellikleri devam ettiriimis hem

* Selanik Kalesi’nin kale halkindan toplanan parayla tamir edilmesive Erzurum’da ismi belirtilmeyen
bir camininyeni bir kaleinsa etmek lizere halktantoplanan paradanikiyizbinakge harcanaraktamir
edilmesi bu duruma 6rnek teskil etmektedir. (Dlndar, 1. Uluslararasi Selguklu Kiltlr ve Medeniyeti
Kongresi Bildirileri,2001)
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de stirekli olarak derbentgiler tarafindan bakim ve onarmmm yapimasi saglannustir
(Diindar, 2001, s. 270-272).

Osmanh Devletinde onarmlarma en ¢ok Onem verilen yapilar askeri yapilardir.
Askeri yapilart deprem, yangm gibi felaketlerden etkilenip siirekli onarmu yapilan
dini yapilar izler (Alsag, 1992,s.12).

Onarm iglemmin baslamasi i¢in onarma ihtiyact olan eserin, kadiarm, diger
idarecilerin, vakif yoneticilerinin, sahislarm ve halkkm, herhangi biri tarafindan
Divan-1 Hiimayun’a bildirilmesi  gerekmektedir. Basvurunun ardmdan  onarimm
tiriinii  belirlemek icin  yetkili bir heyet tarafindan kesif, bozulma durumu ve
miidahale  bicimlerini  belirten raporlar hazirlanr. Divan-1  Hiimayun’a resmi
makamlar dismda gelen basvurular yorenin kadilarma havale edilip onarmu istenen
yapilar hakkmnda detayh bilgi istenilicken, kadilar, miitevelller ve diger gorevliler
tamir isteginde bulunurken nedenini ayrmtih bir sekilde belirttiklermden merkezi
yonetim tarafindan olumlu karsilanp, Divan’dan gelen onayla, kadi tarafindan
yapmm bagh bulundugu vakfin miitevellisme onarrma baglama izni verilerek
islemler baslatimaktadr Basvurunun ardindan onarmmn tiirinii belirlemek i¢in kesif,
bozulma durumu ve miidahale bigimlerini belirten raporlar hazrlanr (Diindar, 2001,
S. 272-273). Vakif yapilarm onarm siirecinde, vakif miitevellisi muhatap kisi
olmakta, uygulama siiresince de onarmmn teknk ve mali alt yapismu kurarak onarmu
takip etmekle sorumlu olup, iscilerin, yapt malzemesinin temini ve vakif
akarlarmdan gelecek gelirlerin olusturdugu mali kaynak miitevelli tarafindan yerel
imkanlarla saglanabilmektedir (Akar, 2010, s. 97). Kesfi yapian eserin tamiri
konuyla ilgili birgok kisinin takip ettifi oturumda kayitlara gegerek tescil edilmekte
ve tamir belgeleri yaziya gegirilirken tlim harcama kalemleri belirtimektedir (Hizh,
1993, s. 229). Yapm asamasinda onay yazlarmda belitien ike ve esaslar
dogrultusunda, onarmm onay siirecinde hazirlanan kesif ve raporlara uygun olarak
yiriitiilmesi ~ gerekmektedir  (Yimaz, 2017, s. 50). Onarmn yiiriitiilmesinde
sehreminleri veya bma eminleri gorev alarak onarmmm tamamlanmasm kadiya
bildirdikten sonra onarmmn baslangicmda toplanan heyet yapilan onarmmu teknk ve
maddi yoOnlerden inceleyip sonuglarm kadiya bildirir, kadi gelen sonuglart merkez
yonetime  gondererek oradan gelen emr dogrultusunda onarm faaliyetini

sonlandirir(Sekil:1.1) (Binan D. , 2007’den aktaran Coskun 2012).
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Sekil 1.1:Vakif yapilarin onarm siireci agsamalari(Y1imaz, 2017°den yeniden diizenleyen

Arttan).

Diindar (2001)’m anlatimiyla Osmanl’daki tamir ¢esitlermin - smiflandiriimas1  ve
tanmlar1 soyledir:

1-

Hey’et-i Asliye Uzere Tamir: Yapmn 0zgiin halini koruyarak yapilan
onarmmdr.

Tarz-1 Kadim veya Vaz'i Kadim Uzere Tamir: Tarz-1 Kadim bir seyin eski
sekli ve bicimi, vaz’i kadim, bir yerin eskiden beri bulundugu hali ve durumu
demektir’. Her iki tamirde de yapilarm orijinal bicimlerine gore tamirleri esas
olup, hey’et-i asliye lizere tamirin arsiv belgelerine yansttilan bir bagka ifade
seklidir.

Evvelki Vazi Uzere Bina ve Tamir: Yapilarm harap olmadan &nceki
durumlarma gore tamir edilmeleri veya yapimalaridir.

Hey’et-i Kadim Uzere Tecdid: Herhangi bir sebeple icine girilemez hale

gelen yapilarin eski hallerine gore yenilenmesidir.

> Devellioglu, Osmanlica Turkge Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi, Ankara, 2013,s.1238,1370
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5- Ol Havali Ebniyesi Misilii Tamir ve Insa: Yapmm tamir gerektiren veya
yikiip da yapimasi gereken boliimlerinin eserin bulundugu bdlgedeki diger
yapilara gore yapimasi veya tamir edimesidir. Bir bolgede birden fazla
doneme ait yap1 bulunabileceginden hangi doneme gore tamir edilecegi
belirsiz olup, bu metot yapilarm orijinal sekillerinin bozulmasma sebep
olmustur. (Kiigiikdag, 1997, s. 64)

6- Miiceddeden Bina, Insa, Thya ve Tekmil: Eserlerin o6nceki plan ve
mimarilerinde O6neml degisikliklere gidildigi, hatta bazen evvelki yapmmn
yerine tamamen yeni bir eserin inga edildifi ve mevcut yapiya baz eklemeler
yapildigi metottur. Osmanh donemi onarm faaliyetlerinde yanan ve yikilan
eserlerin yerine yapilan yapiar icin de “‘miiceddeden inga ve ihya’’ ifadesi
kullanilmustir.

7- Cesidi Bilinmeyen Tamirler: Kayitlarda adi gegen eserin tamir tiiriine dair
bilgi verilmedigi, vyalizca yapilarm harabe kisimlarmn —onarilacagmmn
belirtildigi belgelere sahip tamirlerdir.

8- Tamiri Mimkin Olmayan Yapilarm Durumu: Yapilan kesifler sonucunda
tamirinin - miimkiin olmadig distliniilen yapilarm tamamen yikimasi ya da
satlarak  elden c¢ikariimasi durumudur. Osmanh dénemi restorasyon
faalyetleriyle ilgii arsiv belgelermde, mimari eserlerin satimasmm ¢ok nadir
bagvurulan bir durum oldugu, tamiri miimkiin olmayan yapilarm daha ¢ok
kismen ya da tamamen yikilarak yeniden yapilma yonteminin tercih edildigi
gorilimek tedir.

19.ylizylla kadar Osmanl’da gergeklestirilen onarmlar genellikle yikilan veya
yok olan yerlerin aym sistemle yeniden yapmmi a¢ma oturma gibi sorunlarm digtan
veya i¢ten kusaklama veya gergi demirleriyle destekleme yapilarak, bozulmaya
neden olan etkenlerin ortadan kaldmriimasi seklindedir (Binan C. , 1994, s. 281).
Onarmmlarda c¢ahsan teknk personelin onarm alanmda uzmanlasmis kisiler olmadigy,
onariflacak yapiya yapilan teknk miidahalenin yeni yapmlarda kullanilan teknik ve
malzemenin aynisi oldugu bilinmektedir (Madran, 2004, s. 73).

Sultan III. Murad donemmnde Kabe’nin onarmu i¢in gonderilen Mimar Sinan’m
yapmm duvarlarmn  bir kusakla ¢evirmek istedifi zaman, bu teklifin “’yapmmn
karakterini bozacak eklemeler iyl olmaz”’ gerekcesiyle geri

cevrimesi(Glilsiin, 1999,208’den  aktaran Coskun 2012), padisaha ait yapilarm
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onarimlarmda, onarmdan sorumlu mimarm, yapmm iizerinde gOriiniimii bozacak
herhangi bir degisiklife gitmesinin, padisah tarafindan bizzat engellendigi
goriilmektedir (Coskun, 2012, s. 49).

Bu donemin onarim stirecinin, kurallari belli, hiyerarsik yapiya sahip, asamalari
kolaylkla izlenebilen, sade fakat gorkemli bir diizende oldugu anlasimaktadir
(Madran, 1997). Klasik donem sonrasmdan giiniimiize dek, onarm ¢ahsmalarmda
gorev alan kurumlarm isimleri, cahsma prensipleri koruma anlayglar1 degisse de
onarim asamasmdaki isleyisin - klasik devirdekine benzer sekilde yiirtitildiigi
gozlemlenmekte olup, bu anlamda klasik ¢agm Onciil oldugu distiniilmektedir.

1.2.2. Osmanh Onanmlannda Vakif Sistemi ve Isleyisi

Sozlikte “’durmak; durdurmak, ahkoymak’” anlamindaki vakif kelimesi, terim
olarak > bir maln maliki tarafindan dini, ictimai ve hayri bir gayeye ebediyen
tahsisi” seklinde ozetlenebilecek hukuki bir islemle kurulan ve Islam medeniyetinin
Oonemli unsurlarmdan birini teskil eden hayr miiessesesini ifade eder (Giinay, 2012,
s. 475). Vakif miessesesi dogrudan Islam dininin esaslarmdan dogmus olmaymp,
[slam dini de diger biiyiik dinlerde oldugu gbi yardmlasma ve hayr gibi ahlaki
erdemleri barmdran bu kurumu desteklemektedir (Kopriili, 1942). Ancak pek cok
kaynak kurumun Islam dini ile gelisip yaygmmlastigini ifade etmektedir.

Madran (1999)’a gore vakfin degisik tanmlarmdan ¢ikartilacak baz temel
nitelikleri soyledir:

-Vakfin kamu yarari gozeten bir kurum olmasi sebebiyle kamuya stirekli hizmet
vermelidir,

-Allah’m, vakfa konu olan miilkiin sahibi kabul edilmesinden dolayi, dokunulamaz,
degistirilemez ve yok ediemez. Bu ike vakif eserlerin onarmlarmm ihmal
edimeden yapimasini saglamistir.

- Vakfedilen mallar, satlamaz, bagislanamaz ve 6zel miilkiyete aktarilamaz.

16.ylizyll Oncesinde tam olarak kurumsallasmann saglanamadig vakiflar,
16.yiizyldan  itibaren mimarlk sistemiyle beraber kurumsallagarak, onarm
sisteminde belli bir sistematikk oturtmustur (Madran, 2004, s. 40). Osmanh
Devleti'nde Fvkaf Nezareti kurulmadan once vakiflar, Osmanl Devleti oncesi Islam
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devletlerinden kalan “’Evkaf-1 kadime’’, devlet arazisinin devriyle kurulan °Evkaf-1
irsadiye”” ve Osmanh halkmn kendi malvarhgiyla kurduklart ’Evkaf-1 lazime-i
sahiba’ olmak tiizere ¢ ¢esittir (Alkan, 2006, s. 14). Vakiflarm kurulus nedenleri
arasmda Islam dininin hayr hasenata verdigi énem ve bu konudaki ayet ve hadislerin
varhgr Onemli bir yer tutmaktadw. 18.ylizyl basmda Seyhilislam Feyzullah
Efendi'nin kadi ve miiftilere emir gondererek halkkm cesit yapilarm ingasma
katkida bulunmasmi istemesi, devlet yOneticilerinn de halki vakif yapmaya tesvik
ederek sosyal ve ekonomik ihtiyaglarm karsilandigmi gostermektedir (Madran, 1999,
s. 238).

6 veya “’miiessesat-1 hayriye’”’ olarak anilan,

Vakif kurumu © ayniyla tifa
verdigi hizmetten herhangi bir gelir beklenmeyen (cami, mescid, zaviye vb.) yapilar
ve “aymyla mtifa olmayan’ vyani ik gruptaki yapilarm yapm ve siirekliligini
saglamak i¢cin gelir getiren yapi, arazi vb. milklerin olusturdugu iki farkh
bicimlenme ile katkida bulunmaktadwr. Fikth hiikkiimlerine gore her iki tiiriin de
onarm giderleri, bahsi s6z konusu olan yapmmn diger tiim giderlerinden o6nde
gelmekte olup, onariimalart i¢in vakif kurucusunun onarmla ilgili bir sart kosmasma
gerek duyulmamakta (Madran, 1999, s. 238) hatta onarmmn yapiimamasi kosulu olsa
bile bu kosulun vakif amacma aykmt oldugu gerekgesiyle itibar edimemektedir

(Akgiindiiz, 1988, s. 316).

Vakif kurumu vasttasiyla yapilan koruma faaliyetlerinde Oncelikli amag yapmmn
islevinin  siirdiiriilmesi  olup, hem akar yap1 gelirinin, hem de hayr hizmetinin
kesmtiye ugramamasi saglanmustr. Bu devamhligm saglanmasi vakiflarm maddi ve
manevi faydalarmm siirekliligi anlamma gelip, vakiftan faydalanan herkesn vakfi
yasatmak i¢in gerekli olan yapi1 onarmlarmi desteklemesi ve alt yapiyr olusturmasi
gerekmekte, Ulist diizey devlet erkannin olusturdugu vakiflar ise temsil ettikleri siyasi
anlamdan dolay1 her daim bakimh olmalar, vakfin siirekliligini ve idari giiciin
varligm ifade etmektedir (Akar, 2010, s. 90-92). Vakfiyelerde vakfin miitevellisi,
kontrolciisli, amaci, amacmndan saptranlara yapilan beddualar, vakfin bedeli vakifta
gorevli kisiler ve maaglart belirtilerek bu  stirekliligin - saglanmast hususunda tedbir
almmustr.  XIII. ve XIV.ylizyl vakfiyelerinde onarmm konusundan ¢ok daha genel
bicimde bahsedilitken, XV. yiizyldan itbaren diizenlenen vakfiyelerde tamirlerle

6 Ayniyla intifa:Bizzat kendisinden yararlanilan vakif.
70 .
Muessesesat-1Hayriye: Hayir kurumu.
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ilgii daha kapsaml bilgiler ve tamiri yapacak kisiler hakkinda bilgler de goriilmekte
olup, XV.yiizyl Oncesi vakfiyelerde onarm personeline dair detayh bilgi
verimemesi, bu kisilerin daimi cahsan olmadigmi distindiirmektedir (Bakwer, 1973,
s. 121). XV.yiizyll sonundan itbaren onarmda gorev alan meslek gruplarmda da
cesitlik goriilip, Fath Camii ve Imaretinin onarm kadrosunda mimar, hamam
onarmmcisy, kursuncu ve su yolu onarmmcist yer almaktadw. Onarm kadrosundaki bu
kisiler vakif yOnetiminde yer alabildigi gibi, ikinci derece gorevller arasmda da
olabilmektedir (Madran, 1999, s. 238). Kimi vakiflarda onarmda kullanilacak yapi
malzemelerinin - vakfin ambarmda hazr bulunuyor olmasi, herhangi bir tahribatta
miildahalenin  annda  yapilarak,  kapsamh  onarma  ihtiyag  duyulmamasm
saglamaktadir(Kunter, 1962, s.265’ten aktaran Akar 2010).

Madran (1999)’'m vakfiyelerde yer alan onarmla ilgili hiikiimlerden bashca
cikarmlar1 soyledir;

- Vakfiyenin ait oldugu yapmm bakim ve onarmmmn diger tiim hizmetlerden
once gelmesi hikkmii, en erken tarihli vakfiyelerden itibaren bulunmakta olup,
bu Oncelik ana yapiya ait olabilecegi gibi vakfa gelir saglayan Osmanl
sanatmn gorkemli Ornekleri arasmda olan han, hamam, kervansaray akar
yapilar i¢cin de olabilmektedir. Ana yap1 ya da akar yapmmn Oncelikli onarmu
konusunda tercihin belirtildigi vakfiye 6rnekleri® de bulunmaktadir.

- Yapilarm ykimasi durumunda pek c¢ok kez onarimalari  kosulunun
vakfiyelerde yer almasi, onarma verilen Onemi kantlamaktadw.  Yapmmn
kurtariimas1 i¢in gosterilen cabalara ragmen, kullamimast miimkiin degilse,
vakif gelirleri fakirlere ya da vakfin evlatlarma bagiglanmaktadir.

- 18.yiizyldan sonraki baz vakfiyelerde® kisilere Gdenecek iicretin, onarma
ayrilacak tcretten Oncelk tanmmasi vakif kurumunun ikelerinin bozulmaya

basladiginin gostergesidir.

Bazi 6rneklerde’® goriildiigii iizere vakif kurucusu, vakfiyede yalnizca vakfina ait

hayratn  ve akarm onarmum sart kosmakla yetmmeyip, baska biri tarafindan

® 1493 tarihli Suleyman Pasa Vakfiyesi, 1505 tarihli Bayezid |1 Vakfiyesi, 1704 tarihli Hasan Pasa
Vakfiyesi.(Madran, Osmanliimparatorlugunun Klasik Caglarinda Onarim Alaninin Orgiitlenmesi 16.-
18. Yuizyillar,2004,s.243)

% 1780 tarihli Capanoglu Vakfiyesive 1797 tarihli Rasir Efendi Vakfiyesi (Madran, OsmanliDevleti'nde
Onarim Etkinlikleri/ Vakif Kurumu iliskisi (XV.-XVIII. Ylzyillar), 1999, s.239)

19



yaptrilan hayratt veya kamunun ortak kullanimma ait kaldwrmmn tamirini Gstlenmeyi
sart kosabilmekte oldugu gbi Istanbul kadisma yazlan bir hikkiimde miitevellilerin
vakif diikkanlar1 Oniindeki kaldwrmlart tamir ettirmelerinin - emredildigi(Ahmet Refik
1988’den aktaran Akar 2010), cars1 sokaklarmm tamirinin de esnaf sandiklarmdan
kargilanmasi(Ergin 1995’ten aktaran Akar 2010), vakif kurumunun halkm ihtiyacim
gidermeyi ve faydasm saglayacak hizmetleri de istlendigini gostermektedir (Akar,
2010, s. 93).

Vakif konusu Islam Hukukunun en c¢ok islenmis konularmdan olup, fikih
hikkiimlermin ~ vakiflarla ilgii olan kisminda vakif yapilarm onarmm Onceleyen
bircok hiikkiimden bazlar1 sunlardir:

- Bir kisi ki vakif sahibi olsa bile bu vakiflarm gelirleri arasmda aktarim
yapamaz, bdyle bir aktarrm s6z konusu olsa bile yapilan harcama miitevelliye
odettirilir(Omer Hilmi, Mesele:340).

- Vakif kullanlamayacak derecede harap olmus, vakfedilme gayesini yerine
getiremez duruma gelmigse, gelirleri, kendi tiirinden ve geliri yetersiz bagka
bir vakfa, yargi organlarinin oluru ile aktarlabili(Omer Hilmi, Mesele:343)

- Vakfin gelirmin masraflarmn  karsillayamamasit  halinde, miitevelli kadiya
bagvurarak kadmm onayryla onarm masraflart  haricindeki  harcamalarda
tasarrufa gidiliOmer Hilmi, Mesele:363)

- Zaman ve kullanim etkisi, dogal afetler ve insan eliyle olmak {izere baghca ti¢
genel sebeple meydana gelen tahribatlar sonucu onarim ihtiyact duyan vakif
yapilarda, dogal afetle ve zamanla meydana gelen asmmalart giderirken
yapilan harcamalarm vakif kurumunun kaynaklari ve gerektigi durumda
devletin de katki saglayabilecegi sekilde karsilanrken, insanlarm sebep
oldugu tahriplerde sebep olan kigsinin hukuken yapryr eski haline getirmesi
veya yapmmn eski haline getiriimesi igin yapian tamirin bedelini 6demesi
gerekmektedir (Omer Hilmi, Mesele: 407)

- Vakifta tamirat ihtiyact dogdugunda, Oncelikle maaslar ve yardm Odenmis
olup tamirata gereken miktar ayrimanussa miteveli bunu geri 6demek

% Hocasultani Ataullah Efendi’nin 979 H./ 1571-1572 M. tarihlivakfiyesinde “’....Yeni mahallede
hemsiresi Cennet Hatun gesmesinin tamiri...”’ni ve artanvakifgelirlerinden “... ve yine fazladan
hakim, miitevelli, nazir marifetile bozuk yollarin kaldinmlannin... yapilmasi”ni sart
kosmaktadir(Kunter, 1988:126-127'den aktaran Akar, 2010)
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zorundadrr, vakif evlatlann da diger gelilerin  yapmm onarmma
harcanmasina karsi1 ¢kamazlar(Omer Hilmi, Mesele:411,413)

- Onarm hizmetleri, Ihtiyag akgesi adi altmda, miitevelli tarafindan gelirlerin
bir kismmmn gelecekte  harcanmasi  i¢in  ayriimasiyla  garanti  altma

almmaktadir(Omer Hilmi, Mesle:366)

Bu hikiimlerden goriildiigii {lizere vakfin siirekliligini saglamak i¢in
vakfiyelerin vakiflarm korunmasi hususunda maddelerinin yamt swa, devlet de
vakiflarm  hizmet  devamhhgnmn  lehine  hukuki  diizenlemeler — getirerek
uygulanmasmi  saglanustr.  18.ylizyll sonrasmda vakif diizenindeki bozulmalar
sebebiyle gelirlerin  azalmasityla Kahire’de; onarm tamamlanmcaya kadar vakif
gorevllerme para Odenmemesi, miitevellinin gecici olarak giderleri kendi
biitcesinden karsilamasi, geliri az olan ve igse yaramayan vakiflarm satimasi,
kiraya verilen ev ve dikkkanlarm kiralarmm pesin alnmasi gibi ¢6ziim yollari
aranmistr(Hanna, 1984 s.18-24’ten aktaran Madran, 1999). Devlet yalnizca
savunma yapilar, baymndrlk gbi yapilarm onarmm {stlense de dini yapilarm
onarmi s0z konusu oldugunda vakif gelirleri onarmm karsilayamayacak yapilarm

hazine Sdenekleriyle tamir edildigi Srnekler'? de bulunmaktadr.

Osmanh Devletinde onarmlarm masraflarmi  karsilamak icin  bagvurulan
kaynaklar, vakif gelirleri hazine, kullanict ve kiraci katkilar, miitevelli
kaynaklar1 ve sahsi bagslar olup, bu kaynaklarm en Onemlisi olan vakif gelirleri
de tarmm isletmeleri binalar, nakit para ve vakfedimis nesnelerden
saglanmaktadir(Sekil:1.2). Vakif kurucusuna ve vakfin biyikligine gore
degisen gelir kaynaklar1 birden fazla olabimekte olup, bunun sebebi hem vakfin
mal varhgiyla alakah, hem de ¢esith sebeplerden dolayr vakif gelir kaynaklarmm
kesiimesi durumunda alternatif olarak vakfin en az etkilenmesini saglamak
oldugu diistiniilmektedir (Akar, 2010, s. 99-100).

1 Depremde zarar gérip, onarimina vakfin miisaadesi olmayan Biyikli-zade Camii’nin miiceddeden
tamiri masrafihazineden karsilanmak tizere Siiriicii Ahmed Pasa’ya ve izmir kadisina emrolunmustur
(Erdogan, 1968, s.170)
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gelir fazlasi)

Sekil 1.2:Vakif yapilarm onariminda finansal igleyis(Akar 2010’dan diizenleyen Arttan).

Vakiflarla ilgili bircok bilginin yer aldigi bir belge tirli de muhasebe
bilangolar1 olup, vakif gelir kaynaklarmm tutar ve icerikleri bu belgelerde detayh
bir bigimde ag¢iklanmistr. Ayrica muhasebe bilangolar, vakifta gorevli hizmetli
kadrolari, yapilan masraflar, tamiratta kullandlacak malzemenn tiirii ve miktan,
is¢1  Ucretlermn o  devirdeki  smiflandrmasmi  belirtmis  olmasmdan  dolayr
vakfiyelere nazaran daha fazla bilgi vermektedirler (Barkan, 1963, s. 245). Bu
bilangolarda tamirat masraflari yilllk masrafin %18-%19’unu kapsamakta olup
her yil her vakifta tamirat masrafina fazlaca yer ayrimasi yapilarm korunmasi
icin gosterilen 6zeni kantlamaktadir (Barkan, 1963, s. 291).

Klasik donemde vakiflar kendi i¢inde kurdugu idare ve denetim sistemiyle,
biirokratik prosediirlerden armmus isleyisi sayesinde seri ve verimli hizmet
vermisti. Bu durum koruma faaliyetlerinde tahribatn zamanla artmasma engel
olarak erken miidahalelerin yapilmasma olanak saglamistr. Vakif kurumunun
uzun siire ayakta ve isler durumda kalmasmndaki en Onemli yonii, faaliyetlerini
stirdlirmesi i¢in ihtiyag duydugu kaynaklari kendisi olusturarak devlet haznesine
muhtag  olmayisidr  (Madran, 1999, s. 243). Devlet de vakif kurumunu
benimseyerek, hukuki altyapi, onarmmlarda siire¢ ve mali kaynaklarm denetimi ve
bazi kurallarla idare hakkm elinde tutarak desteklemis, vakfin siirekliligmni
tehlikeye atan durumlarda kadi gereken Onlemleri almustr (Akar, 2010, s. 108).
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Pek ¢ok vakfiyede biitcenin diger masraflardan Once onarm masraflarma tahsis

edimesi, vakif-onarmm iliskisinin isleyen bir sistem oldugunun gostergesidir.

1.2.3. 19. Yiizyilldaki Degisimler

18. yiizyin son ¢eyregi ve 19. yiizyl boyu batililagsma siireci olarak kabul
edilen Osmanh Devlet'nde tiim alanlarda oldugu gibi mimarlk alannda da
kokli degisimler yapidigi gozlenmektedir.

Istanbul’da  Mimarbasihk ve Sehreminligi tarafindan yonetilen yapm ve
onarim uygulamalar1 birlestirilip, 1822 yilnda biinyesinde mimarbasi, mimar
kethiidasi, katip, mukayyid, ve mutemed bulunan *’Ebniye-i Hassa Mudiirligi’’
kurularak, yapim ve onarimdan sorumlu oOrgiitler saray kurumu olmaktan c¢ikip
devletin yeni Orgiitlenmesi icinde yer almstr. Miidiirlik yeni kurulmus olmasma
ragmen 1847-1848 yillarma kadar kokli bir degisim olmayp, onarm o6n
hazirlklarmda eski yontemler kullamlmustr. 1848 yihinda, Umur-1 Ticaret ve
Nafia Nezareti kurulusuna baglanarak “’Ebniye  Muavinligi’” olarak ismi
degistirimistir (Madran, 2002, s. 7). Yeni diizenlemeyle yapm ve onarm
faaliyetleri, ik Once Babual’den Naf'a Nezaret'ne, daha sonra Ebniye
Meclisine aktarilarak, meclis tarafindan gonderilen gorevliler tarafindan kesifler
yapiimasmin ardindan Nafi'a Meclisi tarafindan onaylandiktan sonra Babiali’ye
bildirimesi seklinde ilerlemektedir. Aym donemde saray ve kasri-1 hiimayunlarm
yapm ve onarm isleriyle gorevli “’Ebniye-i Seniyye Anbarr’”’  kurulmustur.
(Diindar, 2000, s. 16-17). 19.yiizyilm Anadolr’daki insa ve tamir faaliyetlerinde
ise Hassa Mimarlarmn tasra teskilatt gorevine devam etmistir (Madran, 2002, s.
7).

19. vyiizylda aym zamanda Istanbul’da bir takim imar faaliyetleri igin tarihi
eserlerin devlet eliyle yikilp, kentsel dokunun bozulmasma yol acan girisimler
gerceklestirimistir.  Batilllagma egiliminin  hiz  gosterdigi III. Selim ddneminde
“artik kullanlmadigi ve masrafa sebep oldugu’’ gerekgesiyle Uskiidar Sarayr’nn
yikilarak, saray arazisinin bir kismma Nizam-1 Cedid Kislasi inga edilip, geri
kalanmn da parselasyonla subaylara bagslanarak IThsaniye ve Selimiye
semtlerinin  kurulmasi, bu uygulamalarm ikidir. II. Mahmut déneminde Halig
kiyisindaki birgok sahil saraymn ykip, Feshane, Iplikhane gibi sanayi tesislerin

kurulmasi, bu tavrn artarak siirdiigiiniin gostergesidir. Tanzimat doneminde de
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modernlesme adma yikimmlar, 1869 ve sonrasinda, Topkapi Sarayr’nin neredeyse
ticte birini teskil ederek, sahil sarayy, kaswr ve koskleri igine alan kiyr seridi yok
edilerek devam etmistir (Tanman, 2006). Tim bu kotii tabloya ragmen bu
yikmmlarm kasti olmayp “ecdat yadigar’’ anlayismn devletin son donemlerine
kadar siirdiiriildiigii Osmanh Imparatorlugu’nda, 19. vyiizyln ikinci yarsmdan
itibaren koruma Ve restorasyon faaliyetleri genellkle yabanci ve Levanten
mimarlar tarafindan yapilmistr(Bman 2001°den aktaran Coskun 2010; Cal,
1990).

1826°da  Evkafi-1 Hiimayun Nezaret'nin kurulmasiyla Ozerkligini yitiren
vakiflarda, Tanzimat Donemine kadar gerceklestirilen onarmlarda onarmu
baglatan ik isim miitevelller iken, yeni diizenlemelerle miitevelllerin yetkileri
smrrlandmilarak yetkilerm tek elde toplanmasiyla, 1845°te c¢ikarilan talimatla,
miitevelllerin  hayratlarm onarim ve zorunlu giderleri i¢in 500 kurusa kadar
harcama yapabilecekleri, bunun {izerindeki harcamalarda Evkaf Miidiirlerinin
yetkili oldugu, 2500 kurusun iizerindeki harcamalarda ise Evkaf Nezaretinin
olurunun almmasi gerektigi diizenleme getirilmistir (Madran, 2002, s. 9).

Klasik caglarda en parlak donemini yasayan vakif kurumu 18. yiizyildan
itibaren kurulus amaci ve yonetim sistemine ters diisen bir siirece girerek, vakfin
en Onemli misyonu olan hayr ve akar yapilarm onarmu olumsuz etkilenmistir.
Bu donemde vakiflari yonetmek tizere Evkaf Hazinesi'me bagh pek c¢ok biiro ve
memuriyet olusturularak hazine biitgesi cari giderlere harcanmustr. Bu durumun
sonucu olarak, hayrat yapilarm onarmm i¢in Evkaf Nezaretine basvurulmakta
fakat kaynak yetersizliginden dolayr Isteklere karsik verilememektedir (Madran,
2002, s. 10).

Bu devirde sehirciik baglammnda yapilan yonetsel faaliyetlerinden biri de
1855 yiinda belediye orgitinin ik admm olan Istanbul Sehremaneti'nin
kurulmas1 olup, kurumun koruma-onari alannda kayda deger bir icraati
olmadigi gbi Divanyolu'nu genisletmek adma ykidmasma sebep olmustur
(Aygen, 1996, s. 61). 1857 yilinda degerli tasmmazlarm bulundugu Galata, Pera
ve Tophane’yi i¢ine alan bdlgede 6. Belediye Dairesi kurulmustur. Kurumun ik
faaliyetleri arasmda  kentsel diizenleme adi altnda, Galata’da  yollarm

genisletiimesi i¢cin Ceneviz yapilarmm yikip yerlerine yenilerinin yapimasi ve
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gelirleri artrmak amaciyla Galata surundan bazi mahalleleri yikarak {izerine bina

insa etmek yer almaktadir(Fotograf:1.1) (Coskuncay, 2018, s. 37-38).

Fotograf 1.0.1:1870'lerde Galata Kulesi civart (Wiener, 2001, s.323).

1858 yiinda, Evkaf Nezareti yonetimindeki bir yapmm onarm giderlerinin
hazine tarafindan kargilanmasi kararmm alnmasiyla, vakiflar ile ilgii yeni bir
diizenlemeye daha gidilmistir. Yapilacak onarm Istanbul’da olup 1000, tasrada
olup 2000 kurusu gegmiyorsa, merkezden onay almmasma gerek duyulmamus,
eger bu smr asilirsa mevcut diizenin devam edecegi kararlastirilarak, biirokratik
stireclerm  Oniine gecilip faaliyetlerin  hizlanmas1  saglanmustir(Ocak, s.55). Aym
yil cami, mescid, tiirbe gibi hayr yapilarma ve anitsal yapilara zarar verip, tahrip
edenlerin cezalandrilacagt madde Ceza Kanunu'nda yer alarak, koruma adma

eski eserler i¢in ik kanun kaydi olusturulmustur (Mumcu, 1969, s. 68).

1863 tarihli Evkaf Nizamnamesi'nde onarma dair hikkiimler daha ayrmtih
olmak iizere yeniden diizenlenmistr. Bu diizenlemede onarm Oncesi kesfe dair
prosediir, vakfin gelr durumuna gore izlenecek yontem, onarmm maliyetine
gore siire¢ icerisindeki asamalar belirtilmistir. Nizamname’de yer alan baska bir
hiikiim, onarmlarm tek ve yetkii bir elde toplanarak hatah onarmlarm
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yapilmamast ve kaynaklarm dogru kullammu amaciyla, hayr ve akar yapilarm
her yil Evkaf Midirleri tarafindan denetlenerek kiigik ¢aph onarmlarm
ivedilikle yapimasmi Ongdrmektedir. 1877 yiinda “’Ebniye-i Emriye ve Vakfiye
Insaat ve Tamirati Hakkmda Nizamname’ c¢ikarilarak Istanbul’da Sehremaneti
Miihendisi, Emanet Hendesehanesinden 2 memur, 4 Ebniye Kalfas1 ve Nafia
Miihendisi tarafindan, Istanbul disinda ise Belediye ya da Nafia Mihendisi ve
yerel Ebniye Kalfalarni tarafindan hazrlanan, onarilacak yapilarm, tahrip olan
yerleri ve gerekli Olglilerini, onarmlarda kullamlacak malzemenin niteligini, ve
gerekli isciligin  tutarmi  bildiren belge olusturularak bir deftere gecirilecek,
onamasi Istanbul’da Sehremaneti, tasrada ise Meclis-i Idare-i Vilayet tarafindan
yapilacaktr. Onarmlarm yiiklenici tarafindan yapidig, yeni donemin klasik
devirden ayrilan en Onemli yonii olan ihaleler, en diisiik teklifi yapann hizmeti
tstlenecegi pazarhk yontemiyle yapilacaktr. (Madran, 2002, s. 36-37).

Genel hatlartyla 19. ylizyl Osmanhsinda bakmm-onarm faaliyetlerinde idari
stireg, kadi ve merkezi yonetimn onaymm alnmasmm terk edildidi, yalnizca
maliyeti beli bir miktarm iizerinde olan onarmmlarm merkezi idareye bildirimesi
seklinde islemektedir. Onamalarm kadi yerine ¢esitli meclisler tarafindan
yapiimast degisen yonetim seklnin onarim alanma yansmus seklidi. Sonug
olarak modernlesmenin her alanda yerlesmeye basladimi kabul edien 19.
yiizyllda, yapilan diizenlemeler klasik c¢ag ile glinlimiiz onarim mevzuati arasmda
gecis donemi niteligi tagimaktadr.

1.2.4. Ik Yasal Diizenlemeler

19. ylizyl Oncesinde Osmanh Devleti teokratik bir devlet olmann geregi
tizere ser’i hiikiimlerle yonetildiginden, cagdas bir kanunlasma diizeninden soz
etmek miimkiin olmayip, idareyi saglayan kanunnamelerde yapilasma, koruma ve
onarmla 1ilgii hiikkiimler bulunmamaktadwr. Ancak bu durum 19. yiizyla kadar
kuralsizhgm oldugu anlamma gelmeyip, padisah fermanlarmda yapilasma ve
antsal korumaya iliskin pek ¢ok hiikiim yer almaktadr (Madran, 2002, s. 15).

19. vyiizyla kadar tasmabilir ve tasmamaz kiiltiir varhklarnn fikih krallan
baglaminda koruma almmaktadw. Fikih kitaplarn ise eski eserler hakkmda
yalnizca sahibi belli olmayan tagmabilir esyalardan bahsetmekte, hiikiimlere gore
tasmmaz eserler vakiflara, sahislara veya devlete ait olabimektedir. Bos arazide
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bulunan ve sahibi bulunmayan yapilar herkes tarafindan kullanilabiimekte olup
bu durum eski eserlerin tahrip olmasini kolaylastirmaktadir (Mumcu, 1969, s. 66)

Tanzimat doneminin en Onemli faaliyetlerinden olan yasalasma, koruma
alannda da etkisini gostererek yeni kurallar gelistirilmistir. Bu siiregte dogrudan
ya da dolayh pek cok yasal ve yonetsel diizenlemenin yapimasi giiniimiiz imar
ve koruma temelleri mevzuatlarmm  temelini  atmustwr.  Dolaylh  yasal
diizenlemelerin iki 1840 tarthi Ceza Kanunu olup 133. Maddesine gore ant ve
hayr yapilara zarar verenlerin cezai isleme tabi tutulmalarma hiikmedilmistir.
Buradaki hiikiim bir koruma anlayism yanstmaylp, yalnizca tedbir amaci
tasidigndan korumaya dair dogrudan bir yasa niteligi tasmamaktadr (Madran,
2002, s. 15-16). Koruma ile ilgli bashca yapilan diizenlemelere bir iist bashkta
deginiimis olup, bu diizenlemeler dolayh yoldan yasal diizenlemeler kapsamma
girmektedir(Bkz s.17-20).

1850l yillarda Anadolu’da g¢esitli nedenlerle kazi ve arastrma yapan kaz
gruplarmm artmasi, eserlerin  yurt disma gotiiriilmesi ve donemin aydmlarnm
gazetelerde bu eserlerin yurt disma c¢ikarimasma gosterdikleri tepki yazlar yeni
diizenlemeler yapimasini gerektirmistir (Madran, 2002, s. 20).

Tepkilerin artmasi iizerine donemin koruma yasalarmm iki olan I. Asar-1
Atika Nizamnamesi 13 Kasm 1869’da yirirlige girmisti. 7 maddelik bu
nizamnamede, yalniz yer altmda arastrma yapimasmmn tammma yer verilerek,
eski eser aramak icin Maarif Nezaretinden izi almmasi sarti koyulup, tasmmaz

eski eserlerle ilgili bir hikkiim yer almamaktadir (Mumcu, 1969, s. 68-69).

Bu nizamnamenin yetersizligi ikinci bir cahsmayr gerektirmis, 7 Nisan
1874’de yiiriirlige giren II. Asar-1 Atkka Nizamnamesi, giris, 4 bolim ve sonug
bolimiiyle 36 maddeden olusmak {izere yiirlirlige girmistir. Bu nizamnamenmn 6.
maddesi bazt eski eser binalarm gerektiginde muhafizlarla korunabilecegine dair
olsa da, eski eser binadan kastm ne oldugu aciklanmamustr. 14. maddede
mabetler, tekkeler, medreseler, kabirler ve su yollarmda kaz yapilamayacag, 35.
maddesinde eski eser binalar1 ykanlarm cezalandiilacag bildiriimistir.  Diger
maddeler kaz islemleri ile ilgili olup, kazda c¢ikan eserlerin 3’te birinin kaziyt
yapan kisiye  verilip yurtdisma ¢ikaridabilir olmast bu  nizamnamenin,
Osmanl’dan eser kacwrmayr adeta bir dig politka unsuru haline getiren
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Avrupa’nn etkisi altnda kalmarak arkeoloji alanmda alman kararlardan atlan bir
geri adim niteliginde oldugu yorumlanmaktadw (Cal, 1997, s. 392). Bu
nizamnamede devlet tarafindan tagmmaz eski eserlerin korunmasi gerektigi ik

kez belirtilmistir.

Osman Hamdi Bey, Miize-i Hiimayun’a miidiir olduktan sonra 1874
Nizamnamesi'nin de yetersiz oldugunu diislinip yeni bir Nizamname hazrlatip,
21 Subat 1884 tarhinde yiiriirlige koydurmustur. Ik &nce eski eserin tanimmm
yapildigi nizamnamede eski eserlerle ilgii miilkiyet ve tasarruf haklar, nerede ve
miikkiyeti kime ait olursa olsun mevcut ve bulunacak eski eserin yikilip
kaldirlamayacagi, eski yapilar iizerindeki her tirli degisikligin yasaklandigy,
tasmmaz eski eserin bulundugu arazi sahibmnin koruma konusunda ikna edilmesi,
aksi taktrde kamulastirilacag, yurtdisma eski eser ihracmmn tamamen
yasaklandidi maddeleri yiiriirlige girmistir. Eski eser arama sartlari da agilasip,
kazlarda bulunan eserlerin devlete ait oldugu belirtimistir. Baghca hikiimleri bu
sekilde olan nizamname, yeni ve yiirirlige girdigi giiniin sartlarmda radikal bir
sistem getirerek giiniimiiz koruma mevzuatnn temeli niteligindedir (Mumcu,
19609, s. 73-74).

1884 nizamnamesinin uygulama asamasinda gorilen baz eksikler iizerine
Osman Hamdi Bey 24 Nisan 1906’da IV. Asar-1 Atka Nizamnamesini
yiriirige sokmustur. Eski eser tammmm hukuki olarak sorun yasatmis olmasi
nedeniyle, eski eserin tarifi yapildiktan sonra, tasmr ve tasmmaz eski eserler
olmak {tizere bu iki kavrama dahil olan eserler tek tek swralanmistr. Bu
nizamnameyle Miizeler Umum Miidirligi'niin  biitlin  eski eserlerle ilgili isleri
yiirtitmekle yiikiimlii oldugu ik kez acgik¢a belirtilmis ve Osmanh idarecilerinde
eski eser anlayismin yerlesmeye basladigi goriilmistiir (Cal, 1997, s. 393).

Osmani’'nn son doneminde, vakif yapilarm onarmmndan sorumiu, Evkaf
Nezareti’'ne bagh ingaat ve tamirat sermimarhg kurulmus ve 1901 yilinda basma
Kemalettin Bey getirilmistir. Kurum, ik is olarak, restorasyonunu Kemalettin
Bey’in bizzat yiiriittigli, Sultanahmet, Yeni Cami, Fatih ve Ayasofya kiilliyeleri
gbi antsal, Istanbul icin onemli yapilarm yam sra, pek ¢ok kiiciik cami ve
mescidin restorasyonunu yaptrmistwr(Coskun, 2012, 5.60)
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Osmanh Devlet’nin korumayla 1ilgili son yasal diizenlemesi Muhafaza-i
Abidat Nizamnamesi olup, bu nizamnamenin ik maddesinde kale, burg, sur ve
donem farki belirtmeksizin tim mekan ve yapilarm eski eser kabul edildigi, 2.
maddede bu tamma giren bir yapmmn ykilmasmmn yasak oldugu belirtilirken, 3.
ve 4. maddede eski eserin ykimasi kesin gerekliyse kurulan bir komisyonun
denetiminde ve Miize-i Himayun umum miidiiriiniin bilgisi dahilinde yapmm
belgelemesi yapilarak ykmm karart alnabilecegi hikmii, 5. maddede yikima
tehlikesi olan yapilarm yerel yOnetim tarafindan miize midirii gozetiminde
yikilabilecegi belirtilmektedir (Mumcu, 1969).

Osmanh Devletinin koruma alanmdaki son Orgiitli, 20 Mayis 1917 tarihinde
kurulan Asar-1 Atika Enciimeni Daimisi olup, bu kurum yalmzca Istanbul ile
ilgili konularda gérev yapmaktadr (Madran, 1997).
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2. ANADOLU SELCUKLU DEVLETI’NDEN OSMANLI DEVLETI’NE
KONYA ALAEDDIN CAMIii

2.1. KONYA ALAEDDIN CAMIii KONUMU, TARIHCESI VE

MIMARI OZELLIKLERI

Alaeddin Camii, kendisiyle aym adi tasiyan Alaeddin Tepesinin kuzeydogu
kosesinde, Alaeddin Koski'nin  gineyindedir(Fotograf2.1)(Sekil2.1).  Anadolu
Selguklu  Sultanlari Konya’yt Bizanslardan alp, saraylarmn ve Alaeddin Camii’ni
inga ettikleri, sehrin ortasmdaki, etrafi bir i¢ kale ile cevrili Alaeddin Tepesi tarihi
kakolitk ¢aglara kadar inen, eski Konya(Ilconium)’nn 6ren yeri olan bir hdyiiktiir
(Onder, 1962, s. 73). Yapmm yer aldig bu tepe Konya sehri igin tarihi siirecte
onemli bir bolge olup, sehirde yerlesimn baglangict ve gelisimine merkez
olusturmustur (Onge M. , 2015, s. 127). 1941 yinda Mahmut Akok tarafindan
yapilan kazlar sonucunda, hoyiigin M.O. 2000 yindan Osmanh Donemi sonuna
kadar uzanan yerlesim kalntlari icerdigi belirtimektedir(Akok, 1975). Bu kaz
sonucunda ulagilan bulgular hoyiigiin; en altta bakir c¢ag ve lizerinde swastyla Frig,
Grek, Helen, Roma, Bizans yerlesim izleri en tiistte de Selguklu ve Osmanh g¢ag
yapilar1 barmdrdigi goriilmektedir (Akok, 1969).

Fotograf 2.0.1:Konya Alaeddin Camii genel goriintimii (http://www.bizimkonya.com/

Erisim Tarihi 15.10.2019).

Selguklular  tarafindan  fethedildigi  donemde  surlarla  ¢evrii  Alaeddin
Tepesi'nden ibaret olan Konya, fethedildikten sonra sehir surlari onariip, tepenin
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kuzey etegine Selcuklu Sarayl, orta kismma ulu cami (Konya Alaeddin Cami) inga
edilmistir. Yap1 kalntlarmdan belirlendigine gore; Selguklu Donemi’nde, tepenin
kuzey tarafina yerleserek saray, medrese, mescid, han, kahve ve hamam insa edilen
Tirk mahallesi ile tepenin giineyine yerlesen Hristiyan mahallesini ayran bir duvar
bulunmaktadr (Tunger, 2006).

Karamanoglu Beyligi ve Osmanl Donemi'nde de merkez konumunda olan
Alaeddin Tepesi 17. yiizyla kadar Onemmni korumus, 17. ylizyilda dini ve ticari
merkezin Mevlana Tiirbesi civarmda yogunlagsmasiyla eski Onemini yitrmis olup,
Alaeddin Tepesi ve ¢evresinde cokiintii bolgeler olusmustur. 19. yiizylda Konya’da
demiryolu hizmete acimasiyla istasyona baglanan caddenin gectigi, tepenin giiney
kismu fiziksel degisiklife ugramistr. Tepede yer alan Birinci Diinya Savasi yillarmda
depo olarak kullanlan, ik yapmu Bizans Donemi'ne ait kilise olup Selguklu
devrinden itibaren doniistiiriilen Eflatun Mescidi, savas bittikten bir siire sonra devlet
eliyle yktrinustr. Nisan 1919- Mart 1920 arasmda siiren Italyan isgali srasmnda
egitim alam olarak kullamlan Alaeddin Tepesi, yapilan kazlar yiizimden zarar
gormiistlir. Cumhuriyet Donemi Konya’smda rekreasyon alana doniistiiriilen ve
gliniimiizde de bu amaca hizmet eden Alaeddin Tepesi'nin, yapian agaclandrma
caligmalar yiiziinden arkeolojik miras1 tahrip olmustur. Alaeddin Tepesi'nin g¢evresi,
19. yiizyilda en fazla 2 kath sivil mimari elemanlarla ve ant eserlerle donatimisken
20. ylizyln ikinci yarisinda Ozglinligiinii yitirerek ¢ok kath ve yogun yapilagsmanmn
hakim oldugu bir dokuya biiriinmiistiir (Onge M. , 2015).
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Aldeddin Tepesi
(1897 - 1918)

13 Kale Surlgormn Iailumibadu veter
42 SARRE. 1967 44)

s meEveuy
/\ W Y ENDINSA EDILEN

//‘\( EZ0 YIKILAN
== \

Sekil 2.1:Alaeddin Tepesi 1897-1918 plam (Mustafa Onge).

Alaeddin Camii kompleksi, c¢esith donemlerden kalmis, birbiriyle baglari belirsiz
ibadet alanlar, kubbe Ortiili bir maksure, ¢ini bezemeli bir mihrap, iki tiirbe,
hazireler ve anttsal bir giris duvart pargasi iizerinde bir tag kapir ve ikinci bir kapi
olan yapi elemanlarmdan olusmaktadir(Fotograf2.2) (Kuban, 2008, s. 138). Eserin
gliinimiizde mevcut ik insa tarthini veren bir kitabesi yoktur. Kitabelerde sadece
sanatkar isimleri ve ilave tarihleri bulunmaktadr. Cami, Sultan I. Rikneddin Mesud
(1116-1155)un son zamanlarmda yaptridmaya baslanmus, II. Kihcarslan, 1. izzettin
Keykawus (1211-1220) doneminde de yapmma devam edilip, en son I. Alaeddin
Keykubat, bu caminin ingasma Atabeyi, azath kolelerinden Ayas el-Atabek’i memur
etmis, o da Samh mimar Mehmed bin Havlani’d-Dmugki’yi binann mnsasma memur
etmis ve yapi tamamlanarak hilkkiimdarm ismi verimistir (Cahen, 1979, s. 201-202;
Yetkin, 1965, s. 98-99; Huart, 1978, s. 92-95).
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Fotograf2.0.2:Alaeddin Koskii kalntilarmi ve Alaeddin Camii'ni gosteren graviir (Ch.
Texier, 1849).

Alaeddin Camii kitabe terciimelerit?;

Minber: Kapsi lizerinde; “’Din ve diinyamin sevgilisi, fetih babasi, miiminler
emirinin yardimcisi Kilic Arslan oglu Mes’ud’’, minber kapismmn alnhgnda;
“Bugiin miilk kimindir, tek ve kahhar olan Allah’indw.’’, minber kapisi geviren
sitme  tizerinde(Fofograf2.3); “'Sultanlar ulusu, sahlar sahimin yiicesi, Arap ve
Acem sultanlarinn efendisi, milletlerin idarecisi, din ve diinya sevgilisi, Islam ve
Miisliimanlarm dayanagi, sultanlar ve melikler 6vgiisii, dogrularm yardimcisi,
kafir ve miigriklerin katili, miicahidlerin, Tanri illerinin koruyucusu, Sam, Efreng,
Ermen, Rum iilkelerinin sultam, fetihler babast Kilic Arslan oglu Mes ud oglu
Kilig Arslan. Allah onun kuvvetini kat kat, memleketini sonsuz, sultanligini
surekli eylesin.’’, minber serefesinin lizerinde, “Bunu tiistad Ahlath, Haci
Mengium Berti yapti. 550 senesinin Recep ayinda tamamlandi.”’ yazmaktadrr.

Minber merdiveninin sag ve sol korkuluklarimdaki (Fotograf2.4) kufi yazlar
Kur’an-1 Kerim’den secilmis ayetlerdir.

Mihrab1 geviren siilis yazilar da Kur’an-1 Kerim (Ayet’iil-Kiirsi) ayetleridir.

2 Mehmet Onder; Mevlana Sehri Konya, Yeni Kitap Basimevi, Konya, 1962, s.79-83
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Fotograf 2.0.4:Alaeddin Camii minberi sol korkulugu (Esma Aritan).
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Avlu duvannda: Sekiz koseli yildiz gergeve icerisinde(Fotograf2.5); “Bu miibarek
caminin tamamlanmasini, sultanlarin ulusu, dinin ve diinyanin yiicesi, fetih babasi,
Kilic Arslan oglu, sehid Keyhiisrev oglu, Emir’iil miiminin (Halife) biirhani olan
Keykubad emretti.”’, bu kitabenin saginda(Fotograf2.6), ° Miitevelli: Atabey Ayaz
/Dimigk (Sam) I Havlan oglu Mehmed yapt:.’’, kemer aynasi icerisindeki kitabede
(Fotograf: 2.8); “Esirgeyen ve bagislayan Tanri adiyla. Bu caminin imarini, fetih
babasi, kara ve denizlerin sultani, din ve diinyanin azizi, galip, miiminler emirinin
biirhani, Kilic Arslan oglu Keyhiisrev oglu Keykavus 616 senesi aylarinda;
miitevellisi, Tanri rahmetine muhta¢ ve kul, Atabey Ayaz’a emretti.’’, Kitabenin
Ustindeki kemer aynasma Kelime-i Tevhid duvarm ortasmdaki sagr kemerin
(Fotograf2.7) altmda; “'Tanri adiyla selam onun Resulii tizerine. Bu Tanrievi, ulu
sultan, Mes’ud oglu Kili¢ Arslan oglu, kutlu sehid Keyhiisrev oglu, din ve diinyanin
yiicesi, Emir’tilmiimin’in yardimcisi, Keykubat'in Atabeyi ve caminin miitevellisi,
Tanri’'min rahmetine muhtag, fakir kul Ayaz'in eliyle 617 yilmda tamamland:.”, bu
kitabelerin ilizerinde Besmele ile Kur’an-1 Kerim’den Fetih Suresinin ik dort ayeti,
climle kapismn solunda (Fotograf2.9); “Bu mescid ve tiirbenin yapimasm,
sultanlarm galibi, din ve dinyann azz, fetih babasi, Kilig Arslan oglu sehid
Keyhiisrevoglu, Emiriil miimin’in yardimcist Keykavus, miitevellisi ve Atabeyi olan
Ayaz’a 616 yilinda emretti.”’, ciimle kapisi kemeri lizerine ¢ini pano (Fotograf2.10)
lizerine; “‘Sultanlarmn en biiyiigii, din ve diinyanin yiicesi, Peygamber (A.S) hicretinin
616 yiuh aylarinda, Kerimiiddin Erdisah yapti.”’ , cammnin bati duvarlar lizerinde
solda; “’Sultanlarin galibi, din ve diinyanin azizi, Emir’il miiminin biirhani, fetih
babasi Keyhiirev oglu Keykavus’ , bati duvarmda sagda; “‘Sultanlarin ulusu, din ve
diinyanin yiicesi, Fetih babasi Kili¢ Arslan oglu Keyhiisrev oglu Keykubad”’
caminin dogu kapisi tizerinde(Fotograf2.11); “’Esirgeyen Allah, dindar olan
Abdiilhamid'in  hiikiimranhgmi stirekli kusin. O dilekleri kabul edici, kolaylik ve
kuvvet verici elleriyle milleti ve memleketi dogru yoldan senlik merkezine ulastirdi.
Bu eski camide zamanla delikler agilmisken Konya valisi Sururi pasa adindaki
kulunun arz etmesi tizerine yenilenmesini ferman etti. Tahir kulu da cevherli tarihi ile

bu ibadet yerini o comert sultanin 1307 de yeniledigini soyledi’’ yazmaktadir.
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Fotograf 2.5:Alaeddin Camii avlu duvari sekizgen yildiz igerisindeki kitabe(Esma
Arttan,2019).

Fotograf 2.7 :Alaeddin Camii avlu duvari sagir kemer altndaki kitabe(Esma Aritan,
2019)
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Fotograf2.9:Alaeddin Camii avlu duvari climle kapismmn solundaki kitabe (Esma Aritan,
2019).
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Fotograf2.10:Alaeddin Camii ciimle kapisi tizerindeki ¢ini kitabe (Esma Aritan, 2019).

Fotograf2.11:Alaeddin Camii dogu kapssi tizerindeki kitabe (Esma Aritan, 2019).

Alaeddin Camii giineyde ibadet mekam ve bu mekam kuzey yoOnde
cevreleyen U formunda bir aviunun birlesimiyle olusur. ibadet mekani, kible
duvarma paralel dogu ve batda swrasiyla 5 ve 7 sahmli bolim ile ortada mihrap
onii kubbeli kismu igine alan, homojen olmayan 3 kisimdan olusmaktadr (Asutay
& Effenberger, 2006, s. 113)(Sekil:2.2).

Bati kosesinden 49.9 metrelik kisimdan sonra 14.95 metre olan kubbeli kisim
gelir. Caminin glineye agilan 11 penceresi bulunmaktadwr. Yapmn dogu yiizi
67.7, giney koseden dogu kapisma kadar 21.2 metredir. Eni 1.7 metre olan
kapidan mezarhga kadar olan kisim 21.2 metredir. Kapmm Oniinde 4 ince ahsap

stitunun tuttudu bir sagak vardrr (Konyah, 2007a, s. 103).
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Sekil 2.2:Alaeddin Camii Plani (Aslanapa,1984).

Caminin kuzey kosesinde 29 tas basamakl, tugladan yapinuis minaresi
bulunmaktadr. Serefe korkuluklari adi Sille tasndan olup, serefe alt tugla ile
alelade bir siislemeye sahiptir (Konyal, 2007b, s. 220).

Cammin kuzey cephesine bitisik, dis1 ongen formlu, ici nislerle siisli daire
planl, yuvarlak kubbesi kiilahla Ortiili Sultanlar Tirbesi, II. Kiig Arslan
tarafindan yaptiriimis olup, iginde II. Kiig Arslan, I. Keyhusrev ve Alaeddin
Keykubat’'m mavimsi zemin iizerme beyaz kabartmalarla siisli sandukalar
bulunmaktadr. Bu tiirbenin batismda yer alan, daha sonra yapimus sekizgen,
mermerden sade bir portali bulunan tirbe tamamlanmamustr (Yetkin, 1965, s.
100)(Fotograf2.12).
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Fotograf2.12:Sultanlar tiirbesi (solda) ve yarm tiirbe (sagda) (Esma Aritan, 2019).

Alaeddin Cami’'ni kuzeyden doguya ve batiya kesme tastan yapilan duvarlar
gevirir. Duvarlardaki siisli nislerdeki mermerlerin lizerinde, Selguklu devri siiliis
ve nesth yazsiyla yazimis 8 adet kitabe bulunmaktadwr. Mabedin en gorkeml
parcalarmdan olan kuzey duvarnm, uzunlugu 59.7 metre olup, bir kismu daha
yikksek olan duvarm bu parcasmda 21 adet pencere, 6 tane kitabe ve 2’si
sonradan kapatilnmis 3 tane de kapi bulunmaktadw(Fotograf2.13). Bu kapilardan
birincisinin esigi giinimiizde yerden 3.5 metre yikksekte kalmig olup, zarif bir
mermer sovesi olan kapi 1.67 metre enindedir. Bu kapidan sonra, zeminden 2.4
metre yukarda kalan 4.7 metre genislifinde mermerden yapimis olan ana kapi
gelmektedir. I¢ c¢evresi mor mermer olan kapryi saran ikinci gerceve som ak
mermerdir. Kapityr 3 taraftan, her yapragmn i¢ine Fetih Suresinin bir kelimesinin
yazildig, 42 yaprakh bir siis sarmaktadr. Kapmmn her iki tarafinda gdémme
stituncuk goriilmektedir. Mor ve beyaz mermerlerin birbirine gegirilmesiyle
yaplan en distaki biiylk kemer ise Tirk tasciik sanatmm en biiyiik
orneklerindendir(Fotograf2.14).  Uciincii kapt ise duvarm sonundan kuzeye
acthp, genisligi 2.4 metredir. 6 tas basamakh merdivenle ¢ikimaktadr (Konyal,
2007h, s. 220-223; Onder, 1962, s. 66-67).
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Fotograf2.14:Alaeddin Camii portali(Esma Aritan, 2019)

Dogu cephesindeki {izeri sacakh ciimle kapismdan girilen caminin diizensiz
dikdortgen seklindeki harim kisminda, ¢ofu Bizans ve daha onceki Klasik
donemlere ait 41 tane devsirme tas ve mermer siitun bulunup, bu siitunlar
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birbirlerine  kemerlerle baglanmus, {izeri aga¢ ve toprakla ortiilmistir'®. Cok
tniteli, mense ve yapi itibariyle ulu cami islubundaki eser, genis ve yatay bir
bina olup, caminin beden duvarlan tastandr. I¢ kismmdaki kagir ayak ve
kolonlar, ahsap direkler genis ag¢klklarm kolay gecilmesini saglamistir
(Atgeken, 1998, s. 58).

Plan semasi iizerinde ig¢ farkl kismin tespit edildigi Alaeddin Camii’nin ik
ve en eski kismu olarak Dbelirtien, Ulucami olarak nitelendirilen dogu
bolimii(Fotograf2.15), plan itibariyle Kufe planh camiler grubuna girmektedir
(Karpuz, 2001, s. 22).
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Fotograf2.15:Alaeddin Camii dogu bolimii genel gériiniim (Esma Aritan, 2019).

Caminin mihrap Onii Ust Ortlisi olan kubbenin iki kdsesi duvarlara, diger iki
kosesi de siitunlara oturur. Kasnag renkli mozaik c¢inilerle siiski kubbenin 6nceki
donemlerde igten tamamen cinilerle kapl olup zamanla sadece kasnak kismmda
cinlerin  kaldig1 belirtimektedir(Fotograf2.16) (Onder, 1962, s. 74).Cini ustast
Kerimiiddin Erdigsah’m isminin gectigi kitabede I. Alaeddin Keykubat'm da

13 Orijinalindetoprakla ortiilG tavan giinimiizde betonarmedir.
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zikredilmesi eserin ¢ini tezymnath orta kismmnn bu donemde yapildigma isaret
etmektedir (Kigiikkoroglu, 2003, s. 59).

Fotograf 2.16:Mihrap nii kubbe ve ¢ini tezyinath gecis (Esma Aritan,2019).

Ozgiin hali muntazam bir ¢ini iscilife sahip olan mihrabm eni 6.05 metredir.
1891 yinda yapilan onarmda mihrabm alt kismu tamamen yikilarak yerine 4.40
metre eninde ak mermerden bir mihrap yapimistir(Fotograf2.17) (Konyal,
2007a, s. 107). Bu mihrabm sol tarafinda bulunan ikinci kisim mihrabr ise
sanatsal bir degere sahip degildir (Soyman & Tongur, 1944, s. 28).
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Fotograf2.17:Mihrap ( Musatafa Canbaz).

Mihrabm saginda, abanoz agacmdan, birbirne gegme, kiindekari iscilikle
meydana  getirilen minber, Anadolu Selguklu devrinin  tanmnug  ahsap
eserlerindendir. Minberin ebatlar; eni 1.10 metre, uzunlugu 3.70 metre, kapi
yikksekligi 1.60 metredir. Yan yiizleri, kap1 soveleri ve alnhg, arabesk ve rumi
motiflerle, kufi ve siiliis yazlarla siisli minber, kitabesinde belirtidigine gore
Hicri 550 yih Recep aymnda (Eylil 1155) Ahlath Haci Mengim Berti tarafindan
Sultan 1. Mesud ve II. Kilig Arslan zamannda yapimustr (Onder, 1962, s. 74).
Minberin sag kiilah alti dolap olup, sag ve sol korkuluklarmda yukardan
baslamak iizere kufi yaziyla Besmele, Ayet’iil Kiirsi ve Ali Imran suresinden
baska ayetler de yazilmistir(Fotograf2.18; Fotograf2.19) (Atgeken, 1998, s. 59).



Fotograf2.19:Minber genel goriiniim( Esma Aritan, 2019).
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Mihrabm batisinda sekiz mermer siitun ve iki fil ayagma on i¢ kemerin
dayandigi sultan mahfili gelmektedir(Fotografi2.20). Dogusunda bir, kuzeyinde
iki kap1 bulunan camiyi dort cephesinde de bulunan pencereler aydmlatmaktadir.

Fotograf 2.20:Sultan Mahfeli (Esma Aritan, 2019).

19. yiizyl sonuna kadar harap oldugu donemler disnda ibadethane dismda bir
isleve hizmet etmeksizin varhgm siirdiren Konya Alaeddin Camii, 3 Ekim 1920
tarihli Delibas isyanmmn bastrimasmdan sonra, Konya’da kurulan harp divam ve
istiklal mahkemesinin kurulmasiyla, hapishane olarak kullanlip, avlusunda nfazlar
yapiimustr  (Yurdakul, 1996).  Cumhuriyet devrinin erken donemlerinde de asli
islevine kavusturulmayan yapi II. Diinya Savasi sonuna kadar askeri depo olarak
kullandmustr  (Onder, 1962). Cami 1952 yinda Vakiflar Genel Miidiirligii'ne
devredilip, miidiirlik tarafindan gerekli onarmlar yapilarak aym yil ibadete
acimustr. Bu tarihten giintimiize kadar pek ¢ok hasar ve onarmm goren yapi halen asli
islevini stirdirmektedir (Yurdakul, 1996).

2.2. KONYA ALAEDDIN CAMII VAKIFLARI
Alaeddin Camii'ne ait vakfiyelerin hig biri giinlimiize ulagsamamistr. Konyal’nn
aktardigma gore Ankara Eski Kayitlar Arsivi'nde bulunan, Hicri 992 Miladi 1581
tarihli 584 numarall defierim 6 B yapragmda Alaeddin Cami’'nin Konya Kadisi
Hiirremsah zade Mevlana Semseddin Ahmed’n  Hicri 634 Miladi 1236 yilinda, 1.
Alaeddin adma tanzim ve tescil edilmis bir vakfiyesi var oldugu bildirimekte olup
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fakat bu vakfiye gibi I. Alaeddin’den daha Onceki cami, mescid ve medrese yaptran
hiikiimdarlarin vakfiyeleri de yok olmustur (Konyal, 2007a, s. 109).

Fath Sultan Mehmet’in Hicri 881 Miladi 1476 tarihi Konya evkaf defterinden

tespit edildigine gore donemin evkafi;

N o g bk~ w Do

Saideli (Kadmhani) Koyii'ne bagh Said, Goksek ve Yenice koylerinin Osrii
Konya’ya bagh Sille K&yt ve cizyesi

Sudiremi’ne bagh Ulumusna

Cimen’e bagh Kuzlviran Koyl

Konya’ya bagh Goynik Koyii

Bezazistan i¢inde, Nizamiye Oniinde, Haffafistan’da pek ¢ok diikkkan
Bedesten’da baz  dikkanlarm ve firmm, Meram Degirmen’in  zemin
mukataalar1

Konya’da Attar Hac1 Sinan, Kadem Fakih Veled-i Ziba, Muarrif, Hac1 Bula
ve Koziir baglart

Kadi, Mahmud Aga, Attar Ali Bekir, Siinnetci Ciineyd, ve Ibrahim’in ev
yerleri ( Ankara Eski Kayitlar Arsivi 556 numarah defterden aktaran Konyal,
2007, s.316)

II. Bayezid’in Hicri 906 Miladi 1500 tarihinde Konya Evkafim tespit eden
defterinde de Alaeddin Camii yer alp, donemin miitevellisi Molla Sabit’tir. Bu

donemde Fatih heyetinin tespit ettifi evkaflarla birlikte;

1.
2.

Sille Koyii ile beraber Kosk Ciftligi

Ic Kale’de iic ev, Kapan Onii’nde bir diikkan, Bit Pazar'nda zemin,
Karahoyik’te bag, At Pazar’nda pek cok diikkan, Cay Kenar'nda bir bag
gosterimistir (Konyal, Abideleri ve Kitabeleriyle Konya Tarihi, 2007a, s.
316).

Konya Alaeddin Cami’'nin vakif gelirlerine ait ik kayt Hicri 978 Miladi 1570

tarthli olup caminin vakiflarmdan Sille, Saidili ve diger yerlerin mukataa gelirleri
vakif miitevellisi Mehmed Aga aracih@iyla Kilavuz oglu Muharrem ve Mehmed oglu
Ahmed’e iki bugday bir arpa hesabiyla 2400 kile®® olmak iizere verilmis,

14 Kile Arapca’da mastar olarak 6lgmek, isimolarak 6l¢iianlamina gelir. 1 Konya Kilesi=1 istanbul
Kilesi+1Sinik=32,07 kg (https://islamansiklopedisi.org.tr/kile ErisimTarihi:22.10.2019)
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miiltezimler bunu kabul etmis ve Sermahfil Semseddin Halife ile diger bilirkisiler de
bu duruma sahitk etmislerdir. Bir sene sonraki kayitta ise Alaeddin Camu vakif
gelirlermin Ahmed oglu Mehmed ve Musa oglu Agah’a 3500 kileye iki bugday bir
arpa hesabiyla iltizama verildigi, 600 kile zarar etmelerine ragmen vakfa tam olarak
verilmesi  konu edilmektedir (S.S.D. Cit 2 (M-20) s.175 ve S.208’den aktaran
Atceken, 1998, s. 70).

17. ylizyla ait Tahrir defterlerinde de Alaeddin Camii evkafi reayasi ve vergi
mikellefleriyle  verglerden muaf olma durumlarmdan  bahsedilmistir  (Atgeken,
1998).

1742 yima ait bir belgede de Sultan Alaeddin Vakfi'na ait 10 akge geliri olan bir
dikkanm her seyi ile satidim ve kadi meclisinde tescil edildigi gOriilmiistiir
(Atceken, 1998). Burada diikkami satan sahis, alan sahsa miitevelli araciigiyla
tasarruf hakkm devredip, alici da buna razi olmus, milk sahibnin mah olurken
geliri vakfedebilmektedir (Yediyilldiz, 1982, s. 156).

Padisahm Karaman Valisine gonderdigi bir 1796 wyima ait bir fermandan
Ogrenildigine gore Saidili beldesine bagh Said kdylinin Alaeedin Camii vakfina
bagh Osrii, tamir, cesitl islerde ve gorevllerin maaglarmm Odenmesinde kullanmak
lizere yekin 23.500 akg¢e oldugu bildirimisti. Fermanda caminin bes vakit ibadete
ackk olmadig belitilp, imam tayn edilerek, Sultan Alaeddin Cami’nin kusursuz
hizmetinin saglanmas1 emredilmektedir( $.S.D. Cilt 67 (F-16)’dan aktaran Atgeken,
1998).
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2.3. KONYA ALAEDDIN CAMIi MiRAS DEGERLERI

Konya sehri ve Ozelinde Alaeddin Tepesi binlerce yil Onceye dayanan
uygarlklarm dogup gelistigi bir bolge olmasi nedeniyle zengin bir kiiltiirel yapiya
sahiptir. Sehir, Selguklular Dénemi'nde de baskent olmasmmn bir sonucu olarak 12.
ve 13. Yizyl Selguklu Medeniyetinin  6nemli mimari Orneklerini  biinyesinde
barmdrmaktadr. Bu mirasm uluslararast Olgekte kabulii mahiyetinde, Konya
Alaeddin Camii'nin de i¢cinde bulundugu, Selguklularm sanatsal ve mimari eserlerini
kapsayan, Konya Selguklu Bagkenti 25.02.2000 tarihinde kiiltirel varhk
kategorisinde, (i), (i) ve (iv) numarah Kriterlere uygun oldugu belirlenerek UNESCO
gecici listesine eklenmistir (WHO, 2020). Bu kriterler;

“(i). Insanmn yaratict dehasmm bir bagyapitini temsil etmeli,

(). Bir zaman zarfi igcinde veya diinyann bir kiiltiirel alannda, mimarhk veya
teknoloji, amtsal sanatlar, sehir planlama veya peyzaj tasarmm alanlarmdaki

gelismeler ile ilgili insani degerler arasmda Onemli bir aligverisi sergilemeli,

(iv). Insanhk tarthinde onemli bir asamayr veya asamalari gdsteren bir yap1 tipinin,
mimari veya teknolojik Dbiitlinin veya peyzajm istisnai bir Ornegi olmasr’’ olarak
aciklanmaktadir (KVMGM, 2020).

S6z konusu kriterlerin Konya Alaeddin Camii 6zelinde karsihklari;

(). Caminin; yapmu 12. yiizylla tarihlenen ve giinimiize kadar korunabilen ender
parcalarmdan, Anadolu Selguklu mimarisinin tanmmus eserlerinden, incelikl ahsap
kiindekari iscilige sahip minberi, Tirk tas¢iik eserlerinin onemli 6rneklerinden olan

aviudaki portali,

(). Bizans ve daha erken donemlere ait siitunlarm devsirme malzeme olarak
kullanildir  yapmm, Selguklw’'nun farkh donemlerinde ekler yapilarak tamamlanmasi
ve Osmanh ve Cumhuriyet donemindeki kullanmu ve koruma faaliyetleri esnasmda
yapilan ekler ile tarihin farkh donemlerinde hikkiim siirmiis medeniyetlere dair izler

barmdirmasi,

(v). Anadolu Selguklu Devletine baskentlik yapmis Konya sehrinde tek, en biiyiik
ve glinlimiize ulagsmis en eski ulu cami olmasi, kufe planh camilerin tipik bir Grnegi
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olmasi, insanlk tarihinde onemli olaylara tanklk eden Ortagag Islam mimarisine
ornek teskil etmesi olarak degerlendirilmistir.
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3. KONYA ALAEDDIN CAMii CUMHURIYET ONCESi ONARIMLARI

3.1. ILK ONARIMLAR
Konya Alaeddin Cami Sultan [. Rikneddin Mesud (1116-1156) tarafindan
insaatma baglanp, Sultan II. Kihig Arslan (1156-1192) tarafindan tamamlanip, 1.
Izzetin Keykavus (1210-1219) ve Sultan 1. Alaeddin Keykubat'm yaptirdig
ilavelerle giiniimiizdeki yerlesimini tamamlamustir (Onge, 1988, s. 51).

II. Kihig Arslan, babasmn baglattifi ve caminin bugiinkii dogu kisminda yer alan
¢ok siitunlu bolimden ibaret olan cami ibadete acildiktan sonra Selguklu Sultanlart
Tirbesini  yaptrmustr  (Konyal, 2007b, s. 228). Karamagaral'nm aragtrma
sonuclart da bu bilgiyi desteklemekte olup, cammin dogu tarafindaki ¢ok siituniu
bolim ile Selguklu Sultanlart Tirbesinn Sultan I. Mesud ve II. Kilig Arslan
zamanlarmda yapildigm, ortadaki kubbeli bolim, batidaki ¢ok siitunlu harim ve
kkinci tlirbenin yapmma 1. Keykavus’un enriyle baglanp, tiitbe harig Alaeddin
Keykubad zamaninda tamamlandigmi belirtmektedir (Karamagarali, 1982).

Konyah caminin simdiki iki tiirbe arasmda kalan bosluga agilan bir kapist ve kapi
iizerinde bir de kitabesi olma ihtimali {izerinde durmaktadr. Bu kapi izzeddin
Keykavus zamannda yapilan onarm ve genisletme cahsmalar esnasmda yikilip,
kitabesi de yok olmustur (Konyah, 2007b, s. 228).

Ik yapmu XII. yiizyla dayanan caminin, Alaeddin Keykubad zamannda batiya
dogru geniglerken, Kiig Arslan Tiirbesi yliziinden planda daraltma yapimak zorunda
kalndig, caminin simetri ekseni kabul edilen mihrap ekseni ve kubbeli bir orta sahmn
inga edip, batida c¢ok siitunlu alan ilavesiyle yapi biitlinlinde denge saglanmaya
calsiimistir. Caminin genigletilmesi esnasmda ugradig1 degisikliklerle;

- Caminin eski halinde hatah oldugu kabul edilen kible yonii diizeltiimis, dolaysiyla
eski cami ile ilave kismin kuzey ve giiney duvarlar1 acii bir bigimde birlestirilmesi,

- Mihrabm konumunun degismesine bagh olarak 1155 yapm tarihi minberin yeri
degiserek ¢ini mihrabin yanma tasmmast,

- Eski cammnin kuzeyindeki avlunun bati duvart yikilarak avlunun batiya dogru
devamu,
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- Avlunun kuzey duvari, harimdeki diizenlemelerden sonra bir ciimle kapisi ve
yannda yer alan kitabelerle bugiinkii seklini almas,

- Caminin eski halinde gilineybati kdsesinde yer alan sultan mahfeli, bati tarafin ilave
edimesiyle bu kismin giiney batismda yeniden ingasi saglanmustr. Bu degisiklikleri
gergeklestiren devrin mimar1 Samh Havlanoglu Mehmed’in, caminin genisletiimesi
esnasmda Sam Umeyye Camii’nden ilham alndig belirtimektedir (Onge, 1988, s.
51-52).

3.2. OSMANLI DONEMI’NDE GECIRDIGI ONARIMLAR

Anadolu Selguklu Devletinin insa ettifi en Onemlh yapilardan biri olan Konya
Alaeddin Camii, sehir en eski ve biiylk camisi olup, tarihi boyunca pek ¢ok ilave ve
tadilat gorerek glinimiiz halni almistr. Selguklular ve Karamanogullar1 devrinde
sultan camii olmasi itbariyle zengin vakiflar kurularak, bu vakiflarm miitevellileri
tarafindan yillar boyu cammin her tiirli ihtiyact karsilanmig, Osmanh Donemi'nde de
strdiiriilen vakif gelenegi ve devlet destegi sayesinde tiirlii onarmlar gormiistiir
(Onder, 1962, s. 77).

Arsiv belgeleri ve yapr kitabelerinin igerdigi bilgler 1s183nda kronolojik olarak
aktarllacak olan Osmanh Devri onarmmlar1 soyledir:

3.2.1. 1593 Tarihli Onarim

Konyal’'nm, Istanbul Basvekalet Arsivi (bugilinkii Tiirkiye ~Cumhuriyeti
Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Baskanlig) 71 kayit numaral, 17 Zihicce 1001
(miladi 14 Eylil 1593) tarthli mithimme defterinin 439. sayfasmdan aktardigma gore,
saray cavuslarmdan Kara Al Cavus Oglu Muhammed Cavus’a yazilan bir hiikiimde,
saraym tamiri ile gorevlendiridigi, maliyeden de tahsisat verildigi i¢in derhal
Konya’ya giderek mabedin tamirine baglanmast ve verilen tahsisatin yetmezse
bildirilmesi emrolunmaktadr. Onarmm kapsanmu ve icerigi hakkmda bagka bir bilgi
bulunmadig halde Konyah bu hikme dayanarak, Alaeddin Cami’nin Sultan III.
Murat zamanmnda esash bir onarm gordigini belirtmektedir (Konyal, 2007a, s.
110).

3.2.2. 1644 Tarihli Onarim
Caminin baz gorevlileri ile eski miitevelli Mehmed oglu Sileyman Celebi
arasmdaki bir anlasmazhy konu edmnen kayitta, Siileyman Celebinin kendi

malndan 130.000 akce harcayarak caminin minaresini ve diger baz yerlerini tamir
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ettirmesi, gorevllern de 500 kile bugday haklarmdan vazgegmesi iizerine
anlasmazhign ¢ozildiigi belirtimistir(S.S.D. Cilt 7 (C-19), s.47°den aktaran Atgeken
1998).

3.2.3.1663 Yilma Ait Tamir Kesfi
Bu belgeye gore caminin vaizi Seyh Mehmed Efendi, imam Mehmed Efendi,
nazim Mehmed Celebi, katibi Seyyid ibrahim Celebi ve cabisi Hasan ve Ismail isimli
kigilerin mahkemeye gidip, caminin onarma ihtiyact oldugunu, kesif yapimasmi
istemeleri lizerine, Mevlana Ahmed Celebi, Cuhadar Recep Bese ve Mimarbasi
Molla Osman’dan olugan heyetin yaptiklar1 tespitlere gore:

5 vakit namaz kiman mahalde, mihrabm fizerinde clirliyen 5 6z (agacmn) agilip
yeniden Oriilmesi i¢cin 2000 akge,

Avratlar kapisi iizerinde ¢iirliyen ki kdsenin tamiri icin 4000 akge,
4’er adet kap1 ve pencere icin 1000 akge,

Camlara 3000 akg¢e olmak {izere toplam 10.000 akgeye mal olacag belirtiimektedir
(S.S.D. 12, (D-15), s.40’tan aktaran Atceken, 1998; Bilici, 1987).

Bilici'ye gore belgede bahsi gegen ©° 5 vakit namaz kilman ve mihrabmn
bulundugu mahalin > caminin hangi kismu oldugu tam ag¢klanmamis olmakla
birlkte, bu mahalin cammnin dogusunda kalan ¢ok siitunlu mekan olmasi ihtimal
dahilindedir. Ciinkii belgede gecen “‘mihrabm iizerinde clirliyen 5 0z (agacmm)
acithp yeniden Oriilmesi’” ifadesi yalnizca mihrabmn degil, biitin mahalin ahsap
kirislerle desteklenen bir Ortiisiinin  oldugunu  diistindiirmekte olup, caminin kubbeli
kismindaki ¢ini mihrabm {izerinde bdyle bir Ortii sistemi bulunmadigmdan, burada
cammnin dogusundaki ¢ok siitunlu mekann ve buradaki mihrabm kastedildigi
anlasiimaktadrr. Aymi belgede “’kuzey tarafindaki avratlar kapisr’’ ie de neresinin
anlatldig anlagimamaktadr. Bu kapi, dogudaki ¢ok siitunlu mekann kuzey dogu
kosesinde yer alan kapi olabilecegi gibi, kubbeli kismin Oniindeki mahalde de yer
alabilmektedir. Eskiden kubbeli kisinda boliintiiii ahsap bir mahfelin  oldugu
distiniildtigiinde, kadmlar mahfelinin burada bulundugu, bahsi gegen kapmmn da iKi
tirbe arasmda kaldig dusiiniilmektedir. Bugiin bu alam smrrlandran, mahfelin kuzey
smirint olusturan duvar kaldmlmustir (Bilici, 1987, s. 92).
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4 adet kap1 ve 4 adet pencere tamiratmin da hangi kapt ve pencerelere ait oldugu
tam olarak bilnememektedir. Bu onarmlardan anlasildigi kadariyla yapmm plan
semasmda bir degisiklik olmamis, yalmzca yapi elemanlar1 tadilat gdrmiistiir.

3.2.4. 1672 Tarihli Onarnm

24 Ekim 1672 tarihli bir belgede yapmm miitevellisi Ahmed Efendi, caminin
kible duvarmm mihrap ardmn ve biiyilk kubbe Oniinde ve altnda olan duvar ve diger
bazi yerlernin tamire muhta¢ olmasmdan dolayr kesfinin yapimasm ister (Atgeken,
1998, s. 79). Bu talebin iizerine mimarbasi el-Hac Osman ve beraberindeki heyetin
yaptig1 kesifte, kible Oniindeki kubbenin 6nce kire¢ daha sonra balgik ile sivanmasi
gerektidl, kible duvarmm biliyik mihrap ardi ve merdivene ihtiyag duydugu, kubbe
kenarmmn tas ile dosenmesi, sarnigc Oniindeki 6 duvarm tamiri, pencere {istiindeki
yerin ¢elk ile dosenmesi ve musluk tamiri icin 220 esedi kurusa (yaklasik 80 akge)
mal olacag belirlenmistir ($.S.D. Cilt 16 (B-22)’den aktaran Atceken, 1998;Bilici,
1987).

Aym yila ait 30 Kasm tarthli bir bagka belgede ise aym miitevelli tekrar
mahkemeye gelerek 220 kurus vererek tamir ettirdigi yerlere sarf edilen malzemenin
miktarmm ve c¢ahsan iscilere ne kadar ticret Odendignin tespit edilmesini istemistir.
Bu istegin iizerine mahkemenin gorevlendirdigi bir naib, bir mimarbasi, listad benna
ve neccar ile durum saptanmis ve kesin kabul yapimstr (S.S.D. Cilt 16 (B-22)
s.95’ten aktaran Bilici, 1987). Bu sicill kaydndan caminin bir ¢ok yerinin bir ay
icinde tamir edildigi anlasiimaktadir.

30 Kasm tarihli kayttan 2 ay sonra verilen bir fermanda, caminin pek ¢ok
yerinin harap oldugundan miitevellisi Hoca Ahmed’n bildirmesi ve Darii’sa’ade
Agast Yusuf Aga’nn arziyle tamirine izin verildigi, bu tamir i¢in vakif koyii olan
Sille reayasmmn ¢ yilik fazlahgmmn tahsis edilmesi bildirilmektedir (Atceken,
1998).

24 Ekim 1672 tarihine ait belgedeki bilgler, onarmlarm daha ¢ok caminin
batsmdaki kisimda  yapildigm  gostermektedir. Bu onarimmda, mihrap 6nii  kubbe
kire¢ ile tamiri ardndan balgikla svanmis ve mihrabm bulundugu duvarlar tas ve
kire¢ ile onarlarak c¢att da elden gegirimisti. Bu islemlerin yam swa bu belgede
belirtimemesine ragmen mahfel duvart da dogu, bati ve kuzey taraflarmdan tas veya

kire¢ kullanlarak onarbustr. Bu kismn ve kible duvart ve kubbe i¢ yiiziniin
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stvanmasy, is¢i lcretleri de dahil olmak {izere 91 kurusa mal olmustur. Cini mihrabn
Ustiinii ¢ini mozaikl gecislerle 6rten bu kubbenin, 1672 yii onarminda kizil balgikla
sivanarak  tamir  edilmesi, kubbenin orjinal olmayp, 0Ozgiin halinin ¢agdasi
oreklerdeki kubbeler gibi ¢ini kaph ya da swh tugla kaph olmasi gerektigi fakat
Karamanoglu Beyligi ya da Osmanh Doéneminde yikilip yenisinin yapildigm
distindirmektedir (Bilici, 1987; Uysal, 1987).

30 Kasm 1672 tarihli belgede sarmi¢ yanndaki duvar ve bu duvarm ¢atismm 6z
agaci, kamis ve tahta ile Ortiilmesi icin usta ve amele {icretleriyle birlikte 30 kurus
harcandigi bildirilmektedir. Burada bahsi gecen duvar, bugiin mevcut olmayip,
Sultan . Keykavus adma yapilan bitmemis tiirbe ile aviunun bati cephesinin i¢ yiizii
arasmda kaldigt disiinilmektedir. Belgede sarng olarak kullamlan ve farkh
kaynaklarda bitmemis tiirbe olarak isimlendirilen mekann alt kat zemmi ve
duvarmm onarmu i¢in 30 kurus, baz camlarm ve 13 pencere parmakhgmm onarmu

icin de 14 kurus harcandig1 belirtilen kalemler arasmdadwr (Bilici, 1987).
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Ik kesifie bahsedimeyen, caminin dogu duvarmda minare dibine kadar olan
kismm, 35 kurus bedel ile onarmmm metrekare ile belirtiimis olmasi, cephenin
hangi bdlgesinin onarma tabi oldufu hakkmnda bilgi vermemektedir. Bilici s6z
konusu yapidaki yapnn zemin hareketlerinin kuzeydoguya dogru yogunlastiZim
dikkate alarak onarimm  mevcut kapmn  kuzeyinde gerceklestigini
distiinmektedir(Sekil:3.1) (Bilici, 1987). Dogu bolime dair, yalnizca dogu duvari
kismi tamirinden bahsediimesi, kufi planh harimin onarm ihtiyact bulunmadigm

gostermektedir.

=

ONARILAN KISIMLAR

Sekil 3.1:1672 onarmm gosteren plan.
3.2.5. 1685 Kesfi ve 1687 Onarimm
15 Eylil 1685 tarhli tamir kesif belgesinde, cammin miitevellisi Abdurrahman
tarafindan kesfinin istendigni, bunun {izerme meclisin bas mimar Saban ve baz
sahislar1  gonderip, durum tespiti yaptrarak, caminin kuzey yoniindeki duvarr I.
Alaeddin Keykubat’'m mezarma kadar, dogu tarafindaki kemerleri egilip harabe ve
cokmeye yiiz tuttufundan, ¢atidaki agaclarm cogunlugunun ¢iirliylip yenilenmesi
gerektiginden, bahsedilen duvar ve 6 sra kemer tamirinin tamamu 10.360 esedi

kurusa mal olacag bildirilmis ve vakif gelirlerinin fazlasiyla her sene bir sene
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kemerin yenilenmesi sartt ile miteveliye izin verilmistir(S.S.D Cit 29 (D-14)
s.133’ten aktaran Atgeken, 1998).

Belgede s6zii edilen kuzey duvar, dogudaki ¢ok siitunlu mekanmn avluya bakan
duvaridr. Tahribatndan bahsedilen 6 swa kemerin, hangi kemerler oldugunu tespit
etmek miimkiin degilken caminin yalnizca belli bir kismm kastettigi aciktr. Yine
aym belgede anilan catidaki agacglarm da belli bir kisnmu kapsadig distiniilmektedir
(Bilici, 1987).

28 Aralk 1687 tarthinde vakif miitevellisinin vekili mahkemeye gelerek, 15
Eylil 1685 tarihi kesif belgesinde bildirilen hasarlarm, bahsedilen meblag
harcanarak tamirinin yapidigi beyan etmisti. Bu onarmlardan bagka uzunlugu 60
zira, eni 2 zra, yiksekligi 16 zira duvarm yenilendigini, dogu tarafta yeniden 6 paye
nsa edildigini, 49 mermer diregi dogrultmak i¢in kargir rhtm yapildigm ve bir su
kuyusunun birer defa tecdid ve tamir edildigi belirtimistir(Sekil:3.2)(Konya Seriye
Sicil Defterinden aktaran Bilici, 1987).

KAGIR RIHTIMLAR

Sekil 3.2:1687 onarmm gosteren plan.

Belgelerde gegen ifadelere gore, kufe planh kismm her biri 6’sar kemerli 6 sira
kemerle bolindiigiinii, yani giiniimiizdeki gibi 7 sahmh diizeni akla getirse de, kemer
diizeninin her iki tarafta da siitunlara bindigi ihtimalinde bile 42 adet siitun
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gerekmekte olup sozii edilen 49 mermer siitun kemer sayisiyla uyusmadigr i¢in
durumun Oyle olmadigi ortaya c¢ikmaktadw. Onarmmn yalizca dogu kismu kapsadidt
belgede ifade edilen bir husus olduguna gore geriye kalan, tamir edilen 7 siitun
caminin batt kisminda bulunamamaktadwr. Harimin icinde bugiin her biri 7’ser
kemerli 6 kemer srasm tastyan 41 adet siitun bulunmaktadir. Kuzeydeki sranm bati
ucunda ve dogudaki kapmmn kuzeyindeki payandann i¢inde de birer adet siitun
vardir. Cammin dogu ve bati boliimlerini birbirinden ayran kemer swrasmm gliney
taraftan ik ¢l diger kemerlerden yiksek ve bicimsel olarak farkh olmasi
(Sekil:3.3), onarm gordiigiinii belirtmekte olup, onarmidan bahsedilen siitun
sayis, bu kemerleri tasiyan siitunlarla birlikte 45°e¢ ¢ikmaktadr. Bu kemer smralari
dogu tarafta da siitunlara biniyor olsaydi, caminin halhazrdaki diizeniyle 49 adet
situn sayisma ulasilabilirdi fakat belgede, dogu duvarmda ‘’miiceddeden’ yani
yeniden 6 paye insa edimesinden bahsettigi i¢in onarmmu soz konusu olacak siitun
diisinmek miimkiin degildir. Basit mantikla, caminin giiney ya da kuzeye dogu daha
genis oldugu ihtimali lizerinde distiniilse de, 1964 yihinda Vakiflar Genel Miidiirkigii
tarafindan hazrlatilan temel etiidii raporu (Albayrak; Kendiroglu 1983’ten aktaran
Uysal, 1987) harimin kuzey duvarmm bugiinkii smrmm orjjinal  oldugu
bildirmektedir. Kible duvart ise, en fazla kubbeli kismn duvar ile aym eksene
gelecek kadar geriye gidebilecek durumda olup bu ek alan sahin ilave etmek i¢in
yeterli bulunmamaktadr. Bahsi gegen tarihteki onarmmda dogu duvarma dair de
mevcut payandalarm yenilenmesi disinda bir degisiklk s6z konusu olmadigndan, bu
duvar da simdiki smrinda bulunmaktadir (Uysal, 1987).
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Sekil 3.3:Caminin dogu ve bati béliimlerini ayran kemer dizisi(V.G.M. arsivinden aktaran
Uysal,1987).

Uysal’a gore tiim bu ihtimallerin agiklk getremedigi 49 siitunlu destek sistemini,
yapmm yaklagik simdiki smrlart icinde fakat simdiki diizeninden farkh bir sekilde
kurmak gerekmektedir. Kufe planh kisimda harim, kible duvarma dik sahmlara
boliindiigi takdirde, 49 siitunu aciklamak miimkiin olabilmektedir. Bugilin sahmlar
smrlayan kemer dizilerinin derinlemesine dondiiriiiip, harimdeki siitunlarm yaklagik
simdiki yerlerini koruyarak, bati kenarmdaki siitunlar da hareme cekildigi diizende
belgede bahsi gecen 49 siitun ortaya ¢ikmakta olup, harimin 1985 onarmmndan
onceki diizeninin bu sekilde oldugu disiiniilmektedir (Uysal, 1987).

Kufe planh kisim igin bu diizenleme daha oOnce Karamagaral tarafindan
hazirlanan restitlisyon teklifinde ortaya konulmus fakat kufe kismm dogu duvan
glinlimiizdeki gibi kmrik verilmis ve avlunun revakh oldugu disiiniilerek ii¢ tarafina
birer kap1 yerlestirimistir(Sekil:3.4) (Karamagaral, 1982). Avlunun bulundugu
alann egmli olmast ve avlu zemmi ile dogu ve kuzey taraflardaki tabii zemin
arasmdaki en az 4 metrelk kot farkiy bu kisimlarda kapt bulunmasmi miimkiin
kilmamaktadr. Karamagaral’'nm restitisyonunda  kiife  planh kisimdaki  siitun
sayismm 35 olmasi da, Vakiflar Genel Miudiirligii'nin raporunda belirttigi {izere
smrrlart  degismeyen caminin, belgede gecen 49 adet siitun saywstyla uyusmayarak
orijinal yapidan uzaklagmaktadir.
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Sekil 3.4:Haluk Karamagaral'ya gore Alaeddin Camii restitlisyon plan1 (Karamagarali,
1982).

1967 yilnda Vakiflar Genel Midirligii'niin yaptigi sondaj cahsmalarmda
birbiriyle baglantisiz 2 metre ¢apmnda, 2.30 metre yiksekliginde kargrr temellere
rastlinmasi, s6z konusu siitunlarm dogrultulmasi icin tek tek kargr temeller
yapildigm diistindiirmektedir. Bu durum belgede belirtilen “’kargr rihtm’” yapm
isine de agiklik getirmektedir (Bilici, 1987).

Bu onarida, dogu tarafta, daha once de mevcut olmasi ihtimal dahilinde olan,
payelern islevini yitrmesinden dolayr giiniimiizde ¢ok siitunlu mekann dogu
cephesi i¢ yiizinde bulunan 6 paye yeniden msa edimisti. Payelerin insa
edimesinin, yukarida bahsi gecen 49 mermer siitun dogrultulduktan sonra
gergeklestirildigi distiniilmektedir (Bilici, 1987).

1685-1687 yillar1 arasmda yapilan onarm, bitcesi, onarm  hacminin
buyiikliigliyle ~Osmanl Donemi'nin  Alaeddin  Camii’'nde yapilan en Onemli
onarmudr. Belgede kuzey duvarm onarildid, giiney duvarm yeniden mnsa edildigi
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Ogrenimekte ve yapmm dogu boliiminin mimar1 kompozisyonunun bir takim

degisikliklere ugradigi gortilmektedir.

3.2.6. 1698 Tarihli Onarim
31 Aralk 1698 tarihli sicil kaydma gore, mimar Ibrahim oglu Saban, bilir kisiler
ve miitevelli el-Hac Ahmed Aga mahkemeye giderek, caminin baz yerlerinin onarmm
ihtiyac1 olmasi nedeniyle yapilan kesifte, caminin bati tarafinda bulunan 26 kemerin

ve diger tamir gereken yerlerinin masraf ve malzeme tespitini;

26 kemerin agag¢, tahta, mih, usta ve biitlin masrafin her birine 30 kurus hesabiyla
780 kurus,

Bahsedilen kemerlerin yakmmnda kuzey kapisi icinde yeniden lazimm olan 4 kemer

icin 320 kurus,
Onarilacak kemerlerin ve kubbenin ¢camur ve beyaz siva masraflar1 i¢cn 200 kurus,

Kible duvarmdan 20 zra uzunluk, 12 zira boyunda, kuzey duvarmda 19 zra yerin
yenilenmesine 330 kurus,

Caminin 43 zira uzunluk, 29 zra geniglikteki arsasma taban tahtasi ve masrafina 70
kurus,

Pencere camlarmin yenilenmesine 50 kurus,
Dershanenin imareti i¢cin 30 kurus,
Hiinkar mahfilinin tiim masrafi i¢cin 50 kurus,

Kuzey kapssmn diginda olan Ortmenin catist icin agag, kamug, sacak tahtasy mih,

usta ve is¢i masraflarmm tamamu igcm 60 kurus,

Tiirbenin kapisi, sacak tahtasi, Ortmenin tavan tahtasi ve tiim masrafi icin 86 kurus,
Sokak kapst igindeki Ortmenin tlim masrafi icin 30 kurus,

Iskele malzemeleri i¢in 130 kurus,

Saglam ve mikkemmel tamirine 40 kurus olmak iizere belirtimis fakat bu harcamalar
ihtiyag¢ duyulan onarmlara yetmediginden 597 kurus fazla harcama yapimasmmn

lizerine, imar ve tamir faaliyetlermin yerinde goriilmesinin talep edilmesiyle, adi

61



gecen mimar ve bilir kisiler gidip baktklarmda onceki kesiften farkh olarak 3.5
kemerin yenilendigmi tespit ve tescil etmislerdi(S.S.D Cit 32 (C-21) s.59’dan
aktaran Atceken, 1998).

1698 onarmmnda caminin bati tarafi ele almarak bu bolgede 26 kemer tamir
edilmis, bu kemerlerden baska bitmemis tiirbe ile bati duvari arasmda kalan duvarn
gerisindeki 4 kemer onarimistr. S6z konusu 26 kemerin lizerinde gliniimiize kadar
ulasmug orfjinal malzeme ve silislemelerin  bulunmasi, onarmmn kemerlerin yapisma
zarar vermeden uygulanmis bir takviye oldugunun gostergesidir.  Belgede
onarmmdan bahsedilen bir baska kisim olan kuzey duvarm, belirtilen 6lciileri
itibariyle, sekizgen govdeli tiirbe ile caminin bati duvarm birbirine baglayan duvar
oldugu ve belgede sozedilen kuzey kapist ve Ortmenin yine burada bulundugu
distiniilmektedir. Kesif belgesinde yer alan ifadelere gbre harimden avluya agilan
kuzey kapist ve tlirbe kapsmmn var oldufu anlagimakta olup bu kapilarm
glinimiizde  var olmayis1 daha sonraki onarmlarda ortadan kaldrildigma
isarettir(Sekil:3.5) (Uysal, 1987).

ONARILAN KISIMLAR

Sekil 3.5:1698 onarmmi gosteren plan.
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3.2.7.1796 Tarihli Belgede Bahsi Gecen Tahribat

. Konya’da vaki merhum ve magfurleh Sultan Alaeddin tabe-sarahii
hazretlerinin malikane mutasarrifi tarafindan kai-makami miitevellisi E’l-hac
Mustafa Aga kullart meclis-i ser’i ihzar-birle vakf-1 merhum kadim olub bu miisellii
cami’serif ti ma’bed kadim ve latif ii kemal ve tiirbe harabe miisrif olub bu ana
gelince ta’mir ve termimin ihmal ve terki hususu sual olundukda yetmis seksen
seneden berii ta’mir ve termim olunmadigina medine-i merkume ahalilerinden ulema
ve siileha ibad-u fakr-i ecm-i gafir haber virmeleriyle keyfiyet-i hal tevatiir ile
miitehakkik zahir oldugundan bu abd-1 dahileri dahi  teali cami’ merkuma
varub biz-zat reyii’l-ayn kesf ve muayene olundukda fi’l hakika gayetii’l gaye harabe
miisrif olub...”” seklinde latin alfabesine transkripsiyonu yapilan belgeden bahsi
gecen tarihte cami ve tlirbenin yikimak tiizere oldugu anlasip, belgenin devammnda
Karaman Eyaleti eski valisi Ali Pasa’nn tamirat icin 1000 kurusluk bagista
bulundugu belirtimesine ragmen hasarm yapmm hangi kisimlarmda olduguna dair
bir ibare bulinmamaktadir(BOA., C. EV. 5499°dan aktaran Aydm, 2014).

3.2.8. 1889 Onarimm
Caminin dogu cephesi lizerinde bulunan kapi istiindeki ii¢ satrlk siiliis kitabe ve
¢ini mozaikk mihrap {izerine eklenen mermer mihrap ftizerindeki tarih ibaresi 1889

yiinda onarildigina dair en onemli kaynaktir.
Kapi lizerindeki kitabede (Fotograf3.1);

Sultan Abdii’lhamid Han-1 diyanet-perveri/ tahti icalinde daim eylesiin Rabbi rahim/

idi tevfik-i te yidiyle miilk-ii milleti/ merkezi umrana isal itdi bir nehc-i kavim

Rahneler peyda idiib dest-i siiun-i ezmine/ miinderis olmugsken iste bu namazgah-i
kadim/ Konya Valisi Sururi bendesi arz eyleyiib/ eyledi tecdidine ferman-1 hakan-1
hakim

Soyledi Tahir kulu tarih-i cevherdarmi/ bu ibadetgahi tecdid itdi Sultan-1 kerim/ sene
1307 yazmaktadr (Aydm, 2014).
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Fotograf 3.1: Dogu kapi lizerindeki onarim kitabesi (Esma Aritan, 2019).

Kitabenin ikinci satrmda yer alan “tecdid” ve “’miinderis” kelimeleriyle
yapmm s0z konusu tarihte (Miladi 1889) c¢ok harap durumda oldugu anlasimakta
olup, Vali Sururi Pasa tarafindan Sultan II. Abdiilhamid’e bildiriimis ve padisahn
emriyle onarmu yaptridig belirtimektedir. Konyah 1944°te yaptizi incelemede,
yaghlarm - onarimdan Onceki zamanlar1 kastettigi  diisiiniilen- daha ewelki
zamanlarda tepede otlayan merkeplerin yazn sicak saatlerinde mabedin, hatta
tirbenin i¢inde golgelendiklerini anlattigmu bildirmistir (Konyah, 2007a). Bu durum
yapmin o tarihlerde kullanilamaz halde oldugunu gostermektedir.

Yapmmn 1889 yiindan 6nce Friedrich Sarre tarafindan, dogu cephesinden ¢ekilen
fotografi da onarmmdan o©nce harap halde oldugunun kanitidir(Fotograf:3.2).
Cephenin kuzey ucunda biiyikk bir catlak, gliney ucunda giinlimiizde bulunmayan bir
payanda, cephenin alt ve iist hizasmda yine bugiin mevcut olmayan pencereler
oldugu, kapt acikhgmn da giliniimizdeki konumundan daha giineyde oldugu
goriilmek tedir.

Fotograf 3.2: Alaeddin Camii dogu cephesinin 1889 6ncesindeki goriiniimi (Sarre, 1921).
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Cephenin bahsi gecen onarmdan sonra c¢ekilen fotografinda, alt ve {ist
pencerelermin  kaldwihp yerine eski pencerelerin orta hizasmda dikdortgen formda
pencereler agiimasi, cephenin giineyindeki payandann tamamen kaldiriimasi, kapi
ackhgmn kuzey yone kaydmimasi ile cephe biyik oOlgiide degisiklige
ugramistir(Fotograf:3.3)(BOA., Y. PRK. UM. 15/88’den aktaran Aydmn 2014).
Yapilan onarmda ¢ini tezyinath mihrap ve mihrap Onii kubbesi de degisiklige
ugramus, tiirbe kismi da elden gecirilmistir(Sekil:2.9).

'

Fotograf 3.3:Dogu cephesinin onarim sonrasi goriiniimii (Yildiz Sarayi arsivlerinden
aktaran Karpuz,1995).

ONARILAN KISIMLAR

Sekil 2.9:1889 onarmmimm gésteren plan.
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Konya Valisi Sururi Pasa tarafindan padisah adma cekilen telgrafta *° Merkez
vilayetge olan islere bakilarak saye-i kudretvaye-i hazret-i zillullahiden miiceddeden
insasina miibaseret olunan hapishane-i umumiye-i vilayet ve hastahane ile Alaeddin
Cami’ serifinin tamirat-1 kiilliyesi hitama reside olmak derecesine gelmis
olmaswyla...””  ifadesiyle = caminin  onarmmmn  tamamlanmak  {izere  oldugu

anlagilmaktadir.

Yapmn tamirinden 1 yil sonra, Miladi 1890 yilnda Konyalh Topcu Zade
Mehmed Arif Efendi tarafindan yazi igleri tamamlanmigtr. Caminin dogu kapismmn
i¢ yiiziinde, giiniimiizde de aym yerde varh@m siirdiiren siilis “ Ya miifettihal ebvab
ifteh lena hayre’l bab’™*® yazih levhann altmda Tirkcesi * Bu yazilar: Ismail Efendi

oglu Mehmed Arif 1308 yuinda yazdi, Tanrt onu ve ana babasmni esirgesin’’ olan
kitabe metni (Fotograf3.4) bu bilgiyi dogrulamaktadr (Konyal, 2007; Oral, 1956).

Fotograf 3.4:Dogu duvarn i¢ yiiziindeki kalemisi kitabe (Esma Aritan,2019).

Cammin dogu boliminin avluya agilan kapismn dogusundaki “’¢ifte vav’” hat
levhasmn ortasmda da Tirkcesi ** O yazilarin hepsini Konyali Top¢u ogullarmmdan
Ismail Hakki efendi oglu Hafiz Arif yazdi, Tanri onu, anasini ve babasini yarhgasmn’’
olan kitabe yazihdr (Oral, 1956)(Fotograf3.5). Levhanm caminin askeri depo
oldugu yillara kadar muhafaza edilip, sonrasmda yok oldugu o yillarda c¢ekilen
fotograftan anlagilmaktadir(Fotograf:3.6).

> Anlamiy” Ey bitin kapilariacan!Bizede hayir kapilariniag!”
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Fotograf 3.5:Dogu boliimiin kuzey cephesinde giiniimiize ulagmayan cifte vav hatti ve
ortasmdaki kalem isi kitabe (Karpuz,1995).

Fotograf 3.6:Cifte vav hatti ve dogu bolimii genel gériinimii (Sarre, 1921).

Hattat Hafiz Mehmed Efendi'nin eseri olan levhalardan giiniimiize ulasanlar,
mihrap Onii  kubbesinin kuzeyindeki sahm olusturan kemerlerde bulunan, 4’
madalyon, 2’si dikdortgen formlu 6 levha (Fotograf3.7; Fotograf3.8)ve daha oOnce
bahsi gegen dogu kapismm i¢ yliziinde bulunan levha olmak iizere 7 tanedir. Caminin
kalemisi bezemelerinden ise mihrap Onii kubbesinin i¢indeki, icerisinde 8 kollu bir
yildiz ve yildizin kollarmdan ¢ikarak dallart ©°S ve “’C’ kivrimh kaba yapraklarla
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donatimis uclart bir palmetle sonlanan kompozisyonun etrafim iki swa halinde
bitkisel motiflerle bezenmis bordiiriin ¢erceveledigi bir madalyon,cetvellerle sekiz
bolime ayrilan kubbe eteginin her bolimiinin ortasmda i¢i sekiz kollu kenarlar
barok- rokoko tarz Dbirkisel motiflerle bezeli yildizla siislenmis madalyonlar

(Fotograf3.10) ve dogu bolimiin bati cephesinin giiney ucundaki birinci kemerin
icindeki S ve “C” kwivrmh bitkisel motifler (Fotograf:3.9) ulagmustr (Aydmn,
2014).

Fotograf 3.7 :Mihrap 6nii kubbe kuzeyindeki kemer koselerindeki hat levhalar (Esma
Aritan,2019).

Fotograf 3.8:Mihrap 6nii kubbe kuzey sahmmm bat1 yliziindeki kemer koselerindeki hat
levhalar (Esma Aritan, 2019).
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Fotograf 3.9:Dogu boliimiin batismdaki kemer karnindaki kalem isi siislemeler (Esma
Aritan,2019).

Fotograf 3.10:Mihrap 6nii kubbe kalem isleri(Esma Aritan, 2019).

Sarre’ye ait eski bir fotografta, cammin dogu bolimiiniin giiney cephesinde
glinimiize ulagsmayan, mihrap nisi ve nisin etrafi kalemisiyle tezyin edilmis bir
mihrap goriilmektedir. Kenarlarmda siitungeler bulunan mihrap nismin iginde, asag
dogru sarkan kandil resmedilen kavsarayr yuvarlak bir kemer smirlandirmustir.
Kemerin tizerinde dikdortgen bir alnhk ve en istte mihrap nisini cerceveleyen tag
kisim  goriilmektedir. Tagm sagnda ve solunda, vazodan igerisinde batililagma
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doneminin tipik bir Ornegi olan °S” ve “C”’ kwvrmh bitkisel motifler
bulunmaktadr. Aym fotografta mihrabmn {stlinde ve batismda st hizada, yine
gliniimiize ulasamamus, madalyon ve dikdortgen seklinde levhalar
goriilmektedir(Fotograf:3.11).

Fotograf 3.11:Dogu bdlimde giliniimiizde bulunmayan mihrap ve etrafindaki kalem isi
bezemeler (Sarre, 1909).

Cammin Konyal'ya ait eski bir fotografinda orta kisimdaki ¢ini mihrabm her iki
yannda ve kemer koselerine giinlimiizde mevcut olmayan madalyon ve dikdortgen
formlu hat levhalarm var oldugu fark edilmektedir(Fotograf:3.12). Mihrabm dogu
tarafindaki madalyon formlu levhada Arap harfleriyle “Muhammed’ yazli oldugu
gorilimek tedir.

0 3

Fotograf 3.12:Cini mihrap etrafinda giiniimiize ulagsamayan hat levhalarm
goriinimii(Konyal, 1964)
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Yine eski bir fotografta farkedilen, yapmmn giiniimiiz halinden farkh bir detay
ise cammin bati bolimiindeki ayaklarm govde kismma kadar kalemigleriyle yivhi bir
goriiniip veriip ~ Ust  kisminda  akant  yapraklariyla  takldi  baghklar
yapiimasidir(Fotograf:3.13) (Aydm, 2014).

Fotograf 3.13:Mihrap 6nil kubbesini tagiyan ayaklar ve kalem isi bezemeleri (Konyal,
1964)

1889 onarmma ait bilgllere onarmmn gerceklesmesinden sonra olusturulan
belgelerde de rastlamimaktadwr. 2 Eylil 1896 tarithli belgede °’ cami’ serifin gegen
tigytizaltt (306) senesinde tamirat-i miikemmelen...”” ve devammdaki “’... cami’

b

serifin kubbesi ve deruni menkus olub...”’ ifadeleri cammin bahsi gecen tarihte
(M.1889) c¢ok 1iyi bir onarm gordigii ve kubbesi ie i¢c kismmmn naksedildigini
gostermektedir. 19 Ocak 1897 tarihli belgede, vakiflar bakam tarafindan yazlan
yazida “° Evvelce ba-irade-i seniyye-i hazret-i padisahi iki yiiz bin gurus sarfiyla
imar ve ihya kilinmis olan Konya'da vaki’ Alaeddin Cami’ serifi ile merhum
miisarun-ileyhin tiirbesi...”” Ve *’ cami’ serif ile tiirbenin gegen ii¢ytizbes senesinde
serefsadir olan irade-i seniyye-i hazret-i padisahi muktezay-i alisi iizere hazine-i
evkaf-1 hiimayundan yiiz elli bin (150000) hazine-i hassa-i sahaneden elli bin
(50000) gurus sarfila tamirat-1 lazimesi icra olundugu anlasilub cami’serif-i mezkur
ile tiirbenin tamiri iciin ahd-i? karibde kiillivetli mebalig sarf olunmus...”’
seklindeki ifadeler onarmm maliyetine dair bilgiler vermekte oup, onarm i¢in

150000 kurusu Vakiflar Bakanhgrndan 50000 kurusu Hazine-i Hassa’dan (padisahn
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kendine ait  bitcesi) olmak lizere 20000 kurus harcama  yapidig
belirtilmektedir(BOA., SD, 140/47-3.’den aktaran Aydmn 2014).

24 Mart 1894 tarihli belgede yetkililer tarafindan Alaeddin Camii ve Tiirbesi’ni,
kursunla  kaplamak amaciyla, kesif miktann 20120 kurusluk parann vakif
gelirlerinden tahsis edilmesi i¢in izin talep edilmistir. Vakiflar Bakanlg da cevaben;
binanin tizerinin kursunla kapliysa mevcut kursuna ne oldugu, kursunla kaph olup da
clirimiigse kalan kismmm agrhg, ¢iirliyen kismu satidiysa ne kadar para elde
edildigi, eskiden kursun kaph degilse yagislardan nasil korundugu ve mevcut Ortii
malzemesiyle onarmmm maliyetinin ne kadar olacag gibi pek cok soru yoneltmistir.
Bu sorular {izerimne Konya Valisi yapilarm st Ortiistiniin eskiden beri hargla swvah
oldugu, har¢la yapilacak onarmmmn 3000 kurus maliyeti olacagy, 1889 onarmnda
halis hargla ¢ok 1yi bir sekilde onarildig ancak bu yontemi eskisi gibi dayankh ve
kaliteli yapabilecek ustalarm bulunmadig, sehrin ve etrafinda kis aylarmm oldukca
sert gecip, soguk ve nemden meydana gelen donmalarm yapilan sivalarm tutmayarak
stirekli yenisini gerektirdifi, iceriye su sizmasi halinde bozulacak tezyinat i¢in her yi
3000 kurus masraf yapimasmndansa yapmm kursunla kaplanmasmm daha saghkh
olacagi cevab1 verimistir. Belediye yetkilileri tarafindan yapilan ikinci kesifte, ik
kesifteki eksik hesaplama sebebiyle 6600 kurusluk farkla, kursun kaplama maliyeti
26700 kurus olarak belirlenmistir. Isin  devlet goreviileri tarafindan yapimasi
kararmmn lizerme Konya Valiligi ~ Vakiflar Bakanh@r'nn ihtiyag¢ duyulan paranm
kullammma izin vermesini talep etmistir. Bu talebin {izerme Vakiflar Bakanhginda
19 Ocak 1987 tarthinde yapian goriismede; caminin 1889 yii onarmma fazlaca
biitce ayrildiZi ve cami vakfinm bahsedilen miktar1 karsilayacak biitcesinin
bulunmadigindan ertelenmesi gerektigi fakat ertlemenin de 1889 onarminda tamiri
yapilan diger yerlerinde bozulmasma sebep olacag diisiiniilerek, gereken tutarm
cammin ileriki yillardaki vakif gelirlerimden alacakl olmak iizere Vakiflar Bakanhg
biitgesinden karsilanmasma karar verierek konu 10 Nisan 1897 tarihli yaz ile
danmgma, idari yargi ve yasama orgam olan Suray-1 Devlet’e iletilerek bir dizi resmi
prosediirden sonra Sultan II. Abdiilhamid Han 1 Haziran 1897 tarihinde gerekli onay
vermesiyle 5 Haziran 1897 ‘de gerekli islemlerin yapimasi i¢in Vakiflar Bankasi’na
talimat gdnderimisti(BOA., SD. 140/47-1.; BOA., SD. 140/47-3.; BOA., 1. EV.
16/1314 Z-10-2; BOA., BEO. 960/71947-1’den aktaran Aydmn 2014).
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Tim bu yazsmalara ragmen cammin kursunla kaplanmp kaplanmadigma dair
kayit, fotograf vs. bulunmamaktadwr. Abicel, 1943-1944 yillarmda dogu ve giiney
duvarlarmda c¢atlama meydana gelmesi lizerine, o yillarda askeri depo olarak
kullanilan caminin Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirligii'nce yapilan onarm
faaliyetlerinde mihrap kubbesinin kursunla kaplandigmdan bahsetse de bu durumu
kantlayan bir belge sunmamustr (Abicel, 1987). Yurdakul da caminin, II. Diinya
savagt sonuna kadar askeri depo olarak kullamildigm belirterek, ¢ekim tarihi
belirtilmemis Fotograf3.14’li referans gOstererek savastan sonra {istli sivah olan
mihrap kubbesinin kursunla kaplandigm bildirmistir (Yurdakul, 1996). Bu bilgilerin
dogru oldugu kabul edilirse yapmm kursunla kaplanma isi kararm almmasmdan 50

yila yakm bir zaman sonra ancak gerceklestirilebilmistir.

Fotograf 3.14:Mihrap 6nii kubbesinin kursunla kaplamsmnm goriiniimii (Yurdakul, 1996).

3.3. KORUMAYA ILISKIN DEGERLENDIRMELER
Konya Alaeddin Camii, tarihgesi ve Osmanh donemi koruma girisimleri iizerine
yapilan aragtrma sonucunda; yapidigi giinden bugiine gecirdifi onarmlar sebebiyle,
orfjinal halnden pek cok kismu yitirdigi gbzlemlenmistir. Yapida orijinal olarak ¢ini
mihrabm bir kismi, mihrap Onii kubbe geg¢is elemam olan ¢ini {iggenler, sultan
tiirbeleri ve avlunun kuzey duvar kalmistir.
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Alaeddin Camii suni bir tepe iizerne insa edildiginden, zemin yapismdan
kaynaklanan tehlikeler yapmm tarihinde hep var oldugu gibi, Osmanh Doénemi'nde
de bu tehlikelerin bas gOstermesi, eserin kurtariimasi i¢in biiyiik caph onarmlara
girisilmesine sebebiyet vermistir. 1687 tarthli belgede bahsi gecen, ¢okmek {izere
olan siitunlarm takviyesi ve kufe planh kismm kompozisyonunun degistiriimesi, 17.
yiizyll kosullar1 igerisinde modern sayilabilecek bir uygulama olarak goriilmektedir
(Uysal, 1987). Aym yiizyilda gerceklesen 1698 yii onarminda, elden gecirildigine
dair bahsi gecen 26 kemerin bugiin de orjjinal malzeme ve siislemeye sahip olmasi
s0zii edilen onarmm, modern restorasyon ilkelerinin en 6nemli maddesi olan “’aslna
sadkk  kalma”  diislincesi dogrultusunda  gerceklestirildigini  diisiindiirmektedir.
Belgelerde kullanlan ©° Heyet-i kadimiyesi vechile tamir >’ ifadesi ve Edirne nin
fethinden'® itibaren @ist orti malzemesi olarak kullamlan kursunun kaplanmasmm
1894 yima kadar s6z konusu olmamasi, camnin asil halnin muhafaza edimesine
dair ¢abann 19. yiizylda da varhgm siirdiirdiigiinii gostermektedir (Aydm, 2014).
Ancak aym donemde ¢ini mihrabm Ozgiinkigiini yitirerek bir kismmmn mermerle
kaplanmasi, onceki hali 6zgiin olmasa da bu donemde kubbeye naksedilen kalem isi
tezyinatlar ve dogu ve giiney cephesinin goriiniimiindeki degisiklik bu durum ile
celismektedir. Belgelerde, hargla kaph kubbenin kursunla Ortiilmek istenmesine
gerekce olarak eski teknikteki isciligi yapacak ustanm bulunmamasi, yapi islerindeki
teknik bilgi ve becerinin sonraki nesillere aktarlamayarak, giinlimizde de halen
koruma  uygulamalarmdaki sorunlardan biri olan kalifiye eleman  eksikligi
bulundugunun gostergesidir.

19. yiizyl sonuna kadar fizki kosullart uygun oldugu siirece yalnizca ibadet
mekant olarak islev goren Konya Alaeddin Cami’nin, 20. yiizyl baslarinda Istiklal
Mahkemesi'nin ~ kararlar1  neticesinde  hapishane islevine  biirtinerek  aviusunun
infazlara tahsis edilmesi ve erken Cumhuriyet doneminde de asli islevine
kavugsamayp II. Diinya Savasi yillarmda depo olarak kullamimasi caminin tahrip
olmasma sebep olarak, korumadan uzak bir tavir olarak goriilmektedir.

16 Kaynaklarda1361-1371 yillariarasinda degisiklik gostermektedir.
74



4, SONUC VE DEGERLENDIRME

Osmanh Donemi koruma yaklasmu kendi icerisinde ve Konya Alaeddin Camii
Ozelinde incelenmesi  sonucu, yapllan  faaliyetlerin  glinimiiz ~ anlamiyla
“restorasyon’” amaci tasimadid, koruma faaliyetlerinin ¢ogunlukla kullanilabilirlik
ve islevin devamlh®: amaciyla yiiriitildiigi acikga goriilmektedir. Bahsi gegen
donemin eski eser anlayismi, giniimiiz disiince yapsiiyla inceleyerek “’tyi- kotil
veya dogru-yanhs’® nitelemesi yapmak dogru olmayp, koruma faaliyetinin
gerceklestirildigi zamanin kosullarina gore degerlendirmek gerekmektedir.

Osmanh Devletinde, ginlimiizde ’kiiltlir varhd’’ olarak tanmlanan yapilarm
korunmast  ve  kullanlmasi  konusunda  etkinliklerin  yiiriitiildiigli =~ Oneml
orgiitlenmeler gerceklestirilip, bu yapilanma icerisinde yapilarm bakmm, onarm ve
strekliliginin ~ saglanmasmda vakif kurumu en Onemli role sahipti. Vakiflar
sayesinde belirli aralklarla bakim ve siirekli koruma usulii benimsenerek biiyik
tahribatlar sonucu yapilan esash onarm ihtiyacmin olusmasmmn Oniine gegilmistir.
Vakif sistemmin bozulmasiyla es zamanh olarak bakimsizlk nedeniyle onarm
gereksinimi  ve koruma uygulamalarmda gorilen aksamalarm  gOriilmesi vakif
sisteminin  koruma alanindaki Onemini gdstermektedir. Onge, vakif olusumunu ve
vakfiyelerde onarmu Onceleyen sartlarm modern restorasyon ilkelerinin temel fikri
olarak gorlip, 1964 tarihi Venedik Tiizigi'nin Anitlarin korunmasindaki temel
tutum, korumanin kalict olmasy, devamhlhgmin saglanmasidir.”>  maddesiyle

bagdastrmaktadir (Onge Y., 1985).

Giiniimiiz yapilarma gore, Osmanh ve Selguklu Donemi eserlerinin aym isleve
sahip bir yapismda plan, malzeme ve teknik olarak benzerlik olduk¢a fazla
oldugundan, harap olan bir yapmm onarimasi durumunda saglayacag fayda ve
satiimast durumunda saglayacag fayda kiyaslanarak, daha avantajh olan durum
tercth edilmistir. Glinimiizde tarihi ve estetik degeri dismda, sahip oldugu islevin
giincel hayatta karsiigi olmayan yapilarda dahi, yapry1 Ozgin  halinden
uzaklastracak miidahaleler kabul edilemezken, Osmanh devrinde eserlere ihtiyag
duyulan baz eklerin getirilmesinde sakinca bulunmadig gozlemlenmektedr (Cal,
1990b). Yapilara farkli c¢aglarda getirilen yeni eklerin, tarih agismdan degeri olup,
arastrma konusu olan, yapildigi donemin kimligini yitrmis 12. ylizyil yapist Konya
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Alaeddin  Cami’nin, 13. yiizylda eklenen ¢ini mihraby giinlimiizde yapmmn
biitiininden daha Onemli gorilmektedir (Kuban, 1969). Bu durum, yapiya yapilan
her ekin, korumadan uzaklasan bir faaliyet olmadiginin gostergesidir.

Selcuklu ve  Osmanh Donemi yapilarma uygulanan ve ilgili bolimde tanmmlar
yapilan “’hey’et-i asliye lizere tamir’’, “’tarz-1 kadim veya vaz’i kadim {izere tamir’’,
© evvelki vaz’t lizere bina ve tamir’” ve “hey’et-i kadime iizere tecdid’” gibi
yontemlerle yapilarm 6zgiin  hallerinin = korunmasmm  hedeflendigi  goriimektedir.
Fakat onarim goren her yapmmn Ozgiinliginii korumak adma aym hassasiyetin
gosterildigini  sdylemek miimkiin degildir. Buna sebep, s6z konusu yapilarm vakif
miitevelllerinin ~ yapilar1 zamannda tamr ettirmediklerinden, yapilarm onarminmn
gliclestigzi bir asamaya gelmesi ve Ozgiin onarmn daha masrafl ve tecribe
gerektirecek bir 1§ olmasidr. Bu durumun arastrmadaki en belirgin 6rnegi Konya
Alaeddin Cami’'nin sva kapl kubbesinin kursunla kaplanmasmmn teklif edimesidir.
Toplum ihtiyacm Onceleyen Osmanh Devlet'nde yapmmn islev  stirekliligini
saglamak i¢in °° miiceddeden bina, inga, ithya ve tekmil’” yOntemlerinin daha g¢ok

uygulandig1 gorilmektedir (Diindar, 2001).

18. yiizyll sonu ve 19. yiizyl, Batilasma etkisiyle, devlet diizeninde oldugu gibi
mimarlk ve koruma alannda da yeni kurumlarm olustugu bir donem olmustur. 19.
yiizylda Istanbul’da Batih sehirlesme kapsammdaki imar faaliyetlerinde pek ¢ok
tasmmaz eski eser yok olmustur. Aym yiizyin ik yarisnda koruma alanm dolayh
olarak ilgilendirecek bir takim yasalar kabul edilmis, aym yiizyihn ikinci yarisimda
yapllan yasal diizenlemeler ise daha c¢ok arkeolojik mirasi kapsamaktadr. 19.
Yiizyln sonlarma dogru diizenlenip, gelistirilerek son halini 20. ylizyll baslarmda
alan Asar-1 Atika Nizamnameleri devlet tarafindan tasmmaz eski eserlerin korunmasi
gerektigi  bildirilmesi  ve  giinlimiiz  koruma mevzuatnn temelini  teskil etmesi

sebebiyle Tirk koruma tarihindeki 6nemli gelismelerdendir.

Koruma ortammnda yasanan bu gelismelerin arastrma konusu olan yapi
tizerindeki etkisi olarak; 17. yiizylda sik sk onarmu yapilan caminin, 18. ve 19.
yizylda neredeyse 100’er yila yakmn uzun aralklarla onarmmm yapildig, her iki
onarimmn bahsi gectigi belgelerde yapmm harap durumda oldugu ve onarmu i¢in
yilksek Dbiitcelere ihtiya¢ duyuldugu gozlemlenmistir. Genelde seyreden bu olumsuz
tablonun, yap1 Ozelinde de koruma faaliyetlerinin, merkezin tekelinde yiirtitiilme
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cabast esnasmda heniiz oturtulmamis bir sistemle biirokratk karmasaya maruz kalp,
klasik donemdeki annda, yerinde ve dolaysiyla cogunlukla yapila basit onarm
anlayismdan uzaklagsarak aksamasma sebep oldugu distinilmektedir. Tim bu
cabalara ragmen koruma organizasyonlarmm klasik donemdeki parlakhgm
yitirmesi, yalnizca sistem degisikligi nedeniyle olmayp, devietin i¢inde bulundugu
ekonomik buhran ve ¢okme hali de -her donemde oldugu gibi- bu donemde de

koruma hareketlerini olumsuz etkilemistir.
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