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Orta Gelir Tuzagi Riski Yasayan Ust Orta Gelirli Ulkelerde
Kaldor Bliyiime Modellerinin Ekonometrik Analizi

Melek Astar’

Oz
Bu ¢aligmanin amaci, st orta gelirli tilkelerde Kaldor biiyiime modellerinin gegerli-
liginin incelenmesidir. Caligmada iist orta gelirli iilkelerin tercih edilmesinde bu iilkelerin
son yillarm en 6nemli bilyiime sorunlari arasinda yer alan orta gelir tuzagi riski ile karst
karstya olmalidir. Calismada verisine ulasilabilen 24 iist orta gelirli tilke i¢in 1991-2019
donemi ele alinarak, Kaldor’un dnerdigi her ii¢ model igin panel veri modelleri tahmin
edilmistir. Modellerin tahmininden dnce serilerin duraganligi kirilmali birim kok testleri
ile incelenmigtir. Tahmin sonuclarina gore orta gelir tuzag riski ile karsi karsiya olan s6z

konusu iilkeler i¢in sadece Kaldor’un 6nerdigi ikinci modelin gegerli oldugu sonucuna
ulagilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kaldor bitylime modelleri, orta gelir tuzagi, panel veri modelleri.

*  Dr. Ogr. Uyesi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Psikoloji Bolimi,
Istanbul/Tiirkiye, mastar@fsm.edu.tr, orcid.org/0000-0001-5906-6184



258 FSM ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 17 (2021) Bahar

Econometric Analysis of Kaldor’'s Growth Models in Upper
Middle Income Countries With Risk of a Middle Income Trap

Abstract

The aim of this study is to examine the validity of Kaldor growth models in upper
middle income countries. The reason why upper middle income countries were preferred
in the study that they were faced with the risk of middle income trap, which is among the
most important growth problems of these countries in recent years. In the study, panel
data models were estimated for the Kaldor’s growth models for 24 upper middle-income
countries whose data can be accessed by considering the period 1991-2019. Before the
estimation of the models, the stationarity of the series was examined with the unit root
tests with structural break. According to the estimation of the results, it has been conc-
luded that only Kaldor’s second model has been found valid for those countries with the
risk of middle income trap.

Keywords: Kaldor’s growth models, middle income trap, panel data models.
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1. Giris

Iktisat literatiiriinde ekonomik biiyiime her daim tartisilan ve farkli goriisler
ile ele alman konularin basinda yer almaktadir. En bilinen tanimiyla ekonomik
biiylime, bir lilkede tiretilen mal ve hizmet kapasitelerinde olusan artiglardir. Di-
ger bir ifade ile ekonomik biiyiime, is giicii, dogal kaynak, sermaye gibi bir¢ok
ekonomik parametrede bir yil dncesine gore kisi basi reel gelirde yasanan ve
stirekliligi olan artiglardir'. Kisa vadede bir iilkenin iiretilen mal ve hizmet kapa-
sitelerinde olusacak artig, diger bir ifade ile hem iiretim 6lgeginin hem de potan-
siyelinin genislemesi s6z konusu olamayacaktir. Bu nedenle ekonomik biiyiime,
s0z konusu donemin kapsadigi siireye bagli olarak uzun vadede ele alinmakta ve
boylece iilkelerin tiretim olanaklar1 egrisinin yukariya veya uzun dénem toplam
arz egrisinin saga dogru kaymasina neden olacak ekonomik biiylime teorilerinin
konular1 olusmaktadir?.

Literatiirde hem kisa hem de orta-uzun vadede etkisini gosteren birgok ekono-
mik biiylime teorisinden bahsetmek miimkiindiir. Bu teorilerin bir kismi1 gelenek-
sel biiyiime modelleri olarak ele alinirken, Biiyiik Buhran sonrasinda genellikle
cagdas bliylime modelleri olarak ele alinmistir. Cagdas biiylime modellerinde
sanayilesme, 6nemli bir yapisal gelisim gostergesi olarak ele alinmaktadir®*>°,

Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda az gelismis iilkelerin hizli
biliylime gostermeleri ve kalkinmalar1 birgok iktisat¢1 tarafindan sanayilesme ile
aciklanmaya baglamistir. Sanayi sektoriiniin diger sektorlerle olan iligkisi ve olug-
turdugu dinamo etkisi katma deger yaratmis ve bu durum sanayinin istihdam ve
biliytimede 6nemli bir rol {istlenmesine neden olmustur. Ayrica, sanayi faaliyetle-
rinin Ol¢iilen ve gozlenebilen ¢ikti katkisinin yaninda, ayni zamanda dlglilemeyen
ve gozlemlenemeyecek sekilde katki yapmasi ve bununla birlikte kendi kendi-
ni yenileyebilen bir mekanizmanin olugmasini saglayan avantajlarindan dolay,

1 S.F Ulgener, “Milli Gelir, Istihdam ve Iktisad: Biiyiime”, 4. bs., Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Yayinlari, 1976.

2 A.Kibritgioglu, “Iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime Modellerinde Beseri Ser-
mayenin Rolii”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 53(1-4), 1998, s. 207-230.

3 F.A. Gabardo - J.B. Pereima - P. Einloft, “The Incorporation of Structural Change into Growth
Theory: A Historical Appraisal”, Economid, 18, 2017, s. 392—410.

4 R, Padilla-Pérez - G. Francisco Villarreal, “Structural Change and Productivity Growth in
Mexico 1990-2014”, Structural Change and Economic Dynamics, 41, 2017, s. 53-63.

5 F. Carmignani - T. Mandeville, “Never Been Industrialized: A Tale of African Structural Chan-
ge”, Structural Change and Economic Dynamics, 31, 2014, s. 124-137.

6  N. Kaldor, “Causes of the Slow Rate of Growth of the United Kingdom ”, Cambridge, Cambri-
dge University Press, 1966.
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diger sektorlere nazaran ekonomik biiylimeye katkisinin daha fazla olmasi, bu
onemli roliin hala gegerliligini korumasini saglamistir’.

Sanayi sektoriiniin diger sektorler ve ekonomideki diger iktisadi faaliyetler
ile olan iliskisinden yola ¢ikarak ekonomik biiyiimedeki roliinii sorgulayan ikti-
satcilardan biri de Nicholas Kaldor’dur. Kaldor (1966), Post Keynesyen ekono-
minin gelisiminde etkili olmus ve dlgege gore artan getirilere sahip sanayi sekto-
riinli ekonomik biliylimenin itici giicli oldugunu kabul etmis ve sanayi sektoriiniin
gelisiminin diger sektorleri de etkiledigi ve sanayi sektoriiniin kendine has 6zel-
liklerinin getirisi olarak da ekonomide pozitif dissalliklar yarattig1 diisiincesiyle
kendi adiyla anilmaya baslayacak olan ii¢c model &ne siirmiistiir. Ilk model, imalat
sanayi ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelerken; ikinci model, verim-
lilik ile sanayi iiretim artis1 arasindaki iliskiyi incelemektedir. Ugiincii model ise,
bliylimenin imalat sanayideki tiretim artis1 ve imalat sanayinin digindaki sektor-
lerdeki tiretim artigi ile iligkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu ¢alismada Kaldor’un 6nerdigi biiylime modelleri iist orta gelirli {ilkeler igin
ele alinmis s6z konusu iilkelerde biiyiime modellerinin geceli olup olmadiginin
incelenmesi amaclanmistir. Caligmada tst orta gelirli iilkelerin ele alinmasinin
sebebi bu tilkelerin yine biiylimeleri ile iligkili olan orta gelir tuzagi riski ile karsi
karstya olmalaridir. Ulkeler hangi gelir seviyesinde olursa olsun biiyiime yavas-
lamas1 ve duraganlagmasi iilke ekonomilerinde olumsuzluga neden olup tuzak
kavramini 6n plana cikartmaktadir. Ozellikle gelismekte olan orta gelirli iilke-
lerin belli bir esikten sonra gelir artis1 ve buna bagl olarak refah artis1 saglaya-
mamasi ve hatta bu gostergelerdeki negatif yondeki etkilerin veya durgunlugun
yasanmasi biiyiime ve dolayisiyla kalkinma sorunu olarak literatiirde giincelligini
korumakta ve bu durum orta gelir tuzagi olarak adlandirilmaktadir.

Ik kez Gill ve Kharas (2007)® tarafindan hazirlanan Diinya Bankasi raporun-
da dile getirilen gelir tuzag1 kavrami orta gelir tuzagi, diisiik gelirli iilkelere kar-
s1 standart imalat sanayi iiriinlerinde rekabet giicli zayiflayan ve yenilige dayali
bliyliyen yiiksek gelirli iilkelere gore yakinsamakta zorlanan, yiiksek veya dii-
stik gelirli lilkelere gore daha yavas bir biiylime performansi sergileyen tilkelerin
maruz kaldig1 bir durgunluk siireci olarak ifade edilmektedir. Ayrica, bu siireci
yasayan lilkelerde diisiik gelirli tilkelere kars1 diisiik ticretli standart imalat sana-
yi tirlinlerinde rekabet edememe ve yenilikg¢ilik temelli biiyliyen zengin iilkeleri

7 1. Anisoy, “Tiirkive 'de Sanayi Sektorii-Iktisadi Biiyiime Iliskisinin Kaldor Hipotezi Cergevesin-
de Test Edilmesi”, Turkiye Ekonomi Kurumu, Tartisma Metni, 2008.

8 L. S.Gill - H. Kharas, “An East Asian Renaissance: Ideas for Economic Growth”, The World
Bank, 2007.
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ise yakalamakta zorlanma, ortak 6zellikler olarak degerlendirilmektedir’. Bu ne-
denle Kaldor biiyiime modellerinin incelenecegi bu ¢alismada orta gelir tuzagina
yakalanma riski olan hatta literatiirde bir¢ok ¢aligmada orta gelir tuzagina yaka-
landig1 belirtilen iist orta gelirli lilkeler ele alinmistir. Calisma sirasiyla, Kaldor
modellerinin kuramsal ¢ercevesi, literatiirden drneklerin sunumu, analizler ve
bulgular seklinde devam etmistir. Elde edilen bulgular ¢ercevesinde genel bir
degerlendirme ve oneriler ile sonlandirilmistir.

2. Kaldor Biiyiime Modelleri

Sanayi sektoriiniin ekonomik biliylimenin motoru gdrevini yiiriittiigii gorii-
stinli savunan Kaldor, sanayi sektoriiniin gelisiminin diger sektorleri de etkile-
mesiyle ekonomide pozitif digsalliklar yarattigini, boylece ekonomik biiylimeyi
etkilesimler araciligi ile hizlandirdigini belirtmektedir'®!".

Kaldor 1966 yilinda yaptig1 ¢alismada iki farkli periyod igin yatay kesit verisi
ile regresyon tahmini yaparak sinadigi ilk bitylime modelinde, ekonomik biiyiime
oraninin imalat sanayi sektorii biiyiime orani ile yiiksek derecede ve pozitif iliski-
li oldugunu 6ne siirmistiir. Kaldor un tahmin ettigi regresyon modeli;

gi = ay + frgm; + &5

olarak gosterilebilir. Modelde; g biiylime oranini, gm; ise imalat sanayi
biliylime oranini gostermektedir. Degiskenler arasindaki yiiksek ve pozitif kore-
lasyon beklentisi nedeniyle modelin gegerliligi icin f; > 0 kisit1 s6z konusudur.
Ancak bu yiiksek derecedeki iliski, sanayi iiretiminin toplam {iretimin en biiyiik
bileseni oldugunu degil biiyiik bir boliimii oldugunu, sanayi sektorii disi biiyliime
hizin1 asan sanayi sektorii biiyiime hizi ile iligkili ve bunun bir bileseni oldugunu
ifade etmektedir 2.

Sanayi tretim artis1 ile sanayi sektorii isgiicii verimlilik artig1 arasinda po-
zitif ve giiglii bir iliski oldugunu 6ne siiren model ise Kaldor’un ikinci biiylime
modelidir. Bu modelde belirtilen iliski daha 6nce Verdoorn (1949) tarafindan ele
almmis olmasina karsilik Kaldor’un ¢alismasiyla ilgi gérmiistiir. Bu nedenle bu

9 S. Giliris - M. Astar - F. Komiiryakan, “Zaman Serileri ve Panel Veriler ile Yakinsama: Orta
Gelir Tuzagimin Analizi”, Istanbul, Der Yaymevi, 2019.

10 M. A. Len-Ledesma, “Economic Growth and Verdoorn’s Law in the Spanish Regions, 1962-
917, International Review of Applied Economics, 14(1), 2000, s. 55-69.

11 Arisoy, a.g.e.

12 G. Libanio, “Manufacturing Industry and Economic Growth in Latin America: A Kaldorian
Approach”, Policy Innovations Paper, 2006.
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model literatiirde Verdoorn yasasi olarak da anilmaktadir. Bu yasa; sanayi sekto-
riinde statik ve artan getiriler nedeniyle imalat sanayi sektoriinde isgiicli verim-
liligi ile iiretim miktar1 arasinda pozitif iliski oldugunu varsaymaktadir. Ayrica
sanayi iiretim artisindan isgilicii verimliligi artisina dogru nedensellik oldugu da
kabul edilmektedir'®. Kaldor’un ikinci bliyiime yasast;

pm; = az + nggnli + &2

olarak sembolize edilmektedir ve pm; imalat isgiicii verimliligi artisini1 goster-
mektedir. Modelde Bz Verdoorn katsayist olarak adlandirilmaktadir. Bu katsayi
icin kisit 0’dan biiyiik ve istatistiki olarak anlamli olmasidir. Kisitin gegerliligi,
Olgege gore artan getiri oldugunu ifade etmektedir'®.

Kaldor’un {i¢iincli biiylime modeli ise; azalan verimler kanunu géz Oniine
alindiginda sanayi sektorii disindaki sektorlerin isgiicli verimliliginin istihdam
ile negatif iliskili olmasina karsilik sanayi sektorii isgiicli verimliligi ile tiretim
cikt1 miktar1 arasinda istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir iligki oldugunu ifade
etmektedir. Kaldor’un iigiincii biiyiime yasasi;

pi = az + fagm; + &3;

olarak ifade edilmektedir. Modelde Pi genel verimlilik artigini gosterir-
ken, modelin gegerliligi 3, > 0 kisiti ile sinanmaktadir. Modelin islerliginin
incelenmesinde alternatif olarak kullanilan diger bir model de;

gi = @y + Baem; + &4

olarak kullanilmaktadir. Bu modelde gm; yerine imalat sanayi istihdam arti-
sin1 ifade eden em; degiskeni kullanilmaktadir.

Kaldor (1968)">’e gore sanayi sektorii disindaki sektorlerden sanayi sektorii-
ne isglicti aktarimi, ekonominin verimlilik diizeyinde bununla birlikte de biiyiime
oraninin belirlenmesinde kismi bir etkisi olacaktir. Boylece sanayi sektorii biiyii-
me orani ne kadar hizli ise dig sektorlerden sanayi sektoriine isgiicii aktarimi da
o denli hizli olacaktir 6.

13 C. Castiglione, “Verdoorn-Kaldor’s Law: An Empirical Analysis With Time Series Data in the
United States”, Advances in Management and Applied Economics, 1(3), 2011, s. 159.

14 R.IL D. Harris - A. Liu, “Verdoorn’s Law And Increasing Returns To Scale: Country Estimates
Based On The Cointegration Approach”, Applied Economics Letters, 6(1), 1999, s. 9-33.

15 N. Kaldor, “Productivity and Growth in Manufacturing Industry: A Reply”, Economica,
35(140), 1968, s. 385-391.

16 J.S.L. McCombie, “Kaldor’s Laws In Retrospect”, Journal of Post Keynesian Economics, 5,
1983, s. 414-429.
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3. Literatiire Kisa Bir Bakis

Kaldor biiylime modellerinin 6ne siiriilmesinin ardindan birg¢ok iilke i¢in ayri
ayr1 incelemelerin yam sira bir grup iilke i¢in de incelemelerin yapildig: calis-
malar s6z konusudur. Kaldor modelleri kapsaminda literatlirde bircok c¢alisma
bulunmaktadir. Ancak bu caligmada birden ¢ok iilke ele alindigindan literatiirde
benzer sekilde birden fazla iilke i¢in sinama yapan ¢alismalara yer verilmistir. Bu
caligmalarin bir kism1 Tablo 1’de 6zet olarak sunulmustur.

Tablo 1. Kaldor Biiyiime Modelleri Literatiir Ozeti

Yazar(lar) Ulke ve Dénem Model Yéntem Sonug
Kaldor (1966) 11 gelismis tilke 1,2,3 Regresyon Modeller
1952-1964 Modeli-EKK gegerli
Cripps and 11 gelismis iilke 1,2,3 Regresyon Modeller
Tarling (1973)  1951-1970 Modeli-EKK gegerli
Harris and Liu 62 iilke 2 Hata Diizeltme  Model 2
(1999) 1965-1990 Modeli gegerli
Mamgain Giineydogu Asya 1,2,3 Regresyon Birgok iilke
(1999) ilkeleri Modeli-EKK i¢in modeller
1960-1988 gegerli
Necmi (1999) 45 gelismekte olan iilke  1,2,3 2 Asamali Modeller
EKK IV gegerli
Novell ve Avrupa tilkeleri 1,2,3 Mekansal Model 2 ve 3
Marsal (1999)  1981-1993 Analiz gegerli
Libanio 7 Latin Amerika iilkesi 1,2 Panel Modeller
(2006) 1985-2001 Regresyon gegerli
Modeli
Cetin (2009) Tiirkiye ve 14 AB 1 Nedensellik Tiirkiye ve
iilkesi 1981-2007 diger 10 tilke
icin gegerli
Marconi vd. 63 orta ve st gelirli 1,2 Dinamik Panel =~ Modeller
(2016) ilke Model gegerli
1990-2011
Cantore vd. 80 iilke 1 Genellestirilmis Model
(2017) 1980-2010 Momentler gecerli

Yontemi
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Doruk (2019) 118 tilke 1 Panel Model
Nedensellik gecerli
Gabrisch 10 Orta ve Dogu 2 Panel ARDL Model
(2019) Avrupa tilkesi gegerli
Akgiindiiz Tiirkiye, ABD ve 1,23 Regresyon Modeller
(2020) Giiney Kore Modeli-EKK gegerli
1985-2018

*Yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Literatiirde Kaldor biiyiime modelleri ile ilgili birgok ¢aligmaya rastlamak
miimkiindiir. Bu 6zet tabloda tek iilke analizinden daha ¢ok bircok iilkenin bir
arada ele alindig1 ¢alismalara yer verilmesine 6zen gosterilmistir. Tablodan da an-
lasildigr iizere genellikle regresyon modelleri ile ayr1 ayri ele alinan iilkeler i¢in
modellerin gegerli olup olmadigi diger bir ifade ile Kaldor modellerine ait kurami
destekleyip desteklemedigi incelenmis ve ¢alismalarin ¢ogunlugunda modellerin
gegerli oldugu sonucuna ulasiimistir.

4. Veri ve Yontem

Daha o6nceden agiklandigr gibi literatiirde son yillarda yapilan galigmalari
destekleyen Giiris vd. (2019)" tarafindan yapilan ¢alismada da belirtildigi gibi
bircok {ist orta gelirli iilkenin orta gelir tuzaginda olmasi bu iilkeler i¢in Kaldor
modellerinin incelenmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu nedenle yapilan
bu calismada Kaldor modellerinin iist orta gelirli iilkelerde incelenmesi amag-
lanmistir. Caligmada oOncelikle iilkelerin gelir siniflandirilmasina dair bilgileri
Diinya Bankasi web sitesinden, veriler ise Diinya Bankasi'® veri tabanindan elde
edilmistir. Ulkelerin gelir seviyelerinin belirlenmesinde Diinya Bankast atlas me-
todunu kullandigindan ve bu ¢aligmada da Diinya Bankasi’na gore siniflandirma
referans alinarak bu veriler tercih edilmistir.

Diinya Bankasi siniflandirmasina gore 60 iist orta gelirli tilke bulunmaktadir.
Veri toplama siirecinde baz yil 1971 yili olarak belirlenmis ancak birgok iist orta
gelirli tilkeye ait verilere 1991 yil1 itibari ile ulagilmasi nedeniyle ¢aligma donemi
1991-2019 olarak belirlenmistir. Belirlenen bu donem arasinda verileri temin edi-
len iist orta gelirli lilke grubundan 24 iilke analize dahil edilmistir. Bu iilkeler; Ar-
jantin, Azerbaycan, Belarus, Belize, Botsvana, Brezilya, Cin, Kolombiya, Kosta

17 Giiris vd., a.g.e.
18 https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators# (Erisim: Mayis 2020)
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Rika, Ekvator, Gabon, Guatemala, Endonezya, Malezya, Meksika, Namibya, Pa-
raguay, Rusya Federasyonu, Giiney Afrika, St Vincent ve Grenadinler, Surinam,
Tayland, Tonga, Turkiye’dir.

Caligmada kullanilacak veri setinde Novell ve Marsal (1999)" O6nerisi
dikkate alinarak; ekonomik biiylime icin ( 8 ) reel gayri safi yurt i¢i hasila yillik
bliyiime, gm; ic¢in imalat sanayi katma deger ¢iktisinin biiyiime i¢indeki ora-
ni, PI; i¢in sanayi katma deger ciktisinin biiylime ig¢indeki orani, genel verimli-
lik artis1 Pi igin ise tiim sektorler i¢in genel isgiicli verimliligi artis1 ve em; igin
toplam istihdamdaki sanayi isttihdam orani kullanilmistir. S6z konusu modeller
Gauss ve Stata paket programlari araciligiyla tahmin edilmistir.

Kaldor biiyiime modellerin incelenmesi i¢in literatiirde birgok farkli fonksi-
yonel sekilde modeller ele alinmistir. Bu ¢aligmada incelenecek modeller;

Model 1: g; = a; + f,gm; + &;
Model 2: pm; = a, + B,gm; + &5;
Model 3: g; = az + fzem; + &5;

olarak belirlenmis ancak modellerin tahmin edilmesinden 6nce s6z konusu
degiskenlere ait serilerin duraganliklar1 incelenmistir. Ayrica tiim analizler bo-
yunca serilerin duraganliklarinin incelenmesinde artiklarn (residual) normal
dagilim, otokorelasyon sorunu ve degisen varyans sorunlart da dikkate alinarak
islemler yapilmis ve gerekli durumlarda modellere eklenecek gecikme uzunluk-
larinin belirlenmesinde Akaike Bilgi Kriterlerinden (AIC) yararlanilmistir.

4.1. Birim Kok Testi

Serilerde birim kok olup olmadiginin incelenmesinde kullanilan duraganlik
analizleri serilerde meydana gelen kirilmalar1 dikkate alan ve almayan testler ola-
rak ayrigmaktadir. Zaman serisi analizlerinde yapisal kirilmalar s6z konusu oldu-
gundan bu kirilmalarin yok sayilarak duraganligin incelenmesinde bilgi kaybinin
onemli oldugu bilinmektedir®®. Bu durum yatay kesit boyutunun yani sira zaman
boyutu da olan panel veri analizleri i¢in de gecerlidir*'. Panel veri analizlerinde

19 J.P., Novell - E.V., Marsal, “Leyes de Kaldor y efectos espaciales. Una aplicacion a las provin-
cias espafiolas”, RAE: Revista Asturiana de Economia, (14), 1999, s. 131-148.

20 P. Perron, “The Great Cash, The Oil Price Shock, and The Unit Root Hypothesis”, Economet-
rica, 1989, s. 1361-1401.

21 J. Lee - M. Tieslau, “Panel LM Unit Root Tests With Level And Trend Shifts”, Economic Mo-
delling, 2017, s. 1-10.
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Im, Lee, & Tieslau (2005)* ve Silvestre, Bario-Castro, & Lopez-Bazo (2005)*
testleri yapisal kirilmay1 dikkate alan testler olarak siralanabilir®*. Bu ¢alismada
bircok iist orta gelirli iilkeye ait veri ile ¢alisildigindan panel birim kok testleri
arasindan yapisal kirilmay1 dikkate alan Im, Lee ve Tieslau (2005)* testi tercih
edilmistir. Bu test, serilerde meydana gelebilecek bir ve istege bagh olarak iki
kirilmay1 dikkate alan birim kok testidir. Im, Lee, & Tieslau (2005)*’e gore soz
konusu test yapisal kirilmalara kars1 duyarli oldugu gibi Im, Pesaran ve Shin
(1997)" testinden daha giiglii oldugu sonuglar vermektedir.

Test istatistiginin hesaplanmasinda,

i=12,..,N
V=B +BY,  +BT+pBD, +BDI +e&, t=12,.,T

E, = T,

i1 +i

Modeli tahmin edilmekte ve + seklinde tanimlanan hata teri-
minin sifir ortalama ve sabit varyans ile bagimsiz ve 6zdes olarak dagildig: var-
sayilmaktadir?®?, 5. 8. Bayilarina sahip degiskenler modelde yer alan digsal
degiskenleri temsil ederken, ortalamadaki yapisal kirilma , tréhddeki yapisal
kirilma kul¥degiskenleri ile ifade edilmektedir. Yapisal kirilma,

T>T,,—1 {T>TE,.:ITB,.
= ! sz: . ’ ’
" |diger =0 diger =0

kosulu ile belirtilmekte bu durum seride iki kirtlma olmasi durumunda genis-
letilebilmektedir. Elde edilen modelde A; katsayisinin anlamsiz oldugunu ifade
eden temel hipotez sinanmakta ve testin sonucuna gore karar verilmektedir*’

22 K.J.Im-J. Lee - M. Tieslau, “Panel LM Unit-Root Tests with Level Shifts”, Oxford Bulletin
of Economics and Statistics, 2005, s. 393-419.

23 C.-i. Silvestre - T. D. Bario-Castro - E. Lopez-Bazo, “Breaking The Panels: An Application To
The GDP Per Capita”, Econometrics Journal, 2005, s. 159-175.

24 Giirig vd., a.g.e.

25 Im, Lee ve Tieslau, a.g.e.

26 Im, Lee ve Tieslau, a.g.e.

27 K. Im - M. Pesaran - Y. Shin, “Testing for Unit Roots in Heterogeneous Panels”, Cambridge
University, 1997, s. 1-30.

28 Im - Lee - Tieslau, a.g.e.

29 B. Giirig, “Yapisal Kirilmali Panel Birim Kok Testleri ve Esbiitiinleme”, (ed). Uygulamali
Panel Veri Ekonometrisi, istanbul, DER Yayinlari, 2018.

30 Im- Lee - Tieslau, a.g.e.
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4.2. Panel Veri Modelleri

Hem birim hem zaman boyutu bulunan panel verinin regresyon modeli tah-
mininde kullanilan panel veri modellerinde, I indisi birimleri, ¢ indisi zamam
temsil etmektedir. Boylelikle birim sayisina (N) ait gozlemler (T) s6z konusu
olacagindan panel veri modellerinde NxT boyutunda bir érneklem séz konusu
olmaktadir.

Panel veri modelinin matematiksel formu en genel hali ile teorik olarak V¥
bagiml degiskeni, X bagimsiz degiskenleri gostermek iizere;

Y=a+B. X, +B.X, +..+t8. X, +&

E i=12__.N
Y. =o + X.. +& T
it it Eﬁtﬂ' & i) f=1}2«,..._,T

seklinde tanimlanmaktadir. Modelde, &,, sabit terimi, B, egim parametrelerini,
& hata terimini ifade etmektedir. Panel veri modellerinde, sabit veya degisen
katsayilar s6z konusudur. Hangi 6zelligin gegerli oldugu sinanarak elde edilen
sonuca gore bir tahmin yontemi tercih edilmektedir *'.

Panel veri modellerinde, birimlerin heterojenligini temsil etmek iizere tesa-
diifi olmayan bir sabit parametre kullanilmasi durumunda sabit etkili modeller
kullanilirken, heterojenligin tesadiifi miktarlar kullanilmasiyla modellenmesi
durumunda ise tesadiifi etkili modeller s6z konusu olmaktadir *2. Tesadiifi etkili
modellerde birim ve/veya zaman etkileri modele hata terimi gibi tesadiifi bir de-
gisken olarak dahil edilmektedir **.

Panel veri modellerinde hangi yontemin tercih edilecegine karar verme aga-
masinda F testi ile heterojenlik durumu incelenmekte, heterojenlik s6z konusu ise
bu durumu modele yansitmak icin sabit veya tesadiifi etkili modellerden hangi-
sinin kullanilacagina karar verilmektedir. Bu karar agsamasinda birim ve/veya za-
man etkisi, modelde sabit parametre bileseni olarak mi1 yoksa hata terimi bileseni
olarak m1 ele alinacagi incelenmektedir. Bu nedenle modelde yer alan bagimsiz
degiskenlerin birim etki ile iligkili olmamasi varsayimi Hausman testi ile sinan-
maktadir. S6z konusu varsayim saglanmadig taktirde tesadiifi etkiler modelinin

31 Giiris, a.g.e.

32 E.W. Frees, “Longitudinal and Panel Data Analysis and Applications in the Social Sciences”,
New York, Cambridge University Press, 2004.

33 F.T. Yerdelen, “Panel Veri Ekonometrisi”, Istanbul, Beta Yayinlari, 2016.
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tahmincilerinin tutarsiz olmasina yol agacaktir®. Sabit veya tesadiifi etkili mo-
deller arasindan tercih yapilirken aslinda tanimlama hatasii sinamak ig¢in ge-
listirilen Hausman (1978)* testi, birim etkinin bagimsiz degiskenler ile iligkili
olup olmadigini ortaya koymak i¢in de kullanilmaktadir. Birim etki ile bagimsiz
degiskenler arasinda iliski olmadiginda sabit etkinin neden olacagi bilgi kayb1
sebebiyle tesadiifi etkiler tahmincisi etkin olacaktir. Bu nedenle Hausman testi
tesadiifi etkiler tahmincisinin etkin oldugunu ifade eden temel hipotezin alternatif
hipoteze karsi sinamaktadir’®.

5. Bulgular

Kaldor modellerinin tahmin edilebilmesi i¢in 6ncelikle s6z konusu tlkelere
ait serilerin duraganliginin incelenmesi ve birim kok icermeyen duragan seriler
ile modellerin tahmin edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle dncelikle kirilmali pa-
nel birim kok testlerinden olan Im, Lee ve Tieslau (2005)*7 testi uygulanmis ve
sonuclar1 verilmistir.

Tablo 2. Panel Duraganlik (Birim Kdok) Testi Sonuglari

Im, Lee ve
Tieslau (2005) Tek Kirilmah ) Kirilma Panel LM

Duraganhk LM istatistigi  CcoF™®  Tarihi  istatistigi 0

Testi
gi -5,6390 0 2007 -39,713 1(0)

emi -5,6722 10 2011 -24,434 1(0)
pmi -4,3552 9 2003 -24,267 1(0)
gmi -4,6180 10 2011 -30,498 1(0)

Kirilmali birim kok testi sonuglarina gore incelenen dort degisken i¢in de te-
mel hipotezi reddedilmistir. Bu sonuca gore serilerin tamamimin diizey hallerinde
birim kok igermedigi, diger bir ifade ile tek kirilma etrafinda duragan oldugu
sonucu elde edilmistir. Panel birim kok testlerinin ardindan tiim iilkeler i¢in bi-
rim bazinda da birim kok testleri ger¢eklestirilmis ve sonuglari verilmistir (Bkz.
Tablo 3, Tablo 4, Tablo 5 ve Tablo 6).

34 B. H., Baltagi - L. Matyas - L. P. Sevestre, “Error Components Models”, The Econometrics
of Panel Data Fundamentals and Recent Developments in Theory and Practice i¢inde, ed. P.
Sevestre - L. Matyas, Berlin, Springer, 2008, s. 49-88.

35 J. A. Hausman, “Specification Tests in Econometrics”, Econometrica, 1978, s. 1251-1271.

36 Y. F. Tatoglu, “Panel Regresyon Modelleri”, Saglik Verileri ile Uygulamali Mikroekonometri,
ed. C. E. Akay - O. Korkmaz, Der Yaymevi, 2021.

37 Im- Lee - Tieslau, a.g.e.



Orta Gelir Tuzag1 Riski Yasayan Ust Orta Gelirli Ulkelerde Kaldor Biiyiime Modellerinin Ekonometrik Analizi / Melek Astar 269

Tablo 3. gi Serisi i¢in Birim K&k Testi Sonuglari

Gecikme

Birimler LM Test Istatistigi Uzunlugu Kirilma Tarihi
Arjantin -4,315 7 2006
Azerbaycan -3,755 3 2004
Belarus -7,353 4 2011
Belize -6,438 8 2006
Botsvana -6,061 0 2003
Brezilya -4,102 1 2003
Cin -4,394 9 2008
Kolombiya -10,857 10 2009
Kosta Rika -4,465 3 2003
Ekvator -6,644 7 2012
Gabon -7,77 10 2005
Guatemala -12,632 10 2008
Endonezya -8,564 9 2007
Malezya -9,429 6 2005
Meksika -5,662 0 2008
Namibya -26,038 10 2013
Paraguay -4,177 0 2005
Rusya Federasyonu -8,527 10 2008
Gliney Afrika -4,166 8 2004
St Vincent ve Grenadinler -6,49 0 2010
Surinam -5,954 4 2009
Tayland -6,655 6 2004
Tonga -4,457 1 2006

Tiirkiye -5,639 0 2007
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Tablo 4. emi Serisi I¢in Birim K&k Testi Sonuglari

Birimler 11;?4;“::15;1 I?z euc:l(:;l Kirilma Tarihi
Arjantin -3,691 1 2004
Azerbaycan -3,846 8 2007
Belarus -6,929 8 2006
Belize -4,939 8 2012
Botsvana -5,544 3 2007
Brezilya -5,052 7 2011
Cin -5,778 10 2003
Kolombiya -4,532 3 2007
Kosta Rika -4,337 10 2011
Ekvator -3,45 1 2003
Gabon -4,603 4 2004
Guatemala -4,218 0 2011
Endonezya -5,274 8 2005
Malezya -3,848 0 2003
Meksika -9,996 10 2010
Namibya -4,756 9 2013
Paraguay -5,518 4 2005
Rusya Federasyonu -4,743 3 2004
Giiney Afrika -7,153 10 2010
St Vincent ve Grenadinler -3,629 2 2012
Surinam -4,84 4 2003
Tayland -5,008 5 2009
Tonga -6,743 8 2011

Tiirkiye -5,672 10 2011
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Tablo 5. pmi Serisi I¢in Birim K6k Testi Sonugclart

Birimler .LM Tesf Geciknie Kirilma Tarihi
Istatistigi Uzunlugu
Arjantin -3,996 6 2004
Azerbaycan -4,934 8 2003
Belarus -6,4 1 2005
Belize -3,533 8 2007
Botsvana -3,614 1 2011
Brezilya -5,761 7 2007
Cin -3,702 6 2003
Kolombiya -6,012 10 2004
Kosta Rika -4,133 0 2004
Ekvator -4,686 8 2008
Gabon -8,754 9 2008
Guatemala -4,53 9 2015
Endonezya -8,177 10 2009
Malezya -4,186 4 2006
Meksika -3,706 9 2012
Namibya -3,41 4 2006
Paraguay -6,778 10 2008
Rusya Federasyonu -7,545 10 2013
Giiney Afrika -4,117 2 2011
St Vincent ve Grenadinler -5,7 10 2006
Surinam -7,069 10 2004
Tayland -5,955 1 2007
Tonga -3,237 7 2004

Tiirkiye -4,355 9 2003
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Tablo 6. gmi Serisi i¢in Birim K6k Testi Sonuglari

Birimler ‘LM .Te.svt. Gecikn:e Klrll.m.a
Istatistigi Uzunlugu Tarihi
Arjantin -5,359 10 2016
Azerbaycan -4,283 6 2010
Belarus -3,198 1 2003
Belize -6,724 6 2004
Botsvana -4,789 9 2009
Brezilya -2,52 8 2005
Cin -3,715 10 2003
Kolombiya -4,021 10 2014
Kosta Rika -4,069 8 2016
Ekvator -5,463 10 2003
Gabon -15,938 9 2003
Guatemala -19,13 10 2011
Endonezya -6,146 9 2016
Malezya -4,825 10 2003
Meksika -4,613 3 2003
Namibya -4,389 0 2012
Paraguay -5,787 1 2006
Rusya Federasyonu -5,616 10 2009
Giiney Afrika -13,566 10 2004
St Vincent ve Grenadinler -4,046 6 2004
Surinam -5,632 7 2006
Tayland -3,628 10 2009
Tonga -4,161 10 2005
Tirkiye -4,618 10 2000

Serilerin kirilma etrafinda duragan olarak elde edilmesi sonucunda her birim
bazinda da kirilma bilgileri elde edilmistir. Kaldor modellerinin tahmin edilmesi
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i¢in kirilmalardan arindirilmis serilerin elde edilmesi amaciyla belirlenen kirilma
donemleri i¢in kukla degiskenlerin ve trend serisinin eklenmesiyle artiklar elde
edilmistir. Ardindan kirilmalardan arindirilmis ve res olarak ifade edilen artik-
lar Kaldor modellerinin tahmin edilmesinde kullanilmistir. Kaldor kuraminin {ig
modeli de hem sabit etkili hem de tesadiifi etkili modeller ¢er¢evesinde tahmin
edilmistir. Yapilan Hausman testi sonuglarina gore temel hipotezler reddedileme-
diginden (p>0,05) tesadiifi etkili modelin daha uygun olduguna karar verilmis ve
her ii¢ model icin tesadiifi etkiler modeli sonuglar1 yorumlanmistir. Modellerin
yorumlanabilir olmasi i¢in varsayimlar dikkate alinmis ve otokorelasyon sorunu
olmadig1 gézlenmistir.

Tablo 7. Model 1 i¢in Tesadiifi Etkiler Modeli Sonuglar

Bagimh Bagimsiz
Degisken Degisken B SH z P
resgmi -0,125 0,054 -2,30 0,021
resgi
Sabit Parametre  2,80e-09  1,43-e04 2,00 0,090

Wald 2=5,31 p=0,0212
R2: Gruplar i¢i=0,0078 Gruplar aras1=0,2505 Genel=0,0076
Sigma e=4,3740499

Kaldor’un 6nerdigi birinci model tahmin sonucu incelendiginde; gmi degis-
keninin katsayisinin anlamli olarak elde edilmesine karsilik (p<0,05), elde edilen
katsayinin negatif olarak elde edilmis olmas1 B; > 0 kisitinin saglanmadigimi
gostermektedir. Bu nedenle s6z konusu biiyiime modelinin {ist orta gelirli {ilkeler
icin gecerli olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Tablo 8. Model 2 i¢in Tesadiifi Etkiler Modeli Sonuclart

Bagimh Bagimsiz
Degisken Degisken B SH z P
resgmi 0,3639 0,050 7,21 0,000
respmi
Sabit Parametre -6,92e-09 1,46-e04  -3,70 0,086

Wald y2=52,05 p=0,000
R?: Gruplar i¢i=0,069  Gruplar arasi=0,157 Genel=0,069
sigma e=4,05465

Kaldor’un ikinci modeli olarak bilinen ve Verdoorn katsayisinin elde edil-
digi modelin tahmin sonuglari incelendiginde ise katsayinin istatistiksel olarak
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anlamli (p<0,05), teorinin belirttigi gibi pozitif oldugu gézlenmistir. Anlamli ola-
rak elde edilen Kaldor’un ikinci modeli i¢in otokorelasyon ve degisen varyans
sorunlart Wooldridge (p>0,05) ve LM (p>0,05) testleri ile incelenmis ve her
iki sorunun yer almadigi, varsayimlarin saglandigi gézlenmistir. Varsayimlarin
saglanmasiyla yorumlanabilir olan modelin sonucuna gore; imalat sanayi iiretim
miktarlarindaki %1’lik artig isgiicli verimliliginde %0,36’lik bir artisa neden ola-
caktir. Modelde egim katsayisinin anlamli olarak elde edilmesi 6l¢ege gore artan
getirinin varligina isaret etmektedir. Tiim bu sonuglara gore bu biliylime modeli-
nin st orta gelirli tilkeler i¢in gegerli oldugu sonucuna ulasiimaktadir.

Tablo 9. Model 3 i¢in Tesadiifi Etkiler Modeli Sonuglari

Bavg.lmll Ba?msn B SH 7 p
Degisken Degisken
resemi 0,0003 0,084 0,000 0,997
resgi

Sabit Parametre  2,71e-09 1,43-e04 1,96 0,100
Wald x*=0,00 p=0,997
R?: Gruplar i¢i=0,000  Gruplar arasi=0,003 Genel=0,000
Sigma e=4,391

Kaldor’un 6nerdigi son modelin tahmin sonuglari incelendiginde ise emi de-
giskenine ait katsaymin B; > 0 kisitin1 saglamasina karsilik istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu gdzlenmistir (p>0,05). Bu sonuca gore bu modelin de iist orta
gelirli tilkeler i¢in gecerli olmadig1 sdylenebilir.

6. Sonuc¢

Ekonomik biiyiimenin uzun vadede ele alindigi biiylime modelleri son
yillarda gecerliligini korumakla birlikte arastirmalara siklikla konu olmaktadir.
Ekonomik biiyliimeyi uzun vadede ele alan ve sanayinin bilylimenin itici giicii
oldugunu savunan Kaldor biiylime modelleri, sanayi sektoriiniin diger sektorlerle
olan baglantisi ile dinamo etkisi yarattigini, boylelikle olusan katma deger ile
istihdamin biiyiimede énemli bir rol tstlendigini 6ne stirmektedir.

Bu ¢aligmada Kaldor biiyiime modellerinin orta gelir tuzagi ile karsi karsiya
olan {ist orta gelirli iilkeler i¢in gegerli olup olmadiginin incelenmesi i¢in panel
veri modellerinin tahmin edilmesinden 6nce serilerin duraganliklari ikinci nesil
kirilmali birim kok testleri ile incelenmistir. Diizey hallerinde kirilmalar ile du-
ragan olan seriler i¢in kirilma tarihleri dikkate alinarak kukla degiskenler olustu-
rulmus ve kirtlmali modeller tahmin edilmistir. Modellerin tahmininin ardindan
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elde edilen artiklar ile panel veri modelleri tahmin edilmistir. Tiim sonuglar genel
olarak degerlendirildiginde; tist orta gelirli tilkeler i¢in Kaldor’un biiyiime mo-
dellerinden sadece ikinci modelin gegerli oldugu sonucuna ulagilmistir.

Diisiik gelirli iilkelere kars1 standart imalat sanayi trtinlerinde rekabet giicii
zayiflayan ve yenilige dayali biiyiiyen yiiksek gelirli tilkelere gore yakinsamakta
zorlanan, yiiksek veya diisiik gelirli iilkelere gore daha yavas bir biiylime per-
formansi sergileyen orta gelirli {ilkelerin yasadigi durgunluk stireci gbz ontine
alindiginda Kaldor modellerinin ¢aligmaya dahil edilen iilkeler icin gegerliligi-
nin daha dikkatli irdelenmesi gerekmektedir. Ozellikle yapisal kirilmalarin dik-
kate alindig1 bu c¢alismada s6z konusu {ilkelerin orta gelirli iilkeler seviyesine
ulastiklar1 ve bu gelir seviyesinde kalarak bir {ist gelir seviyesine gegmekte zor-
landiklart diger bir ifade ile bu durgunluk siireci igerisinde yer aliyor olmalari
sebebiyle Kaldor modellerinden sadece ikinci modelin gegerli olarak elde edilmis
olmasi kabul edilebilir bir sonugtur. Literatiirde farkl: tilkelerin bir arada sinandi-
&1 calismalarda da benzer sonuglar elde edilmistir.

Sanayi sektoriinde statik ve artan getiriler nedeniyle imalat sanayi sektort is-
giicii verimliligi ile tiretim miktarinin pozitif iligkili oldugu goriisiinii destekleyen
sonug ile birlikte gelismekte olan iilkeler 6zelligi tasiyan bu iist orta gelirli iilkeler
icin sanayi sektOriiniin sadece liretim ve hasila etkisinin olmadigi, bununla bir-
likte istihdam, yatirim, ihracat, katma deger etkisi gibi bir ¢ok etkisinin olmasi
ve zincirleme etki yaratmasi da dikkate alinmalidir. Biiylimenin siirdiiriilmesin-
de, tilkelerin bir iist gelirli iilke seviyesine ¢ikabilmesi i¢in insan odakli iiretim
anlayisinin benimsenmesi, egitim, saglik gibi insani gelismislik diizeylerinde
yasanacak gelismelerin yani sira teknolojik gelismeye dayali ve bilgi yogun mal-
larin liretimine gegis yapmis yenilik¢i ve yaratici tiretim yapilarinin insa edilme-
si, Ar-Ge ve bilgi teknolojilerinin gelistirilmesi ile refah seviyesini arttiran bir¢ok
sosyal ve kurumsal ilerlemeyi tamamlamis olmalar1 etkin rol oynayacaktir. Bu
nedenle orta gelirli iilkeler i¢in biiylimenin siirdiiriilebilmesi ve kiiresellesme sii-
reci neticesinde ortaya c¢ikan diger faktorlerin Kaldor’un modellerine dahil edil-
mesi daha gilivenilir sonuglar elde edilmesine olanak saglayacaktir.
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