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Giris

Bilindigi gibi, Islam bircok agidan oryantalistlerin ¢calismalarina konu olmus-
tur. Bu calismalardan énemli bir kismi1 Hadislerin ve Islam hukukunun mensei
hakkindadir. Islam hukukunun mensei alaninda oryantalistlerce kaleme alinmis
caligmalarin baginda Joseph Schacht’in (1902-1969) Origins of Muhammadan
Jurisprudence’ adli kitab1 gelmektedir. Bu eser 1950 yilinda yayimlanmasinin
ardindan alanla ilgili arastirma ve okuma yapan Batil1 arastirmacilarin temel re-
feranslarindan olagelmistir. Harald Motzki (1948-2019) ve Nabia Abbott (1897-
1981) gibi baz1 Batili islam arastirmacilari kitaptaki goriisleri farkli seviyelerde
elestirmislerse de oryantalistlerin biiyiik cogunlugu Islam hukukunun koékeni
konusunda Schacht’in tezlerini kabule sayan bulmuslardir. Yazar bu eserinde,
Islam hukukunun orjinalligini ve bu alandaki hadislerin giivenilirligini tartigir-
ken konuyla ilgili ileri siirdiigii teorik yaklasimlarini klasik Islam kaynaklarindan
yaptig1 bircok nakille desteklemeye ¢aligmistir.

Schacht’in eserinde savundugu tezler, Islam hukukunun kokeni, hadislerin
baglayiciligy, giivenilirligi ve erken dénem Islam alimlerinin din anlayis1 gibi ko-

*  Bu g¢alismada eserin 2004 yilinda Lahor’da yapilan baskisi esas alinmig olup Mustafa ER-
TURK tarafindan yapilan ¢evirisinden (Istanbul, 1996) istifade edilmistir.

**  Ars. Gor, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Islami [limler Fakiiltesi, Istanbul/Tiirkiye,
akocak@fsm.edu.tr, orcid.org/0000-0001-9104-7784

1 Eser Islam Hukukuna Giris adiyla Tiirkce’ye ¢evrilmistir. Ankara Universitesi, [lahiyat Fakiil-
tesi Yayinlari, 1986; Otto Yayin, 2018.
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nularda, Islam kaynaklarinda nakledilen ve ulemanin erken donemlerden itibaren
tevariis edegeldigi genel kabullere tamamen zittir. O {slam hukukunun sonradan
ortaya ¢ikip dine yamandigini ve bu ugurda -suni sekilde olusturulan “Peygamber
siinneti” anlayisina paralel olarak- Islam toplumunda uygulanmakta olan amelin,
Hz. Peygamber’e nispet edilmesi suretiyle hadislerin uyduruldugunu iddia et-
mekte ve Islam hukukunun mensei hususundaki tezini bu iddialar iizerine bina
etmektedir. Schacht’in bu eseri {izerine gesitli elestirel incelemeler yapilmistir.
Bu incemelerden olan Muhammed Mustafa el-A ‘zami’ye (1932-2017) ait On Sc-
hacht’s Origins of Muhammadan Jurisprudence adli kapsamli ¢alisma, barindir-
dig1 elestirel bakist hem metodoloji hem de tekil 6rnekler iizerine yansitmasi agi-
sindan dikkat gekmektedir. Eser, 1985 yilinda Riyad’da yayinlanmis, daha sonra
Ingiltere (Oxford, 1996) ve Pakistan’da (Lahor, 2004) farkl1 baskilar1 yapilmustir.
1996 yilinda da Mustafa Ertiirk tarafindan Islam Fikhi ve Siinnet: Oryantalist
Schacht’a Reddiye adiyla Tiirk¢e’ye kazandirilmistir.

a. Eserin Ana Bashklari

Kitap 237 sayfadan olusmakta ve I¢indekiler, Kisaltmalar, Giris, Birinci Ki-
sim, Ikinci Kisim ve Ekler adli ana bashlari ihtiva etmektedir. Yazar, Giris kis-
minda Schacht’in Islam hukuku ile ilgili goriislerini dzet olarak vermis ve bu
gortsleri degerlendirecegi boliimleri kisaca tanitmaistir.

b. Eserin Muhtevasi

Birinci kismin “Islam’da Hukukun Yeri” adl bashginda Kur’an ayetlerinden
yola ¢ikarak hukukun din alaninin disinda olamayacagini ileri siirmiistiir. Teo-
rik olarak hukukun, dinin alanina girdigini ispatladiktan sonra bu kismin ikinci
boliimiinde Hz. Peygamber déneminde ve hicri birinci yiizyilin geri kalaninda
bulunan hukuki uygulamalar1 gostererek konunun pratikte de Schacht’in iddia
ettigi gibi olmadigini gostermistir.

Ikinci kisimda sekiz boliim bulunmaktadir. Bu kisimda yazar, Schacht’m me-
todolojisi ve kullandig1 6rneklere yonelik kapsamli bir elestiriyi hedeflemekte-
dir. Birinci boliim “Stinnet: Anlami ve Kavrami” seklindedir. Bu boliimde siinnet
kavraminin kaynagi ve Schacht’in Medine, Sam ve Irak fikih ekollerinin siinnet
kavramimi Peygamber siinneti manasinda kullanmadiklar seklindeki iddiasi, onun
delil getirdigi metinler {izerinden incelenmis ve ¢iiriitiilmiistiir. Bu kismin “Yasa-
yan Siinnet Peygamber’in Stinnetinden Daha Fazla m1 Yetkilidir?” isimli dordiin-
cii boliimiinde ise eski fikih okullarinin yasayan siinneti esas aldiklar1 ve “Pey-
gamber Siinneti” kavraminin Irak okulu tarafindan uydurulup digerleri tarafindan
benimsendigi ve sonradan uydurulan hadislerin mevcut gelenegi mesrulastirma
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vazifesi gordiigii seklindeki iddialar incelenmis ve Schacht’in kendi kullandigi
ornekler iizerinden ciriitiilmiistiir. Ozellikle fikth okullar: tarafindan kullanilan
“amel” kavraminin Hz. Peygamber’in siinnetine dayanan uygulama olup ondan
onceki cahiliye doneminden devam eden uygulama olmadig fikri islenmistir. Bu
kismin “Eski Fikih Okullarinda Peygamber Siinnetinin Otoritesi” adl1 besinci bo-
liimiinde ise yazar, Schacht’m eski fikih okullar1 nezdinde “Peygamber Siinneti”-
nin bir otoritesinin olmadig1, onlarin gelenege bagl olduklar1 ancak daha sonra
hadis taraftarlarinin goriislerinin agirlik kazanmasiyla gelenegin ortbas edildigi ve
goriislerin hadislere nispet edildigi seklindeki iddiasini incelemektedir. “Peygam-
ber Siinnetine Gegis” adli altinci boliimde ise yazar, Schacht’in eski fikih okulla-
rinin kendi goriislerini Hz. Peygamber’e isnad ettikleri yontindeki iddiasini ispat
etmek iizere ortaya koydugu teorileri kisaca ele almaktadir. “Hukuki Siinnetin
Gelismesi” adli yedinci boliimde ise Schacht’in hadis tarihi tasavvurunun tarihi
gergeklere aykirt oldugu kisaca izah edildikten sonra onun, hadislerin tamaminin
ikinci ve {glincii asirlarda uyduruldugu seklindeki iddiasma deginilmis ve temel-
de e silentio delili ile hareket ederek 47 hadisi tartistig1 ve bu hadisler iizerinden
iddiasini ispatlamaya ¢alistig1 ifade edilmistir. Daha sonra Schacht’in bu hadisler
konusunda yaptig1 metodolojik hatalar zikredilmis ve hadislerin 24 tanesi ayrintili
bir sekilde incelenerek onun konuyla ilgili tezleri giiriitiilmiistiir. “Isnad Sistemi:
Gegerliligi ve Giivenilirligi” adl1 sekizinci boliimde ise isnadin dogusu ve gelisimi
ile Schacht’in konuyla ilgili teorileri incelenmistir.

Yazar kitap boyunca Schacht’in objektif olmayan arastirma metotlart kul-
landig1, hatali tahminlerde bulundugu, ulemanin sozlerini ve klasik metinleri
cokea yanlig anladig1 ve yorumladigi, ¢ogu zaman kendi aleyhine olan delilleri
gormezden geldigi, nakletti§i bazi metinlerdeki bilgileri carpittigi ve Islam
alimlerinin nakil ve iktibas yontemlerini anlamadigi seklindeki elestirilere
yogunlasmis ve hemen her boliimde elestirilerini bu zeminde yapmustir.

c. Degerlendirme

Yazarin, dncelikle kapsamli bir elestirisini yaptig1 Schacht’in kitabini ¢ok iyi
calistig1 ve kitabin hem fikir orgiisiinii hem de tezlerini ispatlamada kullandig1
ornekleri son derece iyi 6ziimsedigi anlagilmaktadir. Buna bir de yazarin hadis
ile fikih ilimlerine olan vukifiyeti eklenince —ki Schacht’in bu eseri her iki ilimle
de yakindan ilgilidir- gerek teori gerekse tekil meseleler agisindan oldukc¢a de-
gerli ve sira dis1 bir elestirel calisma ortaya ¢ikmustir. Zira Schacht’in fikirlerini
elestiren bircok calisma yapilmis ancak teori ve pratigi kapsayan ve onun Islam
Hukuku ile ilgili tezlerini kapsamli ve sistematik bir sekilde ele alan bdyle bir
calisma daha 6nce yapilmamistir.
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Yazar, kitap boyunca teoride ispatladig1 Islam hukukunun kdkenine dair bakis
acisini, her boliimde zikrettigi 6rneklerle desteklemis, Schacht’in, tezini ortaya
koymada i¢ine diistiigii metodolojik hatalarla tezini ispatlamada kullandig1 hatal
ornekler arasinda daima baglanti1 kurmustur. Bir diger deyisle onun yanlis kaynak
kullanimi, metinleri eksik aktarma, manalar1 baglami diginda anlama, ulemanin
yontemlerini anlamama gibi metodolojik hatalarimi tespit etmis ve bunlar ele
aldig1 her boliimde 6rnekler lizerinden ispat etmistir. Mustafa A ‘zami, Schacht’in
hatalarmni elestirirken ilmi tisluptan 6diin vermemis, bu yoniiyle bazen cedel ba-
zen de agiklama tislubunu kullanmistir.

[Ik dénem fikih kaynaklar1 ve terminolojisine vakif olup bunlari kitap bo-
yunca ¢ok etkili bir sekilde kullanan A‘zami’nin, Schacht’in ilk dénem Hanefi
kaynaklarindan yaptig1 alintilart elestirirken birka¢ noktada miiteahhir donem
istilahlarint kullandigi ve bu sebeple mezhebin goriisiinii agiklarken isabet et-
medigi goze carpmaktadir. Mesela “Iraklilar ve Yagayan Siinnet™” baglig1 altinda
“amel”in, Iraklilarin mezhebinde yeri olmadigini dile getirirken Ebu Yusuf’un (6.
182/798), Evzai’ye (6. 157/774) bu konuda yapmis oldugu elestiriyi delil olarak
zikretmistir. Halbuki Ebu Yusuf, Evzai’yi fakih olmayan “mesayih”in amelini
dikkate aldig1 i¢in elestirmistir. Bununla birlikte erken donem Hanefi kaynakla-
rinda Hanefi imamlarin, sahabe ve tabiin fakihlerin amellerini ahkam konusunda
dikkate aldiklarini, dahasi bunu Restlullah’in siinnetine isaret eden delillerden
saydiklarim1 gormekteyiz.> Yine “Schacht ve Irak Okulu” basligi altinda Scha-
cht’mn, Hanefilerin hadisi az kullanmak i¢in ortaya attig1 kaidelerden birisi olarak
zikrettigi “saz hadisin reddedilmesi” kaidesinin aslinda mezhepler arasinda genel
kabul oldugunu 6ne siirmiis, bunu da dipnotta Siiylti’nin (6. 911/1505) Tedri-
bu’r-Ravi adl eserine dayandirmigtir.* Burada agikg¢a goriilmektedir ki miiellif
saz kavramimi ge¢ donem hadis kaynaklarindaki tarifi izerinden degerlendirmis
ve Hanefi kaynaklarinda tamamen farkli bir manada kullanilan bu kavrami mu-
haddislerin tarifine gore agiklamistir. Hanefi kaynaklarinda saz hadis kavramiyla

2 S.66.

3 Ebu Yusuf, Evzai’yi amel ettigi hadisler hususunda elestirirken soyle sdylemektedir: “Rivayet-
ler iyice ¢ogalmakta ve arasindan bilinmeyen, fakihlerin bilmedigi Kitap ve Stinnet’e uyma-
yanlar ¢ikmakta. Saz hadislerden kacin! insanlarm amel ettikleri, fukahanin bildigi, Kitap ve
(meshur) Siinnet’e uyan hadisleri al, digerlerini de bunlara kiyas et. Zira Kur’an’a aykir1 olan
(s0z) rivayet yoluyla gelmis olsa da Rasulullah (s.a.v)’den degildir.”

Ebu Yusuf Yakub bin Ibrahim el-Ensari, er-Red ala Siyeri’l-Evzai, Haydarabad, Lecnetu ihya-
i’l-mearifi’'n-nu’maniyye, ts., s. 31.
4 S.86.
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fukahanin bilmedigi amele konu olmamis hadisler kastedilmektedir.’ Bir bagka
yerde “Fatima bint Kays hadisi”’yle Hz. Omer’in amel etmeyi reddetmesini “Me-
tin Karsilastirmalar1” {ist bashig1 altinda, “Hadislerin Kur’an’daki ilgili Ayetler-
le Karsilastirilmas1™® bagliginda hadisin siibutuna yo6nelik bir tenkit metodu gibi
sunmustur. Halbuki bu misal hadisin muhteva tenkidine bir 6rnek olup amel edi-
lip edilmemesiyle alakalidir. Yani hadisin siibutu ile ilgili bir elestiri degildir.’
Burada hadisle amel edilmemesi, Kur’an ile ortaya konan bir hiikkmiin, zanni bir
delil olan haber-i vahide dayanilarak degistirilemeyecegi ilkesine dayanmaktadir.
Diger yandan fukaha bazen sahih olan miiteariz iki hadisten birisiyle destekleyici
bir karineden dolay1 amel edip digeriyle ameli birakmaktadir. Bu durum, diger
hadisin siibut agisindan zayif veya uydurma goriildiigii manasina gelmemektedir.

Sunu da belirtmek gerekir ki bu noktalarda Azami’nin farkli yorumlari, o ko-
nularda Schacht’a yaptig1 elestirileri gecersiz kilmamaktadir. Zira elestirdigimiz
noktalar Azami’nin Schacht’in goriislerine delil olarak kullandig1 bazi tekil me-
selelere yaptigi elestiriyle alakali olup onun temel arglimanlariyla ilgili degildir.

5 3 numarali dipnota bakiniz.
S. 114.

7  Ahmed b. Ali Ebubekir er-Razi el-Cessas, el-Fusul fi’l-Usul, c. 3, Kuveyt, Vizaratu’l-evkaf,
1414/1994, s. 114.






