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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kismmin bu iiniversite veya baska bir liniversitedeki baska bir tez

calismasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Abdulvehhab KOSEOGLU
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HADIS USULUNDE TELKIN

Abdulvehhab KOSEOGLU

OZET

Ravinin agir1 gafletinden ya da hafizasinin zayiflamasindan yararlanarak
kendisine ait olmayan bazi rivayetlerin kendi hadisiymis gibi sunulmasma Hadis
Ustliinde “Telkin” denilmektedir. Ravinin kendisine telkin edilen hadisleri kendi
hadisiymis gibi kabul edip tahdis etmesi yani telkini kabul etmesi ¢cok 6nemli bir

zabt kusurudur.

Ravinin telkini kabul etmesinin sebepleri arasinda asir1  dalginlik,
dikkatsizlik, hafiza  zayifhgi ve  ¢evresine asir1  given  duymasi
bulunmaktadr. Telkini kabul eden ravi, kendisinin ya da telkin yapan
Kimsenin itirafi ile veya rivayetlerin Kkarsilastirilmasi yahut sahitlerin

beyaniyla tespit edilir.

Onceleri daha c¢ok ravinin zabtmi1 &lgmek veya egitim kastiyla
uygulanan telkin, daha sonralar1 maalesef hadis uydurmak icin de
kullamlmigtir. Ravinin zabtini deneme ve egitim kastiyla icra edilen telkin
eylemi, alimler tarafindan caiz goriilirken rivayeti olmayan hadisleri
Ustada tahdis edip daha sonra da ondan rivayet etme ve hadis uydurma

kastiyla yapilan telkin ise caiz goriilmemistir.

Bu konulari ayrintii bir sekilde iceren “Hadis Usiliinde Telkin”
baslikli bu cahsma; giris, ti¢ bolim ve sonugtan olusmaktadir. Giris
boliimiinde arastrmanin konusu Ve 0©nemi, arastirmada izlenen metot ve

aragtirmanin kaynaklar1 tizerinde durulmustur.

Birinci bolimde kabul ve red agismmdan hadisler incelenirken konu,

ta‘n  sebepleri cercevesinde detaylandirilmustir.  Ikinci  boliimde  telkin



kelimesinin ~ kavramsal  gergcevesi  belirlenmig, telkin  uygulamanin ve
telkini  kabul etmenin  sebepleri  Ornekleriyle  detaylh  bir  sekilde
anlatilmistir.  Ugiincii  boliimde ise telkinin ser‘? boyutu ile telkini yapan

veya kabul eden ravinin rivayetlerinin hiikkmii tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Telkin, Zabt, Fartu’l-gafle, Cerh ve Ta‘dil
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TALQIN IN THE HADITH METHODOLOGY

Abdulvehhab KOSEOGLU

ABSTRACT

"Talgin™ in hadith methodology refers to exert some efforts to present a
hadith that do not belong to him as his own by taking advantage of the excessive
inattention of the narrator (rawi) or the weakness of his memory. It is a very
important defect in strength of apprehension (dabt) that the narrator accepts the

hadiths which are narrated to him as his own hadith by accepting talqgin.

The most important reasons for the narrator to accept the talgin are his
excessive distraction, carelessness, excessive trust in his friends and memory
weakness. A narrator who accepts talgin is determined by the comparison of his
narrations, by the confession of the narrator who made or accepting the talgin or by

the statement of the witnesses

In the beginning, talgin was mostly used to measure the weakness of the
narrator and for educational purposes and later on, it was used to make up hadiths.
If the act of talgin is carried out with the intention of trying and training the strength
of apprehension of the narrator, it is permissible by the scholars. However, using
talgin to make up hadiths in order to make them to be narrated by a hadith master

is not permissible.

This study titled "talgin in the hadith methodology" covers abovementioned
topics and includes an introduction, three chapters and a conclusion. In the
introduction part, the subject and importance of the research, the method followed

in the research and the sources of the research are emphasized.

Vil



In the first chapter, the hadiths in terms of acceptance and rejection are
examined and the subject is detailed within the framework of reasons of criticism
(t'an). In the second chapter, the conceptual framework of the word talgin is
determined, and the reasons for applying the talgin and accepting it are explained
in detail in the light of examples. In the third chapter, the sharia dimension of the
talgin and the determination of the narratives of the narrator who made or accepted

the talgin were examined.

Keywords: Prompting (Talgin), Strength of Apprehension (dabt),
Excessive Distraction (fart-al-gafle), Hadith Critique (al-jarh wa al-ta“dil)

Vi



ONSOZ

Allah’a (c.c) hamd, Rasdline (s.a.v), ehl-i beytine ve ashabina salat ve

selam ile...

Islam'm ikinci temel kaynag1 olan stinnet-i seniyyenin yazili ifadeleri olan
hadislerin ilk donemden giliniimiize kadar yazilmasi, derlenmesi, anlasilmasi,
uygulanmast ve nesillerden nesillere aktarilmasi: konusunda hadis alimleri yogun

caba harcamiglardir.

Bu yogun ¢abanin sergilendigi hadis ilimlerinden biri de hadis usalu ilmidir.
Bu ilimle hadislerin makbuliinii merdiidundan, sahihini zayifindan, miitevatirini
ahadinden ayirmak kébil hale gelmistir. Ayrica bu ilimle ve diger hadis alt
disiplinleriyle teker teker ravilerin adalet ve zabt durumlar1 incelenmis ve bu

inceleme neticesinde ravi ve rivayeti hadis ilmindeki hak ettigi yeri almistir.

Ravinin telkini kabul edip etmedigi de bu inceleme konularindan biridir.
Genellikle bir zabt kusuru olarak karsimiza ¢ikan telkin, ravinin asir1 gafletinden ya
da hafizasmin zayiflamasindan yararlanarak kendisine ait olmayan bazi rivayetlerin
kendi hadisiymis gibi sunulmasidir. Bu arz neticesinde zabt1 kuvvetli ve uyanik
olan bir ravi bu telkini reddedip kabul etmez ancak zabti zayif olan ravi bu telkini

kabul ederek kendisine aktarilan rivayeti oldugu gibi tahdis eder.

Telkin, ravilerin zabt kuvvetini 6l¢gmek i¢in bir yontem olarak kullanilmustir.
Bu sekilde yapilan bir telkinle ravinin zabt sahibi, giivenilir bir ravi mi yoksa zabt1

zayif bir ravi mi oldugu anlagilarak hadis ilmindeki mevkii belirlenmis olur.

Telkin hadis uydurucularinin da kullandig1 bir yontemdir. Gaflet ve
dikkatsizliginden yararlandiklar1 bir raviye, uydurduklari bir rivayeti sunmak

suretiyle onun agzindan naklederek o rivayete deger katmaya ¢alisirlar.



Ravinin telkini kabul etmesinin birgok sebebi vardir. En onemli sebep
ravinin asir1 gaflet ve dalginlik i¢erisinde olmasidir. Ravinin yaslanmasi, gozlerini
kaybetmesi, kitaplarmin yanmasi veya kaybolmasi suretiyle ravinin ihtilata
diismesi ve ravinin hadis rivayetinde ihmalkar olmasi da diger sebepler arasinda

sayilabilir.

Hadislerin sihhati ve ravilerin giivenilirligi agisindan telkini kabul eden
ravilerin bilinmesi ¢ok Onemlidir. Zira telkini kabul eden bir ravinin tespit
edilememesi, onun agziyla hadis miiktesebat1 igerisine uydurma bir rivayetin
sokusturulmasina veya sahih olan bir hadis metni igerisine, olmayan bir ilavenin
idrac edilmesine sebep olabilir. Bu problemlerden dolay1 hadis alimleri tarafindan
telkini kabul eden raviler tespit edilmis ve rivayetleri bu kriterlere gore

degerlendirilmistir.

Raviler hakkinda yapilan telkinle ilgili arastrma ve degerlendirmeler
yuzeysel bir surette olmamus, ravinin telkini kabul etme sebebi, telkini kabul ettigi
dénem ve telkini kabule ne zaman basladig1 gibi bilgiler ¢esitli cerh-ta’dil ve rical
kitaplarinda zikredilmistir. Bu kitaplarda telkini kabul eden ravilerle ilgili:
“Omriiniin sonlarinda hifzi degisti”, “yaslaminca telkini kabul etmeye baslad:”,
“gozlerini kaybettikten sonra telkini kabul etti”, “Kiife’ye geldikten sonraki
rivayetleri kabul edilmez. Ciinkii yapilan telkini kabul ediyordu”, ‘“hakimlik

>

vazifesini iizerine aldiktan sonra hifzi degisti” vb. degerlendirmelere sikga

rastlanmaktadir.

Hadis alimlerinin telkinle ve telkini kabul eden raviyle ilgili bu
degerlendirmeleri gliniimiize kadar miistakil bir ¢alisma haline doniismemis, cerh-
ta‘dil, rical ve daha baska kitaplarda daginik bir sekilde aktarilmistir. Biz bu
calismamizda telkinle ilgili bu dagmik miiktesebat: derleyip smiflandirarak,
sistematik bir forma doniistirmeyi hedefledik. Bunun i¢in konuyla ilgili biitiin
kadim kitaplara miiracaat edilmis, rivayetler taranmak suretiyle telkini kapsayan

biitlin konular bir araya getirilmeye ¢aligilmigtir.

Tez konusunun secilmesinden, tezin yazimina ve tamamlanmasina kadar her
asamada bana yol gosteren, degerli miilahaza ve yOnlendirmeleriyle yolumu
aydinlatan kiymetli hocam Dog¢. Dr. Halil ibrahim Kutlay’a, tezi okuyup
inceleyerek tenkitlerini yonelten degerli hocalarim Dog. Dr. Abdullah Hikmet Atan
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ve Dr. Uveys Ates’e siikranlarimi sunarim. Ayrica degerli arkadasim Dr. Ali Osman

Karaoglu’na tez yazim siirecindeki katkilarindan dolay1 miitesekkirim.

[Imi sevmemde ve ilmi kisiligimin olusmasinda {izerimde emegi olan biitiin
hocalarimdan Allah (c.c) razi olsun. Vefat edenlere Allah’tan (c.c) rahmet, hayatta

olanlara sthhat ve afiyet dilerim.

Bu c¢alismamin sinnet-i nebeviyyeye hizmet etmesini, ilim diinyasi
icerisinde istifade edilen ve benim icgin sadaka-i cariye olacak bir eser olmasini

Yiice Mevla’dan niyaz ederim.
Dualarimizin sonu; Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd olsun.

Haziran 2021 Abdulvehhab KOSEOGLU
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GIRIS
|. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Islam dininin ikinci kaynagmi teskil eden hadislerin kabul edilip amel
edilebilir olmas1 i¢in hadis alimleri tarafindan belli sartlar ve kaideler ortaya
konmustur. Bu kaideler ¢ok titiz ve hassas bir ¢aligmanin neticesi olarak meydana
gelmistir. Hadis ilmindeki bu titizligi ve hassasiyeti gdsteren kavramlardan biri de
telkin kavramidir. Hadis alimleri telkine maruz kalip yapilan bu telkini kabul eden

ravileri tespit etmis ve rivayetlerini bu baglamda kritik ederek degerlendirmislerdir.

Calismamizin konusu, hadis ilmindeki telkin kavraminin biitiin yonleriyle
detayli bir sekilde arastirilmasmdan ibarettir. Telkin kavramini incelemeye
gecmeden once telkinin hadis ustli ilminde ki mevkiini belirlemek icin hadis usali
ile ilgili genel bir ¢erceve ¢izilmistir. Daha sonra telkinin kavramsal ¢ercevesi
tizerinde durulmus, telkinin yapilma ve ravinin telkini kabul etme sebepleri
ornekleriyle beraber detayli bir sekilde incelenmistir. Ayrica telkinin ser‘i hiikm
ve telkini kabul eden ravinin rivayetlerinin durumu da biitiin boyutlariyla

arastirilmustir.

Ravinin telkini kabul etmesi gafletinden ve asir1 dikkatsizliginden
kaynaklanan bir zabt kusurudur. Ravinin adletinin yaninda, rivayetlerinde zabt
sahibi olmasi da hadisin makbul olma sartlarindandir. Dolayisiyla telkin
kavraminin ve telkini kabul eden ravilerin taninmasi, hadisle amel edebilme ve

hadisleri siniflandirma noktasinda bize 6nemli veriler sunmaktadir.

itikadi, siyasi ve mezhebf goriisiin desteklenmesi, dine kars1 olan diismanlik,
halkin dini emir ve nehiylere karsi ragbetini artirmak gibi sebeplerle hadis
uydurmaciligi, hadis usuli ilminde bilinen bir gergektir. Hadislerin icerisine,
uydurduklar1 rivayetleri sokusturmak isteyenler, telkini de bir metot olarak
kullanmiglardir. Telkini yapanlarm, kullandiklar1 yontemlerin, telkini kabul eden

ravilerin nasil ve hangi sekilde telkini kabul ettiklerinin tespit edilip ortaya



konulmasi Stnnet-i Nebeviyye’yi bu uydurma rivayetlerden koruma noktasinda

cok dnemli bir yere sahiptir.

Telkin gibi hadis ilminin detayli konularindan birinde dahi hadis alimlerinin
ne gibi usul ve kaideler ortaya koyduklarmi, telkine maruz kalip kabul eden
ravilerin tesbit edilerek kayit altina alindiklarinin gosterilmesi bu konunun énemli
yonlerinden bir baskasidir. Bu derinlik guniimizde hadis ilimleri Urerinde

olusturulmak istenen olumsuz algiy1 da bertaraf edecek niteliktedir.

Telkin konusu kadim hadis kaynaklarinda derli toplu bir sekilde ele
almmamustir. Daha ¢ok telkini kabul eden ravilerle ilgili rivayetler aktarilmis ya da
cerh-ta‘dil kitaplarinda ravinin telkini kabul etmesi cerh sebebi olarak
zikredilmistir. Telkin gibi detayli bir konunun biitiin yonleriyle ele almip
arastirilmaya ve telkinle ilgili meseleleri bir araya getirmeye ihtiya¢ vardi

Calismamiz bu amaca ulagsmay1 hedeflemistir.

II. ARASTIRMANIN METOTLARI

Calismamizda yaygim olarak kullandigimiz metot “tikelden (ciiz’1) timele
(kalli), ozelden genele, tek tek olgularin bilgisinden bu olgularin dayandigi
kanunlarin bilgisine gétiiren zihinsel islem” anlaminda kullanilan tiimevarim
(istikrd) metodudur. Uygulanan bir diger metot ise “zihnin genelden &zele,
»2

tumelden tikele, miiessirden esere, sebepten sonuca, kanundan olaya intikali

seklinde tarif edilen tiimdengelim (ta‘lil) metodudur.

Telkinle ilgili biitlin kavramlar ve rivayetler detayl bir literatiir taramasiyla
kadim eserlerden muasir eserlere kadar takip edilmis, elde edilen bu bilgiler

smiflandirilip, konu basliklarina ayrilarak ¢aligmamiz kaleme alinmistir.

Ug ana boliimden olusan ¢alismamizin ilk béliimiinde telkin kavrammin
hadis usOlu literatirlindeki yerini daha iyi belirleyebilmek icin kabul ve red

agisindan hadisler incelenirken metain-i asere (on temel ta‘n sebebi) cercevesinde

! Bingol, Abdulkuddiis, “Istikra”, DiA, Istanbul 2001, XXIII, 358-359
2 Bingél, Abdulkuddis, “Ta’lil”, DIA, istanbul 2010, XXXIX, 511



konu detaylandirilmistir. Bu b6limde kadim hadis usali kitaplariyla muasir Tiirkge

ve Arapca hadis usdli Kitaplarima miiracaat edilmistir.

Bu bolimde makbul hadisin tarifi yapilmig ve sartlart madde madde
belirtilmistir. Daha sonra merdid hadisin tarifi yapilarak reddedilme sebeplerinden
bahsedilmistir. Merdid hadisle ilgili 6zellikle hadisin kabuliine etki eden adéalet ve

zabt kusurlar1 ayr1 ayr1 bagliklar altinda incelenmistir.

Calismamizin asil konusu olan telkinin zabt kusurlarindan biri oldugu 6zelde
ise ravinin asir1 dalgmhik ve dikkatsizlik (Fartu’l-Gafle) neticesinde bu telkine

kapildig1 bu boliimde acgiklanmustir.

Ikinci boliimde telkinin kavramsal cercevesi iizerinde durulmus kadim ve
muasir birden ¢ok tarife miiracaat edilerek 6nce bu tanimlar kronolojik olarak

verilmis ve ardindan tanimlar tartisilip degerlendirilerek bir sonuca gidilmistir.

Daha sonra detayli bir literatiir taramasi yapilarak telkinle ilgili rivayetler
toplanmig ve bu rivayetler lizerinden telkinin ¢esitleri, yayildig1 c¢evre, telkinde
bulunmanin ve telkini kabul etmenin sebepleri maddeler halinde 6rnekleriyle
beraber a¢iklanmistir. Ornek raviler zikredilirken her konuda bir ravi ile
yetinilmemis, birden ¢ok ravi zikredilerek telkine maruz kalan ravilerin biylk

oranda bir arada verilmesi hedeflenmistir.

Raviler zikredilirken kiinyesi, ismi, babasinin ve dedesinin isimleri, nisbesi
ve bagli oldugu kabile gibi o ravi hakkindaki tanitici biitiin ifadeler cerh-ta‘dil, ilel,

duafa ve metrikin konulu eserlerden derlenerek bir araya getirilmistir.

Vefat tarihleri belli olan her ravi icin hicri ve miladi olarak vefat tarihleri
yazilmis, bunun i¢in Diyanet Islam Ansiklopedisi’nden (DIA) istifade edilmistir.
Vefat tarihleri kadim eserlerde hicri olarak belitilip DIA’da olmayanlarin ise miladi

vefat tarihleri tarafimizdan hesaplanmustir.

Ucgiincii boliimde ise telkinin hiikmii {izerinde durulmustur. Oncelikle telkin
yapmanin ser‘l hilkmii ardindan da telkin yapan veya telkini kabul eden ravinin
rivayetlerinin cerh-ta‘dil agisindan hiikmii tizerinde durulmustur. Bunun i¢in kadim
kaynaklara muracaat edilmis telkinle ilgili ismi gecen raviler hakkinda cerh

alimlerinin sozleri sistematik bir sekilde diizenlenerek rivayetler smiflandirilmigtir.



III. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Telkin kavraminin ve hadisle ilgili gecen biitiin kavramlarin liigat manasinin
aciklanmasinda Ibn Faris er-Razi’nin (6. 395/1004) Mu ‘cemu mekayisi’l-liga,
Ismail b. Hammad el-Cevheri’nin (6. 400/1009) es-Sthah Tacu 'I-liga ve sthahu’I-
‘Arabiyye, Ibn Manzir’un (6. 711/1311) Lisanii I-Arab, Ahmed b. Muhammed el-
Feyyimi’nin (6. 770/1368-69) el-Misbdhu’l-munir fi garibi’s-Serhi’l-Kebir,
Firizabadi’nin (0. 817/1415) el-Kdmiisu’l-muhit, Muhammed Murtazd ez-
Zebid’nin (0. 1205/1791) Tdacu’l-ariis min cevahiri’l-Kamas gibi eserlerden ve

Diyanet Islam Ansiklopedisi’nden (DIA) istifade edilmistir.

Aragtirmamizin birinci boliimiinde makbul ve merdad hadisler kisaca ele
alimmigtir. Sonraki bélimlerde de hadis usOlu ile ilgili gesitli konulara temas
edilmistir. Bunun i¢in hem kadim hem de muasir, Arapga ve Tiirk¢e hadis usali
kaynaklarma bagvurulmustur. Hadis usali ile ilgili konularda kadim kaynaklardan;
Ramhirmazi’nin (6. 360/971) el-Muhaddisii’'I-fasil beyne 'r-ravi ve’l-va’i, Hakim
en-Nisabari’nin (6. 405/1014) Ma rifetii ‘uliimi’l-hadis, Hatib el-Bagdadi’nin (0.
463/1070) el-Kifaye fi ‘ilmi’r-rivaye, Kadi Iyaz’mn (6. 544/1149) el-Ilma’ ila
ma rifeti usiili r-rivdaye ve takyidi’s-sema’, Ibnii’s-Salah’m (0. 643/1245) Uliimu 'l
hadis, Nevevi’nin (0. 676/1277) et-Takrib ve t-teysir li-ma ‘rifeti siineni’l-besiri 'n-
nezir, Zeynuddin el-1raki’nin (6. 806/1404) et-Tebsira ve 't-tezkira, Ibn Hacer el-
Askalani’nin (6. 852/1449) Niizhetii'n-nazar fi tavdihi Nuhbeti’l-fiker fi mustalahi
ehli’l-eser, Semsiiddin es-Seh&vi'nin (6. 902/1497) Fethu’l-mugis bi-gerhi
Elfiyyeti’l-hadis, Celaliddin es-Siyati’nin (6. 911/1505) Tedribii“'r-ravi fi serhi
Takribi “n-Nevevi, Cemaluddin el-Kasimi’nin (6. 1332/1914) Kavdidii "t-tahdis min
fiiniini mustalahi "I-hadis, Tahir el-Cezairi’nin (6. 1338/1920) Tevcihi 'n-nazar ila

usali’l-eser adli kitab1 vb. eserlere basvurulmustur.

Hadis Us0lu ile ilgili muasir ¢aligmalardan Zafer Ahmed et-Tehanevi’nin (0.
1394/1974) Kava'id fi ‘ulimi’l-hadis ve Nureddin Itr’in (6. 1442/2020)

Menhecii’n-nakd fi ‘ultimi’l-hadis adli eseri ve benzeri eserlere basvurulmustur.

Turkge hadis usdlu ile ilgili caligmalardan Babanz&de Ahmed Naim’in (0.
1353/1934) Sahih-i Buhari Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi nin birinci cildini



ayirdig1 hadis usQli ile ilgili kismi, Talat Kogyigit’in (6. 2011) Hadis Usdl{, Ismail
Latfi Cakan’m Hadis UsGli, Ahmet Yiicel’in Hadis Usdli ve Halil ibrahim

Kutlay’in Hadiste Sened Tenkidi adli eserlerinden istifade edilmistir.

Telkin yapan, maruz kaldig1 telkini kabul eden veya reddeden raviler ile bu
ravilerin kimligi, hadis ilmindeki yerleri ve cerh-ta‘dil agisindan durumlariyla ilgili

olarak ilel, tarih, ricél ve zayif ravilerin derlendigi kitaplara bagvurulmustur.

flel eserlerinden ibn Ebi Hatim’in (6. 327/938) el-‘Ilel, Tirmizi’nin (0.
279/892) el- Ilelii’I-kebir, ibn Receb el-Hanbeli’nin (6. 795/1393) Serhu ‘Ileli 't-

Tirmizi” adli eserinden yararlanilmistir.

Tarih eserlerinden ise Buhari’nin (6. 256/870) et-Tdrihu 'I-kebir, Hatib el-
Bagdadi’nin (6. 463/1071) T&rihu Bagdad, ibn Asakir’in (6. 571/1176) Tarihu
Dimagk, Zehebi’nin (0. 748/1348) Tarthu I-Islam ve vefeyatii’I-mesdhir ve 'l-a ‘lam,

adli eserinden istifade edilmistir.

Rical eserlerinden Mizzi’nin (0. 742/1341) Tehzibu’l-Kemal fi esmai r-
rical, Zehebi’nin (0. 748/1348) el-Kdsif fi ma rifeti men lehi rivaye fi’l-kiitiibi’s-
sitte, Mogultay b. Kilig’n (6. 762/1361) fkmalii Tehzibi'l-Kemal fi esmai r-ricél,
Ibn Hacer’in (0. 852/1449) Tehzibii 't-Tehzib, Takribii t-Tehzib adli eseri ve benzeri

eserlere basvurulmustur.

Duafd’ ve metrikin konulu eserlerden Ebd ishak el-Clizecani’nin (0.
259/873) Ahvdlii 'r-ricél, EbQ Ca‘fer el-Ukayli’nin (6. 322/934) ed-Du 'afdu ’I-kebir,
ibn Hibban’nin (6. 354/965) el-Mecrdhin mine’l-muhaddisin ve’d-du’afd ve’l-
metrdkin, Ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kdamil fi du‘afd’i’r-rical, Zehebinin (6.
748/1348) Mizanii’l-i'tidal fi nakdi’r-ricél adli kitabi vb. eserlerden istifade

edilmistir.

Calismamizda fikih ilmi igerisindeki telkin kavramiyla ilgili de ayr1 bir
baslik agilarak konu incelenmis ve bu anlamda c¢esitli fikih kitaplarina
bagvurulmustur. Bu eserlerden bazilari: Alaliddin Eb(d Bekr el-Ka&sani’nin (0.
587/1191) Bedd’i‘u’s-Sand’i* fi tertibi’s-serd’i', Ebi’l-Fazl Mecduddin el-
Mevsili'nin (6. 683/1284) el-ihtiyar li-ta‘lili’l-Muhtar, Eb(0 Muhammed
Cemaliddin ez-Zeylai’nin (6. 762/1360) Tebyinu’l-hakdik serh Kenzi'd-dekaik ve



ibn Abidin’in (8. 1252/1836) Reddii’l-muhtir ‘ale’d-Diirri’l-muhtar adli eseri

sayilabilir.

Miitekaddimine ait hadis eserleri detayl bir sekilde incelendiginde telkinle
ilgili mastakil bir eserin olmadig1 goriilmiistiir. Bu alandaki eserler giiniimiizde telif

edilmis muasir eserlerdir.

Bu anlamda ulasip istifade ettigimiz kaynaklar1 kronolojik olarak
siraladigimizda ilk eser 1998 yilinda Muhammed b. Abdulkerim b. Ubeyd’in
Ummii’l-Kura Universitesi [Imi Arastirmalar Dergisi’nde yayimlanan “et-Telkin ve
eseruhu fi'r-rivayeti ‘inde’[-muhaddisin” isimli makalesidir. Bir diger eser 2001
yilinda Urdiin Universitesi’nde yiiksek lisans tezi olarak Avenceko Behrum b.
Flgayran Bahr tarafindan hazirlanmis “et-Telkin ve eseruhu fi'r-ruvat ve
merviyyatihim” isimli ¢aligmadir. Bir diger eser 2006 yilinda Iman Ali
Abdiilgani’nin Kuveyt'te Mecelletii’s-Seri‘a ve’d-Dirasati’l-Islamiyye isimli
dergide yayimlanan “et-Telkin fi rivayeti’l-enadis” isimli makalesidir. Bir diger
eser 2010 yilinda Irak’ta ¢ikan Mecelletii’l-‘Ulami’l-Islamiyye dergisinde
yayimlanan Sami Uveyd Ahmed’in “et-Telkin fi Istlahi’l-muhaddisin” isimli
makalesidir. Telkinle ilgili en genis ¢alisma 2019 yilinda Muhammed b. Abdullah
el-Halebi tarafindan kaleme alinan “et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin hakikatuhi ve
zavabituhi” adli kitap c¢alismasidir. Bunlardan baska internet ortaminda

yayimlanmis kii¢iik capli makaleler de mevcuttur. Istifade edilen yerlerde bu

makalelere atif yapilmistir.

Arastirdigimiz  kadariyla telkinle ilgili uluslararasi anlamda doktora
duzeyinde bir ¢alisma yapilmamustir. Ulkemizde de hem doktora hem de yiiksek
lisans diizeyinde Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanhigi'nm (YOK) Ulusal Tez
Merkezi’ne kayitli veri tabani tizerinden yatigimiz arastirma neticesinde bir ¢aligma
yaptlmadigir gorilmistir. Bizim ¢alismamiz, Ulkemizde telkinle ilgili olarak

hazirlanan ilk yiiksek lisans ¢alismasi1 konumundadir.

Tiirkiye’de telkinle ilgili miistakil olarak yapilan ¢aligmalar bir makale ve bir
ansiklopedi maddesinden ibarettir. Her iki calismadan da yararlanilmistir. Bu
caligmalardan biri Mustafa Oztiirk’iin 2013 yilinda yayimlanan “Hadis Rivayetinde
Telkin Zabt Ilskisi ve Telkin Yoluyla Yapilan Tahrifler” baslikh makalesi ile
Diyanet Islam Ansiklopedisi’nde (DIA) yayimlanan Emin Asikkutlu’nun “Telkin”
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maddesidir. Bunlardan baska farkli kitaplar icerisinde zikredilen telkinle ilgili

boliimlere de goz atilmis ve dipnotlarda gosterilmistir.



BIiRINCI BOLUM
KABUL VE RED ACISINDAN HADIiSLER

Hadisler senedleri ve metinleri agisindan farkli 6zellikler tasimalarindan
dolay1 smiflandirilmalar1 ve isimlendirilmeleri cesitlilik arz etmektedir. Hatta baz1

hadisler birkag¢ agidan taksime tabi tutulabilecek ¢ok yonlii dzelliklere sahiptir.®

Hadisler, bize gelisleri yoniinden mitevatir ve ahad olmak tizere iki kisma
ayrilmakta, ahad hadisler de kabul edilip edilmemeleri agisindan makbdl ve merdid

olmak (izere iki ana kisimda incelenmektedir.*

1.1. MAKBUL HADIS

1.1.1. Tarifi

Makbdl, ravisinin dogrulugu kabul edilen ve kendisiyle amel edilmesi
gereken hadislerdir. Merd(d ise ravisinin dogrulugu kabul edilmeyen ve kendisiyle
amel etmek gerekmeyen hadistir. Hikmuyle amel edilip edilmemesi konusunda

karar verilemeyen (tevakkuf edilen) hadisler de merddd gibidir.®

Ahad haberin makbil ve merdid olarak iki kisma ayrilmasi ve bu haber
¢esidinin delil olarak kullanilabilmesi, ravilerin adalet ve zabt sifatiyla dogrudan
iligkilidir. Miitevatir haber ise boyle degildir. Zira miitevatir haber dogrulugu
konusunda kesinlik bulunmasindan dolayr tamami mekbdl sinifindadir. Ahad
haberler ise ravilerinin durumuna gore ya makb0l ya da merd(d olur ve sadece

makb(l olan ile amel edilir.®
1.1.2. Sartlan

Sahih ve Hasen olmak iizere, temel olarak iki kisma ayrilan makbiil hadisin

kabul edilmeye deger olabilmesi igin bes sart1 tasimasi gerekir. Bu sartlar; hadisin

8 Cakan Ismail Liitfi, Hadis UsQli, IFAV yay., 17. Bsk., Istanbul 2008, s. 91
* Kogyigit, Talat, Hadis UsCli, TDV yay., 16. Bsk., Ankara 2017, s. 51

5 Ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Niizhetii’n-nazar fi
tavdihi Nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk Nureddin Itr, Matbaatu’s-Sabah, 3. Bsk.,
Dimask 2000, s. 76; Cakan, Hadis Usdl{, s. 91

® Kogyigit, Hadis UsalQ, s. 51



senedinin muttasil olmasi, hadisi rivayet eden ravilerden her birinin hem adil hem

de zabt sahibi olmasi, hadisin saz ve illetli olmamasidir.”

1.1.2.1. ittisal

Sozlikte V-S-L (J—=s) kokinun “iftidl” babmdan masdar1 olan “ittisal”
kelimesi “Ulastirmak, birlestirmek” anlamlarina gelir.® Terim olarak ise “Senedin
basindan sonuna kadar, raviler arasinda kopukluk olmadan, her ravinin hadisi
hocasindan isitmesine” denir. Ayn1 manada “Mevs0l” “Mdsal” ve “Muttasil”

terimleri de kullanilir.?

Hadis alimleri daha ilk donemlerden itibaren hadisin makbdl sayilabilmesi
icin ittisali sart kosmuslar senedinde kopukluk olan rivayeti zayif kabul ederek amel

etmemislerdir.°

Nitekim Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), Muhammed b. Yahya ez-Ziihli’nin
(6. 258/872) senetteki ittisalin 6nemiyle ilgili sdyle dedigini nakleder: “Hadisin
delil olarak kullanilabilmesi ancak senedi munkati’ olmayip, mechdl ve cerh

edilmis ravilerin olmadig1 misal hadisle miimkiindiir.”*!

1.1.2.2. Adalet

Sahih hadisin ravisi adalet sahibi yani adil olmalidir. Burada kastedilen
adalet kisiyi takva ve mirivvet/kisilik sahibi olmaya sevk edecek melekedir. Bu
meleke kisinin sirkten, kiifiirden, fisktan, bid‘attan ve her tirli kicuk ve blyuk

giinahtan sakimmasma sebep olur.*?

7 Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 58; Kasimi, Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Said b.
Kasim ed-Dimaski, Kavaidi’t-tahdis min findni mustalahi’l-hadis, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut, ts, s. 79; Cezairl, Tahir b. Muhammed Salih b. Ahmed es-Sem‘{ini el-HasenT el-Cezairf,
Tevcihu’n-nazar ila usdli’l-eser, thk., Abdulfettah Ebu Gudde, Mektebetii’l-Matbu’at el-
Islamiyye, Halep 1995, 1, 180

8 {bn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisanii’l-Arab, Daru Sadur,
Beyrut 1993, 3. Bsk., XI, 726

% Tbn Hacer, Niizhe, s.59; Aydinh, Abdullah, “Muttasil”, DIA, Istanbul 2006, XXXI, 405

10 Aydinl, “Muttasil”, XXXI, 405

! Hatib, Ebu Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadyi, el-Kifaye fi ma’rifeti usili ‘ilmi’r-rivaye,
thk. Ebu Abdillah es-Surki ve Ibrahim Hamdi el-Medenti, el-Mektebetii’l-I[imiyye, Medine, ts, s.
20

12 fbn Hacer, Niizhe, s.58; Cezairi, Tevcihu’n-nazar, 1, 420; Kogyigit, Hadis Usdlu, s. 52



Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye adli eserinde adalet sifatina haiz olan kisiyi
soyle tarif eder: “Allah’m (c.c) farz kildig1 seyleri yapmakla taninan, emredileni
devamli yapip yasaklananlardan sakiman, kisiyi adilestiren giinahlardan kagman,
hakki arayip fiillerinde ve muamelelerinde bu hak Uzere davranan, dinini ve
toplumsal sahsiyetini kirletecek sozlerden kaginan. Kimin durumu boyle ise bu kisi

dininde adalet sahibi, konusmasinda ise dogru sdzliidiir.”*®

Sahabe doneminden sonra adélet kavramryla ilgili ilk agiklamanin kendisine
dayandirildigi** Ibrahim en-Nehai (6. 96/714) ise adil kimseyi sdyle agiklar:

“Miisliimanlar arasinda kendisi hakkinda siiphe duyulmayan kisi adildir.”*°

Safif (6. 204/820), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve ilim ehlinin ¢ogunlugu,
adalet noktasinda hal ve hareketleri bilinmeyen, adaleti tezkiye edilmeyen ravinin

rivayetlerinin kabul edilmeyecegi hususunda goriis birligi icerisindedirler.*®

Hadis alimleri bir ravinin adil sayilabilmesi i¢in bes sartin kendisinde

bulunmas1 gerektigini sdylerler. Bu sartlar maddeler halinde soyledir:*’

1. islam: Adaletin ilk sart1 Miisliman olmaktir. Miisliiman olmayanin hadis

Ogrenmesi caiz ise de rivayeti ancak Musliman olduktan sonra kabul edilir.

2. Akil: Hadisi nakledecek ravinin akilli ve temyiz sahibi olmasidir. Bununla
sOyleneni dogru anlayabilen ve kendisine sorulanlara dogru cevap verebilen kisi
kastedilir. Akletme ve temyiz vasiflar1 olmadig1 i¢cin delinin rivayetleri kabul

edilmez.

3. Biilug: Ravinin yaptigi isin sorumlulugunun bilincinde ve rivayetin
Ooneminin farkinda olmasi i¢in biiluga erigsmis veya on bes yasini doldurmus olmas1

gerekir.

13 Hatfh, el-Kifaye, s. 80

14 Demirel, Harun Resit, “Adalet Kavrami ve Sia’da Sahabenin Adaleti Meselesi”, Muitefekkir
Aksaray Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, 2/3, (Haziran 2015), 45

15 Hatfh, el-Kifaye, s. 78

16 Amidi, Ebii’l-Hasen (Ebii’l-Kasim) Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Silim es-Sa‘lebi, el-Thkam
fi usdli’l-ahkam, thk. Abdurrezzak Afifi, Mektebetii’l-Islami, Beyrut, ts, II, 78

17 Sehavi, Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdurrahman, Fethu’l-mugis bi-serhi elfiyyeti’l-
hadis, thk. Abdiilkerim b. Abdullah El-Hudayr ve Muhammed b. Abdullah Alii Fitheyd, Daru’l-
Minhac, 4. Bsk. Riyad 2015, 11, 5; Itr, Nureddin, Menhecii’n-nakd fi ‘uliimi’l-hadis, Daru’1-Fikr,
Dimask, 1997, 3.Bsk., 5.79; Aydinl, Abdullah, “Adalet”, DIA, istanbul 1988, I, 344; Kutlay, Halil
Ibrahim, Hadiste Sened Tenkidi, Elif yay. Istanbul, 2015, s. 126
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4. Takva: Ravinin biiyiik giinahlardan kaginmasi ve kiigiik giinahlarda israr
etmemesidir. Ravinin Allah Rasuli (s.a.v) hakkinda ya da hayatin bagka alanlarinda
yalan sOylemesi, cekinmeden agiktan giinahlar1 isleyerek fisk icerisinde bulunmasi

0 ravinin rivayetlerini terk etmeye sebeptir.

5. Murdet (MUrlavvet): Ravinin sahsiyet sahibi, karakterli biri olmas1
anlamindadir. Bu sifata sahip olan kisi, Islam toplumunun ahlak ve adabina uygun
sekilde davranir; Kisiligini zedeleyecek, kendisini degersiz ve kiigiik diistirecek

davraniglardan uzak durur.

Bu sartlar1 tastyan hiir ve kdle, kadin ve erkek her ravi adil sayilwr. Hadis
usuliinde bir ravinin belirtilen sartlar1 tasidiginin bilinmesi (Adalet-i zahire) yeterli
say1lmig, onun bu nitelikleri gercekten tasiyip tasimadigmin (Adélet-i batine) tespit

edilmesi imkansiz goriilmiistiir.*®
1.1.2.3. Zabt

Sozliikte “Bir seyi siki tutmak; bir sozli iyice belleyip ezberlemek,
kaydetmek'® anlamindaki “Zabt” kelimesi, hadis 1stilahinda ise ravinin hadisi alma
esnasinda uyanik olup gaflette olmamasi, hadisi aldig1 andan aktardigi ana kadar
hifzinda korumas1,?° eger kitabindan aktariyorsa kitabimi her tiirlii tebdil, tagyir ve

noksanliktan korumasi seklinde agiklanir.??

Adalet sifatindan sonra ravinin zabt sahibi olmasi, rivayetinin kabulii ve
reddi acisindan 6nem arz etmektedir. Daha ilk donemlerden itibaren zabt ve adalet

kavramlar1 ravinin cerh ve ta‘dili noktasinda bir arada zikredilmis kavramlardir.

18 Sehavi, Fethw’l-mugis, 11, 58-59; Aydinli, “Adalet”, |, 344

19 Tbn Manzir, Lisanii’l-Arab, VII, 340; Cevheri, Ebu Nasr Ismail b. Hammad el-Farabf, es-Sthah
Tacw’l-liga ve sihahuw’l-‘Arabiyye, thk., Ahmed Abdulgafur Attar, Daru’l-ilm 1i’I-Melayin,
Beyrut 1987, 111, 1139; Erul, Biinyamin, “Zabt”, DiA, istanbul 2013, XXXIV, 61; Dingoglu,
Mehmet, “Hadis Ilmindeki “Zabt” Teriminin Anlami ve Islevsellestirilebilme Imkan1”
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 9/43, Nisan 2016, s. 2451

20 1bn Kesir, Ebii’l-Fida’ imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi
el-Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Safii, Thtisar uldmi’l-hadis, thk. Ahmed Muhammed Sakir,
daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2. Bsk., Beyrut ts., s.92; Sehavi, Fethu’l-mugis, 1, 24; Siiyati, Ebu’l-Fadl
Celaliiddin Abdurrahman b. Kemal Ebi Bekr b. Muhammed b. Sabik el-Hudayri es-Safi,
Tedribu’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Mazin b. Muhammed es-Sersavi, Daru ibnu’l-
Cevzi, 2. Bsk. Beyrut 2012, 1, 459

2L Accac, Muhammed, Usilii’l-hadis ulimihi ve mustalahuhu, Daru’l-Menara, Cidde 1998, s.
239
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Ravinin zabt sahibi olmasi insanin dogasindan kaynakli hata yapma, unutma ve
dikkat bozuklugu gibi zafiyetlerin tespit edilip rivayetlerin bu verilerle kritik
edilmesiyle iligkilidir. Bu da hadisin tespiti hususunda zabtin Onemini

gostermektedir.?

Imam Safii er-Risale isimli esrinde, 4had haberin delil degeri tastyabilmesi
i¢cin ravinin zabt sahibi olmasinin tizerinde 6zellikle durarak su sartlari tagimasi
gerektigi soyler: “Hadisi rivayet eden kisinin dininde giivenilir, hadis rivayetinde
dogruluguyla bilinen, tahdis ettigi rivayete akli iyice eren, lafizla hadisin
manalarinin degisebilecegini bilen, isittigi gibi harfi harfine hadisi nakleden ve
manaya gore hadis rivayet etmeyen biri olmasi gerekir. Ciinkii o, hadisin manasini
degistirecek hususlar1 bilmeden hadisi mana ile rivayet ederse bilmeden helali
harama doniistiirebilir. Hadisi harfi harfine rivayet ederse hadisi degistirmesinden
korkulmaz. Ezberinden rivayet ediyorsa hifzin1 iyi koruyan, kitabindan rivayet
ediyorsa da kitabini iyi muhafaza eden biri olmasi gerekir. Rivayet ettigi hadisinde
itkan sahibi ravilerle istirak halindeyse rivayetinin onlarin rivayetine muvafik
olmas1 gerekir. Karsilastigi kimselerden isitmedigi seyleri rivayet eden ve Hz.
Peygamberden (s.a.v) glvenilir ravilerce yapilan rivayetlere muhalif seyler

nakleden bir miidellis de olmamalidir.”%

Ravinin adaletine yonelik ifadeler de iceren Imam Safii’nin bu
aciklamalarmda “Isittigi gibi harfi harfine hadisi nakleden” ve “Ezberinden rivayet
ediyorsa hifzimi iyi koruyan, kitabindan rivayet ediyorsa da kitabmi iyi muhafaza
eden biri olmasi gerekir” ifadeleri, hadisin kabul edilmesinde, zabtin 6nemine isaret

eden cimlelerdir.

Imam Safii’nin dikkat cektigi, daha sonra ibn Hacer’in de (0. 852/1449)
ifade ettigi gibi zabt kendi icinde zabtu’s-sadr ve zabtu’/-kitdb olmak (lzere iki

kisma ayrilir.?*

22 Dingoglu, “Hadis Ilmindeki “Zabt” Teriminin Anlam1”, s. 2450

23 Qafil, Eba Abdillsh Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, er-Risale, thk., Ahmed Sakir,
Mektebetii’l-Halebi, 1. Bsk., Misir 1940, s. 369

24 [bn Hacer, Niizhe s. 58-59; Dingoglu, “Hadis Ilmindeki “Zabt” Teriminin Anlami1” s. 2452
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a. Zabtu’s-sadr; ravinin dinledigi hadisi diledigi anda hatirlayacak sekilde

iyi ezberlemesidir.%

b. Zabtu’l-kitab ise ravinin hadisleri yazmis oldugu kitabini yazdigi andan

aktarmcaya kadar her tiirlii degisimden ve bozulmadan korumasidir.?®

Ibnii’1-Esir (6. 606/1209) ise yukaridaki taksimden farkl1 bir taksim yaparak

zabt1 “Zabt-1 zahir” ve “Zabt-1 bAtin” olmak iizere iki kisma ayirir.’

a. Zabt-1zahir: LUgavi yonden rivayetin manasinim zabt edilmesidir. Ibnii’l-
Esir bununla, mutlak olan zabt1 kastettigini ifade eder ki bu da zabtu’s-sadr1 ve

zabtu’l-kitab1 da i¢ine alan daha st bir ¢at1 konumundadir.?®

b. Zabt-1batin: Metnin ifade ettigi ser‘1 hitkmiiyle yani fikhiyla beraber zabt

edilmesini ifade eder.

Ravinin zabtinin iyi olup olmadigi, kuvvetli sika ravilere muvafakati ile
anlasilir. Eger rivayet ettigi hadis ¢ogunlukla sika ravilerin rivayetine uyuyorsa
ravinin zabit oldugu anlasilir. Yok, eger sika ravilere muhalefeti fazla, muvafakati

nadirse zabtmin kusurlu oldugu anlasilir ve hadisiyle amel edilmez.?°
1.1.2.4. Illet

Sézliikte hastalik, kisiyi asil isini yapmaktan alikoyan hadise ve sebep®°
manalarina gelen illet, 1stilahta ise; dig goriiniis itibariyle sahih ama ig¢inde sthhatini
zedeleyen gizli ve derin kusuru bulunan ve bu kusuru agiga ¢ikarilmis hadise

denir.3?

%5 [bn Hacer, Nuizhe, s. 58-59; Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 24; Ali el-Kari, Ebii’l-Hasen Ndriiddin Al
b. Sulttn Muhammed el-Herevi, Serhu serhi Nuhbeti’l-fiker fi mustalahiti ehli’l-eser, thk.
Muhammed Nizar Temim ve Heysem Nizar Temim, Daru’l-Erkam, Beyrut, ts., s. 388; Asikkutlu,
Emin, Hadiste Rical Tenkidi, IFAV, Istanbul 1997, s. 100

% bn Hacer, Niizhe, s. 58-59; Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 24

27 Tbnii’l-Esir, Ebii’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-
Seybani el-Cezeri, Camiu’l-usil fi ehadisi’r-rasdl, thk. Abdulkadir el-Arnait ve Besir ‘Uyin,
Mektebetii’l-Hulvani, 1. Bsk., ys, 1969, 1, 72

28 Thni’l-Esir, Camiw’l-usdl, 1, 72

29 Tbnii’s-Salah, Ebu Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehraziri, Uldmii’l-hadis, thk., Nureddin Itr,
el-Mektebetii’l-ilmiyye, Beyrut 1981, s. 95; Stydti, Tedrib, I, 462

% Tbn Manz(r, Lisanii’l-Arab, IX, 367

31 [bnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 81; ibn Hacer, Niizhe, s. 59; Kogyigit, Hadis Usdl, s. 166
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Bir rivayeti muallel yapan gizli kusura illet, bu illeti ortaya ¢ikaran kimseye
mu allil, bu tiir rivayetleri konu edinen ilim dala da “flefii’I-hadis ” denir.®? Hadis
alimleri “Jlelii’I-hadis” yani hadislerin gizli kusurlarmi bilme ve ortaya ¢ikarma

ilmini hadis ilimleri igerisinde en hassas ve en serefli ilim olarak kabul etmislerdir.

Konunun hassasiyetini ve 6nemini Ibn Hacer soyle dile getirir: “llet, hadis
ilimleri igerisinde en kapali ve en hassas olanidir. Bu isi ancak Allah’mn (c.c)
kendisine derin bir anlayis, genis ezber, ravilerin mertebeleri hakkinda miikemmel
bir bilgi, metin ve senetle ilgili kuvvetli bir meleke verdigi insanlar hakkiyla yerine

getirebilir.”3*

Bir hadisin farkli yonlerden illetleri bulunabilir. Bu illetlerin cerhle bir ilgisi
yoktur. Clinkii cerh o rivayetin herkes tarafindan bilinebilecek kusurlarinin ortaya
¢ikarilmasi yahut malum olmus illetine istinaden hadis hakkinda hiikiim vermektir.
[llet ise muhaddislerin hepsinin muttali olamayacagi, bu sahada yetkin kisilerce
ortaya ¢ikartilan gizli kusurlardir. Bu kusurlar bilinmedigi siirece 0 hadis hatadan

salim olur ve hadise sahih hiikmii verilir.2®

Bu sahada yetkin ve rivayetlerdeki inceliklere vakif olan muhaddislerin
yapabilecegini soyledigimiz illetin tespitiyle ilgili su yontemler kullanilir. Tlk olarak
muhaddis inceleyecegi hadisin biitiin tariklerini bir araya getirir. Bununla ravi
farkliliklarini ve bu ravilerin adalet ve zabt durumlarini degerlendirir. Senetteki
hoca ve talebelerin birbirinden olan rivayetlerini arastirir. Itkan sahibi olan seyh ile
itkan sahibi olmayani tespit eder ve eger itkan sahibi raviye muhalefet edilirse
farkliligin oldugu rivayet illetli sayilir. Biitiin rivayetler toplanip karsilastirilarak
tafsilathi bir sekilde muhaddislerin hatalar1 takip edilir. Sika ravilerden tedlis
yapanlarm isimleri ve tedlis cesitleri tespit edilir. Sema ve arz yoluyla alinan
rivayetlerle icdze ve miindvele yoluyla alinanlar ve bunlarin eda sigalar1 gozden
gecirilir. Ayni sekilde ravinin vehm, miirsel veya miinkat1® rivayetleri muttasil

gosterme yahut hadisleri birbirine karigtirma gibi bir kusuru varsa bunu agiga

32 Efendioglu, Mehmet, “Muallel”, DIA, istanbul 2005, XXX, 312-313
33 [bnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 81

34 Tbn Hacer, Niizhe, s. 92

% Kogyigit, Hadis Usald, s. 167; Efendioglu, “Muallel”, XXX, 312-313
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cikarir. Ancak bu c¢alismalardan sonra sened veya metninde illet tespit edilen

hadisin muallel oldugu séylenebilir.3®

Ibnii’s-Saldh’m (6. 643/1245) smniflandirmasina gore illet daha ¢ok senette
bazen de hadisin metninde meydana gelir. Senette vuku bulan illet senetle beraber
metnin sihhatini zedeleyebilecegi gibi 6zellikle senedin sthhatini zedelerken metni

zedelemeyebilir.3’

Rivayetin illetli olmasina sebep olan gizli kusurlarin on tanesini zikreden
Hakim en-Nisabdri (6. 405/1014) bu kusurlarin on tane ile smirli olmayip daha gok
oldugunu soyler.®® Bir say1yla smirlandirmanin giigliigiiniin yaninda misal olarak
illetin sebeplerinden bazilar1 s6yle siralanabilir: Mirsel olan rivayetin vasl edilmesi
veya mevsil olan rivayetin mursel olarak nakledilmesi, mevkuf olan rivayetin ref*
edilmesi veya merfu® olan rivayetin mevkuf olarak rivayet edilmesi, bir hadisin
baska bir hadise sokusturulmasi, senetteki zayif olan ravinin sika bir ravi ile
degistirilmesi, tabi‘inin sahabe zannedilmesi veya sahabenin tabi‘T zannedilmesi,
hadisi isittigi zannedilen birisinin ger¢ekte isitmemis olmasi, hadisin medar1 olan
ravinin ¢esitlilik géstermesi, orta derecede sika olan ravinin bir rivayette yalniz
kalmasi ve bagka miitabi‘ bir rivayetin olmamasi, muhtelit olan raviden isitilen
hadisin ihtilatindan 6nce mi sonra mu isitildigi hususunun ayirt edilememesi gibi

etkenler illetin sebepleri olarak sayilabilir.*
1.1.2.5. Saz

Saz, S-Z-Z (&) kokinden tireyen ism-i fail kalibinda bir kelimedir.

SozIikteki manasi “Topluluga muhalif olan, topluluktan ayrilan” demektir.*® Hadis

istilahinda ise; “Guvenilir ravinin daha giivenilir ravilere aykiri rivayetine denir.”*!

% gs-Siddik, Ibrahim b. es-Siddik, ‘Ilmu ‘ileli’l-hadis, Vizaratu’l-Evkaf ve Sutini’l-Islamiyye,
Magrib 1995, s. 49-61; Efendioglu, “Muallel”, XXX, 312-313

87 Ibnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 91

38 Nisabdrf, Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabdri, Ma ‘rifetii
‘ulimi’l-hadis, thk., es-Seyyid Mu’zam Hiiseyn, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2. Bsk., Beyrut 1977,
s. 112

39 gs-S1ddik, “Ilmu ‘“ileli’l-hadis, s. 66

0 Tbn Manzir, Lisan, VI, 61; Cevheri, es-Sthah, II, 565

41 Zehebi,Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tirkmani el-
Fariki ed-Dimaski, el-Mikiza fi ilmi mustalahr’l-hadis, nsr. Abdulfettah Ebu Gudde,
Mektebetii’l Matbu’ati’l-Islamiyye, 2. Bsk., Halep 1992, s. 42; Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 244
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Saz’mn meshur tarifi budur.*? Guvenilir bir ravinin kendisinden daha giivenilir ravi
veya ravilere aykiri rivayette bulunmasi ravinin hatasi olarak degerlendirilmektedir.
Ancak bu hatayr ifade etme ve bagska yonden degerlendirme imkani
bulunmadigindan bu hadis ¢esidinin tespit edilmesi ve incelenmesinin mu’allel

hadisten daha zor oldugu belirtilmistir.*3

[k tarifi yapanlardan imam S&fil sazz1 soyle tamimlar: “Saz hadis, baska
birinin rivayet etmedigini, sika bir rvinin rivayet ettigi hadis demek degildir. Saz

hadis, sika bir ravinin diger sika ravilere muhalif olarak rivayet ettigi hadistir.”**

Bir baska tarif yapan Hakim en-Nisabdri ise ferd hadisin bir kismin1 da i¢ine
alacak sekilde yaptig tarifinde sdzz1 “Giivenilir ravinin rivayetinde yalniz kaldigi
ve 0 raviden gelen baska mitabi¢ bir asli olmayan hadis” olarak tanimlar.*® Bu

tanima gore saz hadis zayif say1lmaz. Buna makbul siz da denebilir.*®

Ebl Ya’la el-Halili (6. 446/1055) ise sazzi, “Ravisi ister sika olsun ister
olmasin yalnizca tek bir isnadi olan hadis” diye tarif eder ve sika olmayan raviden
gelen sdz rivayetin metrik olup reddedilecegini, sika raviden gelen rivayet
hakkinda ise tevakkuf edilip amel edilmeyecegini sdyler.*’ Bu tarifiyle Eb{

Ya’la’nin tarifi Hakim’in tarifine benzemektedir.

Ibnii’s-Salah, Hakim en-Nisabdri ve Eb( Ya’la el-Halili’nin tariflerini tenkit
ederek sdz i¢cin mutlak olarak boyle denilemeyecegini bu sekilde gelen bir rivayet
icin tafsilata ihtiya¢ oldugunu sdyler. Sahih hadis kitaplarinda tek bir ravi ile gelen
birgok hadis oldugunu sdyleyerek drnekler verir. O drneklerden biri de Omer b.
Hattab (6. 23/644) tarikiyle gelen ( <l b Jue¥) Wi) ) hadisidir. Bu hadiste Hz.
Omer Hz. Peygamber’den (s.a.v) yaptig1 rivayette yalmz kalmistir. Daha sonra
sirasiyla gelen ravilerden Alkame b. Vakkas (86/705), Muhammed b. ibrahim,
Yahya b. Said (6. 198/813) gibi raviler de bu rivayette teferriid etmislerdir. Buna

42 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 236

43 Aydinli, Abdullah, “Saz”, DIA, Istanbul 2010, XXXVIII, 385
44 Tbnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 68

45 Nisabarf, Ma‘rifetii ‘uliimi’l-hadis, s. 119

46 Aydnly, “Saz”, XXXVIIL, 385

47 Tbnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 77
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ragmen Buhari (6. 256/870) bu hadisi Sahih’inde zikretmis ve hadis saz olarak

tavsif edilmemistir.*®

Ibnii’s-Salah, Hakim ve Eb( Ya’la’nin sdz ile ilgili yaptiklar1 tanimi yeterli
gormeyerek tenkit ettikten sonra saz rivayetle ilgili yapilmasi gereken tafsilati soyle
izah eder: “Bir ravinin yalniz kaldig1 rivayetine bakilir. Eger yalniz kaldigi bu
rivayetinde kendinden daha hafiz ve zabt sahibi bir raviye muhalefeti varsa boyle
bir rivayet saz ve merddd bir rivayettir. Eger muhalefet s6z konusu degilse ve hatta
sadece onun rivayet ettigi bir hadis ise o zaman teferriid eden bu ravinin durumuna
bakilir. Bu ravi adalet, hifz ve itkan noktasinda giivenilen bir ravi ise onceki
misallerde gectigi gibi tek kaldigi rivayeti kabul edilir ve tek kalmasi rivayetini
zedelemez. Yok eger hifzina ve itkanma giivenilmeyen zayif bir ravi ise bu

teferriidii onu zedeleyen bir kusurdur ve rivayetini sahih dairesinden uzaklastirir.*

Ibn Hacer ise tanimi biraz daha genisleterek sazi1 soyle tarif eder: “Bir ravinin
hadisine ya zabt fazlalig1 ya adet ¢coklugu yahut da diger tercih sebeplerinden birisi
dolayisiyla kendinden daha {istiin bir bagka ravi yoninden muhalefet vaki olursa,
daha iistlin oldugu i¢in tercih olunana “Mahfuz”, digerine yani terk edilene “Saz”

denir.”®

1.2. MERDUD HADIS

1.2.1. Tarifi

Sozliikte “Reddedilmis”®* anlamina gelen “Merd0d” kelimesi, terim olarak
“Senedinde kopukluk bulunmasi veya révilerinden birinin ya da birkagmin zayif
olmas1 gibi sebeplerden dolay1 saglam olmama ihtimali yiiksek rivayet” manasinda
kullanilmaktadir.>® “Sahih ve hasen hadisin 6zelliklerini tasimayan rivayet” diye de

tarif edilmistir.>

“8 [bnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 77-78; Kogyigit, Hadis Usal(, s. 160
49 Tbnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 79

%0 Tbn Hacer, Niizhe, s. 71

51 fbn Manzir, Lisan, III, 172; Cevherf, es-Sthah, II, 473

52 Tbn Hacer, Niizhe, s. 80

53 Efendioglu, Mehmet, “Merdid”, DIA, Ankara 2004, XXIX, 179
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Bu terim, ayn1 zamanda reddedilmesi gereken hadislere delalet etmek Uzere,
makbuliin karsit1 olarak genel anlamda kullanilan bir terimdir. ibn Hacer’in

taksimine gore, miitevatir disindaki haberler ya makbul ya da merddd olur.>*

Ramhirmizi (6. 360/971), Hakim en-Nisabdri ve Hatib el-Bagdadi gibi
miitekaddimin hadis usulciileriyle onlardan sonra gelen ibnii’s-Salah (6. 643/1245),
Nevevi (6. 676/1277), Ebii’l-Fida ibn Kesir (6. 774/1373) ve Zeyniiddin el-1raki (6.
806/1404) gibi usul alimlerinin eserlerinde merdid teriminin gegmemesine karsilik
Ibn Hacer el-Askalani’nin hadisleri taksim ederken merddida yer vermesi, merddu
hadis c¢esidi olarak ilk defa onun kullandigmi ve daha sonra bu terimin

yaygmlastigini gdstermektedir.>®
1.2.2. Sebepleri

Bir hadisin merdiid olmasi iki sebebe dayanir. Bu sebeplerden biri hadisin
senediyle ilgilidir. Eger isnad zincirinde ravilerden biri ya da birkag1 diiserse hadis
merddd olur. Diger sebep de senedi olusturan ravilerden birinin ya da birkaginin
“Ta‘n” edilmesi yani agir sekilde tenkid edilmesidir. Ravinin tenkide ugramasi ya

zabt kusurundan ya da adalet kusurundan yani diyanet zafiyetinden kaynaklanir.®
1.2.2.1. Inkita

Hadisin merd(d olma sebeplerinden birincisi isnad zincirinde bir veya
birka¢ ravinin diismesi olup, bu durum genel olarak inkita diye isimlendirilir.
Sozliikte “Kesmek” manasindaki kat® (&%) kokinin “Infi‘al” babindan masdari

257

olan (inkitd) ve “Kesilmis, koparilmig”®’ anlamma gelen miinkat1® kelimesinin

terim manas: iizerinde ihtilaf edilmis ve birbirinden farkls tarifleri yapilmistir.®

Mutekaddim hadis alimleri seneddeki her tiirli kopuklugu munkati’
terimiyle ifade etmislerdir.>® ibn Abdilber (0. 463/1071) ister Allah Ras(li’ne

(s.a.v) izafe edilsin ister baska birine, muttasil olmayan her hadisi munkati® diye

5 [bn Hacer, Niizhe, s. 51; Kogyigit, Hadis Usali, s. 89

% Efendioglu, “Merdid”, XXIX, 179

% Ali el-Karf, Serhu serhi Nuhbe, s. 248; Kogyigit, Hadis usdl{, s. 90

57 Tbn Manzir, Lisan, VIII, 276

58 Efendioglu, Mehmet, “Miinkat1”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 12

59 Suyatt, Tedrib, 1, 235; Kattan, Menna’ b. Halil, Mebahis fi uliimi’l-hadis, Mektebet(i Vehbe, 5.
Bsk., Kahire, 2007, s. 120
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isimlendirmistir.’° Bu tarif, senedi muttasil olmayan miirsel, muallak, mu‘dal,

muidelles, miirsel-i hafiyy gibi biitiin inkitd gesitlerini i¢ine alan bir tariftir.5!

Nevevi de bu goriisii destekleyerek soyle der: “Fakihlerin, Hatib ve Ibn
Abdilber’in ve diger muhaddislerin kanaati budur. Dogru olan gériis de budur.”%?
Bu ac¢iklamalardan anlasilmaktadir ki munkati® tabiri, altinda inkitd tdrlerini

barindiran daha genel bir ifadedir.®

Muteahhir hadis alimleri ise munkati‘ terimini genel degil de 6zel bir kisim
olarak inceleyerek: “Senedin basinda ravisi diismeyen, isnadinda sahabeye
varmadan once bir ravisi veya pes pese olmamak sartiyla birden fazla ravisi diisen
hadis®* diye tarif etmislerdir. Ibn Hacer de bu tarifi tercih eder.%

Bu tarifle munkati hadisin, senedinde kopukluk olan diger hadis tiirlerinden
farkli oldugu anlasilmaktadir. Pes pese olmamak ifadesiyle mu‘dal hadis,
sahabeden Onceki ravi ifadesiyle mirsel hadis, kopuklugun senedin basinda

olmamasi ifadesiyle de muallak hadis bu tariften istisna edilmis olur.®®
1.2.2.2. Ta‘n

Hadislerin reddedilmesinin ikinci sebebi, isnad1 olusturan ravilerden birinin
veya birka¢inin adalet ve zabt yénunden agir tenkide ugramasidir. Hadis ilminde
bu tenkid “Ta‘n” diye isimlendirilir. Buna gore, herhangi bir ravi adalet ve zabt

yoniinden ta‘n edilmis olursa, o ravinin hadisi merddd sayilir.®’

Ta‘n kelimesi sozliikte “Mizrakla vurmak, sézle ayiplamak™ anlamlarma

gelir.%® Hadis 1stilahinda ise “Adalet ve zabt sifatlarindan birini veya her ikisini tam

80 {bn Abdilber, Ebd Omer Cemaliiddin Yisuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemerf,
et-Temhid li-mé fi’l-Muvatta’ mine’l-ma‘ani ve’l-esanid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi ve
Muhammed Abdulkebir el-Bekri, Vizaratu’l-Evkaf ve Sutini’l-Islamiyye Yay., Magrib, 1962,
1,.21, Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 89

61 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 89

62 Nevevi, Eb(i Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, et-Takrib ve’t-teysir li-ma‘rifeti
siineni’l-besiri’n-nezir, thk. Muhammed Osman el-Host, 1. Bsk., Daru’1-Kiitiibi’1-Arabi, Beyrut
1985, 5. 35

8 Itr, Menhec, s. 367-368

64 Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 195; Itr, Menhec, s. 367

8 Tbn Hacer, Niizhe, s. 54

% Itr, Menhec, s. 368

87 Kogyigit, Talat, Hadis UsdlQ, s. 115

% Tbn Manzir, Lisan, XIII, 265
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anlamiyla tasimadigimi  sOyleyerek  raviyi  tenkit etmek” anlaminda

kullanilmaktadir.®®

Nitekim ravilerde gorilen ve ta‘n edilmelerine sebep olan kizb, bid-at, fisk,
muhalefet ve su-i hifz gibi baslica on hal vardir. Hadis ilminde bu haller “meta’n-
I ‘asera” adiyla taninmistir ve kendisinde bu hallerden biri goriilen révi, o hal

sebebiyle ta‘n veya cerh edilir ve hadis merdad sayilir.

Bu on sartin besi ravinin adéletiyle, besi de zabtiyla ilgilidir.”* Her iki gruba

giren ta‘n sebeplerini sdyle siralayabiliriz.
1.2.2.2.1. Adaletle Ilgili Ta‘n Noktalari

Ravinin adalet yoniinden cerh edilmesine sebep olan, giivenilirligini
zedeleyen ya da tamamen ortadan kaldiran kusurlar en agirindan en hafifine dogru

su sekildedir.
1.2.2.2.1.1. Ravinin Hadiste Yalanciligi (Kezibu 'r-Ravi)’?

Hadis rivayetinde ravinin yalanciligi (kezibu’r-ravi), bir baska ifadeyle
hadis uydurmacilig1 en agir cerh sebebidir. Hadisin senedinde goriilen en biiyiik

illet, seneddeki ravilerden birinin “Hadis rivayetinde yalan sdylemesi” illetidir.”®

Sozliikte, kasitl veya kasitsiz, bir seyi oldugundan farkli haber vermek
anlamma gelen yalancilik,”* hadis 1stilahinda ise bir sdz, fiil, sifat veya takririn
uydurularak Rasdlullah’a (s.a.v) isnad edilmesidir.” Uydurulan rivayet salih birinin
s0zl, hikmetli bir soz, isrdiliyattan alinma bir bilgi olabilecegi gibi bazen de
sahabenin so6zli, Hz. Peygambere (s.a.v) isnad edilerek aktarilir. Bazen de

uydurulmus sdz, kisinin kendi hayal diinyasindan olusturdugu bir s6z olur.™

69 Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 129; Erul, Biinyamin, “Ta‘n”, DIA, Istanbul, 2010, XXXIX, 558

0 Kogyigit, Hadis Usalu, s. 115

1 {bn Hacer, Niizhe, s. 87

72 (Ali el-Kari, kezibu’r-ravi ifadesinin, kef harfi iistiinlii zal harfi esreli bir sekilde okunmasinm
diger okuma sekli olan kef harfi esreli zal harfi cezimli seklinden daha fasih oldugunu ifade
eder.) bkz: Ali el-Kari, Serhu serhi Nuhbe, s. 430

3 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 143

7 Firlizabadi, el-Kamdas, 11, 528

75 Tbn Hacer, Niizhe, s. 88; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 110

76 Tbn Hacer, Niizhe s. 90; Itr, Menhec, s. 301
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Hadis rivayetinde yalan sdyleyen kisi, bunu dine olan diismanligindan
yapabilecegi gibi, mensup oldugu siyasi firka ve hizipleri, fikhi mezhepleri,
kabileleri, wklari, dilleri, pesinden gittigi imam ve hiikiimdarlar1 methetmek, halife
ve emirlerin nezdinde yiiksek mertebeler kazanmak, halkin dini emir ve nehiylere

kars1 ragbetini artirmak i¢in de yapabilir.”’

Hadisiuyduran kisi, kendi durumunu itiraf edebilecegi gibi hadis uydurdugu
ortam da kendisini ele verir. Giyas b. ibrahim’in elinde giivercinle oynayan Abbasi
Halifesi Me’mun’un (6. 218/833) huzurunda: “Misabaka sadece okla, deveyle ve

at ile yapilabilir'®

sahih hadisinin pesinden halifeye yaranmak i¢cin “Ve kanath
hayvanlarla” lafzin1 uydurarak aktardigi rivayet bu duruma O©rnek olarak

verilebilir.”

Hadiste yalancilikla itham edilen kisi hakkinda, Slfyan es-Sevri (0.
161/778), ibnii’l-Mubarek (6. 181/797), Rafi‘ b. Esras, Ebl Nuaym Fadl b. Dilkeyn
(6. 219/834), Ahmed b. Hanbel, Humeydi (6. 219/834), ibn Main (6. 233/848),
Sayrafi (6. 678/1279) ve Zehebi (6. 748/1348) gibi pek cok hadis alimi, dine
verecegi biiyiik zarar1 dikkate alarak, ravinin bu giinahindan tevbe etmesi halinde

dahi, rivayetinin bir daha kabul edilmeyecegi goriisiine varmugtir.%

Ahmed b. Hanbel’e bir hadiste yalan sdyleyen ve yalanindan doniip tevbe
edenin durumu soruldugunda; “Tevbesi Allah ile onun arasindadir, artik ebedi

olarak onun hadisi yazilmaz” demistir.!

Nevevi ise boyle bir ravinin, sahih bir tevbe ile tevbe ettiginde hadisinin
alinmas1 gerektigini, bu ifadenin ancak bir sakindirma ifadesi olabilecegini ve bu
ifadenin ser‘i kaidelere uygun olmadigini sdyleyerek soyle der: “Tevbesi kabul
edilmez, diyenlerin goriisii i¢in delil gérmedim. Bu goriis, Hz. Peygamber (s.a.v)
adina yalan sdylemenin zararinin biiyiikliigii sebebiyle, bunu siddetle reddetme ve
ciddi bir sekilde sakindirma anlaminda anlasilabilir. Zira baskas1 adina yalan
soylemek ve yalan yere sahitlikte bulunmak gibi zarar1 smnirl giinahlardan farkl

olarak, Peygamber (s.a.v) adina sdylenen yalan, kiyamete kadar ser‘i delil olarak

7 Ibn Hacer, Niizhe, s. 91; Kogyigit, Hadis UsQli, s. 131

8 Ebu Davud, Stinen, Cihad 67, (2574); Tirmizi, Stinen, Cihad 22, (1700)
" fbn Hacer, NUzhe, s. 91; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 143

8 Hatib, Kifaye, s. 117 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 111

81 Hatib, Kifaye, s. 117
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kalacaktir. Bu goriisii syleyen imamlarin sozii, ser‘i kaidelere uymayan zayif bir
goriistiir. Tercih edilen goriis ise tevbenin bilinen sartlari olan, o gilinahi terk etme,
yaptigina pisman olma ve bir daha yapmamaya azmetme sartlarini yerine
getirdikten sonra bdyle bir ravinin tevbesinin sahih ve rivayetinin makbul olacagi

yoniindedir.”®?

Hadiste yalanciligi tespit edilen ravinin rivayeti mevzi/uydurma diye
isimlendirilir. Alimler, bir kimsenin uydurma oldugunu beyan etmeden bile bile

mevz{ hadis rivayet etmesinin haram oldugunu séylemislerdir.%

1.2.2.2.1.2. Ravinin Yalancilikla Suglanmast (Ittihamu r-Ravi
bi’l-Kezib)

Ravi, Hz. Peygamber’den (s.a.v) rivayet ettigi hadislerde yalan sdylemese
bile, gunlik konusmalarinda yalancilikla taninmasi halinde, hadis rivayetinde de
yalancilikla itham olunur ve bu gibi kimselerden hadis rivayet edilmez. Boyle

kimselerin hadisi metrik sayilir.®*

Muittehem, bir hadis terimi olarak rivayet kusurlarindan biriyle ve 6zellikle
yalancilik veya hadis uydurmakla itham edilen raviler hakkinda kullanilan agir bir
cerh lafz1 olup miittehem bi’l-kezib, miittehem bi’l-vaz‘ seklinde de kullanilir. Bu
tar raviler icin rivayetlerinin degeri bakimindan ayrica metr0k, metriikii’l-hadis,

matr(h veya matrihii’I-hadis de denir.8

[Ik dénemlerde adéletinde ve zabtinda kusur bulunan ravilerin rivayeti i¢in
daha genis bir ¢er¢cevede metrlk kavrami kullanilirken sonralar1 bu lafzin yerine
zayif terimi kullanilmaya baglanmistir. Abdurrahman b. Mehdi’nin (6. 198/813)
sorusu Uzerine Su‘be b. Haccac’m (6. 160/776) terk edilen ravilerle ilgili verdigi
bilgi buna isaret etmektedir. Su‘be terk edilen ravileri soyle tanimlar: “Yalancilikla
itham edilen, hatas1 ¢ok olan, lizerinde ittifak edilen bir hadisi hatali naklederken

kendisinden siiphelenmeyip hatasinda devam eden, meshur olan ravilerden meshur

82 Nevevi, Ebii Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Miiri, el-Minhac fi serhi sahihi Muslim i’bni’l-
Haccac, Daru Thyai’t-Tiirasi’l1-Arabi, 2. Bsk., Beyrut, 1972, 1, 70

8 [bn Hacer, NUzhe, s. 91; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 147

8 Kogyigit, Hadis Usalu, s. 115

8 Asikkutlu, Emin, “Miittehem”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 226
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ravilerin tanimadig rivayetleri nakleden kisi.”®® Su‘be bu tarifinde zayif ravilerin
ozelliklerini siralamistir. ik dénem hadis alimlerinden Nesai (6. 303/915), ibn
Hibban (6. 354/965) ve Darekutni’nin (6. 385/995) kaleme aldiklar1 ed-Du‘afa’
ve’l-metrikin isimli eserlerde zayif ve metriik ravileri birlikte ele almalar1 bunlar

arasinda fark gérmediklerini ortaya koymaktadir.®’

Ibn Hacer, metrdk hadisi daha 6zel anlamiyla séyle tarif eder: “Metrik
hadis, temel dinT kurallara aykir1 bir rivayette tek kalan ve yalancilikla suglanan
kimsenin rivayet ettigi ya da hadiste yalan soylemese de giinliik hayatta yalancilikla

bilinen kisinin rivayet ettigi hadistir.”8®

Ibn Hacer bu tarifiyle, daha 6nce Su‘be’nin terk edilen ravinin 6zellikleriyle
ilgili saymis oldugu cerceveyi daraltip, metruki diger zayif tiirlerinden ayirarak

daha 6zel bir anlama hasretmistir.

Yalancilikla su¢lanan raviden hadis almip nakledilmesi konusunda iki goriis
aktarilmustir. Eb( Avane el-Vasiti (6. 176/792) ve Ibnii’l-Miibarek’in (6. 181/797)
de icinde bulundugu muhaddislerin ¢oguna goére bdyle bir ravinin rivayetini
nakletmek caiz degilken, Stfyan-1 Sevri’den (6. 161/778) caiz olduguna dair goriis

nakledilmistir.%°
1.2.2.2.1.3. Ravinin Fasik Olmasi (Fisku 'r-Ravi)

Ravide adalet sifatin1 yok eden ve onun cerhine sebebiyet veren kusurlardan
biri olan fisk, ravinin dinen biiylik giinah sayilan suglar1 islemesi veya kiigiik
giinahlar1 1srarla yapmasidir. Boyle bir kimseye fasik denir. Fasikin karsit1 ise

miittakidir.®°

Alimler arasinda fasikin sahitliginin reddedilmesi ve haberinin kabul

edilmemesi hususunda hicbir ihtilaf yoktur. Clinkli Hucurat suresindeki “Ey iman

»91

edenler! Size bir fasik haber getirdiginde onu arastirin ayeti, fasikin getirdigi

haberin aragtirilmasi gerektigini emreder. Nir suresindeki “Onlarin sahitligini asla

8 Sehavi, Fethu’l-mugis, 11, 125-126

¥ Efendioglu, Mchmet, “Metrak”, DIA, Ankara, 2004, XXIX, 415-416
8 Tbn Hacer, Niizhe, s. 91

89 Asikkutlu, Emin, “Miittehem”, DiA, Istanbul 2006, XXXII, 226

9 Asikkutlu, Emin, “Fisk”, DIA, istanbul 1996, XIII, 38-39

1 Hucurat, 6
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kabul etmeyin. Onlar fasiklarin ta kendileridir " ayeti ise fasikin sahitliginin kabul

edilmesini yasaklamaktadir.®

Fisk, itikatta ve amelde olmak tizere iki kisma ayrilir. Itikatta olan fisk, kifiir
ve bid‘at olmak iizere kendi i¢inde iki kisimdir. Kiifir olan fisk konumuzun
disindadir. Zira hadis rivayetinde aranan ilk sart ravinin Miisliman olmasidir.

Bid‘at olan fisk ise gelecek konuda ele alinacaktir.

Fisku’r-Ravi konusunda ele alinan fisk, “Fisk bi’l-ma‘siye” ya da “Fisk-1
ameli” denilen ravinin amelde fasikligidir. Fisk-1 ameli, konunun girisinde de
acikladigimiz {izere biiyiik glinah islemek ve kii¢iik glinah islemekte 1srar etmek
seklinde tarif edilmistir. Ravinin hadiste yalancilig1 ve giinliik hayattaki yalancilig1
da ameli fiskin konusudur. Ancak hadis alimleri konunun 6neminden dolay1 bu iki

bahsi miistakil basliklar halinde incelemislerdir.%*

Fasikin hadiste yalanciligi goriilmese de giinahlar1 islemesi ve Allah’a
itaatten ¢ikmasi sebebiyle rivayeti kabul edilmez. Hadiste yalan sdylemekten

sakinsa da giinliik hayatinda yalancilig1 sebebiyle fasik olanlara giivenilmez.*®

Hadis stilahinda fasik ravinin rivayeti “Minker” diye isimlendirilir.
Nureddin Itr’a (0. 1442/2020) go6re; Mdinkerin birinci anlami, zayif ravinin
kendisinden daha kuvvetli ravilere muhalif olarak yaptig1 rivayet seklindedir. Ikinci
anlamu ise, kendisine giivenilen sika bir ravi bile olsa, muhalefet olsun ya da
olmasin ravinin tek kaldigi rivayettir ve miitekaddim hadis alimlerinin ¢ogunlugu

ikinci anlamu tercih etmislerdir.%

9 Nr, 4

93 Senkiti, Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtar b Abdulkadir, AdvAu’l-beyén fi idahi’l-
kur’an bi’l-kur’an, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995, V, 428; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 158

% Babanzade Ahmed Naim ve Kamil Miras, Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih Tercemesi,
Bagbakanlik Basimevi, 4. Bsk., Ankara 1976, I, 296 (Miitercimin mukaddimesi); Aydinl,
Abdullah, Hadis Istilahlart Sozliigii, IFAV yay. 10. Bsk., Istanbul 2019, s. 86

% 1tr, Menhec, s. 81

% [bn Hacer, Niizhe, s. 92 dipnot 1, Ayrica bkz: Itr, Menhec, s. 430
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1.2.2.2.1.4. Ravinin Bid ‘at¢i Olmas: (Bid ‘atu r-Rav)

Bid‘at Arapca’da B-D-A (¢x) kokiinden tireyen “icat etmek, ornegi
olmaksizin yapip ortaya koymak, insa etmek ve daha dnce benzeri bulunmayip

sonradan ortaya ¢ikartilan (muhdes) sey” anlaminda kullanilir.®’

Ser-i 1stilahta ise dinin ikmalinden sonra dinden olmayan bir seyin sonradan
ortaya ¢ikarilmasi anlaminda kullamlir.®® Zira sahih hadiste; “Kim dinimizde

olmayan bir seyi icat ederse bu reddedilir’®® buyurulmustur.

Ibn Hacer, bid‘ati sdyle tarif eder: “Inatgilikla olmayp bir cesit siiphe ile
Nebi’den (s.a.v) maruf olarak bilinen esaslara muhalif olarak yeni ortaya konulan

inangtir.”1%

Dinin ikmalinden sonra dinde olmayan seyleri ihdas edenlere kars1 dikkatli
ve hassas olmak dinin selameti ve insan nefsinin hidayeti icin gereklidir. Iste bu
sebeple, hadis ilminde bid“atu’r-ravi yani hadis rivayet eden ravinin bid‘ate nisbet

edilmesi ve onun bid‘at ehlinden sayilmasi, ta‘n sebeplerinden biri olmustur.

Ravinin bid‘ati “Bid‘at-1 Miikeffira” ve “Bid‘at-1 miifessika” olarak iki

temel baslikta ele alinir:
a. Bid‘at-1 Miikeffira:

Bid‘at-1 Miikeffira sahibini acik¢a kiifre diisiiren bid‘at tiiriidiir. Kisinin
sahip oldugu inang ve itikat, kiifrii gerektiren inang ve itikatlardan olmas1 halinde
bu kisinin tekfirine sebep olur. Allah’t (c.c) O’nun yarattig1 herhangi bir varliga
benzetmek (tesbih), Allah’1 (c.c) cisim olarak kabul etmek (tecsim), ilahligin Hz.
Ali’ye (r.a) veya bir bagka varhiga gectigine inanmak (huliil) gibi inanglar, alimlerin
ittifakiyla kiifri gerektiren bid‘atler olarak kabul edilmistir. Bu ¢esit bid‘atleri
savunan kimseler Musliman olarak kabul edilmedikleri icin rivayetleri ittifakla

reddedilmistir. 1%

97 fbn Manzir, Lisan, VIII, 6; Yaran, Rahmi, “Bid’at”, DiA, Istanbul, 1992, VI, 129

9 Tbn Manzir, Lisan, VIIL, 6

% Buhari, Sahih, Sulh 5, (2697): Mslim, Sahih, Akdiye 8, (1718)

100 Thn Hacer, Niizhe, s. 88

101 Tbn Hacer, Niizhe, s. 102; Kasimi, Kavaidii’t-tahds, s. 194; Kogyigit, Hadis UsQlu, s. 120;
Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 163
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b. Bid‘at-1 Miifessika:

Bid‘at-1 Miifessika, Sahibini fasikliga diisiiren bid‘at turtdir. Bid‘at-1
miikeffirada oldugu gibi kisiyi kiifre sokacak kadar siddetli inan¢ bozuklugu
icermeyen ama belli oranda inang sapmasi yasayan kimselerin bid‘ati, sahibini
“fasik” kilan bid‘at olarak degerlendirilmistir. Hariciler, asir1 olmayan Rafiziler ile
goriinliste gecerli olabilecek bir te’vile/yoruma dayanarak siinnetin asil dlgiilerine
zahiren muhalif olan bazi bid‘at mezhepleri bid‘at-1 miifessikaya 6rnek olarak

gosterilebilir. 102

Bid‘at ehli ravinin rivayetinin kabuliinde alimler farkli goriisler ortaya
koymuslardir. Bid‘atinde kiifre diisen ravinin rivayeti, saz kalan birka¢ goris

disinda tamamen reddedilir.1%®

Bid‘ati, fisk olarak adlandirilan ravinin rivayeti ise Imam Malik (6.
179/795) ve Bakillani’den (6. 403/1013) nakledilen Amidi (6. 631/1233) ve ibn
Hécib’in de (0. 646/1249) tercih ettigi goriise gore; “yalanci olsun olmasin biitiin
bid“at ehlinin rivayeti reddedilir” seklindenir.'®* imam Malik bu konuda: “Allah’tan
korkun ve bu isi (hadisi) kimden aldiginiza dikkat edin” ve “Kaderiyye’nin

arkasinda namaz kilinmaz, hadisleri de alinmaz” demistir.*%®

Imam Safii’ye atfedilen diger goriiste ise; ravi mezhebini ya da goriisiinii
desteklemek icin yalan sdylemeyi helal saymiyorsa, bid‘atinin propagandasini
yapsm ya da yapmasin rivayeti kabul edilir. Bu gériis ibn Ebi Leyla (6. 83/702),
Siifyan es-Sevri ve K&di Ebl Yusuf'tan (6. 182/798) da nakledilmistir.%

Bid“at ehli ravinin rivayetinin kabulli hakkindaki bir diger goriis de ravinin
bid‘atinin propagandasini yapip yapmamasi yoniinden aymrima tabi tutulmasidir.
Ravi bir bid‘at mezhebine mensup olup, bid‘atine davet ediyor ve onun
propagandasini yapiyorsa hadisi reddedilir.®” Ancak yalandan kagindig: bilinen,

toplumsal kisiligine zarar verecek davranislardan uzak duran, dindarhigiyla taninan

192 Tbn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari serh
Sahihi’l-Buhéri, Daru’l-Ma'’rife, Beyrut 1959, 1, 385; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 163

103 Itr, Menhec, s. 83

104 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 163

105 Hatfb, Kifaye, s. 124

106 Hatfb, Kifaye, s. 120; ibnii’s-Salah, Ulamii’l-hadis, s. 229;

107 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 165
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ve bid‘atine davet etmeyen ravinin rivayeti kabul edilir. Ibn Hacer bu gériisiin en
sahih ve en mutedil goriis oldugunu soyler.1%® Bu goriis alimlerin cogunlugunun ve

Ahmed b. Hanbel’in de goriisiidiir.*%

Eb0 Davad (6. 275/889) ve Nesai’nin hocast imam Cevzecani (6. 259/873),
bid‘atinin propagandasini yapmayan ravinin rivayetinin kabulii icin, bid‘atini

destekleyecek bir hadis rivayet etmeme sartmi da eklemistir. 11
1.2.2.2.1.5. Ravinin Mechll Olmas: (Cehaletu r-Ravi)

Cehl sozliikte ilmin zidd1 olarak tarif edilir. Cehalet ise ilimsiz bir sekilde is
yapmaktir.'!! Hadis 1stilahinda ise ravi hakkinda cerhine ya da ta‘diline dair

muayyen bir tarifin bilinmemesi anlaminda kullanilmustir.**?

Cehalet sozIliik manasiyla ele alindiginda, ta‘n edilen kisinin cehalet vasfina
sahip kimse oldugu zannedilebilir. Oysa cehaletu’r-ravi meselesinde bahsedilen
cehalet, hadis ravisi hakkinda cerh ve ta‘dil hikiimlerini uygulayacak olan hadis
imaminin vasfidir ve mechdl olan husus da hadis réavisinin zati1 ve halidir. Bu
bakimdan hadis imami, raviyi herhangi bir cehaletinden dolay1 degil ravinin zat1 ve
hali mechll oldugu igin cerh eder. Yani ravinin bilinmemesi, cerh ve ta‘dil
yoninden mechdl kalmasidir. Mechdl ravi, mechdl kalmis olmasi dolayisiyla ta‘na

mistahak olur.'*®

Hadis imamlar1 arasinda, ravinin cerh ve ta‘dil a¢isindan durumunun

bilinmemesi iki temel sebebe dayanir:

Birinci sebep: Raviden meshur olan ismi, kiinyesi, lakabi, sifati, meslegi ya
da nesebi yerine herhangi bir sebepten dolayi, meshur olmadigi/taninmadigi bir
vasfi ile bahsedilir. Bu durum r&vinin taninmayan bagka bir kimse oldugu

diisiincesine sebep olur ve hali (Cerh-ta‘dil) hakkinda cehalet vuku bulur.t*

108 Thn Hacer, Niizhe, s. 103; Tbn Hacer, Fethu’l-barf, I, 385
109 Hatih, Kifaye, s.121; Ibnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 230
110 1tr, Menhec, s. 84

11 Thn Manzir, Lisan, XI, 129

12 Tbn Hacer, Niizhe, s. 88

13 Kogyigit, Hadis Usalu, s. 123

114 Tbn Hacer, Niizhe, s. 99
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Ikinci sebep ise ravinin mukillun (kendisinden az hadis rivayet edilen)
ravilerden olmasidir. Bunlar arasinda, umumiyetle, kendisinden yalniz bir kisinin
hadis aldig1 kimseler vardir. Bu kimselerin isimleri ¢ok defa isnadda zikredilmekle
beraber, bazen de zikredilmez ve miiphem birakilir. Miiphem birakilan bu isimler
yerine ahberani fulén, ahberani seyh, ahberani racul, ahberani ba‘duhum,

ahberani ibnii fulan gibi umumi tabirler kullanilir.1*
a. Mechilii’l-Ayn:

Hadis rivayetiyle meshur olmayan, kendisinden sadece bir tek ravinin
rivayette bulundugu, hakkinda hicbir tevsik nakledilmeyen ravi “Mechili’l-ayn”

olarak isimlendirilir.16

Hatib el-Bagdadi, mechdl raviyi genel olarak soyle tarif eder: “Ilim talebi
ile meshur olmayan, alimlerin kendisini tanimadigi, hadisi sadece tek bir ravi
cihetinden bilinen kimsedir.”*!" {limleriyle meshur iki ya da daha fazla sayida ravi
bu mechdl olan raviden rivayette bulunurlarsa cehalet vasfi ortadan kalkar ancak

adalet sahibi olduguna dair hiikiim yine de sabit olmaz.

Mech(li’l-ayn olan ravinin rivayetinin kabul edilmesine dair farkli goriisler
ortaya konulmustur. Hadis alimlerinin ¢ogunlugunun destekledigi ve sahih kabul
ettigi goriise gore boyle bir ravinin rivayeti miphem hikminde olup merdiddur.
Islam’dan baska sart aramayanlara gore ise rivayeti mutlak olarak kabul edilir.
Bazilarina gore mechdl olan ravi ilmi ile degil de cesaret ya da ziihd gibi baska bir

hususiyeti ile meshursa rivayeti kabul edilir.**°

Ibn Hacer’e gore; mechiilii’l-ayn olan raviden, tek basina rivayet edenden
baskasi tevsik ederse rivayeti kabul edilir ya da tek olarak rivayet eden ravi cerh ve

ta‘dil konusunda ehil biri ise onun tevsikiyle de rivayeti makbuldiir. 1%

115 [bn Hacer, Niizhe, s. 100; Kasimi, Kavaidii’t-tahdis, s. 195; Kogyigit, Hadis Usdl{, s. 124
118 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 171

17 Hatib, Kifaye, s. 88

118 Hatib, Kifaye, s. 88-89

118 suyatt, Tedrib, I, 373; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 127

120 Thn Hacer, Niizhe, s. 102
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b. Mechalirl-Hal

Hadis talebiyle veya hadis rivayetiyle tanmnmamis, giivenilir alimler
tarafindan hakkinda cerh ve ta‘diliyle ilgili hi¢bir hiikkiim verilmemis ve bu sebeple
hadisgiler arasinda mechdl kalmis bir kimseden iki veya daha fazla adil kisi ismini

zikrederek hadis rivayet ederlerse bu kimseye mechalii ’-hal veya mestdr denir.2

Ibn Hacer, mechilii’l-hal ile mest(r ravinin tarifini ayn1 sekilde yapip arada
herhangi bir fark zikretmezken;'?? Ibnii’s-Salah her ikisini ayr1 sekilde agiklamustir.
Ona gore mechili’l-hal zahiri ve batini adaleti bilinmeyen, mestdr ise sadece

zahiren adalet sahibi ancak batmi adaleti bilinmeyen ravidir.1?®

Adéleti zahiren ve batmen bilinmeyen ravinin rivayeti alimlerin
cogunluguna gére merdiddur.'?* Zahiren adil oldugu bilinip batmen adéleti
bilinmeyen ravinin rivayeti, hi¢bir alim cerh ya da tevsik etmese de “Beraet-i

zimmet” kuralia gore kabul edilmelidir. Yaniravinin zahiren adil olmasi yeterlidir.

Bu gériis Imam Eb( Hanife (6. 150/767), ibn Hibban, Stileym b. Eyyiib er-
Razi (6. 447/1055) ve Ibnii’s-Saldh’mn goriisiidiir.'?® ibn Hacer ise ihtiyatlh bir
yaklasim ortaya koyarak mestiir ravinin rivayetinde hali belli oluncaya kadar

tevakkuf (cekimserlik) edilmesi gerektigini soylemistir.?
1.2.2.2.2. Zabtla Ilgili Olan Ta’n Noktalari

Adalet ve zabt sifatlarini kendinde toplayan ravi rivayetlerine giivenilen sika
bir ravidir. Bu ravi adalet ve zabt yoninden cerh edilirse rivayetlerindeki
giivenilirligini kaybeder ve rivayeti de sahih olmaktan ¢ikarak cerh edildigi hale
uygun bir isimlendirmeyle tavsif edilir. Bu ravinin zabt yoniinden ta’n edilmesinin
sebebi rivayet ettigi hadisi iistadindan isittigi sekilde hifz edememesi ve hadisin

rivayeti esnasinda cesitli hatalara diismesidir.*?’

121 [bn Hacer, Niizhe, s. 102; Kogyigit, Hadis Usdlu, s. 125

122 {h Hacer, Niizhe, s. 102

123 [bnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 223; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 173
124 Tbnii’s-Salah, Ulamii’l-hadis, s. 223

125 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 174

126 Thn Hacer, Niizhe, s. 102

127 K ogyigit, Hadis UsalU, s. 159
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Ravinin zabt yonunden cerh edilmesine sebep olan ve ravide bulunmasi
durumunda rivayetini zayif yapan kusurlar en siddetlisinden asagiya dogru soyledir:
Cok yanilma, asir1 dalginlik, tereddiitlii rivayette bulunma, givenilir ravilere

muhalefet ve hafiza bozuklugu.?®

1.2.2.2.2.1. Cok Yanilma (Kesreti’[l-Galat)

Galat kelimesi sozliikte “kasitsiz hata yapmak, yanilmak, hata, yanilgr”!?®

anlamlarina gelir. Hadis istilahinda ise ravinin hafiza zayifligi, bilgisizligi, Arap
dilindeki yetersizligi, rivayet konusundaki gevseklik ve dikkatsizligi, fiziki veya
psikolojik kusuru, olumsuz ¢evre sartlari, rivayeti yanlis anlamasi gibi sebeplerle

farkinda olmadan hata yapmasidir.t*

Cok yanilma “Kesretli’l-galat” diye ifade edildigi gibi “Fuhs-1 galat” diye de
ifade edilir. Insan hatadan ya da unutkanliktan azade olamaz. En gtvenilir ravilerin
bile hatas1 s6z konusudur. Ravinin zabt yonunden cerh edilmesine ve rivayetinin
terkine sebep olan miktar ise ravinin hatasmin dogrusundan ¢ok ya da hatasmin
dogrusuna esit olmasi seklinde aciklanmistir. Hatasi ¢ok olan ravinin rivayeti

merduttur.’®! Cok hata yapan ravinin rivayetine miinker denilir.3

Ibn Hibban hata yapan ravi ile ilgili olarak sunlar1 sdyler: “Hatas1 az olan
ravi adalet sahibidir. insanm bu kadar bir hatadan kurtulmas1 miimkiin degildir. Bu
gibi durumlarda ravinin hata yaptig1 rivayetlerden kaginip hatasiz rivayetlerine
yonelmek gerekir. Hataya diisen alim muhaddislerin hiikkmii boyledir. Bu raviler (¢
kisimdir: Tek kaldigi disindaki rivayetleri delil olarak kullanilanlar, sadece
glvenilir ravilere muvafakat ettigi rivayetleri delil olarak kullanilanlar ve saglam
ravilere muhalefet etmedikce rivayetleri makbul olup guvenilir ravilere muvafik

olan rivayetleri delil olarak kullanilanlar.”33

128 Dingoglu, “Hadis Ilmindeki “Zabt” Teriminin Anlam1” s. 2457

129 {hn Manzir, Lisanii’l-Arab, VII, 363

130 polat, Selahattin, “Galat”, DiA, istanbul 1996, XIII, 300

131 Babanzade ve Miras, Tecrid, |, 296

132 Thn Hacer, Niizhe, s. 92

133 Tbn Hibban, Ebu Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi el-Bisti, el-Mecrdhin
mine’l-muhaddisin ve’d-duw’afi ve’l-metrdkin, thk. Mamud Ibrahim Zayid, Daru’l-Va’y,
Halep 1976, II, 283
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1.2.2.2.2.2. Asir1 Dalginlik ve Dikkatsizlik (Fartu’[-Gafle)

Gaflet, sozliikte “Unutmak, farkina varmamak, terk etmek; dalginlik, ihmal”
anlamlarma gelir.** Hadis 1stilahinda ise ravinin asir1 derecede gafil olmasi, asir1
dalginhigi, dikkat ve titizlikten uzak olmasi anlammda kullanilir.®® Asir1 dalgn
olan ravi ¢ok defa rivayetinde hata yapar. Bu hal hadis 1stilahinda “Fartu’l-gafle,
fuhsii’l-gafle, kesratii’l-gafle” tabirleriyle de tarif edilir. Bu durumun goérildiigi

ravi zabt yoniinden cerh edilir ve hadisleri kabul edilmez. 3

Buhéri’nin hocasi olan Humeydi gafleti soyle tarif eder: “Kitabinda hatasi
olup da kendisine bu sodylendiginde kitabindakini birakip kendisine sdyleneni
rivayet eden ya da aradaki farki anlamadan bagkalarinin sézleriyle kitabindaki
rivayeti degistiren, ya da diisiinmeksizin manay1 degistirecek sekilde fahis tashifte

bulunan kisi. Boyle bir raviden hadis rivayet etmekten kagmilir.*®’

Dikkatsizlik, dikkat dagmiklig1 ve dalginlik her insanda belli 6l¢iide oldugu
gibi muhaddislerde de belli dlctilerde makul kabul edilebilir. Nitekim Abdullah b.
Miibarek’in “Yanlislik yapmaktan kim kurtulabilir ki?” sozii ile Yahya b. Main’in,
“Ben hadis rivayet edip de hata edene degil hata etmeyene sasarim” sozleri bu
durumu ifade etme anlaminda meshur olan sdzlerdir. Bu durumu dikkate alan
muhaddisler smirli miktardaki gaflet ve dikkatsizligi cerh sebebi saymamislardir.
Ancak yaslilik, bunama, hastalik, hafiza kaybi, hayat sartlarmin getirdigi zorluk
neticesinde gaflet ve dikkatsizligi fazla olup rivayetlerine etki eden raviyi cerh

ederek bu durumu bir zabt kusuru olarak saymislardir.3®

Révinin agir1 gaflet ve dalgmligindan istifade ederek onu tesir altinda birakip
aslinda kendi rivayeti olmayan baz1 hadisleri telkin yoluyla o raviye kabul ettirmek
bu konudaki gaflet drneklerinden biridir. Ravi gaflet ve dikkatsizliginden dolay1
kendisine telkin edilen rivayetleri, kendi rivayeti olup olmadigini ayirt edemedigi

icin bu telkinin tesirinde kalarak tahdis eder. Bu ¢alismamizin asil konusu olan

134 polat, “Gaflet”, XIII, 285

135 Yicel, Ahmet, Hadis Usalu, IFAV yay., 8. Bsk., Istanbul 2013, s. 107; Kutlay, Hadiste Sened
Tenkidi, s. 192

1% Kogyigit, Hadis UsdlU, s. 127; Fermavi, Omer Muhammed Abdiilmun’im, “el-Gafletii inde I-
miihaddisin ve’l-mevs(fine biha min ricali’l-Kiitiibii s-sitte” Mecelletii Kiilliyyeti’d-
Dirasati’l-Islamiyye ve’l-Arabiyye, 5, (2017), 317

187 Hatib, Kifaye, s. 148

138 pPolat, “Gaflet”, XIII, 285; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 193
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telkin, ravinin zabt kusurlarindan biri olan fartu’l-gafle bashig1 altinda incelenir.

Ilerleyen boliimlerde telkin meselesi detayl bir sekilde ele alacaktr.

1.2.2.2.2.3. Yanlhst Dogru Zannetme (Vehim)

Sozliikte yanilgi ve hata®3®

manalarina gelen vehim hadis 1stilahinda ise
ravinin tahdis kurallarini bilmemesi sebebiyle ve dogru oldugu zanniyla hadisi

yanlis rivayet etmesidir.4°

Vehim hem isnadda hem metinde gorilse de daha ¢ok isnadda meydana
gelen bir kusurdur. Ravinin miirsel veya munkati’ olan bir hadisi muttasil olarak
rivayet etmesi, birbirine benzeyen isim, kiinye ve nisbelerin karistirilmasi,
isimlerde tashif ve tahrif yapilmasi, sika ravi ile zayif ravinin karistirilmasi gibi
hatalar isnadda, bir hadisi diger bir hadisin igine dahil etmek, metindeki bir ifadeyi
aslindan farkl sekilde aktarmak, 6nceki ravilere ait bir agiklamay1 hadis metninden
zannederek nakletmek gibi durumlar da metindeki vehimlere ornektir. Vehim
ravinin zabt kusurundan kaynaklanir ve cerh edilmesine sebep olur. Bdyle hadislere

de “Muallel” denir.*

Muallel hadis, Ibn Hacer’e gore hadis ilimleri icerisinde en kapal ve titizlik
gerektirenidir. Muallel hadisi ancak Ali b. el-Medini (6. 234/848-49), Ahmed b.
Hanbel, Buhari (6. 256/870), Yakub b. Seybe (0. 262/875), Ebl Hatim (6. 327/938),
Ebld Zur’a (0. 264/878) ve Darekutni gibi Allah’in (c.c) kendilerine derin bir
anlayis, genis bir ezber kapasitesi, ravilerin mertebeleri hakkinda tam bir bilgi,
sened ve metinle ilgili kuvvetli bir meleke bahsettigi ¢ok az sayida alim

tantyabilir. 142
1.2.2.2.2.4. Sika Ravilere Muhalefet (Muhdlefetii’s-Sikat)

Zayif bir ravinin, sika bir raviye veya sika olan bir ravinin kendinden daha
sika olan ravilerin rivayetine aykir1 hadis nakletmesine muhalefet denir.'%®

Muhalefetin, daima bir ravinin vehim ve hatasi neticesi meydana gelmesi

139 {hbn Manzir, Lisan, XII, 644

140 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 134

141 Babanzade ve Miras, Tecrid, I, 297; Erul, Biinyamin, “Vehim”, DIA, Istanbul 2012, XLII, 616-
617

142 Thn Hacer, Niizhe, s. 92

143 Babanzade ve Miras, Tecrid, I, 299
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dolayisiyla, o ravi, bu vehim ve hatasindan dolay1 cerh edilir, muhalif olarak rivayet

ettigi hadis de reddedilip zayif sayilir.}4

Muhakkik ve miinekkid hadis alimleri tarafindan biiyiik bir titizlikle yapilan
cok yonlii ve ayrintili degerlendirmeler neticesinde givenilir raviler ve guvenilir
rivayetler tespit edilmis, sika ravilerin rivayetine aykiri olan hadisler, muhalefet
sebeplerine gore tasnif edilmis ve her duruma uygun farkli isim verilmistir. Bu

isimlendirmeleri sdyle siralayabiliriz:}*

a. Muztarib:

Iki hadis arasinda, senedinde veya metninde aralarinda cem‘ ve tercih
yapilmas1 miimkiin olmayan bariz celiski veya tutarsizliklarin bulundugu hadise
muztarib denir.2*® Muztarib hadis, zayif hadisler arasinda sayilir. Ciinkii hadisteki

tutarsizlik zabt yoniinden hadisin zafiyetini hissettirir.*4

“Hz. Peygamber (s.a.v): “Sizden biri namaz kildiginda oniine bir sey
koysun, eSer bulamazsa bir odun parcasi (Asa) diksin, eger onu da bulamazsa
oniine ¢izgi ceksin”**® hadisi bu konuya misal olarak gdsterilebilir. Bu hadisin
senedindeki ravilerde farkliliklar vardir. Senetteki ravilerden ismail b. Umeyye’den
sonra bir rivayette Ebd0 Amr b. Muhammed b. Hureys, baska bir rivayette
Muhammed b. Amr b. Hureys baska bir rivayette Hureys b. Ammar gibi farkl farkl
kisiler zikredilmistir. Sehavi (6. 902/1497) ismail b. Umeyy’den sonra on farkli
isimden bahseder*®. Ravilerdeki bu ihtilaftan dolayr bu hadis muztarib

sayilmistir.*>
b. Makldb:

Ravinin kasith ya da kasitsiz bir sekilde hadisin senedindeki bazi isimlerin

veya metnindeki bazi kelimelerin yerlerini degistirmek suretiyle yaptig1 muhalefete

144 Kogyigit, Hadis Usalu, s. 127

145 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 208

146 Sehavi, Fethw’l-mugis, s. 291; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 208
147 [bn Hacer, Niizhe, s.95 dipnot 3; Ali el-Karf, Serhu serhi Nuhbe, s. 481
148 Ebu Davud, Stinen, Siitre 2, (689)

149 Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 291

150 [bnii’s-Salah, Ulamii’l-hadis, s. 193
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kalb, bu hadis tiirtine de makltb hadis denir.*>! Maklb hadis de reddedilmis zay1f

hadislerdendir.%2

Hadisin metninde yapilan bu tiir bir degisiklige “Arsin golgesinde
golgelenen yedi smif’'®® hadisi misal olarak verilebilir. Bu hadisin birgok
rivayetinde “Sag elinin verdigini sol eli bilmeyen” seklinde gelen ifade bazi
rivayetlerde tam tersi bir surette “Sol elinin verdigini sag eli bilmeyen”

seklindedir. >
¢. Midrec:

Ravilerden biri tarafindan herhangi bir agiklama yapilmaksizin hadisin
senedine veya metnine ilave yapilmak suretiyle meydana gelen aykiriliga idrac, bu
tir hadise de miidrec denilir.®®® Ravinin kasith bir sekilde senedde ve metinde

olmayan seyleri idric etmesi caiz goriilmemistir. %

Ebl Hayseme Ziiheyr b. Muaviye’nin (6. 173/789) Hasen b. el-Hurr’dan,
onun da Kasim b. Muhaymira’dan, onun da Alkame’den (6. 62/682), onun da
Abdullah b. Mesud’dan (6. 32/652) rivayet ettigi tesehhiid hadisinde'®’, Abdullah
b. Mesud (r.a), Allah Resuliiniin (s.a.v) kendisine 6grettigi “ct-tehiyyatu” duasindan
bahseder. Bu duanmn sonunda Hz. Peygamber (s.a.v): “Bunlari séylediginde
namazini tamamladin demektir’ demistir. Abdullah b. Mesud bu hadisi
naklederken “Kalkmak istersen kalkabilirsin oturmak istersen oturabilirsin”
diyerek, Allah Ras(li’niin (s.a.v) sozlerini ag¢iklama sadedinde bir ilave yapmustir.
Hadisin ravilerinden Eb( Hayseme bu s6zu Hz. Peygamber’in (s.a.v) s6zli zannedip
ref* ederek idracda bulunmustur. Halbuki kendinden dnceki raviler bu ilavenin Ibn

Mesud’a (r.a) ait oldugunu ifade ederek rivayet etmislerdir.**®

151 Itr, Menhec, s. 435

152 Kattan, Mebahis, s. 139

153 Buharf, Sahih, Ezan 36, (660); Muslim, Sahih, Zekat 30, (1031)

154 Sehavi, Fethw’l-mugis, s. 145

155 Cezairi, Tevethu’n-nazar, I, 409; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 209

1% [bnii’s-Salah, Ulamii’l-hadis, s. 200

157 fbn Hibban, Ebu Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi el-Busti, es-Sahih, thk.
Suayb el-Arnafit, Miiessesetii’r-Risale, 2. Bsk., Beyrut 1993, V, 291 (1961)

158 |raki, Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdurrahim b. el-Huseyn b. Abdirrahman, et-Tebsira ve’t-tezkira
(Elfiyyetii’l-1raki), thk. Abdullatif Humeym, Mahir Yasin el-Fehl, Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1.
Bsk., Beyrut 2002, I, 295

34



d. Musahhaf

Ravilerden biri tarafindan, metnindeki ya da senedindeki bir kelimenin
noktalarinda degisiklik yapilan hadise musahhaf denir.®® Ravinin tashifte
bulunmasinin rivayetlerine tesiri, az veya ¢ok tashifte bulunmasina gore
degerlendirilir. Eger tashifi az ise bu durum ravinin zabtini zedelemez. Eger ¢ok ise

zabtmi zedeler.16°

Ebl Bekir es-Sali (6. 335/946), Ebl Eyyib el-Ensari’den (6. 49/669) gelen
“Kim ramazan orucunu tutar sevvaden de alti giin eklerse”'®' hadisini rivayet
ederken (G ) kelimesini (Gs&) diye tashif ederek rivayet etmistir.*%? Bu rivayet
musahhaf hadise 6rnek olarak verilebilir.

e. Muharref:

Révilerden biri tarafindan, metnindeki ya da senedindeki bir kelimenin sekli

bozulmadan, harekelerinde degisiklik yapilan hadise muharref denir.1®3

Miislim’in (6. 261/875) Cabir b. Abdullah (6. 78/697) tarikiyle rivayet ettigi
hadiste Cabir (r.a), Hendek savasinda Ubey b. Ka’b’m (6. 33/654) kolundan ok
yarast aldigim1 ve Allah RasOli’niin (s.a.v) Ubey’in (r.a) kolunu dagladigmni
nakleder. 16 Hadisi rivayet eden ravilerden bazilar1 (i3 ) kelimesini (! ) seklinde

tahrif ederek okumuslardir.®
f. Mezid fi Muttasili’l-Esanid:

Muttasil bir isnadin ortasindan yapilan ravi ilavesine mezid fi muttasili’l-
esanid (muttasil isnadlarinda ekleme yapilmis hadisler) denir. Bu ziyadeyi

yapmayan ravi yapana gore daha titiz ve dikkatli kabul edilir. Ancak ziyade

159 Thn Hacer, Niizhe, s. 96

160 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 228

161 San‘ani, Ebd Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘ani el-Himyerf, el-Musannef, thk.
Habibur’r-Rahman el-A’zami, el-Meclisu’l-ilmi, 2. Bsk., Hindistan 1983, IV, 315 (7918)

162 |raki, et-Tebsira, 11, 102

163 Thn Hacer, Niizhe, s. 96

164 Muslim, Sahih, Selam 26, (2207)

185 Ali el-Karf, Serhu serhi Nuhbe, s. 490
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olmayan senedde sema‘a delalet eden herhangi bir tabir yoksa ziyadeli sened tercih

edilir.6®

Cerir b. Hazim’in Ibn Ishak’tan, onun da Ziihri’den (6. 124/742), onun da
Omer b. Abdiilaziz’den (6. 101/720), onun da Rebi’ b. Sebre’den, onun da
babasindan naklettigine gore Allah Ras(lu (s.a.v) Mekke’nin fethinde mut’a
nikahin1 yasaklamustir.2®”  Tirmizi (6. 279/892) rivayetin devaminda diyor ki
“Muhammed’e (Hocas1 Buhari’ye) bu hadisi sordum”, dedi ki: “Bu hadis hatali bir
hadistir. Dogrusu “Ziihri’nin Rebi” b. Sebre’den, onun da babasindan” seklinde
olmasidir. Omer b. Abdiilaziz bu rivayette yoktur. Bu hata Cerir b. Hazim’den

kaynaklanmugtir. 68

g. Saz:

Ravisinin zabti1 ya da rivayetin gelis yollarinin coklugu sebebiyle daha iistiin
bir rivayete, muhalif rivayette bulunulursa, daha Gstiin olan rivayetin tercih edilmesi
gerekir. Bu durumda kendinden daha gtvenilir olan ravilere muhalefet eden sahis

guvenilir bir ravi olsa da onun rivayetine saz denilir.°

Tirmizi’nin!"® ve Ibn Mace’nin'* (6. 273/887,) ibn Uyeyne (6. 198/814)
tarikiyle Amr b. Dinar’dan (6. 126/744), onun da Avsece’den (0. 80/699), onun da
Ibn Abbas’tan (6. 68/687) rivayet ettigi hadise gdre Ibn Abbas (r.a) sdyle demistir:
“Bir adam Nebi (s.a.v) zamaninda vefat etti ve azad ettigi kdlesinden bagka mirasc1
birakmadi. Allah Rasill de (s.a.v) 6len adamin mirasini azad ettigi kdlesine verdi.”
Ibn Uyeyne bu hadisi Ibn Abbas’a baglarken, Ibn Ciireyc (6. 150/767) ve
bagkalarma tabi olmustur. Hammad b. Zeyd (6. 179/795) ise bunlara muhalefet
ederek Ibn Abbas’1 zikretmeden rivayet etmistir. Hammad b. Zeyd adalet ve zabt

sahibi bir ravi olmasimna ragmen, Eb( Hatim (6. 277/890) sayilarinin ¢oklugundan

186 Kogyigit, Hadis Usalu, s. 128

167 Muslim, Sahih, Nikah 3, (1406)

188 Tirmizi, Ebl Ts& Muhammed b. Tsa b. Sevre b. Musa b. Dahhak, ‘ilelii’t-Tirmizi el-kebir, thk.
Subhi es-Semerrai vd., Mektebetii’n-Nehdati’l-Arabiyye, 1. Bsk., Beyrut 1988, s. 162

189 Kogyigit, Hadis Usalu, s. 127

170 Tirmizi, Stinen, Ferdiz 14, (2106)

171 Tbn Mace, Stinen, Ferdiz 11, (2741)

36



dolay1 ibn Uyeyne’nin rivayetini mahfiiz kabul ederek Hammad’m rivayetini siz

saynustir,'’?
h. Munker:

Hadisin senedinde ya da metninde, zayif ravinin giivenilir raviye muhalif

olarak rivayet ettigi hadise miinker denilir.'"3

Ebl Ziir‘a’ya (6. 264/878), Hubeyyib b. Habib’in Ebl Ishak’tan, onun da
‘Ayzar b. Hureys’ten, onun da ibn Abbas’tan (r.a), onun da Allah Ras(li’nden
(s.a.v) rivayet ettigi “Kim namazi kilar, zekdat: verir, beyti hacceder, ramazan
orucunu tutar ve misafir agirlarsa cennete girer”’*’* hadisi soruldugunda bu hadisin
miinker oldugunu sdylemistir. Sebep olarak da hadisin merfu’ degil, ibn Abbas’tan

mevkuf bir rivayet olmas1 gerektigini sdyler.}”

Ibn Hacer ise Eb0 Hatim’in: “Bu miinker bir rivayettir. Ciinkii diger
guvenilir raviler bu hadisi Eb( Ishak’tan mevkuf olarak rivayet etmislerdir. Ma‘r(f
olan da budur” dedigini nakleder.’’® Hadisin ravilerinden Hubeyyib b. Habib’in
zayif bir ravi olmasi hasebiyle sika ravilere muhalefetinden dolay1 bu rivayet

miinker sayilmistir.
1.2.2.2.2.5. Hafiza Bozuklugu (Stiu’l-Hifz)

Ravinin zabtma zarar verip cerh edilmesine sebep olan kusurlardan biri de
hafiza bozuklugudur. Stu’l-hifz, hadis istilahinda; giivenilir olarak bilinen bir
ravinin ¢esitli sebeplerle akil ve hafizasinda meydana gelen degisiklikler

neticesinde rivayetlerinde cokca hataya diismesi halini ifade eder.!’”” Hafiza

172 {hn Hacer, Niizhe, s. 71-72

173 [bn Hacer, Niizhe, s. 92 dipnot 1; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 209

174 Taberani, Ebii’l-Kasmm Miisnidii’d-diinya Stleyman b. Ahmed b. Eyyib et-Taberanf, el-
Mu' cemii’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi, Mektebetii ibn Teymiyye, 2. Bsk.,
Kahire 1994, XII, 136 (12692); Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali el-Beyhaki,
Sw’abu’l-iman, thk. Abdulali Abdulhamid Hamid, Mektebetii’r-Riisd, 1. Bsk., Riyad 2003,
XI11, 124, (9147)

175 fbn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, el- “ilel, thk. Sa’d

b. Abdullah el-Humeyd vd., Matabi’u’l-HumeydT, 1. Bsk., ys 2006, V, 359
176 Tbn Hacer, Niizhe, s. 73
17 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 138
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zayiflig1 ve bozuklugu olan raviye ise “Seyyiu’l-hifz” denir.}’® Ibn Hacer bu

kavrami: “Isabet yonii hata yoniine agir basmayan ravi” seklinde tanimlar.'’®

Ravilerdeki hafiza bozuklugu, ravide surekli bulunan ve sonradan ortaya
cikan seklinde ikili bir taksimle incelenmistir. Eksik isitme, yanlis duyma, iyi
belleyememe, maksadi anlayamama, yanlis anlama, yanlig yorumlama, dogru ifade
edememe gibi fizyolojik ve psikolojik bir sebeple sireklilik arz eden hafiza

bozukluguna siirekli hafiza zayiflig1 denir. 8

Digeri ise daha ©nce zabt sahibi bir ravi iken yasliliktan, gozlerini
kaybetmekten, hadis naklettigi kitaplarin kaybolmasi ya da yanmasindan kaynakl
sonradan ortaya ¢ikan hafiza bozuklugudur. Sonradan ortaya ¢ikan bu hafiza
bozukluguna, ravinin hadisleri karistirmas1 anlaminda ihtilat, boyle olan raviye de

“Mubhtelit” denir.18?

SU-1 hifz1 kronik olan ravilerin rivayeti ittifakla merduddur. Daha 6nce sika
oldugu bilinip de sonradan hafiza bozuklugu yasayan ravilerin ise ihtilattan dnceki
rivayetleri makbul, ihtilattan sonrakiler ise merduddur. Ravinin émrinin hangi

déneminde rivayet ettigi bilinmiyorsa boyle bir rivayet hakkinda hiikiim vermeyip

tevakkuf edilir.182

Muhtelit raviye, gozlerini kaybettikten sonra hadisleri karistirmaya
baslayan Musannef sahibi Abdurrezzak b. Hemmam es-San’ani (6. 211/826-27)
misal olarak gosterilebilir. Ahmed b. Hanbel onunla ilgili olarak: “Goézlerini
kaybettikten sonra ondan isitilenler bir sey degildir. Kitaplarinda olanlar ise
sahihtir. Kitaplarinda olmayanlarla ilgili olarak da ona telkinde bulunuluyordu, o

da kabul ediyordu” demistir.*®3

Calismamizin bu asamasina kadar makbul ve merdid hadisler incelenmistir.

Merddd hadisler incelenirken ravideki adalet ve zabt kusurlarmi ifade eden metaini

178 Tbn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Takribu’t-tehzib, thk.,
Muhammed Avvame, Daru’r-Ragid, 1. Bsk., Suriye 1986, s. 260; Aydinli, Abdullah, “Sud’l-
Hifz”, DIA, istanbul 2009, XXXVII, 587-588

179 Tbn Hacer, Niizhe, s. 104

180 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 199

181 Thn Hacer, Niizhe, s. 104

182 Tbn Hacer, Niizhe, s. 104-105; Babanzade ve Miras, Tecrid, I, 333

183 Itr, Menhec, s. 135

38



‘agara gercevesinde konu detaylandirilmistir. Bu detaylandirmanin sebebi tezimizin
asil konusu olan “Telkin” kavraminin zabt kusurlarindan biri olan “Fartu’l-Gafle”
basglig1 altinda incelenen konulardan biri olmasidir. Telkin gibi detay ama bir o
kadar da dnemli bir konunun, cercevesinin belirlenmesi i¢in bu giristen sonra

“Telkin” kavrami1 incelenecektir.

39



IKiINCi BOLUM
TELKIN KAVRAMI, CESITLERI VE SEBEPLERI
2.1. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1.1. Sozliik Anlammyla Telkin

Arap dilinde “Lekme” (¢A!) kelimesi, bir ilmi veya bilgiyi almay1 ve
anlamay ifade eder.® “Lekkane” (¢&) kelimesi ise anlagilmayan bir seyin birine
anlatilmasi, belletilmesi, kavratilmasi anlamimdadir. “Anlamadigim bir seyi bana
kavrattr” anlaminda bu kelime kullamlir.?8 Telkin (¢%) kelimesi ise lekkane
fiilinin mastaridir ve tefhim/anlatmak, kavratmak anlamindadir.® Bu anlama ve

kavrama isi birinden isiterek olabilecegi gibi yazili bir yerden okuyarak da

olabilir. 87

Hizli anlayip kavrayan cocuk anlaminda (C& a3&) tabiri kullanilir. Sahih-i
Buhari’de®®® uzunca zikredilen hicret hadisinde Hz. Aise (6. 58/678) kardesi
Abdullah b. Eblbekir’den (6. 11/632) bahsederken — 89( &/ <idf it '343) yani
anlays1 yiiksek, isittigini giizelce anlayan delikanli demistir.*® Telkin, tekrarlamasi
icin bir sdziin muhataba sdylenmesi anlammda da kullamlmistir.’®* Modern
Arapcada, perdenin arkasindan, repligini unutan oyuncuya sdyleyecegini

hatirlatma, sufle verme eylemi de “Telkin” kelimesiyle ifade edilir.%

184 Cevherf, es-Sthah, VI, 2196; er-Razi, Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini,
Mu‘cemu mekayisi’l-luga, thk., Abdusselam Muhammed Harun, Daru’l-Fikr, 1979, V, 260

185 Tbn Manzlr, Lisan, XIII, 390; Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b.
Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiseyni ez-Zebidi, TAcw’l-ariis min cevahiri’l-
Kamus, Daru’l-Hidaye, ys., ts., XXXVI, 124

186 Firtizabadi, Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib b. Muhammed el-Fir(izabadf, el-
Kamisu’l-muhit, Muessesetu’r-Risale, Beyrut 2005, s. 1231; Zebidi, Tacu’l-ards, XXXVI,
124

187 FeyyOmi, Ebii’l-Abbas Hatibiiddehse Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyylim{ el-Hamevi, el-
Misbahw’l-munir fi garibi’s-serhr’l-kebir, el-Mektebetu’l-IImiyye, Beyrut, ts, II, 558

188 Buharf, Sahih, Menakibu’l-Ensar 44, (3905)

189 Buhari’nin sahihinde gegen ifade «ral Cah (K 2 35 geklindedir. Ancak Lisanii’l-Arab’ta
bu hadis “»3¢” ifadesi olmadan aktarilmistir. Bkz: ibn Manzir, Lisan, XIII, 390

190 Tbn Manzir, Lisan, XIII, 390

191 Mustafa, Ibrahim vd., el-Mu’cemu’l-vasit, Daru’d-Da’ve, ys., ts., II, 835

192 Mustafa, Tbrahim vd., el-Mu’cemu’l-vasit, II, 835
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el-Emir es-San‘ani ise (6. 1182/1768) “Telkin” kelimesinin llgatte
“Tefhim/anlatma, kavratma” manasinda oldugunu, orfte ise; soziin, baskasina

iletilmesi/aktariimasi1 anlamimda kullanildigimi soyler.'%3

Telkin kelimesinin 1stilahi olarak agiklamasina ge¢meden once Kur’an-1
Kerim’de telkin ve tiirevi olan bir kelimenin ge¢medigini sdylemeliyiz. Hz.
Peygamber’in (s.a.v) hadislerinde ise telkin lafzinin kullanildig1 ifadeler mevcuttur.
Ligat olarak kelimenin genel kullanimi ve kullanim sekilleriyle ilgili Hz.
Peygamber’in (s.a.v) hadislerinden segtigimiz asagidaki rivayetleri gostermek

uygun olacaktir.

2.1.2. Hadislerde Gegen Telkinle ilgili Lafizlar

1. Uzunca zikredilen ezan hadisinde, Mislimanlarim kendi aralarinda
namaza davetin nasil olacagini miizakere ettikleri giinlerde, ezanin sézlerini riiyada
ogrenen Abdullah b. Zeyd el-Ensari (6. 32/653) mescide gelerek ezan okumus
ardindan da kamet getirmistir. RasOlullah (s.a.v) riiyay1 tasdik ederek bu sozleri
Bilal’e (0. 20/641) 6gretmesini istemistir. Hz. Peygamber (s.a.v) bu hadiste ezanin
sozlerinin Bilal’e (r.a) ogretilmesi icin (¥4 &) (Bilal’e aktar) ifadesini
kullanmigtir.’® imam Ahmed’in Miisned’inde gegen ifade ise (¥ W=le) (Bilal’e
ogret) seklindedir.!%®

2. Ebl Mahzlra (r.a), Rasllullah’in (s.a.v) kendisine ezan1 on dokuz climle,

6

kameti ise on yedi ciimle olarak &grettigini aktarmustir.'® Ravi burada

ogretti/aktardi anlaminda ((&Y) kelimesini kullanmistir.

3. Bir rivayette Hz. Ali'nin (6. 40/661) soyle dedigi ge¢cmektedir:

“Rasllullah (s.a.v) bir stkinti ve zorlukla karsilastigimda séyle séylememi ogretti”

193 ]-Emir es-San‘ani, Ebl Tbrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil-Alellah fsmail,
Tavdihuw’l-efkar li-me’ani tenkihi’l-enzér, thk. Ebu Abdurrahman Salah b. Muhammed,
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1997, 11, 155

194 Epu Davud, Stinen, Salat 28, (507)

195 Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, el-
Musned, thk. Suayb Arnavit vd., Miiessesetii’r-Riséle, ys., 2001, XXXXVI, 437 (22124)

1% Ahmed b. Hanbel, Misned, XXXXV, 225 (27252)

41



diyerek Allah Rasili’niin (s.a.v) ona 6gretmis oldugu ciimleleri siralamistir. Hz.
Ali’nin burada kullandig: ifade (&) kelimesidir.1”

4. Hz. Peygamber (s.a.v) kadinlarla bey’at ederken onlarla ne (izerine bey‘at
edecegini agiklamig, onlar da baslarini 6ne egerek siikdt etmislerdir. Bunun iizerine
Rasdlullah (s.a.v): “Evet, giiciimiiz yettigi kadar diye soyleyin” deyince kadinlarin
hepsi boyle soyleyerek bey’at etmislerdir. Hadisi rivayet eden hamim sahabi Aise
bint Kudame (r.anhd) diyor ki: Annem tekrar etmem i¢in “Kizim! Giiciim yettigince
de” diyerek bana bu sozleri aktariyordu. Aise bint Kuddme’nin burada kullandig1
kelime ( 8% ) kelimesidir.1%

5. Cehennemden en son ¢ikacak ve Cennete en son girecek olan iki kisinin
anlatildig1 hadiste su ifadeler geger: “Allah azze ve celle 0 kuluna iste ve temenni et
dedi. O kul da kendisinin bilmedigi seyleri Allah’in (c.c) ona ogretmesiyle diinya
gunlerine denk U¢ glin boyunca isteyip temenni etti.” Bu hadiste Allah’in (c.c) o

kuluna bilmedigi seyleri dgretmesi (& 4843 ) seklinde ifade edilmistir.?°

6. Eb0 Said el-Hudr’nin (6. 74/693) rivayetine gore Rasllullah (s.a.v):
“Oliim déseginde olanlarimiza lailahe illallah’t hatirlatimiz” buyurmustur. Hz.
Peygamberin (s.a.v) burada kullandig1 ifade (V& ) ifadesidir.2% Nevevi bu hadisin
serhinde sunlar1 sdyler: “Oliilerinize lailahe illallahi telkin ediniz ifadesinde
kastedilen, 6liim déseginde olan kisidir. Bundan maksat 6lmek tizere olan kisiye

lailahe illallah s6ziinii hatirlatin ki, son s6zii bu olsun demektir.” 2%

2.1.3. Hadis Usdlinde Telkin

Istilahi olarak telkin kelimesinin kullanimu ilk asirlara kadar dayanir. Ancak
ilk donem hadis alimleri telkin kelimesinin 1stilahi olarak acik bir tarifini
yapmadan, ravilerin telkine maruz kalip kabul etmeleri ya da reddetmeleriyle ilgili
olan rivayetleri serdetmisler, &deta ravilerin telkinle ilgili durumlarini 6rnekleyen

rivayetler zikrederek telkini tanimlama yoluna gitmislerdir.

197 Ahmed b. Hanbel, Musned, 11, 130 (726)

1% Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXXIV 618 (27062)
199 Ahmed b. Hanbel, Musned, XVIII 207 (11667)

200 Mislim, Sahih, Cenaiz 1, (916)

201 Nevevi, Minhac, VI, 219
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Hadis usdliine dair ilk eseri yazdigi bilinen Ramhiirmiizi “el-Muhaddissii’'l-
fasil beyne’r-ravi ve’l-va ‘7 isimli kitabinda telkinle ilgili bir boliim agmis ancak
telkinin herhangi bir tarifini yapmadan konuyla ilgili oldugunu diisiindiigii iki

rivayeti aktarmakla iktifa etmistir.2%2

Hatib el-Bagdadi ise “Telkini Kabul Etmesiyle Bilinen Ravinin Hadislerinin
Reddi” babinda konuyla ilgili on tane rivayet aktarmig ancak telkinle ilgili bir tarif

yapmamustir.2%3

Mecdiiddin ibnii’1-Esir ise “Cdmi ‘u’l-usQl li-ehddisi’r-Rasll” adl1 eserinde
Stveyd b. Said’den (0. 240/869) bahsederken Omriiniin sonlarinda gozlerini
kaybedip telkini kabul ettiginden s6z eder ancak telkinle ilgili herhangi bir tarif

yapmaz.2%

Ibnii’s-Salah ise; “Rivayeti Kabul Edilen ve Reddedilen Ravinin Vasiflar1”
basghigi altinda, telkinin kabuliiyle taninan ravinin rivayetlerinin kabul
edilmeyeceginden bahseder ancak telkinle ilgili herhangi bir tanimlama

yapmaz.2%®

Nevevi ise Ibnii’s-Saldh’in Mukaddime’sini ihtisar ederek kaleme aldig:
eseri et-Takrib’de telkinle ilgili Ibnii’s-Saldh’m sdzlerini aktarir ancak telkinle

ilgili bir tarif yapmaz.2®

Bu miielliflerden baska hadis usQll ile ilgili konular1 ihtiva etmesinden
dolayr miitekaddimOn dénemi hadis usQli eserlerinden sayilan Safii’nin er-
Risale?”’ isimli eserinde, yine miitekaddim@n dénemi hadis usulii eserlerinden el-

Hakim en-Nisablri’nin Ma ‘rifetii ‘uliimi’l-hadis?® isimli eserinde, miteahhirn

202 Ramhurmiizi, Ebl Muhammed el-Hasen b. Abdirrahméan b. Hallad er-Ramhirmiiz el-Farisi, el-
Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va’i, thk. Muhammed b. ‘Accac el-Hatib, Daru’l-Fikr, 3.
Bsk., Beyrut 1984, s. 604

203 Hatib, Kifaye, s. 149

2% {oni’l-Esir, Camiw’l-usQl, XII, 479

205 Thnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 119

206 Nevevi, et-Takrib, s. 52

207 Safii, Eba Abdillih Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, er-Risale, thk.,, Ahmed Sakir,
Mektebetii’l-Halebi, 1. Bsk., Misir 1940

208 Nisabdrt, Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisablri, Ma ‘rifetii
‘uldmi’l-hadfs, thk., es-Seyyid Mu’zam Hiiseyn, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2. Bsk., Beyrut 1977
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A

donemi hadis usGli eserlerinden Kadi Iyaz’m (6. 544/1149) el-fima ?% isimli

eserinde de telkinle ilgili herhangi bir ifadeye rastlanmaz.

Bu bolimde telkini ilk tarif eden alimden glinumiize kadar tarif eden
alimlerin goriisleri siral bir sekilde aktarilacak ve tarifleri degerlendirilip telkinle

ilgili bir tarif tercih edilecektir.

Telkinle ilgili ilk tarifin kendisine dayandirildigi?'® ibn Hazm (6. 456/1064)
telkini sOyle tarif eder: “Birinin bir raviye filanca sana su hadisi tahdis etti diyerek

isitmedigi bir hadisi ona aktarmasi, 0 ravinin de bunu kabul etmesidir.”?'!

Iraki (6. 806/1404): “Ravinin kendisine aktarilan seyi kendi hadisi olup

olmadigni bilmeden tahdis etmesidir.”?*?

Ibn Hacer: “Ogrencinin hocasina “Falanca bize soyle tahdis etti de!” demesi
tizerine tstadin kendi hadisi olup olmadigin1 bilmeden ve Ggrencisinin adalet

durumunu g6zetmeden sunulan hadisi tahdis etmesidir.”?

Sehavi: “Raviye, senedi ve metni sOylenen hadisi (kendi rivayeti olup

olmadigni bilmeden) ravinin alelacele tahdis etmesidir.”?*

StyatT (6. 911/1505): “Kendi hadisi olup olmadigini bilmeden telkin edilen

seyi tahdis etmesidir.”?*®

Muasir alimlerden Nureddin Itr (6. 1442/2020) ise telkini sOyle tarif eder:
“Raviye kendi rivayetlerinden olmayan bir hadis sunulur ve bu senin rivayetin

denilir. Ravi de uyanik olmayip gafil oldugundan temyiz edemeyip kabul eder.””?*8

Telkinle ilgili miistakil ve en hacimli calismay1 ortaya koyan muasir

alimlerden Muhammed b. Abdullah Hayyéani ise telkini soyle tarif eder: “Ravinin

209 Kadi Tyaz, Ebii’l-Fazl fyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi, el-llma‘ ilA ma‘rifeti usali’r-rivaye ve
takyidi’s-sema¢, thk., es-Seyyid Muhammed Ahmed Sakr, Daru’t-T0ras, 1. Bsk., Kahire 1970

210 Bahr Avenceko Behrum b. Fiigayran, et-Telkin ve eseruhu fi’r-ruvat ve merviyyatihim, Urdiin
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Urdiin 2001, s. 3

211 fbn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliist el-Kurtubi, el-ihkam fi
usiili’l-ahk&m, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-Afak el-Cedide, Beyrut, ts, 1, 142

212 |raki, et-Tebsira, I, 366

213 Tbn Hacer, Fethu’l-bar?, VII, 138

214 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 11, 106

215 Siyatt, Tedrib, I, 401

216 Itr, Menhec, s. 86
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ister kendi hadisi olsun ister baskasmin hadisi ister gafil olsun ister uyanik,
kendisine arz edilen, okunan, kitabina sokusturulan, sorulan, tashih etmesi igin
sunulan, agir isiten ve ama biri ise ezberletmek i¢in aktarilan rivayetleri tahdis

ederek kabul etmesidir.2’

Turkce yapilan ¢alismalarda ise Talat Kogyigit (0. 2011) telkini sdyle tarif
eder: “Hadislerini hifzetmeyen ve ne rivayet ettigini bilmeyen kimseye “Bu senin
fulandan rivayet ettigin hadistir” denildiginde, o kimsenin “haddesini fulanun”
diyerek hadis rivayet etmesidir ki, bu haliyle o kimse telkini kabul etmis ve aslinda
isitmedigi bir hadisi isitmis gibi benimsemis olur.”?8

Miicteba Ugur (1426/2005) ise: “Hadis ustlinde telkin, bir muhaddise tesir
ederek bir hadisin kendi rivayeti olduguna inandirarak onu gercekte rivayet edip

etmedigini bilmeden rivayet etmesini saglamaktir.”?°

Abdullah Aydmli ise; Telkin kabul etmek (¢85 J5:8 ) baghgi altinda sunlar1
sOyler: “Ravinin, kendisine sdylenen yanlis bir rivayeti dogru zannedip onaylamasi,
kitabinda olmayan bir hadis i¢in; “Bu senin rivayet ettigin bir hadismis?”
dendiginde, o hadisin kendi rivayetleri arasinda olup olmadigmi fark etmeksizin

“Evet” deyip kabul etmesidir.””??°

TDV Islam Ansiklopedisi’nde telkin maddesini kaleme alan Emin
Asikkutlu ise: “Bir ravinin hafiza bozuklugu, dalginlik veya gevsekliginden (gaflet)
yararlanarak sened veya metin yoniinden kendisiyle ilgisi olmayan bir hadisi, “Bu

hadisi sen rivayet ettin” gibi sézlerle kabullenmesini saglamak.”??*

Telkin ve zabt iliskisini ele aldig1 makalesinde Mustafa Oztiirk ise telkini
sOyle tarif eder: “Hadis usulii 1stilahinda bir raviye/muhaddise, sened veya metin
yoniinden kendisine ait olmayan hadisi, bizatihi kendisininmis hissi vererek ona

ait olduguna inandirma faaliyetidir.”%?2

217 Hayyani, Muhammed b. Abdullah el-Halebi, et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin hakikatuhu ve
zavabituhu, ys, 2019, s. 13

218 Kogyigit, Talat, Hadis Istilahlari, Ankara Universitesi [1ahiyat Fakultesi yay., 2. Bsk., Ankara
1985, s. 440

218 Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV yay., Ankara 1992, s. 402

220 Aydinli, Hadis Istilahlar Sézligi, s. 344

221 Agikkutlu, Emin, “Telkin”, DIA, Istanbul 2011, XL, s. 406

222 Oztiirk, Mustafa, “Hadis Rivdyetinde Telkin Zabt Ilskisi veTelkin Yoluyla Yapilan Tahrifler”
Marife, Yaz 2013, s. 109
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Halil ibrahim Kutlay ise “Hadiste sened tenkidi” adli kitabinda telkini s6yle
tarif eder: “Bir muhaddisin zaafindan yararlanarak onu tesir altinda birakip kendi
rivayeti olmayan bir hadisin kendi rivayeti olduguna inandirarak onu gergekte
rivayet edip etmedigini bilmeden rivayet etmesini saglamaya telkin (¢35 ) adi

verilmistir.”?%3

Yapilan telkin tariflerini degerlendirirken kadim tarifler ile muasir tarifleri
ayr1 ayr1 degerlendirmek bizi daha net bir sonuca goétiirecektir. Telkinle ilgili
tariflerini aktardigimz Ibn Hazm, Iraki, Ibn Hacer, Sehavi ve Suy0ti, benzer
tarifleri yaparken, telkinin raviye kendi hadisi olmayan bir rivayetin sunulmasi ve
ravinin de sunulan bu rivayeti kendi rivayeti olup olmadigmi bilmeden kabul edip

tahdis etmesi oldugu noktasinda birlesmektedirler.

Bu tarifler arasinda; Ibn Hacer’in tarifindeki “Kendisine hadis telkin eden
ogrencisinin adalet durumunu gozetmemesi” ilavesi dikkat cekmektedir. ibn
Hazm’in tarifinde “Falanca sana su hadisi tahdis etti” ifadesi, Ibn Hacer’in

tarifinde “Filanca bize soyle tahdis etti de!” seklinde farkl ifade edilmistir.

Muasir tariflerden Nureddin Itr’in tarifi blyuk oranda kadim tariflere
benzemektedir. Ancak kadim tariflerden farkli olarak ravinin uyanik olmayip gafil

olmasindan dolay1 sunulan rivayetleri temyiz edemeyip kabul etmesini ilave eder.

Telkin tarifleri igerisinde en dikkat ¢ekici tarif Hayyani’nin tarifidir. Miisbet
ya da menfi, raviye sunulan biitiin rivayetleri telkin kapsaminda degerlendiren
Hayyani bu tarifle bitln telkin ¢esitlerini tanimin igerisine dahil etmek istemistir.
Nitekim tarifinin akabinde, telkini makbul telkin ve merdud telkin olmak lizere

ikiye ayirarak inceler ki bu daha &nce yapilmamus bir taksimdir.?%*

Tiirkge tariflerde ise Miicteba Ugur’un kullandigi “Bir muhaddise tesir
ederek bir hadisin kendi rivayeti olduguna inandirarak™??® ifadesi, daha énce
kullanilmamig ancak telkin kavramini ifade eden 6nemli bir ayrintidir. Bu ilaveyi

daha sonraki tariflerde Oztiirk??® ve Kutlay da??’ kullanar.

223 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 193

224 Hayyanf, et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin, s. 15

225 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 402

226 Oztiirk, Mustafa, “Hadis Rivayetinde Telkin Zabt Ilskisi” s. 109
227 Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 193
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Telkin tarifinde dikkat cekilmesi gereken bir husus da kadim tariflerin
tamaminda, muasir tariflerin ise bir kisminda telkinin tarifi yapilirken “Telkin” ile
“Telkini kabul etmek” bir tanim igerisinde zikredilmistir. Oysa telkin ile telkini
kabul etmek arasinda fark vardir. Bu fark Tiirkge yapilan tariflerde daha net ortaya
konulmustur. Ugur, Asikkutlu, Oztiirk ve Kutlay bu farki izhar edip telkin

eylemini tarif ederken, Aydinli ise “Telkini kabul etmeyi” tarif etmistir.

Biitiin bu degerlendirmeler dikkate alindiginda iki ayr1 tarif yapmaya ihtiyag
oldugu goriilmektedir. Yapilan tarifler g6z o©nine alindiginda telkin soyle
tanimlanabilir:  Ravinin asir1 gafletinden ya da hafizasinin zayiflamasindan
yararlanarak kendisine ait olmayan baz1 rivayetlerin kendi hadisiymis gibi raviye

sunulmasina Hadis ustliinde “Telkin” denilmektedir.

Telkini kabul etmek ise; raviye sunulan kendi hadisi olmayan rivayetlerin

ravi tarafindan temyiz edilemeyip oldugu gibi kabul edilip tahdis edilmesidir.
2.1.4. Fikihta Telkin

Fikihta telkin iki yerde karsimiza ¢ikmaktadir. Ilki had cezasi gerektirecek
bir sug isledigini ikrar eden kisiye hakimin telkinde bulunmasidir. Mesela hirsizlik
yapan birine hakimin, biitiin siipheleri ortadan kaldirmak i¢in “Hirsizlik yaptigmi
sanmiyorum” ya da zina eden kisiye “Opmiissiindiir”, “Dokunmussundur” gibi
ifadeler yoneltmesidir.??®8 Hz. Peygamber’den (s.a.v) rivayet edilen bir hadise
gore, kendisine hirsizlik yaptigr iddiasiyla getirilen birine Hz. Peygamber ( L
id ji ém—*/) “Hursizlik yaptigini sanmiyorum” diyerek telkinde bulunmustur.??
Ayni sekilde zina yaptigini itiraf eden Méiz b. Malik (r.a) hadisinde de Rastlullah
(s.a.v): “Opmiissiindiir, dokunmussundur, bakmigsindir” gibi ifadelerle Maiz’e

telkinde bulunmustur.?

Devlet bagkaninin (hakimin) ikrarda bulunan kisiye, telkinde bulunmasiyla
ilgili Kasani (6. 587/1191) sunlar1 soyler: “Devlet baskaninin (hékim), zina

yaptigmni ikrar eden kisiyi ikrarindan vazgecirmek igin ona “Dokunmugsundur” ya

228 K asani, Alaiiddin Eba Bekr b. Mes‘tid b. Ahmed, Bed4’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2. Bsk., y.y 1986, VII, 233; Mavsili, Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b.
Mahmd b. Mevd(d, el-Thtiyar li-ta‘lili’l-Muhtar, Matbaatu’l-Halebi, Beyrut 1937, IV, 83

229 Epu Davud, Stinen, Huddd 8, (4380)| ; ibn Mace, Stinen, Huddd 29 (2597)

230 Buhari, Sahih, Huddd 29, (6824); Muslim, Sahih, Hud(d 5, (1692)
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da “Opmiissiindiir” gibi ifadelerle, hirsizlik yapan kisiye de “Hirsizlik yaptin mi?”
gibi ifadelerle telkinde bulunmasi miistahabdir. Ikrarda bulunani vazgegirme
ihtimali olmasaydi telkinde bulunmanin manas: da olmazdi. Allah Rastli’niin
(s.a.v) telkinde bulunmasi had cezasini savusturmak i¢indir. Nitekim kendisi de:
“Hadleri siipheler sebebiyle savusturun” ve “Giiciiniiz yettigince hadleri

savusturun ”*3! buyurmustur.”?3?

Telkinin fikihta kullanildig1 ikinci yer ise Oliiye yapilan telkindir. Hz.
Peygamber (s.a.v): “Oliilerinize lailahe illallah’: telkin ediniz” buyurmustur.?®

Bu hadisteki ifadeyi hakiki manasiyla ele alan alimler, ruhun tesliminden ve
Olen kisinin kefenlenip defnedilmesinden sonra yapilan telkini anlamislardir. Bu
da kisi 6liip defnedildikten sonra kendisine “Ey falan oglu falan, Allah’tan baska
ilah yoktur Muhammed Allah’in Resuliidiir sehadetiyle tizerinde bulundugun
dinini hatirla, cennet haktir cehennem haktir, yeniden dirilme haktir, siiphesiz ki

kiyamet kopacaktir” gibi sdzlerle yapilan telkindir.?**

Yukaridaki hadisi mecazi manasiyla ele alan alimler ise buradaki telkinden,
6lmek tizere olan kisiye yapilacak telkini anlamislardir. Hz. Peygamber (s.a.v)’in;
“Son sozii lailahe illallah olan kisi cennete girer’>*® hadisi geregince 6lmek iizere
olan kisiye kelime-i tevhidi hatirlatmak gerekir. Seytan, son aninda 6lmek tlizere
olan kisinin itikadim1 bozmak istemektedir, bu sebeple bir uyariciya ihtiyag

vardir, 236

231 ibn Ebi Seybe, Ebii Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kff, el-
Kitabu’l-musannef fi’l-ehadis ve’l-asar, thk., Kemal Yusuf el-Hit, Mektebetii’r-Riisd, Riyad
1988, 1. Bsk., V, 511

232 Kasani, Beda’i‘uw’s-sana’i‘, VIL, 233

233 Mslim, Sahih, Cenaiz 1, (916)

234 Tbn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski, Reddii’l-muhtar
‘ale’d-Diirri’l-muhtar, Daru’I-Fikr, 2. Bsk., Beyrut 1992, 11, 191

235 Epu Davud, Stinen, Cenaiz 20, (3116)

236 Zeyla’i, Fahruddin Osman b. Ali el-Hanefi, Tebyinu’l-hakiik serh Kenzi’d-dekaik,
Matbaatu’l-Bulak, 1. Bsk, Kahire, 1895, I, 234
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2.2. TELKIN CESITLERI

Hadis ilminde telkin, sozle ve yaziyla olmak Gzere iki gesittir.?%’

2.2.1. Sozle Telkin

Muhaddise sozIli bir sekilde yapilan telkin, muhaddisin kendisine telkin
edilen rivayeti kendi hadisi olup olmadigin1 bilmeden, oldugu gibi alip rivayet

etmesidir.

Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201) Mevzuat’inda, hadislerinde uydurma, yalan ve
kalb olan ravileri bes kisma ayirir. Dordiincii kisimla ilgili sunlar1 sdyler: “Bu
kisim kendilerinde uyanikligin da gafletin de goriildigii kisilerdir. Bunlar da
kendi icinde gruplandirilir. Bunlardan bir grup telkine ugrayip telkini kabul

edenlerdir. Bunlara sunu sdyle denir, onlar da hemen sdyleyiverir.”?%

Sozle telkine asagidaki rivayetler 6rnek olarak verilebilir:

a. Eb0 Muhammed Ata b. Aclan el-‘Attar el-Hanefi el-Basri (6. 148/
774): Hatib el-Bagdadi, Ebd Davud Suleyman b. el-Es’as’m (6. 275/889) bu ravi
hakkinda soyle dedigini aktarmaktadir: “Atéd b. Aclan Basral’dir. Kendisine attar
Até da denilir. O bir deger ifade etmez. Ebl Mu’aviye (Muhammed b. Hazim)
onunla ilgili soyle der: Atd’ya benim hadislerimden yazdilar ve dediler ki
“Muhammed b. Hazim bana tahdis etti de” o da dedi ki: “Muhammed b. Hazim
bana tahdis etti.” Ben de dedim ki: “Ey Allah diismani!.. Muhammed b. Hazim

benim. Ben sana hicbir sey tahdis etmedim.”?%°

Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813), Ebl Gusn Diiceyn b. Sabit’ten
bahsederken Ata b. Aclan’in Omer b. Abdiilaziz’in (6. 101/720) azatlis1 Eslem’den
rivayette bulundugunu, émriiniin sonlarma dogru kendisine Omer b. Hattab’mn

azathsi diye telkin yapildiginda da hemen kabul edip Omer b. Hattab’m azatlist

237 Abdiilgani, Iman Ali, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis”, Mecelletii’s-ser’’a ve’d-dirasati’l-
islamiyye, sy. 66, Kuveyt, 2006, s. 26; Cez(li, Muhammed b. Ali el-Y1ld, “et-Telkin ve eseruhu
fi ted’ifi 'r-ruvat”, er-Rabitatii’l-Muhammediyye 1i’1-Ulema, Fas,
https://www.arrabita.ma/blog/katib/ (Erisim 01.04.2021)

238 1bnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. AlT b. Muhammed el-Bagdadi, el-
Mevdi’at, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, 1. Bsk., el-Mektebetii’s-Selefiyye, Medine
1966, 1, 36

239 Hatih, Kifaye, s. 149
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dedigini aktarir.?*® Bagka bir rivayette de Abdurrahman b. Mehdi; bir defasinda
Diiceyn b. Sabit’in kendilerine “Omer b. Abdiilaziz’in azatlis1 Eslem tahdis etti”
diye bir rivayette bulundugunu, kendilerinin de ona Eslem’in Allah Ras(li’nii
(s.a.v) gormedigini soylediklerini nakleder. Abdurrahman b. Mehdi devaminda
diyor ki: Ona kars1 telkine devam edilince “Eslem, Omer b. Hattab’m azathisidir”

demeye baslad1.?*

b. Musab. Dinar el-Mekki: Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813) anlatiyor:
Hafs b. Giyas (6. 194/810) ile birlikte Mekkeli bir seyhin yanindaydim. Bir de
gordik ki EbQ Seyh Cariye b. Haram bu seyhten hadis yaziyor. Hafs b. Giyas bu
seyhe rivayetleri siralayarak soyle dedi: “Aise bint Talha sana Hz. Aise’den soyle
soyle tahdis etti.” Seyh: Aise bint Talha bana Hz. Aise’den sunlar1 sunlar1 tahdis
etti dedi. Hafs: “Kasim b. Muhammed sana Hz. Aise’den benzerini tahdis etti.”
Seyh: “Kasim b. Muhammed, Hz. Aise’den bana benzerini tahdis etti” dedi. Hafs:
“Said b. Ciibeyr sana Ibn Abbas’tan (r.a) benzerini tahdis etti.” Seyh “Said b.
Ciibeyr bana Ibn Abbas’tan benzerini tahdis etti” dedi. Bu konusmanmn iizerine
Hafs, Cariye’nin elindeki levhalara vurdu ve biitiin yazilanlari sildi. Cariye, Hafs’a
(bu seyhe olan giiveninden ve nadir rivayetleri yazdigi diisiincesiyle) “beni

kiskaniyorsun” deyince, Hafs: “Hayir! Lakin bu adam yalan soyliiyor” diye cevap

verdi.?#2
2.2.2. Yaziyla Telkin

Muhaddise, kendi hadisi olmayan bir rivayeti yazili bir sekilde sunup, kendi
hadisi gibi rivayet etmesini saglamaya “Yaziyla telkin denilir.2*® Bu bazen ravinin

kendi kitabina sokusturulan bir rivayetle olabilecegi gibi bazen de bagimsiz bir

240 Ukayli, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Misa, ed-Du’afaw’l-kebir, thk. Abdulmu’ti Emin
Kal’aci, 1. Bsk., Daru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, Beyrut, 1984, 11, 45

241 Ukaylf, Du’afa, I, 45

242 Thn Adi, Ebi Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Circani el-Kamil fi du’afai’r-rical, thk.
Adil Ahmed Abdulmevcud ve Ali Muhammed Muavvad, 1. Bsk., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1997, 11, 433-434

243 Ubeyd, Muhammed b. Abdulkerim, “et-Telkin ve eseruhu fi'r-rivayeti ‘inde’l-muhaddisin”,
Mecelletii Camiati Ummi’l-Kura 1i’l-Buhiisi’l-ilmiyyeti’l-Muhakkeme, sy. 12, Mekke,
1998, s. 31; Matriiz,’Aliye Siileyman Se’id, “et-Telkin inde’l-miihaddisin”, Thakafamag,
(Erisim 31.03.2021)

50



clizin gosterilmesi seklinde de olabilir. Yaziyla telkini asagidaki rivayetlerle

orneklendirebiliriz.

a. Eba Abdurrahman Abdullah b. Lehi’a b. ‘Ukbe el-Hadrami el-Misri
(6. 174/790): Yahya b. Hassan anlatiyor: Bir grup yanlarinda ibn Lehia’dan
isittiklerini sdyledikleri bir ciizle geldiler. Ciiz’ii aldim baktim ki ibn Lehi’a’nin
rivayet ettigi tek bir hadis yok. Kalktim Ibn Lehi’a’nin yanma gidip oturdum ve:
“Bu kitapta rivayet ettigin hadisler senin kitabinda olmayan ve senin bile
isitmedigin rivayetler” dedim. Dedi ki: “Ne yapayim, bana bir kitap getiriyorlar ve
bunlar senin hadislerin diyorlar ben de onlara tahdis ediyorum.”*

b. Yezid b. Harun anlatiyor: Vasit’ta Enes b. Mélik’ten (6. 93/711) tek bir
hadis rivayet eden bir seyh vardi. Bazi hadis ehli ¢arsidan bir kitap alarak bu seyhi
oyuna getirdiler. Bu kitabin basinda “Bize Serik (6. 177/794) tahdis etti” yaziyordu.
Sonunda da Serik’in arkadaslar1 A’mes (6. 148/765), Mansur ve digerleri
yaziyordu. Bu seyh “Bize Mansur tahdis etti, bize A’mes tahdis etti” demeye
basladi. Seyhe, “Onlarla nerede karsilastin?” diye soruldu. Seyh kitab1 eline aldi.
Ona denildi ki: “Serik’ten isittin galiba.” Seyh dedi ki: “Size dogruyu séyliyorum
Serik kanaliyla Enes b. Malik’ten isittim.”?4®

c. Eb0 Muhammed Siifyan b. Veki’ b. Cerrih er-Ruasi el-Kufi (6.
247/876): ibn Ebi Hatim (6. 327/938) babas1 Eb( Hatim’den sdyle naklediyor:
Kife’ye girdim. Hadis ehli bana geldiler. Sufyan b. Veki’in katibini elestiriyorlardi.
Dediler ki: “Seyhimizi de oglunu da kotiiliige sevkettin (Goziimiizden diisiirdiin).”
Eb( Hatim diyor ki: Vazge¢mesi icin katibinin sokusturdugu hadisleri Siifyan’a

gonderdim. Higbirinden vazgecmedi. Ben de onu terkettim, 24

Ibn Hibban Sufyan b. Veki” hakkinda sunlar1 soyliiyor: “Dogru sdzlii ve
faziletli bir seyhti. Ancak kendisine giivendigi, kitaplarma hadis sokusturan kotii
bir yazictyla imtihan oldu. Kendisine okunan yanlislart aynen kabul ediyordu. Bu

durum haber verilmesine ragmen vazge¢medi. Bu israrindan dolay1 terke mustahak

oldu.?*’

24 fbn Hibban, Mecrahin, 11, 13

245 Hatfib, Kifaye, s. 150

246 [bn Ebi Hatim, “ilel, I, 135; Hatib, Kifaye, s. 150
247 Tbn Hibban, Mecrihin, I, 359
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2.3. TELKININ ORTAY A CIKISI

Ashéb-1 Kiram hadislerin korunmasi ve dogru aktarilmasi konusunda azami
gayret gostermislerdir. Bu hassasiyeti gosterenlerin basinda Hz. Ebl Bekir es-
Siddik (6. 13/634) ve Hz. Omer b. Hattab (r.a) gelmektedir. Onlar bu hassasiyeti
hem kendi arkadaslarina hem de kendilerinden sonra gelecek nesillere drnek teskil
etmesi icin gdstermislerdir. Hz. Eb( Bekir (r.a) ve Hz. Omer’in (r.a) ilk defa

isittikleri bir rivayetle ilgili sahit sorusturmalari meshurdur.

“Ninenin mirastaki hissesi”” hadisi diye bilinen rivayette Hz. Eb( Bekir (r.a)
kendisine miras hissesi i¢in gelen kadna; “Senin icin Allah’in kitabinda bir hak
bulamiyorum. RasOlullah’in da (s.a.v) boyle bir seye hiikmettigini isitmedim.
Insanlara bunu soracagim” demesi iizerine Mugire b. Su‘be (6. 50/670), Allah
Rasdli’niin (s.a.v) nineye altida bir hisse verdigine sahit oldugunu s6ylemistir. Hz.
Eb( Bekir (ra) bunu senden baska isiten var mi? diye sorunca Muhammed b.

Mesleme de (6. 43/663) ona sahitlik etmistir.24®

Hz. Omer’in de (r.a) kapmn ii¢ defadan fazla calinmamasiyla ilgili hadisi
aktaran Ebd Musa el-Es’ari’den (0. 42/662-63) aynmi sekilde sahit istedigi

bilinmektedir.24°

Ibn Abbas da (r.a) hadislerin muhafazasiyla ilgili olarak sunlar1 soyler:
“Hadisi kendi aranizda miizakere edin ki, sizden kag¢ip gitmesin. Hadisler Kur’an
gibi degildir. Kur’an bir araya getirilmis ve korunmustur. Eger hadisleri kendi
aranizda miizakere etmezseniz kaybolup gider. Sizden biri diin hadis tahdis ettim,

bugiin tahdis etmeyecegim demesin. Diin de bugiin de yarin da hadis tahdis et.” 2°°

Ashabin yeni isittikleri bir hadisle ilgili sahit istemeleri ve Ibn Abbas’in (r.a)
cokca miizakereyi tavsiye etmesinin yaninda, ilerleyen boliimlerde detayli bir
sekilde ele alacagimiz sinama/deneme kastiyla telkinin ilk 6rneklerini de sahabe

arasinda gormekteyiz. Her ne kadar teknik olarak telkin lafz1 sahabe arasinda

248 [bn Mace, Suinen, Feraiz 4, (2724); Ebu Davud, Siinen, Ferdiz 5, (2894); Tirmizi, Stinen, Feraiz
10, (2100)

249 Mislim, Sahih, Edeb 7, (2153); Tirmizi, Stinen, isti’zan 3, (2690)

250 Darimf, Eb0 Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimf, el-Musned (Stinen),
thk. Hiseyn Selim Esed ed-Darani, Daru’l-Mugni, 1. Bsk., Suudi Arabistan, 2000, I, 479; Hatib,
Ebu Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Serafu ashabi’l-hadis, thk. Mehmet Said
Hatiboglu, Daru ihyai’s-Siinneti’n-Nebeviyye, 1. Bsk. Ankara, ts, s. 94
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kullanilmamus olsa da hadisi rivayet eden ravinin zabt test edilmistir. Hz. Aise’nin
Abdullah b. Amr b. As’m (6. 65/684) zabtii sinamasi buna misal olarak

gosterilebilir.

Buhari’nin Sahih’inde tahric ettigi bir hadiste; ‘Urve (0. 94/713) s6yle diyor:
“Abdullah b. Amr (r.a) hacca giderken yanimiza ugradi. Onu soyle derken isittim.
Ben Nebi’i (s.a.v) soyle derken isittim: “Allah size ilmi verdikten sonra, zorla
sizden ¢ekip almaz. Lakin alimlerin ruhlarimi kabzetmek suretiyle ilmi aranizdan
cekip alir. Geride ¢ok cahil insanlar kalir. Bunlara fetva sorulur kendi goriislerince
cevap verirler. Hem halki saptirirlar hem de kendileri saparlar.” Urve soyle dedi:
Ben bu hadisi Peygamberin zevcesi Hz. Aise’ye tahdis ettim. Bir sonraki sene
Abdullah b. Amr (r.a) tekrar hac igin geldi. Hz. Aise bana dedi ki: “Ey kiz
kardesimin oglu, Abdullah’a git ve gecen sene tahdis ettigi hadisi benim ig¢in
kesinlestir (! Rt ).” Urve diyor ki: Abdullah b. Amr’in yanina gidip sordum.
Bana gecen sene rivayet ettigi hadisi ayni sekilde tahdis etti. Hz. Aise’nin yanina
gelip haber verdim. Sasirarak soyle dedi: “Vallahi delikanli gergekten iyi

ezberlemis.”?>!

Hz. Aise’nin bu rivayette ‘Urve’yve (o8 <)  benim  icin
kesinlestir/saglamlastir diyerek bir sonraki sene tesebbut istemesi Abdullah b.

Amr’in (r.a) zabtmi test ettigini gosterir.?%?

Aym sekilde emirlerden biri hadis tahdis etmesi i¢in Eb( Hureyre’yi (0.
58/678) davet eder. Emir, Ebll Hureyre’nin (r.a) goremeyecegi bir yere katibini
yerlestirir. EbG Hureyre hadisleri tahdis etmeye baslar, katip de rivayet edilen
hadisleri yazar. Bir sonraki sene emir tekrar Ebl Hureyre’yi (r.a) davet eder. EbQ
Hureyre’ye (r.a) gegen sene tahdis ettigi hadisler soruldugunda bir adam da
yazilmig sayfalara bakmaktadir. EbG Hureyre (r.a) ne bir eksik ne bir fazla hepsini

oldugu gibi rivayet eder.>

Hz. Osman’mn (6. 35/656) schadetiyle birlikte Misliimanlar arasinda fitne

zuhur etmeye baglaymca hadisler konusunda hassasiyet daha da artti. Hadis rivayet

251 Byhari, Sahih, I’tisam 7, (7307)

252 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis ™, s. 29

253 Neccar, Ebu Usame Islam b. Mahmud b. Muhammed, Fevaid ve kava’id fi’l-cerh ve’t-ta’dil ve
uldmi’l-hadis, UsOlu’s-Selef, ys, ts, s. 127
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edenlerin durumlar1 arastirilmaya ve sorusturulmaya basland1.?®* Bu konuda ibn
Sirin (6. 110/729) sdyle der: “Onceden isnad sorulmuyordu. Fitne meydana gelince
“Ravilerinizin isimlerini soyleyin” denilmeye baslandi. Eger sdylenen kisi ehl-i

siinnetten ise hadisi alinir ehl-i bid‘atten ise hadisi alinmazdi.”?®®

Hadis ehlinin, hadislerin muhafazasi ve dogru nakliyle ilgili gayretleri onlar1
ravilerin hallerini aragtirmaya sevk etmistir. Siire¢ icerisinde ravinin zabtinin
kuvvetini degerlendirmek i¢in sinama kastiyla telkin kullanilmaya baslanmistir.
Ancak telkin, sadece ravinin zabtinin smnanmasi igin kullanilan bir kavram olmamus,

sinamadan bagimsiz bir sekilde de telkine maruz kalip kabul eden raviler olmustur.

Genel olarak telkin kavraminin tarihi siirecinde bu kavrami ilk defa
kullananm, Ibn Adi’nin (6. 365/976) tespitine gore EbG’l-Esved ed-Dueli (6.
69/688) oldugu gorilmektedir.

Ibn Adi (6. 365/976) el-Kamil fi duafai r-rical adl eserinde EbG’1-Esved
ed-Diieli’nin soyle dedigini nakleder: “Eger arkadasini yalancilikla suglamak
hosuna gidecekse ona telkinde bulun.”?%® Eb{’1-Esved ed-Diieli tabiin neslindendir
ve vefat tarihi hicri 69 dur. Bu rivayette hicri 1.yy’da tabiin nesli arasinda telkin

kavramiin teknik olarak kullanildigini gérmekteyiz.

Ibn Adi benzer bir rivayeti yine tabiin neslinden hicri 110 vefatli Ibn
Sirin’den de nakleder.?®’ Daha sonra ayn1 rivayetler Katade b. Didme (6. 117/735)
ve Ibn Ebi Miileyke’de de (6. 117/735) goriilmektedir.?®

a. Ebii’l-Mugire Simak b. Harb b. Evs ez-Zuhli%° el-Bekri (6. 123/741):
Tabiin neslinden olup telkini kabul ettigi i¢in cerh edilen ravilerin ilklerinden olan

Simak b. Harb hakkinda Nesai soyle der: “Simak kuvvetli bir ravi degildir. O telkini

254 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis ™, s. 29

255 Muslim, Sahih, Mukaddime 5

256 Tbn Adi, Kamil, I, 104

257 Tbn Adi, Kamil, I, 105

258 Tbn Adi, Kamil, I, 105

259 Zehebi,Ebll Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-TirkmanT el-
Fariki ed-Dimaski, el-Kasif fi ma‘rifet.i men lehi rivaye fi’l-Kiitiibi’s-sitte, thk., Muhammed
‘Avvame, Daru’l-Kible 1i’s-Sekafeti’l-Islamiyye, 1. Bsk., Cidde 1992, s. 465
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kabul ederdi.”?® Baska bir yerde ise Nesai: “Simak b. Harb telkini kabul ettigi icin

tek kaldig1 rivayetlerde kendisine itimat edilmez”?%! demistir.

Ukayli’nin (6. 322/934) aktardigina géte Su‘be b. Haccac, Simak b. Harb
hakkinda soyle der: “Simak bircok defa bana Ikrime’ nin (6. 105/723) rivayetini
tahdis etmistir. Insanlar bazen telkin yaparak “Bu rivayet Ibn Abbas’dan m1?”

diyorlardi. O da evet diyordu. Ama ben ona telkin yapmiyordum.”?52

Ibn Hacer de Simak b. Harb hakkinda: “Giivenilir, ancak ozellikle
Ikrime’den olan rivayetleri muztaribtir. Omriiniin sonlarinda degismistir. Bazen

yapilan telkini kabul ederdi” demistir.5

b. EbO Abdullah Yezid b. EbT Ziyad el-Kurasi el-Hasimi el-KGfi (6.
137/758): Tabiin neslinden olup telkini kabul ettigi i¢in cerh edilen ravilerden bir
digeri de Yezid b. Ziyad el-Hasimi el-K0fi’dir. Darimi (6. 255/869), Yezidle ilgili
olarak sunlar1 soyler: “Yezid giivenilir bir raviydi. Ancak yaslaninca hifzi kétiilesip
degisti. Kendisine telkin edileni kabul ediyordu. Hafizasinin kotiilesmesinden
dolay1 kendi hadisi olmayan rivayetleri kabul etmesi ve maruz kaldig: telkinden
dolay1 naklettigi rivayetler miinker rivayetlerden olustu. Kife’ye gelmeden dnce
Omriiniin ilk yillarinda ondan isitilen hadisler sahihtir. Hafizasmin degismesi ve
yapilan telkini kabul etmesinden dolay1 Kife’ye son gelisinden sonraki rivayetleri

bir deger ifade etmez.”%%

Darekutni de Yezid hakkinda: “Ondan sahih hadis ¢ikmaz, zayiftir, cok hata
eder, telkin edildiginde telkin edileni kabul edip sdylerdi” demistir.?®® Tbn Hacer
de Yezid’le ilgili olarak: “Zayiftir, yaslaninca degisti, telkini kabul ediyordu’2®

demistir.

260 Nesaf, Suinen, Esribe 49, (5677)

261 Nesai, Eb0 Abdirrahméan Ahmed b. Suayb b. Ali, es-Siinenii’l-kiibra, thk. Hasan Abdulmun‘m
Selebi, Miiessesetii’r-Risale, 1. Bsk., Beyrut 2001, III, 368

262 Ukayli, Du’afa, 11, 178

263 fbn Hacer, Takrib, s. 255

264 Tbn Hibban, Mecr(hin, 111, 100

265 Berkani, Ebl Bekr Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Harizmi, Sualatii’l-Berkani li’d-
Darekutni, thk. Abdurrahim Muhammed Ahmed el-Kaskari, Kiitiiphane Cemili, 1. Bsk., Lahor
1984,s. 72

266 Thn Hacer, Takrib, s. 601
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Zikredilen butun bu rivayetler, tabiin nesli arasinda telkine maruz kalip
kabul eden ravilerin varligimi gostermektedir. Teknik anlamiyla telkinin hicri
l.yy’dan itibaren kullanilan bir kavram oldugu anlagilmaktadir. Tabiin neslinden
sonraki donemlerde de telkine ugrayan ravilerin arastirilmasinin ve tesbit

edilmesinin artarak devam ettigi goriilmektedir.
2.4. TELKIN COGRAFYASI

Nakledilen rivayetlerden telkinin yayildig1 cevrenin daha fazla Irak
topraklar1 oldugu géze ¢arpmaktadir.?®” Hz. Omer’in (r.a) emriyle kurulan Irak’in
Kife ve Basra sehirleri ve daha sonra kurulan Bagdat sehri tesis edildikleri giinden
itibaren ilm1 hiiviyetlerini tarih boyunca siirdiirmiiglerdir. Bu ilmi hiiviyetin yaninda
siyasi ve itikadi goriis ayriliklar1 da bu iki sehirde yogun bir sekilde gorilir.
Telkinin sebeplerinden birinin hadis uydurmak bir diger sebebin de kendi
mezhebinin goriisiinii desteklemek oldugu disiiniildiiglinde telkinin neden daha

fazla Irak topraklarinda yayildig1 anlasilmaktadir.2%®

Telkinin Irak topraklarinda yaygin bir sekilde goriildiigiine dair asagidaki

rivayetler 6rnek olarak gosterilebilir.

a. Eb0 ‘Urve Ma‘mer b Rasid el-Ezdi el-Huddani es-San’ani (0.
153/770): Ibn Ebi Hayseme, Yahyd b. Main’den (6. 233/848) soyle isittigini
nakleder: “Ma‘mer sana Iraklilardan rivayette bulunursa Ziihri (6. 124/742) ve Ibn
Tav(s haric ona muhalefet et. Zira Ziihri ve ibn Tavis’dan aldig1 rivayetler

dogrudur. Kifelilerin ve Basralilarin rivayeti dogru degildir.”?5°

b. EbO Abdullah Yezid b. Ebi Ziyad el-Kurasi el-Hasimi el-KOff (6.
137/758): Siifyan b. ‘Uyeyne (0. 198/814) Yezid b. Ebi Ziyad’m Mekke’de
Abdurrahman b. EbT Leyla onun da Bera b. ‘Azib (r.a) (6. 71/690) tarikiyle Bera’nin
(r.a) soyle dedigini nakleder: “Raslullah’t (s.a.v) namaza baglarken ellerini

kaldirirken gordiim.” Siifyan diyor ki: “Yezid Kiife’ye gelince bu hadisi tahdis edip

27 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis ", s. 35

268 Oztiirk, “Hadis Rivayetinde Telkin Zabt Ilgkisi” s. 109

269 Tbn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-tehzib,
Dairatu’l-Maérif, 1. Bsk., Hindistan, 1908, X, 245
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sonuna da “ellerini kaldirmayi tekrar etmiyordu” ifadesini ekliyordu. Bu ifadeyi

Kifelilerin ona telkin ettigine kanaat getirdim.”2"

Bu rivayetin devamida ibn Hibban, Ebl Hatim’in sdyle dedigini nakleder:
“Bu haber namazda riikGia giderken ve riikkiidan kalkarken elleri kaldirmanin
olmadigini sdyleyen Irak ehlinin itimat ettigi haberlerdendir. Hadiste “Ellerini
kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi yoktur. Bu ziyadeyi Kufeliler ona telkin etti.

Yezid b. Ebf Ziyad 6mriiniin sonlarinda kendine yapilan telkini kabul ediyordu.”?"t

c. EbG Abdurrahman Abdullah b. Ziyad b. Sem’an el-Mehzimi el-
Medent (0. 152/769): Clzecani (6. 259/873) Sa‘d b. Abdulaziz tarikiyle Abdullah
b. Ziyad b. Sem’an el-Medeni hakkinda su bilgileri naklediyor: “Ibn Sem’an Irak’a
geldi. Iraklilarm kitaplarina ulagsmasina izin verdi. Onlarda kitaplarina eklemelerde
bulundular. Kitaplarindan Iraklilara hadis okudugu zamanda sen yalancisin

dediler.”?"?

d. Ebl Damra Enes b. ‘Iydd b. Damra el-Leysi: Ibn Hacer, bu ravi
hakkinda, Ebd Davud ve Ahmed b. Salih tarikiyle Acurri’nin (6. 360/970) séyle
dedigini nakleder: “Malik’in yaninda EbO Damra anildiginda soyle dedi:
“Muhaddislerin yaninda ondan baskasini gérmedim. Ancak Kitaplarmi Iraklilara

verecek kadar ahmakti,”2"

e. Eb(’l-Haris Abdulvehhab b. Dahhak b. Eban es-Stlemi el-*Urdi el-
Himsi (6. 245/860): Ibn Adi, ‘Abdan el-Ehvazi’nin ibn Sa’1d’e sdyle dedigini
nakleder: “Bagdatlilar seyhlere telkinde bulunuyorlardi. Mevkuf hadisi ref* ederek,

miirsel hadisi de vaslederek telkin yapiyorlardi.” Ve bana soyle dedi: “Onlar

270 fbn Hibban, Mecrahin, 111, 100; Hatib, Kifaye, s. 149

271 Tbn Hibban, Mecrdhin, 111, 100

272 Clzecani, Ebl Ishak Tbrahim b. Ya‘kiib b. Ishak es-Sa‘di, Ahvalu’r-rical, thk. Abdulalim
Abdulazim el-Bestevi, Hadis Akademi, Faysalabad, ts, s. 244; Zehebi, Eb( Abdillah Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-ZehebT et-Tlrkmani el-Fariki ed-Dimagki, Mizanw’l-i’tidal
fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed el-Becavi, Daru’l-Ma’rife, 1. Bsk., Beyrut 1963, II, 423

218 Mogultay, Ebi Abdillih Alaiiddin Mogultay b. Kilig b. Abdillah el-Bekceri el-Hikri, Tkmalii
Tehzibi’l-kemal fi esmai’r-rical, thk. Ebu Abdurrahman Adil b. Muhammed ve Ebu
Muhammed Usame b. ibrahim, el-Faruku’l-Hadise li’t-Tibaa, 1. Bsk., ys, 2001, II, 277; ibn
Hacer, Tehzib, I, 376
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(Bagdathilar) Abdulvehhab b. Dahhak’a telkinde bulunuyorlardi bende onlari

bundan menettim.”%7*

f. Ebd Muhammed Abdurrahman b. el-Fakih Ebi’z-Zinad (Abdullah b.
Zekvan) el-Medeni (6. 174/790): Abdullah, babasi Ali b. el-Medini’nin
Abdurrahman b. Ebi’z-Zinad el-Kuresi hakkinda Bagdatlilarmm ona telkinde
bulundugunu ifade ederek soyle dedigini nakleder: “Medine’deki rivayetlerinde o

sahihtir. Bagdat’taki rivayetlerinde ise Bagdatlilar onu ifsad ettiler.””?"

Irak topraklarmin hadisle ilgili bu sikintisin1 Imam Safii soyle dile getirir:
“Sana buradan (Irak’1 isaret ederek) bir sey gelirse, o gelen seyin burada (Hicaz’1

isaret ederek) asli yoksa itimat etme.”?"8

Slyati, Yahya b. Said el-Kattan’in (6. 198/813), Sufyan es-Sevri’den onun
da Slleyman et-Teymi’den onun da Haris b. Stiveyd’den onun da Hz. Ali’den (r.a)
rivayetini iceren senedin Ahmed b. Hanbel’e gore “Kdfelilerin en sahih senedi”
oldugunu ama ayn1 konuda Taviis’un (0. 106/725) soyle dedigini nakleder: “Irakli

biri sana yiiz hadis tahdis ederse doksan dokuzunu ¢ikart.”?’’

Biitiin bu rivayetler telkinin Irak topraklarinda, 6zellikle de Kife ve Bagdat
sehirlerinde daha fazla kullanildigin1 gostermektedir. Siyasi ve itikadi mezheplerin
cesitlilik gosterdigi bu sehirlerde mezhebini ve goriisiinii desteklemek i¢in hadis
uydurmacilifit ve uydurmanm bir yontemi olarak telkin yaygm olarak

kullanilmstir.
2.5. TELKIN YAPILMASININ SEBEPLERI

Hadis usulli ve cerh-ta‘dil kitaplarina bakildiginda telkin yapilmasmin en
onemli sebeplerinden birinin ravinin zabtin1 sinama kastiyla yapilan telkin oldugu
gorulmektedir. Diger bir sebep ise hadise has olmayip genel olarak ilmi ¢ergcevede

hocanin talebesine konuyu daha iyi ve diizgiin kavratmak i¢in yaptig1 telkindir. Bir

274 Ton Adi, Kamil, VI, 543

275 Mizzi, Ebii’l-Haccac Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman b. Y{suf el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal fi
esma-i’r-ricél, thk. Bessar Avvad Ma’rif, Miiessesetii’r-Risale, 1. Bsk., Beyrut 1980, XVII, 99;
Ibn Hacer, Tehzib, VI, 172

276 Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Al el-Beyhaki, Ma‘rifetii’s-siinen ve’l-asar, thk.
Abdulmu’ti Emin Kal’aci, Daru Kuteybe, 1. Bsk., Beyrut 1991, I, 150

277 Siyatt, Tedrib, 1, 89
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diger telkin sebebi ise bazi ravilerin ¢ok hadis rivayet etme ve farkli hadisleri
toplama hirsindan kaynaklanarak yaptiklari telkindir. Telkine bagvurulmasinin bir
baska sebebi ise; fikhi, siyasi veya itikadi mezhebini desteklemek ve taassupla
sarildig1 gorisiinii teyit etmek i¢in yapilan telkindir. Simdi telkin yapilmasmin

sebeplerini su basliklar altinda inceleyebiliriz.
2.5.1. Ravinin Ezber Kuvvetinin ve Zabtimin Denenmesi

Hadislerin kabul edilebilme sartlarindan biri, hadisi rivayet eden ravinin tam
olarak zabit olmasidir. Zabt1 noksan olan ravinin derecesi diisecegi gibi rivayet
ettigi hadiste zayiflar. Telkin, ravilerin ezber kuvvetini ve zabtini deneme
yontemlerinden biri olarak kullanilmistir. Telkin yapilmak suretiyle hem ravinin

zabtinin Kuvveti hem de raviler arasindaki mertebesi ortaya ¢ikar.

Révinin zabtinin denenmesi kastiyla yapilan telkinde hadislerin metinlerinin
ve senetlerinin yerleri degistirilebilecegi gibi hadislere bazi ilaveler yapilir veya
bazi lafizlar ¢ikarilir. Ya da olmayan bir metin veya senet lretilerek raviye
sunulur.?’® Hadiste yapilan bu degisiklerle ravinin zabt1 denenmis olur. Bu deneme
neticesinde bazi raviler zabtlarinin kuvvetinden ve uyanik olmalarindan dolay1
telkini kabul etmeyip karistirilan veya degistirilen bu rivayetleri diizeltirler. Kimi
ravilerin de zabtlar1 kuvvetlidir ama anlik olarak kendilerinde meydana gelen
gafletten dolay: fark edemeyip telkini kabul ederler fakat daha sonra bu telkinden
vaz gecerler. Kimi raviler de zabtlarinin zayifligindan, asir1 gaflet ve ihmallerinden

dolay1 kendilerine yapilan telkini kabul ederler.
2.5.1.1. Telkini Kabul Etmeyen Raviler

Zabtinin denenmesi kastiyla kendisine sunulan hadisleri, zabtinin kuvveti ve
gafil olmamasindan dolay1r kabul etmeyen raviler, glvenilir sika ravilerdir.

Kendilerine yapilan telkini kabul etmeyen ravilere misal olarak su kisiler verilebilir.

a. Eb0 Abdullah Muhammed b. Ismail b. ibrahim b. Mugira b.
Berdizbeh el-Cu’fi el-Buhéari (6. 256/870): Zabtinin denenmesi maksadiyla

telkine maruz kalip, bu sinavi basariyla gecen muhaddislerden olan Imam Buhari

218 Sami Uveyd Ahmed, “et-Telkin fi istilahi’I-muhaddisin”, Mecelletii’l-Ulami’l-iflamiyye, sy. 5,
Irak, 2010, s. 43
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hakkinda Hatib el-Bagdadi soyle nakleder: “Buhari Bagdat’a geldiginde onun
geldigini 6grenen hadis ehli toplanip yiiz hadis belirlediler. Hadislerin metinlerini
ve senetlerini birbirleriyle karistirdilar. Bir hadisin senedini bagka bir hadisin
senediyle, metnini de baska bir hadisin metniyle degistirdiler. Bu hadisleri her bir
kisiye onar hadis olmak {izere on kisiye verdiler. Bu kisilere, toplanilacak meclise
gelip bu hadisleri Buhari’ye séylemeleri istendi. Toplanma icin bir giin belirlendi.
Toplant1 giinii geldiginde mecliste Horasan’dan Bagdat’tan ve baska yerlerden
gelen hadis ehli de vardi. Meclis toplandiginda on kisiden biri ¢ikarak belirlenen on
hadisten ilkini Buhari’ye sordu. Buhari: “onu bilmiyorum” diye cevap verdi.
Belirlenen on hadisin hepsini teker teker sormaya devam etti. Buhari hepsine “onu
bilmiyorum” diye cevap verdi. Mecliste bulunan fukahadan bazilar1 birbirlerine
bakarak “adam anladi” demeye basladilar. Bazilar1 da Buhari’nin acziyetine,
yetersizligine ve anlayissizligina hiikmettiler. Sonra sirasiyla digerleri, belirlenen
on hadisi teker teker sordular. Buhari onlara da ayni cevab1 vererek bir sey ilave
etmedi. Ne zamanki sorularinin bittigini anlayinca ilk soru sorana yonelip: “Senin
tahdis etigin ilk hadis suydu, ikinci hadis suydu” diyerek tahdis ettigi on hadisin
hepsinin metinlerini ait oldugu senetleri sOyleyerek, senetleri de ait oldugu
metinleri soylemek suretiyle dizelterek siraladi. Diger kisilerin sordugu hadislere
de ayni seyi yapti. Her bir senedi olmasi gerektigi metne her bir metni de olmasi
gerektigi senede dondiirerek cevap verdi. Bunun Uzerine insanlar Buhari’nin

hifzinmn kuvvetini tasdik edip faziletini ikrar ettiler.”?’®

b. EbG Nuaym el-Fadl b. Dikeyn b. Amr b. Hammad b. Zuheyr b.
Dirhem el-Kuresi (0. 219/834): Zabt1 denenen ravilerden biri de Ebd Nuaym’dir.
Yahya b. Main tarafindan yapilan telkinde zabtmin kuvveti ve uyanik olmasindan
dolay1 yapilan telkini reddetmis ve yapilan bu eyleme kizdigindan dolay1 Yahya b.

Main’i meclisinden kovmustur.

Hatib el-Bagdadi, Ahmed b. Mans(r er-Ramadi tarikiyle su rivayeti
nekleder: “Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Ma’in’le beraber Abdurrezzak’a gitmek
icin ¢iktik. Bende ikisinin hizmetindeydim. Kafe’ye dondiigiimiizde Yahya b.

279 Hatib, Ebu Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, thk. Bessar Avvad Ma’r(if,
Daru’l-Garbi’l-islami, 1. Bsk., Beyrut 2002, II, 340; Zerkesi, Eba Abdillah Bedriiddin
Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tirki el-Misri el-Minhaci es-Safii, en-Niket ala
mukaddimeti Ibni’s-Salah, thk. Zeynelabidin b. Muhammed, Advau’s-Selef, 1. Bsk., Riyad
1998, 11, 304
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Ma’in, Eb( Nuaym’1 denemek istedigini soyledi. Ahmed b. Hanbel: “Bunu isteme!
O sika biridir” dedi. Yahya’da: “Bunu mutlaka yapmam lazim” dedi. Bir sayfa alip
Uzerine Eb( Nuaym’n rivayet ettigi otuz hadis yazdi. Her on hadisten sonra Ebl
Nuaym’in rivayeti olmayan bir hadis yazdi. Sonra Eb0 Nuaym’m yanina gelip
kapisini ¢aldik. Yanimiza ¢ikip bir diikk&nin kapisinin hizasina oturdu. Ahmed b.
Hanbel’i sag yanma Yahya b. Main’i de sol yanina oturttu. Bende diikkanin alt
kismina oturdum. Yahya on hadisi okudu. On birinci hadisi okuyunca Ebl Nuaym:
“Bu benim hadisim degil onu ayir” dedi. Yahya ikinci on hadisi okudu. Ekledigi
ikinci hadisi okuyunca Ebl Nuaym ayni sekilde: “Bu benim hadisim degil onu ayir”
dedi. Yahya i¢iincii on hadisi okuyup ekledigi tgiincii hadisi okuyunca EbU
Nuaym’m ¢ehresi degisti. Ahmed b. Hanbel’in omzundan tutarak: “VVerai onu bu
is1 yapmaktan alikoydu” buna gelince (Ravi Ahmed b. Mansur’u kastederek): “Bu
151 yapmasi i¢in daha yasi1 kii¢iiktlr.” Yahya’ya yonelerek: “Bu is senin yaptigin bir
istir” diyerek ayagiyla Yahya’ya vurarak diikkandan ¢ikardi. Sonra kalkt1 ve evine
girdi. Ahmed b. Hanbel, Yahya’ya: “Sana bu isi yapma. Bu adamin hifz1 saglamdr,
demedim mi? dedi. Yahya b. Main de: “Vallahi bana atmis oldugu tekme, benim

icin bu yolculugumuzdan daha sevimlidir” dedi.°

c. Eb( Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Musa el-Ukayli el-Hicazi (6.
322/934): Mesleme b. Kasim soyle diyor: “Ukayli degeri biiyiik, ¢ok kiymetli ve
benzerini gormedigim biriydi. Eserleri coktu. Kendisine gelen muhaddislere
kendisinde bulunan asil kitabi ¢ikarmadan: “Kitabindan oku” derdi. Onun bu
tutumu hakkinda konustuk ve dedik ki: “Ya raviler igcerisinde hifz1 en kuvvetli olani
ya da ravilerin en yalancisi.” Toplanip rivayet ettigi hadislerden ekleme ve
cikarmalar yaparak yazmaya karar verdik. Hadisleri yazdiktan sonra onu denemek
icin yanimna geldik. Bana: “Oku” dedi. Bende hadisleri ona okudum. Eklemelerin ve
noksanliklarin oldugu yere gelince anladi. Kitabi ve kalemi benden alarak
hafizasindan yanlis olan yerleri diizetti. Yanindan ayrildik. Cok memnun kalmigtik.

Raviler icerisinde hifz1 en kuvvetli olanin o oldugunu anladik.”?8!

280 Hatib, Tarihu Bagdad, XIV, 307; Zehebf, Eb( Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebi et-TlUrkmant el-Fariki ed-Dimagki, Siyeru a’lAmi’n-niibeld, thk. Suayb el-
Arnaiit vd., Miiessesetii’r-Risale, 3. Bsk., ys, 1985, X, 148,149; Zerkesi, Nuket, II, 867

281 7ehebi, Siyer, XV, 237
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d. EbG Abdillah Muhammed b. Yahya b. Halid ez-Zihli en-Nisabari (6.
258/872): Hatib el-Bagdadi, Salih b. Muhammed el-Bagdadi’den soyle naklediyor:
“Rey’den ¢ikarken Fadl b. Abbas er-Razi’ye dedim ki: “Nisabur’da kimden hadis
yazayim? Bana soyler misiniz.” Dedi ki: “Nisabur’a vardiginda parlak, giizel yiizli,
giizel elbiseli, merkebe binen seyhi bul. O Muhammed b. Yahya’dir. Ondan hadis
yaz. O tepeden tirnaga faydadir.” Nisabur’a vardigimda Muhammed b. Yahya beni
karsilad1 onu bu vasiflarla tanidim. Onunla gidip bir mecliste hadisleri okudum.
Okumam bitince ona: “Fadl b. Abbas er-Razi’den ayrilirken sizden bir hadis
aktarmust1 size onu dinletebilir miyim?” Dedim. “Buyur oku” dedi. Bende, size
Se’1d b. Amir, Su‘be’den o da Abdullah b. Sabih’ten o da Muhammed b. Sirin’den
o da Enes b. Malik’ten (r.a) o da RasUlullah’dan (s.a.v): “Bu benim dayimdir. Boyle
dayist olan gostersin %82 hadisini tahdis etti dedim. Muhammed b. Yahya’da: “Bu
sekilde hadis se¢ip okuyan biri Said b. Amir’in boyle bir hadis tahdis etmedigini
bilir” dedi. Bende “Evet size Said b. Vasil tahdis etti” dedim.?8?

Hatib el-Bagdadi, bu rivayeti naklettikten sonra sdyle demistir: “Bu hadiste
Salih b. Muhammed, telkini kabul edip etmeyecegini gérmek i¢in Muhammed b.
Yahya’yt denemistir. Onun rivayetlerinde zabt sahibi, hadislerinde hafiz,

yanilgidan uzak ve ilmin idrakinde olan biri oldugunu gormiistiir.””?%*

e. Eb0 Abdillah Muhammed b. ‘Aclin el-Kurasi el-Medent (6. 148/765):
Ramhirmizi, Yahya b. Said el-Kattan tarikiyle Yahya’nin soyle dedigini
naklediyor: “Kiife’ye geldigimde ibn ‘Aclan Kafe’deydi. Hadis talebi icin Melih b.
Veki’, Hafs b. Giyas (6. 194/810), Abdullah b. Idris (6. 192/807) ve Yusuf b. Halid
es-Semti de oradaydi. Ibn ‘Aclan’a gidelim diye konustuk. Yusuf b. Halid sdyle
dedi: “Anlayisin1 gérmek i¢in bu seyhin hadislerini karistiralim.” Said’den olan
rivayetleri babasindan, babasindan olan rivayetleri de Said’den diye degistirdiler.
Sonra seyhin yanma geldik. Fakat Ibn Idris: “Ben helal oldugunu diisiinmiiyorum”
diyerek, haya edip kapida oturdu. Bende onunla beraber oturdum. Hafs, Yusuf ve
Melih ise seyhin yanma girdiler. Ellerindeki ctiz’(i ona verip hadis tahdis etmesini
istediler o da tahdis etmeye basladi. Ciiz’iin sonuna yaklasildiginda seyh durumu

anlayip: “Tekrar et” dedi. Tekrar edilince: “Babamin rivayeti diye bana sordugunuz

282 Tirmizi, Stinen, Menékib 87, (3752)
283 Hatib, Tarihu Bagdad, IV, 656; Ibn Hacer, Tehzib, IX, 514
284 Hatib, Tarthu Bagdad, IV, 656
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hadisleri bana Said tahdis etti. Said diye soylediginiz rivayetleri de bana babam
tahdis etti” dedi. Bunun iizerine Muhammed b. ‘Aclan: “Eger benim kusurumu ve

ayibimi istediyseniz” diyerek onlara beddua etti.”?%

f. Ebd Muhammed Sabit b. Eslem el-Basri el-Blnani (6. 127/744): Hatib
el-Bagdadi, Hammad b. Seleme’nin (6. 167/784) soyle dedigini naklediyor: “Sabit
el-Biinani’nin (6. 127/744) hadislerini karistirtyordum. Kissacilarin hifzi iyi olmaz
diyorlardi. Bende Enes’in (r.a) rivayet ettigi hadis i¢in “Abdurrahman b. EbT Leyla
sana nasil tahdis etti” diyordum. O da: “Hayir! O hadisi bize Enes (r.a) tahdis etti”
diyordu. Abdurrahman b. Ebi Leyla’nin rivayet ettigi hadis i¢in de “Enes (r.a) sana
nasil tahdis etti” diyordum. O da “Hayir! O hadisi bize Enes (r.a) tahdis etti”

diyordu.”2®

g. EbQ Said Abdurrahman b. Mehdi b. Hassan el-Basri el-Anberi (6.
198/813): Hatib el-Bagdadi, Miicahid b. Musa’nin soyle dedigini naklediyor:
“Abdurrahman b. Mehdi’'nin evine gittik. el-Haris en-Nekkal igerisinde
karistirilmig hadislerin yazildig1 bir kagit pargasini Abdurrahman b. Mehdi’ye
verdi. Abdurrahman b. Mehdi hadisleri tahdis etmeye basladi. Neredeyse bitirecekti
ki durumu anladi. ibn Musa’y1 elestirip ordan kovdu ve: “Vallahi neredeyse

tamamlayacakti, vallahi neredeyse tamamlayacakt1”, dedi.?’
2.5.1.2. Telkini Once Kabul Edip Sonra Reddeden Raviler

Muhaddisin kendisine telkin edilen seyi 6nce kabul edip sonra vazgegmesi,
kendisinde sonradan meydana gelen gafletin zail olup kendine gelmesiyle ya da
baska birinin kendisini uyarmasiyla olur. Kisa siireli bu gaflet mutkin ve zabt sahibi
ravilerin bazilarimda da meydana gelebilir. Lakin zabt sahibi olan bu ravi durumu
fark eder etmez rivayetini aslina dondiiriir ve hadisine sokusturulani aywrir. Bu
288

durum bdyle olan ravilerin giivenilir ve zabt sahibi olmalarina halel getirmez.

Asagidaki rivayetler bu cesit ravilere drnek olarak gosterilebilir.

285 Ramhirmiizi el-Muhaddisii’l-fasil, s. 399; Zehebf, Siyer, VI, 321

286 Hatib, Ebu Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, el-Cami" li-ahlak’r-ravi ve Adabi’s-simi",
thk. Mahmud Tahhan, Mektebetii’l-Ma’arif, Riyad, ts, s. 135; Ibn Adi, Kamil, 11, 306

287 Hatib, el-Cami" li-ahlak’r-ravi, s. 136; Zehebi, Mizan, I, 434

288 Hayyanf, et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin, s. 272
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a. Ebii’l-Abbas Muhammed b. Ya‘kiib b. Yisuf el-Esam en-Nisabari (6.
346/957): Zehebi soyle aktariyor: ‘“Hadislerine sokusturulan rivayetleri terk
etmesinden dolay1 EbU Ali el-Hafiz’in EbG’l-Abbas’1 6vdiigiini kendi el yazisindan
okudum.” Bazi rivayetler zikrettikten sonra Eb(’l-Abbas soyle dedi: “Kim benden

bunlar1 rivayet ederse o yalancidir. Bu rivayetler benim kitabimda yoktur.”28°

b. Eb( Bisr Seleme b. ‘Alkame et-Teymi el-Basri (6. 139/756): Ibn Adj,
Hammad b. Zeyd’in soyle dedigini nakleder: “Seleme b. Alkame’ye bir hadisi
telkin ettim. O da bana tahdis etti. Sonra bu rivayetten vaz gecerek soyle dedi:

“Arkadasini yalanlamak hosuna gidecekse ona telkinde bulun.”?%

c. Eb0 Osman ‘Affin b. Miislim b. Abdullah es-Saffar el-Basri (0.
220/835): Ibn Adi, ‘Affan- Hemmam- Katade- Hasen- Ebl Bekre (r.a) tarikiyle:
“Rastlullah (s.a.v) kimindan siyrilmis bir sekilde kilic vermeye yasakladi.” %
hadisini nakleder. Bu hadisi ‘Affan’a, Bessam diye biri telkin etmisti. ‘Affan
hadisin tahdisini bitirince; Bessam: “Bu hadisi size Hemmam tahdis etmedi.
Hemmam’a da Katade tahdis etmedi” dedi. ‘Affan bir miiddet diisiindii sonra hata
yaptigin1 anladi. “Benim gibi hata sahibine dua et. Ey facir!” diyerek ellerini
Bessdm’in sakalina dogru wuzattr. ‘Affan’m elinden Bessam’1 guclikle

kurtardilar.”22

Bu rivayette her ne kadar ‘Affan’in bu rivayetinden vazgectigi ifade
edilmemis olsa da Bessam’a kars1 olan bu sert tutumu, onun hatada 1srar etmeyen
ve bu konuda gevseklik gostermeyen biri oldugunu beyan eder. Bundan dolay1

muhaddisler ‘Affan’1 cerh etmeyip giivenilir bir ravi oldugunu séylemislerdir.

d. Eb(’l-Fadl Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Abdulkahir b.
Hisam et-T0si el-Bagdadi (0. 578/1182): Zehebi sdyle naklediyor: “Ebl Bekir el-
Hazimi, Eb(’l-Fadl’den hadis rivayet ederken soyle derdi: “Eski aslindan bize
haber verdi.” Muhammed b. Abdulhalik el-Yusufi’nin tahrif ettigi ve degistirdigi

289 7ehebi, Siyer, XV, 459-460

29 fbn Adi, Kamil, I, 105; Hatib, Kifaye, s. 149

291 Ebu Davud, Stinen, Cihad 73, (2588); Tirmizi, Stinen, Fiten 5, (2163)
292 fbn Adi, Kamil, I, 105; Zehebi, Siyer, X, 252
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hadisleri istisna etmek i¢in bu tabiri kullanirdi. Muhaddisler Ebl’1-Fadl’e durumu

haber verince Muhammed’den naklettigi rivayetlerinden vazge¢mistir. 2%
2.5.1.3. Telkini Kabul Eden Raviler

Hadis usulu ve cerh-ta‘dil kitaplarinda, zabtmin zayifligindan, asir1 gaflet
ve ihmalinden dolay1 kendisine yapilan telkini kabul eden ravilerle ilgili 6rnekler

goktur. Misal olarak asagidaki raviler zikredilebilir.

a. Eb( ismail Eban b. Ebi ‘Ayyas el-Basri (6. 140/757): Ukayli, Su‘be’nin
sOyle dedigini naklediyor: “Enes’in (r.a) hadisini Hasan’dan diye, Hasan’1n hadisini
de Enes’ten (r.a) diye yazip sundum. ikisini de oldugu gibi okudu.”?°* Hammad b.
Seleme soyle diyor: “Sabit el-Biinani’nin hadislerini degistirip karistirdim. Anlayip
bu degisikligi kabul etmedi. Ancak Eban b. Ebi ‘Ayyas’in hadislerini degistirip

karistirdim. O bunu kabul etti.”?%

b. Ebd Amr Mucalid b. Said b. ‘Umeyr b. Bestam el-Hemedani el-KGfi
(6. 144/761): “icli, Yahya b. Said’in sdyle dedigini nakleder: “Miicalid’e telkin
yapildiginda telkini kabul ederdi.”?®® Buhari ise Miiclid hakkinda soyle der:
“Yahya el-Kattan onu zayif goriir, Abdurrahman b. Mehdi ise ondan hadis rivayet
etmezdi.”?®" ibn Hacer ise Miicalid’le ilgili sdyle der: “Kuvvetli degildir. Omriiniin

sonlarmda degismistir.”?%

c. Eb0 Muhammed Haccac b. Nusayr el-Fesatiti el-Basri (6. 213/827):
Icli, Haccac b. Nusayr hakkinda sunlar1 sdyler: “Hadisle taninan biriydi. Fakat hadis
ehli onu telkinle bozdu. Telkini kabul ediyordu ve hadisinde olmayan seylerin
sokusturulmasmdan dolay1 terkedildi.”?% Ibn Hacer, Haccc b. Nusayr hakkinda:

“Zayiftir. Telkini kabul ediyordu” demistir.3%

293 Zehebi, Siyer, XXI, 87-88

294 Ukayli, Du’af4, I, 40; Hatib, el-Cami" li-ahlaky’r-ravi, s. 136

295 Hatib, el-CAmi‘ li-ahlak’r-ravi, s. 135

2% {clf, Ebii’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli, Ma ‘rifetii’s-sikat min ricili ehli’l-‘ilm
ve’l-hadis ve mine’d-du‘afa’ ve zikru mezahibihim ve ahbarihim, thk., Abdulalim
Abdulazim el-Biistevi, Mektebetii’d-Dar, 1. Bsk., Medine 1985, 11, 264

297 Buhari, Ebli Abdillsh Muhammed b. Ismail b. Tbrahim el-Cu‘fi, et-Tarihu’l-kebir, Dairatu’l-
Me*arifi’l-Osmaniyye, Haydarabad, ts, VIII, 9

29 fbn Hacer, Takrib, s. 520

299 jc1i, Tarihu’s-sikat, I, 109

300 {bn Hacer, Takrib, s. 153
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d. Eb0’l-Haccac Risdin b. Sa‘d b. Muflih b. Hilal el-Mihri el-Misri (6.
188/803): Ibn Hibban, Risdin b. Sa‘d hakkinda sunlar1 syler: “Her sorulana cevap
verirdi. Ister kendi hadisi olsun ister baskasmnin, kendisine verilen her hadisi
okurdu.”®! Buhari’nin naklettigine gére Kuteybe sdyle diyor: “Kendisine verilen

seyi umursamaz, hemen okurdu.”%2

e. Ebl Ali Muhammed b. Muaviye b. A’yen en-Nisabiri (6. 229/843):
Ebl Ziir‘a, Muhammed b. Muaviye hakkinda sunlar1 soyler: “Salih bir seyhti.
Ancak kendisine yapilan her telkini kabul ediyordu. Ne zaman bu senin hadisindir
dense rivayet ediyordu. Adamin biri gelir: “Bunlar Mualla er-Razi’nin hadisleridir
sende onunla beraberdin” derdi. O da var oldugu zanniyla bu hadisleri tahdis
ederdi.” % Ibn Hacer, Muhammed b. Muaviye hakkinda sunlar1 séyler: “Bilinen

ama metrCk bir ravidir. Zira telkini kabul ediyordu.”3%*
2.5.2. Egitim Amaciyla Yapilan Telkin

Genel olarak ilim ehlinin 6zel olarak ta hadis ehlinin kullandig, talebeye
iImi meseleyi 6gretmek igin yapilan telkin ¢esididir. Hoca bu yontemle talebesinin
hadisi ya da konuyu ezberlemesini veya anlamasini saglamak i¢in metni tekrar eder.
Bu vesileyle yanlis ezberlemelerin ve tashifin dniine gegilmis olur. Ozellikle
anlasilmasi zor konularda ya da zor ibarelerde faydal bir yontemdir. Bazen kii¢iik

yastaki talebelerin konuyu iyi kavramasi i¢in de kullanilir.3%

Hakim en-Neysabdri, Salih b. Keysan’dan bahsederken soyle der: “Ziihri’ye
talebelik yapip ondan ilim aldi (alad) 4ds ¢l ) 306

Muhammed b. Halef, ibrahim el-Harbi’den bahsederken soyle der: “Ibrahim
el-Harbi’nin on bir yasinda Kur’an hafizi bir oglu vardi. ibrahim ogluna fikihla ilgili
bircok meseleyi 6gretmisti (1418 Uik 4381 (ya 4381 307

301 Tbn Hibban, Mecrdhin, 1, 303

302 Buharf, et-Tarthuw’l-kebir, 111, 337

303 Tbn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, el-Cerh ve’t-
ta’dil, Dairatu’l-Maarifi’1-Osmaniye, Haydarabad, 1952, VIII, 104

304 Tbn Hacer, Takrib, s. 507

305 Sami, “et-Telkin fi wstrlahi’l-muhaddisin”’, s. 108

806 Mizz1, Tehzibu’l-Kemal, XIII, 83

307 Tbn Ebi Ya’la, Ebii’l-Hiseyn Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn el-Bagdadi, Tabakatu’l-
Hanébile, thk. Muhammed Hamid el-Faki, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, ts, I, 89
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2.5.3. Hadis Rivayet Etmede ve Toplamada Hirshh Olma

Hadis talebi ve bunun i¢in yapilan seyahatler hicri 1.yy’dan itibaren ¢ok
yayginlik kazanmaya basladi. O donem ravilerden isitilen hadislerin toplandigi ve
yazildig1 bir donemdi. Hadis talebelerinin, olusturulan hadis meclislerine olan ilgisi
cok yiiksekti. O donemde muhaddislere karsi yogun bir tevecciih vardi. Hem halk
arasinda hem de hadis talebeleri arasinda yiiksek bir mevkie sahiplerdi. Hadise olan
bu yogun ilgiyi Enes b. Sirin soyle anlatir: “Kufe’ye geldigimde dort bin kisinin

hadis talep ettigini, dort yiiz kisinin de fikthla ugrastigini gordiim.”3%

Hadise karst olan bu istek ve hadis ehlinin toplumdaki saygin yeri bazi
ravileri ehil olmamalarina ragmen ¢ok hadis rivayet etme ¢abasina sevk etmis, bazi
raviler rivayetleriyle, bazilar1 hocalarmin cokluguyla, bazilar1 da garip lafizli ve

senetli hadislerle 6viinmeyi meslek haline getirmislerdir.>%°

Telkinin sebeplerinden biri de hadis toplamaya ve rivayetine karsi olan bu
asir1 hirs ve istektir. Bazi talebeler ¢cok hadis toplama ve rivayet etme hirsindan
dolay1 hocalarina telkinde bulunmuslardir. Hocasiin gozlerini kaybetmis olmasi
veya kitaplarinin yanmasi gibi sebeplerle hocasinda bas gosteren zabt zafiyetini

kendi hadis miiktesebatini artirmak i¢in kullanmislardir.

Bu ¢esit ravilere asagidaki rivayetler 6rnek olarak gosterilebilir.

a. Eb( Hiidbe Ibrahim b. Hiidbe el-Farisi el-Basri: Cok hadis rivayet
etme hirsi1 bazi ravileri kendinden gok 6nce yasamuis kisilerden hadis rivayet etmeye
kadar gotlrmiistiir. Ibnii’l-Esir bu konuda sunlar1 sdyler: “Rivayet konusundaki
hirslary, ilim ehlinden bazilarini, kendileri daha dogmadan 6nce 6len ravilerden
hadis rivayet etmeye sevk etti. Ibrahim b. Hiidbe onlardan biriydi. O Evzai’ye (0.

157/774) yetismedigi halde ondan hadis rivayet ediyordu.” 31

b. Eb( Takiy Abdulhamid b. ibrahim el-Hadrami el-Himsi (6. 200/828):
Muhammed b. Avf el-Himsi, Abdulhamid b. ibrahim el-Hadrami’den bahsederken
soyle der: “Hadis ezberi olmayan 4&ma bir seyhti. Ibn Salim’in Ishak b. Zibrik’de

%08 Ramhirmuzi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 560
309 Ubeyd, “et-Telkin ve eseruhu fi 'r-rivaye” s. 35; Cezili, “et-Telkin ve eseruhu fi tedifi’r-ruvat”
310 Tpnii’l-Esir, Camiuw’l-usdl, 1, 140
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bulunan niishasin1 gotiiriip ona telkinde bulunarak yaziyorduk. Hadislerin
senetlerini ezberlemeyip bazi metinleri ezberledigi icin telkin ettigimiz hadisleri

bize tahdis ediyordu. Kitabi ona gétiirmemizin sebebi hadise olan hirsimizdi.”3!

c. EbG Abdurrahman Abdullah b. Lehfa b. ‘Ukbe b. Fur’4an b. Rebi’ b.
Sevban el-Hadrami el-Masri (0. 274/906): Yahya b. Hassan’in anlattigina gore;
“Bir grup yanlarinda ibn Lehi’a’dan isittiklerini soyledikleri bir ciizle geldiler.
Ciiz’ii aldim baktim ki Ibn Lehi’a’nin rivayet ettigi tek bir hadis yok. Kalktim ibn
Leh?’a’nin yanina gidip oturdum ve: “Bu kitapta rivayet ettigin hadisler senin
kitabinda olmayan ve senin bile isitmedigin rivayetler” dedim. Dedi Kki: Ne
yapayim, bana bir kitap getiriyorlar ve bunlar senin hadislerin diyorlar ben de onlara

tahdis ediyorum.”3?

Ibnii’l-Cevzi, hadis rivayetinde asir1 hirshi olan ravilerden bahsederken sdyle
der: “Bazilar1, amaglar1 dogru olmadig1 halde hadis dinlemeyi ¢ogalttilar. Hadis
tariklerini bir araya getirip sahih olani sahih olmayanindan ayirt etmek istemediler.
Onlarin istekleri ali senetler ve garip rivayetlerdi. “Benden baska kimsede olmayan
senetlere sahibim” veya “Bendeki hadisler kimsede yok” demek icin beldeleri

dolastilar.”3?

2.5.4. Hadis Uydurma Amaciyla Yapilan Telkin

Telkinin sebeplerinden bir digeri de hadis uydurmak i¢in ravinin kotlye
kullanilmasi ile yapilan telkindir. Bazi kisiler fikhi, siyasi ya da itikadi goriisiinii
desteklemek icin telkini bir yontem olarak kullanmiglardir. Kullanilan bu yontemde
ravinin zabtinin zayiflig1 ve asir1 gafleti suistimal edilerek olmayan hadisler telkin
edilmek suretiyle hadis uydurulmus olur. Bu isin yapilma sebebi, sahip oldugu
goriisiindeki taassubu ve mezhebini teyit etme gayretidir.3

Bu cesit ravilere agagidaki rivayetler 6rnek olarak gdsterilebilir.

a. EbQ Abdullah Yezid b. EbT Ziyad el-Kurasi el-Hasimi el-KOfi (0.
137/758): Yezid b. EbT Ziyad bu konuda o6rnek olarak verilebilecek bir ravidir.

311 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VI, 8

312 fbn Hibban, Mecrahin, 11, 13; Hatib, Kifaye, s. 152

313 1bnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. AlT b. Muhammed el-Bagdadi, Telbisu
iblis, Daru’l-Fikr, 1. Bsk., Beyrut 2001, s. 104

314 Abdiilgani, “et-TelKin fi rivayeti’l-ehddis”, s. 42; Kirbasoglu, Mehmet Hayri, Alternatif Hadis
Metodolojisi, Otto yay. 6. Bsk., Ankara 2019, s. 148
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Siifyan b. ‘Uyeyne (6. 198/814) Yezid b. Ebi Ziyad’m Mekke’de Abdurrahman b.
Ebi Leyla onun da Bera b. ‘Azib (r.a) tarikiyle Bera’nin (r.a.) soyle dedigini
nakleder: “Rasdlullah’t (s.a.v) namaza baslarken ellerini kaldirdigmi gordiim.”
Siifyan diyor ki: “Yezid Kafe’ye gelince bu hadisi tahdis edip sonuna da “Ellerini
kaldirmayi1 tekrar etmiyordu” ifadesini ekliyordu. Bu ifadeyi Kafelilerin ona telkin
ettigine kanaat getirdim. Arkadaglarimiz bize onun hifzinin bozuldugunu bazilar
da hifzinin kotiilestigini soylediler®'® Bu hadisi aktarirken “Ellerini kaldirmay1
tekrar etmiyordu” ifadesinin olmadigi rivayetin dogru oldugunu sodyleyen
Darekutni, rivayetin devaminda Yezid’le ilgili sunlar1 séyler: “Omriiniin sonlarmda
“Ellerini kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi ona telkin edildi o da kabul edip
tahdis etti. Hadisleri karistirryordu.”®® Bu rivayetin akabinde Buhari de sunlari
soyler: “Bu hadisi Yezid b. Ebi Ziyad’dan eskiden isitmis olan Sevri, Su‘be ve
Ziheyr gibi hafizlar da “Ellerini kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi olmadan

rivayet etmislerdir.”Y

b. Ebii Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi¢ es-San‘ani el-Himyeri
(6. 211/826): Musannef miiellifi imam Abdurrezzak b. Hemmam da 4ma olduktan
sonra kitaplarina hadis sokusturulan ravilerdendir. Gozlerini kaybettikten sonra
bazi insanlar Hz. Ali (r.a) ve Ehl-i beytin fazileti hakkinda hadis uydurup ona telkin
ediyorlardi. ibn Receb (6. 795/1393), Abdurrezzak’dan bahsederken soyle der:
“Birgok kisi Abdurrezzak’mm Hz. Ali’nin (r.a) ve Ehl-i beytin fazileti hakkinda
miinker rivayetleri tahdis ettigini soyler. imam Ahmed’in de dedigi gibi
muhtemelen bu rivayetler gozlerini kaybettikten sonra ona telkin edilen

rivayetlerdi.””38

c. Eb0 ‘Urve Ma‘mer b Rasid el-Ezdi el-Huddani es-San’ani (0.
153/770): EbG Hamid Ibnii’s-Sarki’ye (6. 325/937) Ahmed b. el-Ezher’in
Abdurrezzak’tan onun da Ma‘mer’den rivayet ettigi Hz. Ali’nin (r.a) faziletiyle

ilgili rivayet soruldugunda soyle demistir: “Bu batil bir hadistir. Sebebi de

315 fbn Hibban, Mecrahin, 111, 100; Hatib, Kifaye, s. 149

316 Darekutni, Ebii’l-Hasen AlT b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Stinen, thk. Suayb el-Arnadt vd.,
Miiessesetii’r-Risale, 1. Bsk. Beyrut 2004, 11, 51 (1131)

317 Buharf, Ebi AbdillAh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi, Kurratu’l-‘ayneyn bi raf’r’l-
yedeyn fi’s-salah, thk. Ahmed es-Ser’if, Daru’l-Erkam, 1. Bsk., Kuveyt 1983, s. 29

318 Tbn Receb, Ebii’l-Ferec Zeynuiddin Abdurrahmén b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-Bagdadi
ed-Dimaski, Serhu ‘ileli’t-Tirmizi, thk. Hemmam Abdurrahim Said, Mektebetii’l-Menar, 1.
Bsk., Urdiin, 1987, 11, 753
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Ma‘mer’in R&fizi olan kardesinin ogludur. Ma‘mer yegeninin kitaplarina
ulagmasina imkan veriyordu, o da bu hadisi sokusturdu. Ma‘mer kendisine soru
sormaya ve miracaat etmeye kimsenin cesaret edemedigi heybetli biriydi.

Abdurrezzak bu hadisi Ma‘mer’in kardesinin oglundan isitti.”*°

Konuyla ilgili bagka bir 6rnek de Hatib el-Bagdadi’nin, A’mes’ten naklettigi
su rivayettir: “Kafe’de Ali b. Ebi Talib’ten (r.a): “Kisi karisin1 bir mecliste {i¢
talakla bosarsa tek sayilir” diye isittigini soyleyen bir seyh vardi. Birgok kiside gelip
hadisi ondan dinliyorlardi. Seyhe giderek kapisint ¢aldim. Yanima ¢ikinca: “Kisi
karismi bir mecliste ii¢ talakla bosarsa hadisini Ali b. Ebi Talib’den (r.a) nasil
isittin? diye sordum. Dedi ki: “Ali b. Ebi Talib’den kisi karisin1 bir mecliste {i¢
talakla bosarsa tek sayilir dedigini isittim.” Dedim ki: “Bunu Ali’den (r.a) nasil
isittin? Cikart bana kitabmi!.” Kitabini ¢ikartt1 ki sdyle yaziyordu: “Rahman ve
Rahim olan Allah’in adiyla bu Ali b. Ebi Talib’den (r.a) isittigim bir rivayettir. O
soyle diyor: “Kisi hanimmini bir mecliste li¢ talakla bosarsa talak-1 bain ile
bosamistir. O kadin baska biriyle nikahlanincaya kadar helal olmaz.” Ona dedim
ki: “Yaziklar olsun sana! Bu senin soyledigin gibi degil.” O da dedi ki: “Dogrusu

budur. Fakat onlar benim bdyle séylememi istediler.”*2°
2.6. RAVININ TELKINI KABUL ETMESININ SEBEPLERI

Réavinin telkini kabul etmesi zabt kusurlarindan bir1 olarak
degerlendirilmektedir. Adil ve zabit bir ravinin yapilan telkini kabul etmesi tabii
bir davranis olarak kabul edilmemektedir. Dolayisiyla ravinin telkini kabul
etmesinin psikolojik veya fizyolojik bazi sebepleri olmalidir. Bu sebepler arasinda
en 6nemlileri sunlardir: Asir1 dalginlik ve dikkatsizlik (Fartu’l-Gafle), ravinin hadis
rivayetinde ihmalkar olmasi, ihtilat, ravinin kendi memleketinden baska bir yere
gOc etmesi, ravinin baskalarinin Kitaplarindan hadis aktarmasi, ravinin hadisten
baska bir ilimle mesgul olmasi, ravinin Kitaplarini koruyamamasi, yakimlarinin

ravinin Kitaplarina hadis sokusturmasi, ravinin ¢ok hadis rivayet etme istegi.*

319 Ibn Asakir, Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah b. Huseyn ed-Dimaski es-Safi,
Tarihu Dimagk, thk. Amr b. Garame el-Amrevi, Daru’l-Fikr, ys, 1995, LXXI, 30; Mizz,
Tehzibw’l-Kemal, 1, 260

320 Hatib, Kifaye, s. 150

321 Agikkutlu, Emin, “Telkin”, DIA, Istanbul 2011, XL, s. 406; Oztiirk, Mustafa, “Hadis
Rivayetinde Telkin Zabt Ilgkisi” s. 114; Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehadis”, s. 44
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2.6.1. Asir1 Dalginlik ve Dikkatsizlik (Fartu’l-Gafle)

Révinin maruz kaldig1 telkini kabul etmesinin en dnemli sebeplerinden biri
asir1 dalgm ve dikkatsiz yani gaflet icerisinde olmasidir.3?? Zabt kusurlarmdan biri
olan gaflet, raviyi telkinin kabuliine agik hale getirir. Buhari’nin hocasi olan
Humeydi gafleti soyle tarif eder: “Kitabinda hatasi olup da kendisine bu
soylendiginde kitabindakini birakip kendisine sdyleneni rivayet eden ya da aradaki
farki anlamadan baskalarinin sozleriyle kitabindaki rivayeti degistiren, ya da
diistinmeksizin manay1 degistirecek sekilde fahis tashifte bulunan kisi. Boyle bir

raviden kaginilir.”3%3

Kitabindaki hatasi kendisine sdylendiginde onu birakip kendisine sdyleneni
rivayet etmesi ve baskalarmin sdzleriyle rivayetini terk etmesi ravinin kendi zabtina
giivenmeyen, zabt1 zayif ve gaflet igerisinde oldugunu gostermektedir. Boyle olan
ravi oniine konulan hadisin kendi hadisi olup olmadigini fark edemez. Telkin edilen
rivayeti alip oldugu gibi tahdis eder. Bu durum o ravinin asir1 dalgin ve dikkatsiz

oldugunu, zabtinin ve ezberinin kétii oldugunu gostermektedir.
Bu ¢esit ravilere asagidaki rivayetler 6rnek olarak gosterilebilir.

a. Musa b. Dinar el-Mekki: Asir1 dalginlik ve dikkatsizliginden dolay1
kendisine yapilan telkini kabul eden ravilere Musa b. Dinar el-Mekki 6rnek olarak
gosterilebilir. Hafs b. Giyas dogru olmayan bazi rivayetleri ona telkin etmis, Musa
b. Dinar da gafletinden dolay1 biitiin rivayetleri oldugu gibi tekrar etmistir.3?*
Ibn Hibban, Musa b. Dinar’la ilgili sunlar1 sdyler: “Asir1 dalgm ve dikkatsiz bir
seyhti. Kendisine telkin edileni 6nemsemeyip oldugu gibi tekrar ederdi. Her
sorulana cevap verir ve isitmedigi hadisleri tahdis ederdi. Bu sebeple terke

miistahak oldu.”%%°

b. Eb0 Muhammed Até b. Aclan el-‘Attar el-Hanefi el-Basri (6. 148/
774): Bu konuda bir bagska Ornek, Atd b. Aclan’m asir1 dikkatsizligidir. Ravi

322 Fermavi, “el-Gafletii inde’I-miihaddisin” s. 3188

323 Hatib, Kifaye, s. 148

324 Ton Adi, Kamil, II, 433-434

325 Tbn Hibban, Mecrihin, 11, 237; Tbnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaluddin Abdurrahman b. Alf b.
Muhammed el-Bagdadi, ed-Du’afau ve’l-metrikan, thk. Abdullah el-Kadi, Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut 1986, 111, 145
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Muhammed b. Hazim kendisi oldugunu sdylemeden Muhammed b. Hazim bana
tahdis etti diye sdylemesini isteyince o da hemen bu telkine kapilip dylece rivayet
etmistir. Hatib el-Bagdadi, Ebl Davud Sileyman b. el-Es’as’in soyle dedigini
aktariyor: “Atéd b. Aclan Basrali’dir. Kendisine attar Ata da denilir. O bir deger ifade
etmez.” Eb(d Muaviye Muhammed b. Hazim onunla ilgili s6yle der: Atd’ya benim
hadislerimden yazdilar ve dediler ki “Muhammed b. Hazim bana tahdis etti de” o
da dedi ki: “Muhammed b. Hazim bana tahdis etti.” Ben de dedim ki: “Ey Allah

diismani!.. Muhammed b. Hazim benim. Ben sana higbir sey tahdis etmedim.32

c. Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem el-Medeni (6. 182/799): Bazen ravideki
asir1 dalginlik ve dikkatsizlik, raviyi meydana gelmesi miimkiin olmayan olaylar1
bile tahdis etmeye sevk edebilir. Ibnii’l-Cevzi, Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’e
soyle denildigini aktarir: “Baban, deden tarikiyle RasUlullah’dan (s.a.v) sana soyle
tahdfs etti: “Nuh’un (a.s) gemisi Kabe’yi tavaf edip Makam-1 Ibrahim’de de iki

rekat namaz kildi.”
Onfins ) allall Gl il g Cully Cdla = i A )

Abdurrahman b. Zeyd buna cevap olarak “Evet” demistir. ibnii’l Cevzi bu rivayetle
ilgili sunlar1 séyler: “Muhaddisin gafleti, telkin edileni kabul edip rivayet edecek
kadar artabilir. Hatta ravinin asir1 dalginlik ve dikkatsizligi 6yle bir noktaya varir
ki kendisine telkin edilen olmasi imkansiz olan olmayan olaylar1 bile kabul edip

rivayet eder.”3?’
2.6.2. Ravinin Hadis Rivayetinde Ihmalkar Olmasi (Tesahil)

Muhaddisler hadis rivayeti esnasinda ravinin asir1 dalginlik ve dikkatsizlik
diye belirttigimiz gaflet hali ile ravinin hadis rivayetindeki ihméali diye ifade
edebilecegimiz tesahullind birbirinden ayirmiglardir. Humeydi’nin de s6yledigi gibi
gaflet: “Kitabinda hatasi olup da kendisine bu sdylendiginde kitabindakini birakip
kendisine sOyleneni rivayet eden ya da aradaki farki anlamadan baskalarinin
sozleriyle kitabindaki rivayeti degistiren, ya da diisiinmeksizin manay1 degistirecek

sekilde fahis tashifte bulunan kisidir.”3?® Tesahiil ise ravinin hadis rivayetindeki

326 Hatib, Kifaye, s. 149
327 {bnii’l-Cevzi, el-Mevdi’at, 1, 100
328 Hatib, Kifaye, s. 148
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0zensizligi, umursamazhigi ve gevsekligidir. Gaflet daha fazla ravinin iradesi

disinda cereyan ederken ihmal ise bilingli sekilde yapilan bir eylemdir.

Ravilerden mutkin olan ile miitesahil olani ag¢iklarken Miislim sunlar1 sdyler:
“Ravilerden bazilar1 korunmasi gerekeni koruyacak diizeyde hifzinda itkan sahibi
olan hafizlardir. Digerleri de zannettigi bir vehimde ya da baskasi tarafindan
kendisine yapilan bir telkinde ihmalkar olup hifzin1 karistiran ravilerdir. Hifzi

karisan bu ravi baskasma rivayet ederken de rivayetini ayirt edemez.3?°

Rivayetleri kabul edilecek veya reddedilecek ravilerin sifatlarini izah
ederken Ibnii’s-Salah sunlar1 séyler: “Hadis dinlerken ya da dinletirken ihmalkar
olan, sema meclisinde uyuyan, karsilagtirilmis sahih bir asildan hadis tahdis

etmeyen ve hadiste telkini kabul eden ravilerin rivayetleri kabul edilmez.”3%

Hadis rivayetinde ihmalkarhigi ile tanmanin ravinin rivayetinin terki
konusunda, kendisine sunulan rivayetleri kendi rivayeti olup olmadigina bakmadan,
onemsemeden rivayet eden Ibn Lehi’a’nin tavrim 6rnek olarak gosteren Hatib el-
Bagdadi su rivayeti nakleder: Yahya b. Hassan’in anlattigina gore; “Bir grup
yanlarinda Ibn Lehi’a’dan isittiklerini sdyledikleri bir ciizle geldiler. Ciiz’ii aldim
baktim ki ibn Lehi’a’nin rivayet ettigi tek bir hadis yok. Kalktim Ibn Lehi’a’nin
yanina gidip oturdum ve: “Bu kitapta rivayet ettigin hadisler senin kitabinda
olmayan ve senin bile isitmedigin rivayetler” dedim. Dedi ki: Ne yapayim, bana bir
Kitap getiriyorlar ve bunlar senin hadislerin diyorlar ben de onlara tahdis

ediyorum.”33!
2.6.3. Ihtilat

Daha dnce zabt sahibi bir ravi iken yasliliktan, gozlerini kaybetmekten, hadis
naklettigi kitaplarin kaybolmasi ya da yanmasindan kaynakli sonradan ortaya ¢ikan
hafiza bozuklugu sebebiyle rivayeti karistirmaya “Ihtilat”, bu durumda olan raviye

“Mubhtelit” denir.33

329 Miislim, Ebii’1-Huseyn Muslim b. el-Haccac b. Mslim el-Kuseyri, et-Temyiz, thk., Muhammed
Mustafa el-A’zami, Mektebetii’l-Kevser, 3. Bsk., Suudi Arabistan 1989, s. 170

330 [bnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 119

331 Hatib, Kifaye, s. 152

332 {bn Hacer, Niizhe, s. 104
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Sehavi, ihtilat1 soyle agiklar: “Bunamadan, gozleri kaybetmekten,
hastaliktan, ¢ocugunu kaybetmek ya da malin1 ¢aldirmak gibi siddetli {iziintiiden,
kitaplarin kaybolmas1 ya da yanmasi gibi sebeplerle kisinin aklinin bozulmasi, s6z

ve davramslarinda diizensizligin ortaya ¢ikmasi halidir.”3%3

Telkinin kabul edilmesinin sebeplerinden biri de ravinin muhtelit olmasidir.
Muhtelit olan ravi, telkine agik hale gelir ve kendisine telkin edileni oldugu gibi
kabul edip rivayet eder.

Muhaddisler muhtelit olan ravinin telkini kabul etmesini su lafizlarla ifade
ederler: “Degisti, telkini kabul etmeye baslad1 (Cili Jlad a3 )33 «Omriiniin
sonlarinda degisti (e LAl b 5 )"3% “Yaglaninca hifz1 kotiilesip degisti
kendisine telkin edileni soyliyordu (¢l ¢l (&h 853 ddaia plu S Ll ) 7336

Ravinin telkini kabul etmesine yol agan ihtilatin altinda yatan sebepleri
yukarida ifade etmistik. Simdi her bir sebebi 6rnekleriyle beraber agiklamaya

calisalim.
2.6.3.1. Yaghlik ve Bunama

Ravinin zabtmin kotiilesmesinin, rivayetleri karistirarak ihtilata diismesinin
sebeplerinden biri yaginin ilerlemesinden kaynakli hafiza melekelerinin zayiflamasi
veya bunamasidir. Zabt1 zayiflayan boyle bir ravi kendisine yapilan telkini kabul
eder.3¥” Yashilik ve bunama kaynakli telkini kabul eden ravilerle ilgili 6rnek

rivayetlere gegmeden Once tibbi agidan bunamanin incelenmesi faydali olacaktir.
2.6.3.1.1. Tipta Bunama

Dilimizdeki yaygin kullanim sekli ile “bunama” tip ilmindeki adi ile
“demans” Latince zihin kelimesinden kéken almaktadir. Demans zihnin yitirilmesi
anlamma gelmektedir. Latince’deki kullanim bi¢imiyle “yerlesmis, varolan,
edinilmis olan zihnin sonradan yitirilmesi” anlamini tasimaktadir. Genel olarak

demans bir sendrom tanimi olarak kullanilmaktadir. Demansin tanimini, “eriskin

333 Sehavi, Fethu’l-mugis, IV, 366

334 Tbn Hacer, Takrib, s. 387

335 [bnii’s-Salah, Ulamii’l-hadis, s. 394

336 {bn Hibban, Mecrahin, 111, 100

337 Cezili, “et-Telkin ve eseruhu fi ted’ifi’r-ruvat”
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merkezi sinir sisteminin hasarlanmasi sonucu gelisen bilissel fonksiyonlarda

bozulma” seklinde yapabiliriz.>*

Demans (bunama), entelektiiel yetenekleri kismen veya tamamen azaltan,
bilissel, davranigsal ve islevsel gerilemeye yol acan veya en azindan degisik
derecelerde sikintilar yaratan, yasa ve sosyal konumlara bagli olarak mesleki ve

sosyal alanda degisik derecelerde kayiplara yol agan, ilerleyici bir haldir.33°

Olaya yaslanma goziiyle baktigimizda, beynimizdeki sinirlerin iletim
hizlarinda azalma, bazi bilgileri degerlendirmede yavaslama, normal bir siirecin
parcasidir. Ancak bazi durumlarda, beslenme aligkanliklari, kronik hastaliklar,
psikososyal travmatik durumlar, biiylik kayiplar, agir psikiyatrik hastaliklar, bazi
ilaclarin uzun siireli kullanimlar1 gibi hallerde, demans daha hizli ilerler ve bazi
yetilerde ¢ok ciddi kayiplara neden olur. Bu durum normal yaslanmanin disinda
gelisen ve hem bireyi ve en az onun kadar belki daha fazla ¢evresini de etkileyen

psiko-sosyo-kiiltiirel bir durum haline gelir.3*°

Alzheimer Hastalig1 da en sik bilinen ve en sik goériilen demanstir. Tim

demanslarm %59-70’i Alzheimerdir.34

2.6.3.1.2. Yashilk ve Bunama Kaynakh Telkin Ornekleri

Yaslhlik ve bunamadan 6tiirii telkine agik hale gelerek, yapilan telkini kabul

eden ravilere asagidaki rivayetler 6rnek olarak gdsterilebilir.

a. Ebii’l-Mugire Simak b. Harb b. Evs ez-ZUhli el-Bekri (6. 123/741):
Ibn Hacer, Simak b. Harb hakkinda: “Giivenilir bir ravidir. Ancak ozellikle
Ikrime’den olan rivayetleri muztaribtir. Omriiniin sonlarmda degismistir. Bazen

yapilan telkini kabul ederdi” demistir.>*?

Yakub es-Sedisi ise Simak hakkinda: “Ozellikle Ikrime’den olan rivayetleri

muztaribtir. Ikrime nin disindaki rivayetleri dogrudur. Miitesebbit degildir. Eskiden

338 Yavla, Figen vd., “Demansta Klinik Bulgular”, Niikleer Tip Seminerleri Dergisi, ed. Funda
Aydin, Galenos Yay., Istanbul 2016, 2/3, s. 134

339 Onder, Hasan Turgut, “Demans Nedir? Demansin Nedeni Nedir?”, Losante, (Erisim 6
Temmuz 2021)

340 Onder, “Demans Nedir? Demansin Nedeni Nedir?”

34! Yavla, “Demansta Klinik Bulgular”, s. 135

342 Tbn Hacer, Takrib, s. 255
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ondan hadis isitmis olan Su‘be ve Sifyan gibi ravilerin rivayetleri sahih ve

diizgiindiir” der.3*

b. Eb( Yezid Ata b. es-Saib b. Yezid (Malik yahut Zeyd) es-Sekafi el-
KOfi (6. 136/753): Onceleri itkan sahibi giivenilir bir ravi iken dmriiniin sonlarinda
yashliktan 6tiirii telkini kabul etmeye baslamistir. Eb(’1-Hasen el-icli (6. 261/875)
kendisi hakkinda sunlar1 sdyler: “Eskiden giivenilir bir raviydi. Ibn Ebi Evfa’dan
(r.a) (6. 86/705) rivayette bulundu. Sufyan es-Sevri gibi Atd’dan 6nceden hadis
isitenlerin hadisleri sahihtir. Sonralar1 ondan hadis isiten Hiiseym ve Halid b.
Abdullah el-Vasiti gibi ravilerin hadisleri muztaribtir. Cunki Atd 6mrunin
sonlarinda yaghliktan dolayr kendisine yapilan telkini kabul ederek rivayet

ediyordu.”34

Eb( Hatim ise Ata ile ilgili olarak: “Ihtilata diismeden &nce konumu
guvenilir ravilerin konumuydu. Omriiniin sonlarinda hifz1 degisti. Hadislerinde cok

karisiklik vardr” der.3%

c. Yezid b. EbQ Ziyad el-Hasimi el-KQfi (6. 136/758): Tabiin neslinden
olup yasliliktan dolayi telkini kabul ettigi i¢in cerh edilen ravilerden bir digeri de
Yezid b. Ziyad el-Hasimi el-Kifi’dir. Darimi, Yezidle ilgili olarak sunlar1 soyler:
“Yezid giivenilir bir raviydi. Ancak yaslaninca hifz1 kotiilesip degisti. Kendisine
telkin edileni kabul ediyordu. Hafizasmin kotiilesmesinden dolayir kendi hadisi
olmayan rivayetleri kabul etmesi ve maruz kaldig:1 telkinden dolayr naklettigi
rivayetler miinker rivayetlerden olustu. Kife’ye gelmeden once Omriiniin ilk
yillarinda ondan isitilen hadisler sahihtir. Hafizasinin degismesi ve yapilan telkini
kabul etmesinden dolay1 Kiife’ye son gelisinden sonraki rivayetleri bir deger ifade

etmez 29346

d. Eb( Mes’aid Said b. Iyas el-Ciireyri el-Basri (6. 144/761): ibn Ebi

Hatim babasindan soyle nakleder: “Said el-Ciireyri’nin hifzi, 6lmeden 6nce

343 Zeheb, Siyer, V, 247

344 1cli, Ma‘rifetii’s-sikat, II, 135

345 Zehebi, Siyer, VI, 264; ibn Hacer, Tehzib, VII, 205
346 Ton Hibban, Mecrdhin, 111, 100
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bozuldu. Eskiden ondan hadis yazanlarmn hadisi dogrudur. Ciinkii o hadiste
iyiydi.,’347

Ahmed b. Hanbel de ibn ‘Uleyye’ye Ciireyri’nin hadisleri karistirmasiyla
ilgili soru sorunca Ibn ‘Uleyye su cevabi verir: “Seyhin yas1 ilerleyince hadiste

zayiflad.”3*8

e. Eb(’l-Velid Hisam b. Ammar b. Nusayr es-Sulemi ed-Dimeski (0.
245/859): Eb0 Hatim, Hisamla ilgili sunlar1 soyler: “Guvenilir bir raviyken
sonralar1 degisti. Kendisine telkinde bulunuldugu her zaman kabul edip telkin

edileni rivayet ediyordu.”3

Ibn Hacer ise Hisam’la ilgili sunlar1 sdyler: “Giivenilir, Kur’an-1 iyi okuyan
bir ravidir. Yaslaninca kendisine yapilan telkini kabul etmeye basladi. Eski

hadisleri en sahih rivayetleridir.3>°

f. Eb0’1-¢Ala Halid b. Tahman es-Selali el-Hafaf el-KGfi: Yahya b. Main,
Halid b. Tahmanla ilgili sunlar1 sdyler: “Onceden giivenilir bir ravi iken dlmeden
onceki son on sene hadisleri karistirmaya basladi. O derece hafizas1 bozulmustu ki

kendisine getirilen ve gordiigii her seyi okuyordu.”3?

2.6.3.2. Ravinin Kitaplarinin Yanmasi veya Kaybolmasi

Ravinin ihtilata distip telkini kabul eder hale gelmesinin sebeplerinden biri
de ravinin hocalarindan isittigi hadisleri yazdigi kitaplarmin yanmasi ya da
kaybolmasidir. Kuvvetli bir zabtu’s-sadrin yolu ravinin siirekli miiracaat
edebilecegi kitaplarinin varhigidir. Bu kitaplarindan mahrum kalan bazi raviler
hafizalarindaki rivayetlerin zayiflamasi suretiyle hadisleri karistirmaya baglamis ve

telkini kabul eder hale gelmislerdir. Ornek olarak asagidaki ravileri zikredebiliriz.

a. Eb0 Abdurrahman Muhammed b. Ubeydullah el-¢Arzemti el-KQfi el-
Fezari (6. 155/772): Muhammed b. Ubeydullah da kitaplar1 kaybolduktan sonra

347 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, TV, 2

348 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, TV, 2

349 Q1bt Tbnli’l-AcemT, Ebii’l-Vefa Sibtu Ibni’l-Acemi Burhaniiddin Ibrahim b. Muhammed b. Halil
et-Tirablust el-Halebi, el-igtibat bi-men rumiye mine’r-ruviti bi’l-ihtilat, thk., Alaeddin Ali
Riza, Daru’l-Hadis, 1. Bsk., Kahire 1988, s. 364

350 {bn Hacer, Takrib, s. 573

%L jbn Adi, Kamil, TIT, 438; Sibt {bnii’l-Acemi, el-igtibat, s. 364
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ezberi kotii olmasina ragmen ezberinden hadis rivayet ettigi icin terkedilmistir. ibn
Hibban, Muhammed b. Ubeydullah hakkinda sunlari soyler: “Giivenilir bir raviydi
ancak kitaplar1 kayboldu. Hifz1 kotiilesmesine ragmen ezberinden hadis tahdis
etmeye basladi. Yanilgiya disiip hadislerindeki miinker rivayetler ¢ogaldi. Bu
sebeple ibnii’l-Miibarek, Yahya el-Kattan, Abdurrahman b. Mehdi ve Yahya b.

Ma’in ondan hadis nakletmeyi biraktilar.”3%?

b. Ebl Abdullah Muhammed b. Hallad b. Hilal el-iskenderani (6.
231/845): Giivenilir bir ravi iken kitaplari kaybolduktan sonra telkini kabul etmistir.
Ahmed b. Vadih el-Misri soyle der: “Muhammed b. Hallad giivenilir bir raviydi.
Kitaplar1 kayboluncaya kadar onda bir degisiklik goriilmemistir. Ibn Biikeyr
hayatta iken Eb(l Musa denen biri Dimam b. Ismail ve Yakub b. Abdurrahman’in
niishalartyla Muhammed b. Hallad’in yanina gelerek: “Bu niishalar1 isittin mi?”
dedi. Muhammed “evet” dedi. Iki niishay1 tahdis etmesini istedi. Ibn Hallad: “Asil
kitaplarim olmadigi i¢in tahdis etmeyecegim” dedi. Bu adam “Niisha birdir” deyip

onu oyuna getirinceye kadar yanindan ayrilmadi. Sonunda o da tahdis etti.”33

Sehavi, ravinin giivenilirligini ve zabtini1 zedeleyen kusurlar1 zikrederken
asil kitaplar1 kaybolan ve hifz1 kotiilesen raviden de bahseder. Bu babta Hallad el-
Iskenderani’yi 6rnek gostererek “Kitaplar1 kaybolmadan once ondan hadis

isitenlerin rivayeti sahih, sonra hadis isitenlerin ise sahih degildir” der.%*

c. EbQ Zekeriyya Yahya b. Said el-Attar es-Sami el-Himsi: Ibn Ebi
Hatim, Yahya b. Main’in Ibn Said el-Attar’1 kitaplarmin yanmasi ve miinker hadis

rivayet etmesinden dolay1 zayif bir ravi olarak gordiigiinii zikreder.3*®

Ibn Hibban da Ibn Said el-Attar’la ilgili olarak; saglam ravilerden uydurma
rivayetler, givenilir ravilerden de mu‘dal rivayetler naklettigi i¢in onun hadislerini

delil olarak kullanmak caiz degildir der.3®

352 Tbn Hibban, Mecrihin, 11, 246

353 Niisab(rt, Eb Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabrf, el-Medhal
ila kitabi’l-iklil, thk., Fuad Abdulmunim Ahmed, Daru’d-Da’ve, Iskenderiyye, ts, s. 68

354 Sehavi, Fethu’l-mugis, 11, 105

355 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, IX, 152

356 Tbn Hibban, Mecr(hin, 111, 123
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2.6.3.3. Gozleri Kaybetme

Ravinin ihtilata diisiip telkini kabul eder hale gelmesinin sebeplerinden biri
de révinin gozlerini kaybetmesidir. Hifz1 zayif ve kitaplarma itimat eden bir ravi
gozlerini kaybettikten sonra hadis rivayet etmeye devam ederse hadisleri

karistirmas1 muhtemeldir.>®’

Muhaddisler gozlerini kaybettikten sonra ihtilata diistip telkini kabul eden
ravileri su lafizlarla agiklamislardir: “Omriiniin sonlarinda gozlerini kaybetti. Ona
telkin edileni kabul edip oldugu gibi rivayet ederdi.” (Gl (S8 e AT b a8
M)%B, “Gozlerini kaybetti. Arada sirada ona hadis telkin ediliyordu.” (s a3
Gyaal) (Al Lay 2 )39

Gozlerini kaybettigi icin ihtilata diiserek maruz kaldigi telkini kabul eden

ravilere 6rnek olarak su ravileri zikredebiliriz.

a. Ebi Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi¢ es-San‘ani el-Himyeri (0
211/826): Gozlerini kaybettikten sonra rivayetlerinde problem olan ravilerin en
meshurlarindan biri Abdurrezzak es-San’ani’dir. Ahmed b. Hanbel onunla ilgili
olarak: “Gozlerini kaybettikten sonra ondan isitilenler bir sey degildir. Kitaplarinda
olanlar ise sahihtir. Kitaplarinda olmayanlarla ilgili olarak ta ona telkinde

bulunuluyordu o da kabul ediyordu” demistir.3®°

b. EbG Yakub Ishdk b. Muhammed b. Ismail b. Abdullah el-Fervi el-
Kurasi (6. 226/840): ibn Ebi Hatim babasinin Ishak el-Fervi hakkinda sdyle
dedigini nakleder: “Giivenilir bir raviydi. Gozlerini kaybedince bazen ona telkinde

bulunuyorlardi. Ancak kitaplar1 sahihtir.”36!

c. Eb0’1-Ezher Ahmed b. el-Ezher b. Meni’ b. Selit b. Ibrahim el-Abdi
en-Nisabari (6. 261/874): Hakim, Eb(’1-Ezher’le ilgili olarak soyle der: “EbQ’1-

357 Fekih, Idris ebu’l-Hasen, Serhu’n-nazmi’l-matlil fi kava’idi’l-hadisi’l-me’liil, Alukah,
(Erisim 01.04.2021)

38 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 396

359 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, II, 233

360 Thnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 396

361 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, II, 233
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Ezher Omriiniin sonlarinda gozlerini kaybetti. Hadislerini ezberleyen biri

degildi, 3?2

Ebd Bekir b. Huzeyme (6. 311/924), EDb(’l-Ezher’den bahsederken:

“Yaslanmist1. Bazen telkin edileni soylerdi” der.%%

d. Eb0 Muhammed Siveyd b. Said b. Sehl b. Sehriyar el-Herevi el-
Hedesani el-Enbari (0. 240/869): Gozlerini kaybettikten sonra telkine ugrayan
ravilerden biri de Stiveyd b. Said’dir. Hatib, Siiveyd’le ilgili olarak sunlar1 sdyler:
“Omriiniin sonlarnda godzlerini kaybetmisti. Bazen ona kendi hadisi olmayan
rivayetler telkin ediliyordu. Gozleri gériiyorken ondan hadis isitenlerin rivayeti

hasendir.”’364

Buhari ise benzer durumu soyle ifade eder: “Gozlerini kaybetmisti. Kendi

hadisi olmayan seyler ona telkin ediliyordu.”36®

e. Yahya b. Muhammed b. ‘Abbad b. Hani es-Seceri el-Medeni: Ukayli,
Yahya b. Muhammed’le ilgili olarak soyle demistir: “Hadisinde yanhishik ve
miinker rivayetler vardir. Gozleri gérmiiyordu. Ona telkin yapildig1 bilgisi bana

ulast1.”368

2.6.4. Ravinin Kendi Memleketinden Baska Bir Yere Gog¢

Etmesi

Ravinin kendi memleketinden baska bir yere go¢ etmesi de ravinin telkini
kabul etmesinin sebeplerinden biridir. Hadis usulli ve cerh-ta‘dil kitaplarinda
ravinin baska bir memlekete intikalinden sonra rivayetlerinin degistigi ve telkini
kabul ettigiyle ilgili rivayetler ¢coktur. Bu rivayetlerde daha ¢ok ravinin zabtinin
zayiflamasinin sebebi olarak bu yer degisikligi zikredilir. Gergekte altinda yatan
sebep ise ravinin intikalinden ziyade bu intikal vesilesiyle kendi asil kitaplarina
ulagsma zorlugudur. Bir diger sebepte ravinin gittigi memlekette kendi zabtini

zayiflatmaya yonelik art niyetli tesebbiislerdir.

362 Zehebi, Siyer, XII, 366

363 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, I, 257

364 Hatib, Tarihu bagdad, X, 316; ibni’l-Esir, Camiw’l-usQl, XII, 479
365 Zehebi, Siyer, X1, 413

366 Ukayli, Dw’afa, IV, 427
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Muhaddisler, ravilerin hadis rivayetini hangi memlekette yaptiklari
konusuna Onem vermisler ve bu ravileri belirlemeye calismiglardir. Ravinin
Oomriiniin ilk yillarinda bir memlekette tahdis ettigi rivayetler sahihken baska bir
memlekette kendisinde ariz olan kusurlardan dolay1 tahdis ettigi rivayet zayif
olabilir.®®" Asagidaki ravileri, memleket degisikliginden dolay1 zabt1 zayiflayarak

telkini kabul eden ravilere 6rnek olarak gosterebiliriz.

a. Ibn Ebi Zi’b Ebii’l-Haris Muhammed b. Abdirrahman b. el-Mugire
el-Kuresi el-Amiri (6. 159/776): Miislim, Ibn Ebi Zi’b hakkinda soyle der:
“Hicazlilarin ondan isittikleri sahihtir. Iraklilarin ondan naklettigi rivayetlerin
sayis1 coktur. Iraklilar tarafindan ona yapilan telkini kabul edip, oldugu gibi rivayet

ediyor olabilir.”38

b. Ebd Muhammed Abdurrahman b. el-Fakih Ebi’z-Zinad (Abdullah b.
Zekvan) el-Medeni (6. 174/790): Ali b. el-Medini s6yle der: “Abdurrahman b.
Ebi’z-Zinad’in Medine’de tahdis ettigi rivayetler sahihtir. Bagdat’daki

rivayetlerinde ise Bagdathlar onu ifsad etmistir.””3°

Hatib, ayrica Abdurrahman b. Mehdi’nin Ibn Ebi’z-Zindd’in Bagdathlar

tarafindan telkine ugradig1 igin rivayetlerinin {istiinii ¢izdigini nakleder."

c. EbQ Halid Yezid b. Harun b. Zazi b. Sabit es-Stlemi el-Vasiti (6.
206/821): ibn Receb el-Hanbeli, hadisleri baz1 beldelerde zayif goriiliirken bazi
beldelerde zayif goriilmeyen ravilerden bahsederken cogunluk muhaddise gore
giivenilir bir ravi olmasina ragmen Yezid b. Harun hakkinda Salih b. Ahmed’in
soyle dedigini nakleder: “Yezid b. Harun’dan Vasit’da hadis isitenlerin rivayetleri

Bagdat’da isitenlerden daha sahihtir,”"?

2.6.5. Ravinin Bagkalarimin Kitaplarindan Hadis Aktarmasi

Ravinin kendisine yapilan telkini kabul etmesinin sebeplerinden biri de

kendi hadisini baskalarmm kitaplarindan yanhs nakletmesidir. Ravi, kendi asil

37 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis ", s. 48
368 fbn Receb, Serhu “ileli’t-Tirmizi, II, 780

%9 Hatib, Tarihu Bagdad, IV, 656

370 Hatib, Tarthu Bagdad, IV, 656

371 Tbn Receb, Serhu ‘ileli’t-Tirmizi, II, 770
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kitabindan istinsah edilen bir kitaptan veya kendi hadisleri diye sunulan bir kitaptan
hadis rivayet edebilir. Zabt1 kuvvetli olan ravi, bu sekilde kendi hadislerini igeren
baskalarinin kitaplarindan hadis rivayet ederken bu kitaba sokusturulan kendi
rivayeti olmayan hadisleri ayirt edebilir. Zabt1 zayif olan ravi ise bu ayrimi yapamaz
ve kendi hadisi olmayan bir rivayeti kendi hadisiymis gibi tahdis etmis olur. Bu

sekilde ravi telkin tiirlerinden biri olan “Yaziyla telkin e ugramis olur.3"?

Bu cesit telkini muasir alimlerden Ibrahim el-Lahim gizli telkin () ¢kl
diye bir tanimla ifade eder. Ravinin bu sekilde bir rivayetini beyan etmesinin
O6nemine vurgu yapan el-Lahim, asil olanin ravinin hifzindan ya da bizzat
kendisinin isittigi hadisleri rivayet etmesi gerektigini sdyler.®”® Eb(i Suheyb el-
Hayik ise gizli telkin diye bir tabirin hadis ehli tarafindan kullanilmadigini

soyleyerek el-Lahim’i elestirir.3"

Ravinin baskalarinin kitaplarindan hadis aktarmasi ile ilgili olarak 6rnek

verilebilecek ravilerden bazilar1 sunlardir:

a. Eb( Ismail Eban b. Ebi ‘Ayyas el-Basri (6. 140/757): Kendisine sunulan
kitaptaki hadisleri ayirt edemeyen ravilerden biri Eban b. Ebi ‘Ayyas’tir. EbQ
‘Avane (0. 316/929) soyle der: “Eban b. Ebi ‘Ayyas’a tistiinde kendi hadislerini
iceren, altinda da Vasith bir adamin hadislerini igeren bir kitap getirdim. Eban

biitiin hadisleri kendi hadisi diye okudu.”3"®

Ukayli de Eban’la ilgili Su‘be’nin soyle dedigini nakleder: “Enes’in (r.a)
hadisini Hasen’dan diye, Hasen’in hadisini de Enes’ten (r.a) diye yazip sundum.

Ikisini de oldugu gibi okudu.”3®

b. en-Necad Ebl Bekr Ahmed b. Selmén b. Hasen b. israil b. Yunus (6.
348/959): Darekutni’ye en-Necad hakkinda soruldugunda soyle der: “Ahmed b.

372 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehadis”, s. 49

373 Lahim, Ibrahim b. Abdullah, el-Cerhu ve’t-te’dil, Mektebetii’r-Riisd, 1. Bsk., Riyad 2003, s. 61

374 Hayik, Ebu Suheyb Halid b. Mahm(d, “Mustalah (et-Telkini’l-Hafi) inde’d-Doktor Ibrahim el-
Lahim ve i‘tiraduhu ala Fehmi Ba‘di'n-Nasi ve’l-i‘tiradu aleyhi”, Addyaiya, (Erisim
31.03.2021)

375 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, II, 295

376 Ukayli, Du’af4, I, 40; Hatib, el-Cami‘ li-ahlaky’r-ravi, s. 136
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Selman, kendi asil kitabinda olmayan rivayetleri baskalarmin kitabindan rivayet

etmistir.”3"’

Bu rivayetin devaminda Hatib sunlar1 soyler: “Darekutni’nin bahsettigi sey,
en-Necad’in Omriiniin sonlarinda gozlerini kaybetmesinden dolayr bazi ilim

talebelerinin ona hadis okumasi olabilir.”3"®

2.6.6. Ravinin Hadisten Baska Bir Isle Mesgul Olmasi

Itkan sahibi, kuvvetli zabt1 olan bir ravinin bu durumu devam ettirebilmesi
icin diizenli ve siirekli hadis miizakeresine ihtiyaci vardwr. Hadis miizakeresi
yapmayan ravinin zabti zayiflar ve hata yapmaya baslar. ibn Abbas (r.a) bu konuda;
“Hadisi kendi aranizda miizakere edin ki, sizden kag¢ip gitmesin. Hadisler Kur’an
gibi degildir. Kur’an bir araya getirilmis ve korunmustur. Eger hadisleri kendi

aranizda miizakere etmezseniz kaybolup gider”3’® demistir.

Ravinin, gorevlendirildigi hakimlik vazifesi veya hadis disinda baska bir
ilimle mesgul olmasi veyahut hadis miizakeresine mani olacak kadar ibadetle
mesgul olmas1 sebebiyle zabt1 zayiflayabilir ve bu zayiflama neticesinde telkini

kabul edebilir hale gelir.
Bu konuda 6rnek verilebilecek ravilerden bazilar1 sunlardir:

a. Eb0 Muhammed Kays b. er-Rebi’ el-Esedi el-K0Ofi (6. 167/783):
Hakimlik gorevini aldiktan sonra zabti1 zayiflayarak, oglunun kitaplarina
sokusturdugu ya da direkt olarak telkin ettigi hadislerle telkini kabul eden
ravilerden biri Kays b. er-Rebi’ dir. Eb{’1-Hasen b. el-Kattan soyle der: “Kays,
Ser’k ve ibn Ebi Leyla gibi muhaddislerin yaninda zayiftir. Hakimlik vazifesini

tizerine aldiktan sonra hifz1 kotiilesti.”38°

[bn Hibban, Affin’in Kays hakkinda sdyle dedigini nakleder: “Insanlarin
Kays hakkinda konustuklarini duyuyordum. Ama kusurunu bilmiyordum. Kife’ye
varinca yanina gidip oturduk. Oglu ona telkin etmeye basladi. Oglu ona “Husayn”

A 99

diyordu o da “Husayn” diyordu. Bagka bir ravi sdyleyerek “Mugira” diyordu o da

377 Hatib, Tarthu Bagdad, V, 309

378 Hatib, Tarihu Bagdad, V, 309

379 Darimi, Stinen, 1, 479; Hatib, Serafu ashabi’l-hadis, s. 94
380 Zehebi, Mizan, 111, 396
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“Mugira” diyordu. Baska birini sdyleyerek “Seybani” diyordu o da “Seybani”
9381

diyordu.

b. Abdullah b. Omer b. Hafs b. Asim b. Omer b. Hattab el-Medeni (6.
173/789): ibn Hibban’in salahin ve nafile ibadetle mesguliyetin yogunlugu
sebebiyle hifz1 zayiflayan ve sonunda terkedilen raviler arasinda isminden sz ettigi
ravilerden biridir. Ibn Hibban bu ravi hakkinda sdyle der: “Salahin ve ibadetin
kendisine galip geldigi ravilerdendir. Eserlerin hifzedilmesinde ve kaliteli bir zabt
konusunda gaflet gosterdi. Minker rivayetleri ref etti. Hatas1 g¢ogalinca

terkedildi.”382

c. Eb(’l-Haccac Risdin b. Sa‘d b. Muflih b. Hilal el-Mihri el-Masri (0.
188/803): ibn Yunus, Risdinle ilgili olarak sdyle der: “Salih biridir. Salahinda ve
faziletinde siiphe yoktur. Salihlerin gafleti onu da buldu. Hadisleri karistirdi. Yahya
b. Main, s6zle onun kotli durumuna isaret etmis, Nesai de ondan razi olmayip hadis

tahric etmemistir.”383

Ibn Hibban, Risdin b. Sa‘d hakkinda sunlar1 sdyler: “Her sorulana cevap
verirdi. Ister kendi hadisi olsun ister baskasmm, kendisine verilen her hadisi

okurdu.”38*

Buhari’nin naklettigine gore Kuteybe soyle diyor: “Kendisine verilen seyi

umursamaz, hemen okurdu.””3%

d. Eb0 Katade Abdullah b. Vakid el-Harrani (6. 210/825): Ebld Hatim,
Ebl Katade ile ilgili sunlar1 soyler: “Salahin kendisine galip geldigi bu sebeple
saglam nakletmede gaflet gosteren Cezire ehlinin en abidlerinden ve Kur’an’1 en
iyi okuyanlarindan biriydi. Miinker olan rivayetleri ref* ederek hatali hadis tahdis
ediyordu. Giivenilir ravilere muvafakat ettigi yerlerde hadisleri itibara alinsa da

hadislerini delil olarak kullanmak caiz degildir.”%3¢

31 Tbn Hibban, Mecrdhin, 11, 219

%2 Tbn Hibban, Mecrdhin, 11, 7

383 Tbn Yunus, Ebtl Said Abdurrahman b. Ahmed b. Yinus b. Abdila‘la es-Sadefi el-Musri, Tarih
ibn Yunus el-Misri, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1. Bsk., Beyrut 2000, I, 178

34 Tbn Hibban, Mecrdhin, I, 303

385 Buharf, et-Tarfthu’l-kebir, 111, 337

386 Tbn Hibban, Mecrdhin, 11, 29
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2.6.7. Ravinin Kitaplarim Koruyamamasi

Muhaddisler bir ravinin rivayetlerinin kabul edilebilmesi igin zabtinin hem
zabtu’s-sadr hem de zabtu’l-kitdb yoniinden kuvvetli olmasi gerektigini sart
kosarlar. Ravinin kitabinda zabt sahibi olmasi, kitabindaki hadisleri iyice
ezberlemesi, uydurma hadisleri sokusturmay1 ve olmayan ilavelerde bulunmay,
nefsinin kendilerine hos gosterdigi insanlara karst korumasiyla miimkiindiir.

Ravinin kitabm1 koruyamamast rivayetlerini kusurlu hale getirir. 8’

Révinin telkini kabul etmesinin sebeplerinden biri de ravinin kitaplarm
koruyamamasidir. Kitaplarina gerekli 6zeni gostermeyerek bu konuda gosterdigi
gevseklik neticesinde kitaplarina kendi rivayeti olmayan hadisler sokusturulmak

suretiyle telkinde bulunulur.
Bu konuda 6rnek verilebilecek olan ravilerden bazilar1 sunlardir:

a. Eb0 Abdurrahman Abdullah b. Ziyad b. Sem’an el-Mahzimi el-
Medeni (6. 152/769): Kitaplarini koruyamadigi veya koruma konusunda gerekli
hassasiyeti goOstermedigi i¢in kitaplarma hadis sokusturulan ravilerden biri
Abdullah b. Ziyad b. Sem’an’dir. Clizecani (6. 259/873) Sa‘d b. Abdulaziz tarikiyle
Abdullah b. Ziyad b. Sem’an el-Meden1i hakkinda su bilgileri nakleder: “Ibn Sem’an
Irak’a geldi. Iraklilarin kitaplarna ulasmasina izin verdi. Onlarda kitaplarma

eklemelerde bulundular. Kitaplarindan Iraklilara okudugu zamanda sen yalancisin

dediler.”388

Eb0 Bekir Ebi Evs, ibn Sem’an hakkinda soyle der: “Ibn Sem’an’mn yanma
geldim. Bir kitap cikarip okumaya basladi. Filanca bana tahdis etti diye hadis
naklediyordu. Bir hadise geldik ki “Sehr b. Clset (< s> n s ) bana tahdTs etti”
dedi. “Bu kim? Diye sordum. “Horasan’dan bir adam. Bize ugramist1” dedi. Ben
“Sehr b. Havseb’i (—bss (2 ek ) kastediyorsun galiba” dedim. “Evet” dedi.

Isitmeden kitap alip hadis tahdis ettigini anladim ve bir daha ona dénmedim.”3%

387 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis ", s. 53
388 Clizecani, Ahvalw’r-rical, s. 244
%9 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-tasdil, V, 61; Hatib, Tarihu Bagdad, XI, 123
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b. Eb(’1-Haccac Harice b. Mus’ab b. Harice ed-Dab’i b. el-Horasani es-
Serahsi (0. 168/784): EbG Davud, Harice ile ilgili olarak soyle der: “Zayiftir.

Harice kitaplarin1 Gryas b. Ibrahim’e birakmist1. Giyas da kitaplarini ifsad etti.”3%

Ibn Hibban, Hariceyle ilgili olarak soyle der: “Giyas ve baskalarinm,
givenilir ravinin guvenilir réviden rivayeti seklinde uydurduklar1 rivayetleri,
onlardan isittigi sekilde rivayet ediyordu. Bundan dolay: hadislerinde saglam
ravilere dayandirilmis mevz0 rivayetler meydana geldi. Onun haberini delil olarak

kullanmak helal olmaz.”%°!

c. EbQ Said el-Hasen b. Dinar (el-Hasen b. Vasil) et-Temimi el-Basri (6.
170/786): Kitaplarin1 gerektigi sekilde muhafaza etmedigi igin kitaplarina hadis
sokusturulan ravilerden biri de el-Hasen b. Dinar’dir. Abdullah b. Miibarek, ibn
Dinér’la ilgili olarak soyle der: “Kitaplarini baska insanlarin evine gétiirlip orada
birakarak elinden ¢ikarirdi. Sonra da bu kitaplardan hadis tahdis ederdi. Hadisleri

ezberlemezdi.””3%2

Zehebf, ibn Dinar’dan s6zettikten sonra ravilerin kendi kitaplarmi1 muhafaza
etmesiyle ilgili soyle der: “ilk nesil muhaddisler isitmedikleri rivayetlerin
kitaplarna sokusturulmasi korkusundan dolayi, asil kitaplarin1 ellerinden

¢ikarmazlardi.”3%

2.6.8. Ravinin Kitaplarina Yakinlar1 Tarafindan Hadis

Sokusturulmasi

Ravinin telkini kabul etmesinin sebeplerinden biri, ravinin yakmn
cevresinden olup kendilerine giivendigi kisiler tarafindan asil kitaplarina bir
seylerin sokusturulmasidir. Kendilerine gilivenilen bu yakin ¢evre, bazen ravinin
kendi oglu olabilecegi gibi bazen yazicisi olabilir. Bazen de yakin bir arkadas ya
da komsusu olabilir. Ravi bu kisilere ¢ok giivendigi i¢in hadislerin muhafazasi

konusunda yeterli hassasiyeti gostermez. Ravi bir de zabti zayif ve hadis

3% fbn Hacer, Tehzib, III, 78

391 Tbn Hibban, Mecrdhin, I, 288

392 Zehebi, Mizan, I, 489

393 Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Turkmant el-
Fariki ed-Dimagki, Tarihu’l-islim ve vefeyatii’l-mesahir ve’l-a‘lam, thk., Bessar Avvad
Ma’riif, Daru’l-Garbi’l-Islami, 1. Bsk., ys, 2003, TV, 332

86



ezberlemeyen biriyse tamamen telkine acik hale gelir. Ravi, zabtinin zayifligi ve
gafletinden dolay: kitaplarina sokusturulan rivayetleri ayirt edemez ve gordigi

rivayetleri oldugu gibi tahdis ederek telkini kabul eder.

Ibn Hibban, Ebli Hatim’in sdyle dedigini nakleder: “Bazi raviler hadis
uyduran kotii evlatla veya kotli yaziciyla imtihan olmuslardir. Seyh, kendini
onlardan yana giiven i¢inde hissetmektedir. Seyhe hadis okurlar ve soyle derler:
“Bu senin hadisindir.” Seyh de dylece tahdis eder. Bu ravi kendi nefsinde guvenilir
bir ravidir. Ancak bu seyhin hadislerinde sahih rivayetlerle uydurma rivayetler
karistig1 i¢cin ondan rivayette bulunulmayacagi gibi hadisleri de delil olarak

kullanilmaz.”3%

Bu konuda 6érnek verilebilecek olan ravilerden bazilar1 sunlardir:

a. Ebd ‘Urve Ma‘mer b Rasid el-Ezdi el-Huddani es-San’ani (0.
153/770): Giivenilir ve itkan sahibi ravilerden oldugu bilinen Ma‘mer b. Rasid’in
kitabmna R&fiz1 olan yegeni tarafindan hadis sokusturulmustur. Eb( Hamid Ibnii’s-
Sarki’ye (6. 325/937) Ahmed b. el-Ezher’in Abdurrezzak’tan onun da Ma‘mer’den
rivayet ettigi Hz. Ali’nin (r.a) faziletiyle ilgili rivayet soruldugunda soyle demistir:
“Bu batil bir hadistir. Sebebi de Ma‘mer’in Rafizi olan kardesinin ogludur. Ma‘mer

yegeninin kitaplarma ulasmasima imkan veriyordu, o da bu hadisi sokusturdu.”%

b. Eb0 Muhammed Kays b. er-Rebi’ el-Esedi el-Kafi (6. 167/783): Oglu
tarafindan, baskalarmin rivayetleri kitaplarma sokusturulmak suretiyle telkini kabul
eden ravilerden biri Kays b. er-Rebi’dir. Eb( Hatim, Kays b. er-Rebi’ hakkinda
sOyle der: “Kays b. er-Rebi’nin 6ncekilerden ve sonrakilerden naklettigi rivayetler
cogalinca onu arastirdim. Onun gencken emin ve dogru bir ravi oldugunu gérdiim.
Yaslaninca hifz1 kotiilesti ve kotii bir evlatla imtihan oldu. Oglunun ona
sokusturdugu hadislere ogluna olan giiveninden dolay1 icabet ediyordu. Sahih
rivayetlerinin yaninda ayirt edemedigi miinker rivayetler cogalinca hadislerini delil

olarak kullanma konusunda ondan kac¢mild1.”3%

394 Tbn Hibban, Mecrdhin, 1, 75
395 fbn Asakir, Tarthu Dimagk, LXXI, 30; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, T, 260
3% fbn Hibban, Mecrdhin, 11, 218
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Ibn Hibban, Affin’mm Kays hakkinda soyle dedigini nakleder: “Insanlarmn
Kays hakkinda konustuklarint duyuyordum. Ama kusurunu bilmiyordum. Kife’ye
varinca yanina gidip oturduk. Oglu ona telkin etmeye basladi. Oglu ona “Husayn”
diyordu o da “Husayn” diyordu. Baska bir ravi sdyleyerek “Mugira” diyordu o da
“Mugira” diyordu. Baska birini sdyleyerek “Seybani” diyordu o da “Seybani”

diyordu.”%’

Buhari’de Kays’in oglu tarafindan, Kays’in hadislerine baskalarinin
rivayetlerini sokusturdugunu soyle ifade eder: “Kays oglu tarafindan mahvedildi.
Oglu baska insanlarin hadislerini altyor babasinin kitabinin arasina sokusturuyordu.

Seyhte bunu bilmiyordu.”3%

c. EbG Salih Abdullah b. Salih b. Maslim el-Cihent el-Masri (Katibu’l-
Leys) (6. 222/839): Bazi raviler aralarinda diismanligin bulundugu koétii komsulari
tarafindan hadislerine baska rivayetler sokusturulmak suretiyle ifsad edilmistir.
Bunlardan biri Abdullah b. Salih’dir. Ibn Huzeyme (6. 311/924) soyle der:
“Abdullah b. Salih’in aralarinda husumetin oldugu bir komsusu vardi. Bu komsu
seyhin agziyla hadis uyduruyordu. Kagida seyhin yazisina benzer sekilde yaziyor
ve evinin igerisine attyordu. Abdullah b. Salih de bunlar1 evinin i¢inde bulup kendi
yazis1 ve igittigi rivayetleri oldugunu zannederek tahdis ediyordu. Bu komsusundan

dolay1 rivayetlerinde miinker rivayetler meydana geldi.”3%°

Ibn Ebi Hatim’in naklettigi baska bir rivayette de Halid b. Necih’in
uydurdugu rivayetleri Abdullah b. Salih’in hadislerinin arasma sokusturdugu
anlatilir. ibn Ebi Hatim babasindan soyle rivayet eder: “Eb0 Salih’in ¢mriiniin
sonlarinda rivayet edip, elestirilmesine sebep olan hadisler, Halid b. Necih’in
uydurdugu rivayetler oldugunu gérmekteyiz. Eb0 Salih, Halid’le arkadasti ve ona
guveniyordu. Halid b. Necih hadis uydurup muhaddislerin kitaplarina sokusturan

biriydi. Eb( Salih yalan sdyleyecek tiynette biri degildi. O salih bir zatt1,”4%

d. EbG Muhammed Cubira b. Mugallis el-Himmani el-Kafi (6.

241/857): Komsusu tarafindan, kitaplarinin arasma kendi rivayeti olmayan

397 Ton Hibban, Mecrdhin, I, 219

3%8 Buhari, Eba Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi, Kitdbu’d-du’afa, thk., Ebu
Abdillah Ahmed b. Tbrahim b. Ebi’l-‘Ayneyn, Mektebetii ibn Abbas, 1. Bsk., ys, 2005, s. 115

399 Tbn Hibban, Mecrdhin, 11, 40

400 Thn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, V, 87
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hadislerin sokusturulmasi suretiyle ifsad edilip, bu sekilde telkini kabul eder hale
gelen ravilerden biri de Cubdra b. Mugallis’dir. ibn Niimeyr’e (6. 234/849)
Cubéra’nin rivayet ettigi baz1 hadisler sorulunca, bu rivayetlerin miinker oldugunu
sOyleyip sOyle der: “Bazi komsular1 tarafindan kitaplarinin ifsad edildigi
kanaatindeyim.” Soruyu soran: “Yahya b. el-Himmani’yi mi kastediyorsun?”

deyince. Ibn Niimeyr: “Kimsenin ismimi zikretmek istemiyorum” demistir.***

Ibn Hibban da Cubara ile ilgili kanaatini sdyle belirtir: “Senetleri karistirir
ve mursel rivayetleri ref* ederdi. Yahya el-Himmani onu ifsad etti. Rivayetleri
Yahya b. Himmani’den sadir olan abartili ve asilsiz rivayetlere benzeyince kendi
dogru rivayetlerini bile delil olarak kullanmak gegersiz oldu. Bu sebeple adélet

tanimmin disma ¢ikarilip cerh edildi.”*%

e. EbQ Ali el-Hasen b. Mahmi (Muhammed) b. Behram el-Bezzaz el-
Muharrami: Oglu tarafindan telkine ugrayan ravilerden biri, el-Hasen b.
Mahmi’dir. Ibn Adi, Ibn Mahmi ile ilgili olarak sunlar1 séyler: “Ondan hadis
yazdik. Muhaddislerin onun zayifliginda ittifak ettiklerini gérdiim. Tek gozii kor
olan orta yaglarda bir oglu vardi. Bagdatlilar, babasinin hadisi olmayan rivayetleri

ona telkin ettiginden bahsediyorlards.”*%®

f. EbG Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Rebi’a b. Kudame b.
Maz’iin el-Masisi: Muhaddisler tarafindan rivayetlerinin bozulmasina oglunun
sebep oldugu ifade edilen ravilerden biri de Abdullah b. Muhammed’dir. ibn
Hibban onun hakkinda sunlar1 s6yler: “Degistirilerek sunulan haberlere oldugu gibi
icabet ederdi. Bozulmasinin sebebi ogluydu. Rivayetlerinin itibar (destekleme)

amac1 diginda zikredilmesi helal degildir .40

2.6.9. Ravinin Cok Hadis Rivayet Etme istegi

Cok hadis rivayet etme ya da kimsede olmayan garib hadisi rivayet etme

hirs1 bazi ravileri telkini kabul etmeye sevk etmistir. Bu hirstan kaynakli olarak

401 Tbn Hibban, Mecrihin, 1, 221
402 Thn Hibban, Mecrihin, 1, 221
403 Hatib, Tarthu Bagdad, VIIL, 471
404 Tbn Hibban, Mecr(hin, 11, 39
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kendilerinde bas gdsteren ihmal ve gafletten dolay1 Onlerine gelen her hadisi kendi

rivayetleri olup olmadigini bakmadan tahdis etmislerdir.

Boyle ravileri agiklarken EbG Hatim s6yle der: “Bazilar1 kendi hadisi olup
olmadigma aldirmadan kendilerine sorulan her seye icabet eder. Kendisine telkin
edileni kabul edip oldugu gibi aktarmay1 umursamaz. Onlara: “Bu senin hadisindir.

Tahdis et” dendiginde hifzinda olmadig1 halde tahdis eder.”*%®
Bu konuda 6rnek verilebilecek olan ravilerden bazilar1 sunlardir:

a. Eb0 Muhammed Siifyan b. Veki’ b. el-Cerrah er-Ruasi el-Kafi (6.
247/861): Bazi raviler telkine ugradiklar1 konusunda uyarilmalarina ragmen ¢ok
hadis rivayet etme hirslar1 ve bu konudaki thmalkarliklarindan dolayi telkin edilen

hadisi terk etmeyip rivayet etmeye devam ettiler.

Ibn Ebi Hatim babasi Ebli Hatim’den sdyle naklediyor: “Kafeli bir grup
seyh bana gelerek: “Bize ulasan bilgiye gore Kiafeli seyhlerden farkl
digiiniiyorsun. Onlardan hadis aliyorsun ama Siifyan b. Veki’in hadislerini
almiyorsun. Siifyan’in babasin1 da m1 nazar1 dikkate almiyorsun?” diye sordular.
Ben de: “Onun hakkinda olumlu diisiiniiyorum. Ancak onun hadislerini ifsad eden
bir yazicisi var. Ben bu meselenin gizlilikle hallolmasini istiyorum” dedim. Onlar:
“Biz ona yazicisini yanindan uzaklastirmasi gerektigini sdyleyecegiz” dediler. Hep
beraber bir araya gelme konusunda stzlesmistik. Hadis ehlinin de oldugu bir
mecliste Stfyan’la bir araya geldik. Ona: “Seyhin ve nefsin konusunda seni
uyarmak tlizerimizdeki hakkindir. Kendini muhafaza etsen, babanm kitaplariyla
kifayet etsen, insanlarm ugrak yeri olursun. Bir de isittigin hadislere bak” dedim.
O: “Bana kizilmasinin sebebi nedir? dedi. Ona: “Katibin senin hadislerinin arasina,
senin rivayetin olmayan hadisleri sokusturuyor”, dedim. “Bu isten kurtulmanin yolu
nedir?” dedi. Dedim ki: “Artiklar1 ¢ikar at. Sadece asil rivayetlerle iktifa et. Asil
kitaplarmdan bagka kitaptan okuma. Katibini yanindan uzaklastir. Ibn Kerame’yi
davet edip asil kitaplarmin sorumlulugunu ona ver. Zira o giivenilir biridir. “Kabul
ediyorum” dedi. Sonradan 6grendim ki katibini, konusmalarimizi dinlemek i¢in

yanimizdaki bir eve sokmuslar. Siifydn b. Veki’ soyledigi hicbir seyi yapmadi.

405 fbn Hibban, Mecrdhin, 1, 68
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Boylece degerini kaybetti. Hadislerinin  arasmna  sokusturulmus baska

muhaddislerden calint1 hadisleri tahdis ediyordu.”%

Hatib’in rivayetinde ise su ilave vardir: “Eb0 Hatim diyor ki: Vazgegmesi
icin katibinin sokusturdugu hadisleri Siifyan’a gonderdim. Higbirinden

vazgecmedi. Ben de onu terk ettim.”4%7

406 {hn Ebi Hatim, “ilel, I, 135-136
407 Hatib, Kifaye, s. 150
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UCUNCU BOLUM

3. TELKINI YAPAN RAViYi TANIMA YOLLARI VE
TELKININ HUKMU

3.1. TELKINi KABUL EDEN RAVIiYi TANIMA YOLLARI

Ravinin telkini kabul etmesinin ¢ok 6nemli bir zabt kusuru oldugunu ifade
etmistik. Bu zabt zafiyeti sebebiyle ravi, kendisine sunulan rivayetleri kendi hadisi
olmadig1 halde tahdis eder. Bunun neticesinde hadis miiktesebati igerisine senedi
problemli rivayetler karigmig olur. Telkini kabul eden ravilerin ¢esitli metotlarla
tesbit edilip ortaya cikartilmalari rivayet ettikleri hadislerin ayiklanmasi ve

simiflandirilmasi agisindan 6nem arz eder.

Telkini kabul eden raviyi tanimak i¢in farkli metotlar kullanilmistir. Bu
metotlardan biri ravinin eski ve yeni rivayetlerini karsilastrmaktir. Ya da
kendisinden hadis dinleyen talebelerinin rivayetleri karsilastirilir. Bir diger tanima
yolu itiraftir. Bu itiraf telkini kabul eden ravinin itirafi olabilecegi gibi telkini yapan
ravinin itirafi da olabilir. Bir diger tanima yontemi de raviyi imtihan etmektir.
Kendi rivayeti olmayan hadislerin sunulmasiyla ravinin zabti smnanmis olur. Zabt1
zayif olan ravi yapilan telkini kabul ederek zafiyetini ortaya ¢ikarir. Telkini kabul
eden raviyi tantyabilecegimiz son metot ise ravinin, maruz kaldigi telkini kabul
ettigine sahitlik eden kisilerin varligidir. Bu yontemlerle telkini kabul eden ravi

taninmis olur.
3.1.1. Rivayetlerin Karsilastirilmasi

Zabt1 kuvvetli ve hifz1 bozulmamis bir ravinin rivayetleri hicbir surette
degismeyecektir. Kendisinde zabt kusurlar1 baslayan ravinin rivayetlerinde ise
degisiklikler goriilir. Bu degisikliklerin farkli sebepleri olabilecegi gibi telkin de
bu degisikligin sebeplerinden biridir. Ravi zabt zafiyeti ve maruz kaldig: telkin
neticesinde rivayetlerini degistirir. Ravinin eski ve yeni rivayetleri karsilastirilarak
aradaki c¢eligkiler yoluyla ravinin telkini kabul ettigi anlagilir. Bir diger
karsilastrma metodu da ravinin, hadisi kendisinden dinleyen talebelerinin
rivayetlerini karsilastirmaktir. Ya da giivenilir oldugu bilinen bagka bir raviyle

rivayetini karsilastirmaktir.
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3.1.1.1. Ravinin Kendi Rivayetlerini Karsilastirma

Telkini kabul eden raviyi tanima yollarindan biri ravinin kendi rivayetlerini
daha onceki rivayetleriyle karsilastirmaktir. Bu karsilastirmada sened ve metin
acisindan daha onceki rivayetlerine gore bir fazlalik ya da bir noksanlik varsa

telkine maruz kalip kabul ettigi anlasilir.*%®

Yezid b. Ebi Ziyad, bu ¢esit ravilere érnek olarak zikredilebilir. Zira Yezid
Mekke’de iken tahdis ettigi bir hadisi daha sonra Kife’ye gelince daha Once

olmayan bir ilaveyle rivayet etmistir.

Siifyan b. ‘Uyeyne, Yezid b. Ebi Ziyad’m Mekke’de Abdurrahman b. Ebi
Leyla onun da Bera b. ‘Azib (r.a) tarikiyle Bera’nin (r.a.) sdyle dedigini nakleder:
“Rasilullah’t (s.a.v) namaza baslarken ellerini kaldirdigin1 gérdiim.” Stfyan diyor
ki: “Yezid Kife’ye gelince bu hadisi tahdis edip sonuna da “Ellerini kaldirmay1
tekrar etmiyordu” ifadesini ekliyordu. Bu ifadeyi Kafelilerin ona telkin ettigine

kanaat getirdim.*%°

Bu rivayetin devaminda Ibn Hibban, Eb( Hatim’in s6yle dedigini nakleder:
“Bu haber namazda riikGia giderken ve riikiidan kalkarken elleri kaldirmanin
olmadigini séyleyen Irak ehlinin itimat ettigi haberlerdendir. Hadiste “Ellerini
kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi yoktur. Bu ziyadeyi Kifeliler ona telkin etti.

Yezid b. Ebi Ziyad émriiniin sonlarmda kendine yapilan telkini kabul ediyordu”4°

3.1.1.2. Baska Bir Ravinin Rivayetiyle Karsilastirma

Ravinin telkini kabul ettigini anlama yontemlerinden biri, hadisi kendisinden
dinleyen talebelerinin rivayetlerini karsilastirmak, ya da giivenilir oldugu bilinen

baska bir raviyle ayni1 rivayeti karsilagtirmaktir.

Yukarda zikredilen Yezid b. Ebi Ziydd’in rivayet etmis oldugu hadisteki
ilave, hadisi kendisinden dinleyen talebeleri arasinda farklilik gostermektedir. Baz1
talebeleri ilave kelimeyi aktarrken bazilar1 aktarmamaktadir. Cerh-ta‘dil

alimlerinin yapmis oldugu detayli inceleme neticesinde bu fazlaligin Yezid

408 Ubeyd, “et-Telkin ve eseruhu fi’r-rivaye” s. 50
409 fbn Hibban, Mecraihin, 111, 100; Hatib, Kifaye, s. 149
410 Tbn Hibban, Mecrahin, 111, 100
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kaynakli oldugu, bunun sebebinin de maruz kaldigi telkini kabul etmesi olarak ifade

edilmigtir.*1

Yezid b. Ebl Ziyad’m rivayet ettigi namazda ellerin kaldirilmasryla ilgili
hadisi Yezid’den rivayet eden Sevri, Su‘be ve Ziheyr gibi raviler “Ellerini
kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi olmadan hadisi rivayet etmislerdir. Bu konuda
Buhari soyle der: “Yezid’den bu hadisi eskiden dinlemis olan Siifyan, Su‘be ve
Ziiheyr gibi hafizlar “Ellerini kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi olmadan tahdis

etmislerdir.”*'?

413 ye [smail b.

Ayn1 hadisi Yezid’den rivayet eden Muhammed b. Ebi Leyla
Zekeriyya*** hadisi rivayet ederken “Ellerini kaldirmay: tekrar etmiyordu”

ifadesiyle beraber nakletmistir.

Dérekutni, Sevri, Su‘be ve Ziiheyr’den baska ayni hadisi Yezid’den “Ellerini
kaldirmay1 tekrar etmiyordu” ifadesi olmadan nakleden Halid b. Ubeydullah’dan
rivayet ederek soyle der: “Bu dogru olandir. Ciinkii dmriiniin sonlarinda bu ifade

Yezid’e telkin edildi. O da kabul edip boylece rivayet etti.”**

3.1.2. itiraf

Telkini kabul eden raviyi tanima yollarindan biri itiraftir. Telkine ugrayip
telkini kabul ettigini sdyleyen ravinin beyaniyla o ravinin telkini kabul ettigi agiga
cikar. Bir diger itirafta telkini yapan kisinin beyanidir. Telkini yapan kisi bizzat

telkinde bulundugunu, karsisindaki ravinin de telkini kabul ettigini sdyler.
3.1.2.1. Ravinin Telkini Kabul Ettigini Itiraf Etmesi

Telkini kabul eden raviyi tanima yollarindan biri, ravinin telkini kabul
ettigini itiraf etmesidir. Bu itiraftan anlagildigina gore; ravinin telkini kabul etmesi
gafletinin ya da hatasinn bir sonucu degil ihmalinin sonucudur. Mesela: Ibn Lehi’a

kendisine yapilan telkini itiraf eden ravilerden biridir.

411 Bahr, et-Telkin ve eseruhu, s. 29
412 Buhari, Raf’u’l-yedeyn, s. 29

413 Darekutnt, Sunen, 11, 51 (1131)
414 Darekutni, Suinen, 11, 49 (1129)
415 Darekutnt, Sunen, 11, 51 (1131)
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Yahya b. Hassan’mn anlattigina gore bir grup yanlarnda ibn Lehi’a’dan
isittiklerini sdyledikleri bir ciizle geldiler. Ciiz’ii aldim baktim. iginde Ibn
Lehi’a’nin rivayet ettigi tek bir hadis yok. Kalktim, Ibn Lehi’a’nin yanina gidip
oturdum ve: “Bu kitapta rivayet ettigin hadisler senin kitabinda olmayan ve senin
bile igitmedigin rivayetler” dedim. Dedi ki: Ne yapayim, bana bir kitap getiriyorlar

ve bunlar senin hadislerin diyorlar, ben de onlara tahdis ediyorum.*®
3.1.2.2. Ravinin Telkin Yaptigm Itiraf Etmesi

Telkini kabul eden raviyi bizzat telkini yapan ravinin beyamyla da
taniyabiliriz. Muhammed b. Avf el-Himsi bu sekilde yaptigi telkini ifade eden
ravilerdendir. Telkinde bulundugu Ibrahim el-Hadrami de Muhammed b. Avf el-

Himsi’nin kendisine yaptig1 telkini kabul etmistir.

Muhammed b. Avf el-Himsi, Abdulhamid b. Ibrahim el-Hadrami’den
bahsederken soyle der: “Hadis ezberi olmayan Ama bir seyhti. Ibn Salim’in Ishak
b. Zibrik’de bulunan niishasmi gotiiriip ona telkinde bulunarak yaziyorduk.
Hadislerin senetlerini ezberlemeyip bazi metinleri ezberledigi i¢in telkin ettigimiz
hadisleri bize tahdis ediyordu. Kitabi ona gotiirmemizin sebebi hadise olan

hirsimizd,

3.1.3. Imtihan

Telkini kabul eden raviyi tanima yollarmdan biri, raviye bilfiil telkinde
bulunarak zabtinin ve hifznin denenmesidir. Yukarida orneklerini verdigimiz
Buhéri, EbG Nuaym ve Ukayli gibi zabti kuvvetli ve itkan sahibi olan raviler
kendilerine yapilan telkini kabul etmemis, karistirilarak sunulan rivayetlerin dogru
sekillerini sdyleyerek ne denli zabt sahibi ve uyanik olduklarimi gostermislerdir.
Kimi raviler de kendilerine sunulan rivayetleri oldugu gibi kabul ederek yani telkini

kabul ederek zabtlarinin zayifligini ve gaflet igerisinde olduklarini géstermislerdir.

Zabtmin denenmesi i¢in kendisine telkinde bulunulan ve telkini kabul eden
ravilerden biri EbQ Ismail Eban b. Ebi ‘Ayyas el-Basri’dir. Ukayli, Su‘be’nin

soyle dedigini nakleder: “Enes’in (r.a) hadisini Hasan’dan diye, Hasan’in hadisini

416 fbn Hibban, Mecrdhin, 11, 13
417 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VI, 8
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de Enes’den (r.a) diye yazip sundum. ikisini de oldugu gibi okudu.”!® Hammad b.
Seleme sOyle diyor: “Sabit el-Biinani’nin hadislerini degistirip karigtirdim. Anlayip
bu degisikligi kabul etmedi. Ancak Eban b. Ebi ‘Ayyas’in hadislerini degistirip

karistirdim. O bunu kabul etti.”*1°
3.1.4. Ravinin Telkini Kabul Ettigine Sahit Olunmasi

Telkini kabul eden raviyi tanima yollarindan biri, ravinin telkini kabul
ettigine sahit olunmasidir. Mecliste bulunan diger insanlarin sahadetiyle ravinin

maruz kaldig1 telkini kabul ettigi anlagilir.

Kendisine yapilan telkini kabul ettigine sahit olunan ravilerden bazilari

sunlardir:

a. EbGd Muhammed Ata b. Aclan el-“Attar el-Hanefi el-Basri (6. 148/
774): Hatib el-Bagdadi, Ebd Davud Siileyman b. el-Es’as’in Ata b. Aclan hakkinda
soyle dedigini aktarir: “Ata b. Aclan Basrali’dir. Kendisine Attar Ata da denilir. O
bir deger ifade etmez. Ebl Mu’aviye (Muhammed b. Hazim) onunla ilgili s6yle der:
At&@’ya benim hadislerimden yazdilar ve dediler ki “Muhammed b. Hazim bana
tahdis etti de” o da dedi ki: “Muhammed b. Hazim bana tahdis etti.” Ben de dedim
ki: “Ey Allah diigmani!.. Muhammed b. Hazim benim. Ben sana higbir sey tahdis

etmedim.”*20

b. Eb(O Ali Muhammed b. Muaviye b. A’yen en-Nisablri (0. 229/843):
Telkini kabul ettigine sahit olunan bir ravidir. Eb0 Ziir‘a, Muhammed b. Muaviye
hakkinda sunlar1 soyler: “Salih bir seyhti. Ancak kendisine yapilan her telkini kabul
ediyordu. Ne zaman bu senin hadisindir dense rivayet ediyordu. Adamin biri gelir:
“Bunlar Mualla er-Razi’nin hadisleridir sende onunla beraberdin” derdi. O da var

oldugu zanniyla bu hadisleri tahdis ederdi.”*?*

¢. Ebl Muhammed Kays b. er-Rebi: Ibn Hibban, Affin’mn Kays hakkinda
soyle dedigini nakleder: “Insanlarm Kays hakkinda konustuklarini duyuyordum.

Ama kusurunu bilmiyordum. Kife’ye varinca yanina gidip oturduk. Oglu ona telkin

418 Ukayli, Du’af4, I, 40; Hatib, el-Cami" li-ahlaky’r-ravi, s. 136
419 Hatib, el-Cami" li-ahlaki’r-ravi, s. 135

420 Hatib, Kifaye, s. 149

421 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VIII, 104
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etmeye basladi. Oglu ona “Husayn” diyordu o da “Husayn” diyordu. Baska bir ravi
sOoyleyerek “Mugira” diyordu o da “Mugira” diyordu. Baska birini sdyleyerek

“Seybani” diyordu o da “Seybani” diyordu.”*??

3.2.TELKIN YAPMANIN HUKMU

Bu baslik altinda bir raviye telkinde bulunmanin, telkinin amacina gore ser‘l
boyutu iizerinde durulacaktir. Telkinin farkli amaglar i¢in yapilmasi sebebiyle ser‘

hikmu de farkli olacaktir.

Telkinin kullanildig1 ilk ve en 6nemli alan ravinin zabtinin denenmesidir.
[lim ehlinin bir kism1 bu amagla yapilan telkini daha sonra agiklama ve bunu
stirdiirmeme sartiyla caiz goriirken bir kisim ilim ehli ise raviyi yaniltma durumu
s6z konusu oldugu i¢in mutlak olarak cevaz vermez. Egitim kastiyla yapilan telkin

ise ilim ehlinin ittifakiyla caiz goriilmiistiir.

Ravinin rivayeti olmayan hadisleri uUstada telkin edip daha sonra da ondan
rivayet etme kastiyla yapilan telkin ise caiz goriilmemis ve bu tiir telkini yapan kisi
cerh edilmistir. Hadis uydurmak kastiyla yapilan telkin de ayni sekilde caiz

gorilmemis ve sahibi “Yalanc1” gibi en agir ifadelerle cerh edilmistir.

Telkinin ser‘1 hitkmiinii agagidaki bagliklar altinda incelemek miimkiindiir.
3.2.1. Ravilyi Deneme Kastiyla Yapilan Telkin

Ravinin zabtini1 ve itkanini denemek i¢in yapilan telkin, bir kisim ilim ehli

tarafindan caiz goriilirken bir kisim ilim ehli tarafindan caiz goriilmemistir.

Caiz gorenlerin en dnemli delili, kendisinden hadis dinleyecegi ravinin
zabtin1 deneyerek, hadis almaya elverisli olup olmadigmmi belirleyerek zamani
verimli kullanma diisiincesidir. Eger ravi bu deneme neticesinde telkini kabul
ederek zafiyeti ortaya c¢ikarsa hadis talebesi daha ondan hadis dinlemeyecektir. Bu
fayda ravinin hadisleri karistirma zararindan daha Oncelikli  olarak
degerlendirilmistir. Cunki beklenen fayda kesindir, ama zarar kesin degildir. Zira

ravi zabt sahibi olup telkini kabul etmeyebilir. 42

422 [bn Hibban, Mecrahin, 11, 219
423 Matr(z, “et-Telkin inde’l-miihaddisin”’; Hayyani, et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin, s. 77
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Ibn Hacer, ravinin zabtin1 denemek kastiyla hadisleri karistirarak telkinde
bulunmanin faydasinin zararindan fazla oldugunu soyleyerek sdyle der: “Bazilar1
imtihan kastiyla bunu yaparlar. Ravinin hifzin1 denemek i¢in Su‘be bunu gok
yapardi. Eger karistirdigi rivayeti ravi kabul ederse hafiz olmadigmi, sunulan

rivayeti kabul etmezse hafiz oldugunu anlardi.”**

Ancak Sehavi, bu cevazi ibn Hacer’den naklederken ihtiya¢ miktarryla
smirlandirdigini nakleder: “En kisa siirede ravinin zabt derecesini belirleme faydasi
zararindan daha fazladir. Cevazinin sarti ise ihtiya¢ miktarmca bu isi yapip uzun

siire siirdiirmemektir.”#2°

Révinin zabtin1 deneme kastiyla yapilan telkini caiz gdren alimlerin bir
diger delili de giivenilir, zabt sahibi ve meshur hadis imamlarindan bazilarinin

deneme kastiyla telkin yapmis olmalaridir.

Ravinin zabtim1 deneme kastiyla telkinde bulunan imamlardan biri
Hammad b. Seleme’dir. Hatib, Hammad’dan s6yle nakleder: “Sabit el-Biinani’nin
hadislerini degistirip karistirdim. Anlayip bu degisikligi kabul etmedi. Ancak Eban

b. Ebi ‘Ayyas’in hadislerini degistirip karistirdim. O bunu kabul etti.”*?®

Baska bir rivayette de Hammad b. Zeyd’in, Seleme b. Alkame’ye telkinde
bulundugu nakledilir: “Seleme b. Alkame’ye bir hadisi telkin ettim. O da bana
tahdis etti. Sonra bu rivayetten vaz gecgerek soyle dedi: “Arkadasmi yalanlamak

hosuna gidecekse ona telkinde bulun.**?’

Yukarida uzunca nakledilen rivayette Yahya b. Said el-Kattan’m da
bulundugu ve telkin yapilmasiyla ilgili olumsuz tavrinin goriilmedigi bir mecliste

Hafs b. Giyas, Musa b. Dinar’a telkinde bulunmustur.*?

424 {bn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, en-Nuket ala
kitabi’bni’s-Salah, thk., Rabi’ b. Hadi ‘Umeyr el-Medhali, imadetii’l-Bahsi’l-ilmi bi’l-
Camiati’l-Islamiyye Yay., Medine 1984, 11, 866

425 Sehavi, Fethuw’l-mugis, s. 341

426 Hatib, el-Cami‘ li-ahlakr’r-ravi, s. 135

427 Tbn Adi, Kamil, I, 105; Hatib, Kifaye, s. 149

28 Tbn Adi, Kamil, 11, 433-434
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Yine yukarda nakledilen bir bagka rivayette Yahya b. Main, Ebd Nuaym

el-Fadl b. Dikeyn’e telkinde bulunmustur.*?°

Biitiin bu rivayetler ve sayilan gerekgeler ¢er¢evesinde ilim ehli tarafindan

telkinde bulunmanin caiz oldugu kanaatine varilmustir.

Révinin zabtin1 deneme kastiyla bile olsa telkin yapmanin caiz olmadigini
sOyleyen alimler, muhaddislerin bu konudaki sakindiran ve bunu helal

gormediklerini ifade eden rivayetlerini zikrederler.

Yukarida uzunca zikredilen Ibn ‘Aclan’m telkin edildigi hadiste o grupta
bulunan Ibn Idris “Bu isin helal oldugunu diisiinmiiyorum” diyerek ibn ‘Aclan’in
yanina girmemistir. Bu olay1 aktaran Yahya b. el-Kattdn da onunla beraber
kalmustir. Bu olay1 rivayet eden Ramhiirmiizi’dir.**° Bu hadiseyi Ramhiirmiizi’den
nakleden Sehavi ise Yahya b. el-Kattan’in helal gérmedigini sdylemistir.** Ancak
Ramhiirmiizi’nin kendi metninde helal gormedigini sdyleyen ibn Idris’dir. Deneme
kastiyla telkini caiz gorenler bahsinde de zikrettigimiz gibi Yahya b. el-Kattan’in
bulundugu mecliste Hafs b. Giyas’in yaptigi telkinde Yahya b. el-Kattan’in

olumsuz bir tavri zikredilmemistir.

Bu olayin devaminda kendisine telkinde bulunulan Muhammed b. ‘Aclan
durumu fark ederek yapilan telkini reddetmis ve telkin yapan Melih b. Veki’, Hafs
b. Giyas ve Yusuf b. Halid es-Semti’ye: “Eger benim kusurumu ve ayibimi

istediyseniz” diyerek onlara beddua etmistir.*%?

Baska bir rivayette de Su‘be’nin hadisleri karistirarak Eban b. Ebi ‘Ayyas’a
telkinde bulundugu Behz b. Esed tarafindan Haramiyye b. ‘Iméra’ya haber
verildiginde bunu reddederek Su‘be’ye: “Bu yaptigin ne koti bir seydir. Bu helal

midir?!” demistir.*3

429 Hatib, Tarihu Bagdad, XIV, 307; Zehebi, Siyer, X, 148,149; Zerkesi, Niiket, II, 867
430 Ramhirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 399; Zehebi, Siyer, VI, 321

431 Sehavi, Fethw’lI-mugis, s. 340

432 Ramhirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 399; Zehebf, Siyer, VI, 321

433 Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 339-340
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Yukarida uzunca nakledilen Yahya b. Main’in Fadl b. Diikeyn’in zabtini
denemek i¢in yaptigi telkinde EbG Nuaym el-Fadl b. Diikeyn meseleyi anlayip

Yahya b. Main’i tekmeleyerek meclisinden kovmustur.*3

ibn Hacer, Su‘be’nin hadisleri karistirarak telkinde bulunmasini bazi
alimlerin elestirdigini aktarip sebep olarak soyle dediklerini nakleder: “Bu iste
imtihan eden tarafindan imtihana tabi tutulanmn yaniltilmasi s6z konusudur. Ravi
rivayetin dogru oldugu zanniyla hadisi aktarmaya devam eder. Bu sahada tecriibesi
olmayip bu rivayeti isiten baska biri de bu rivayetin dogru oldugunu zannederek

rivayet edebilir.”*3

Ibn Idris’in; “Bu isin helal oldugunu diisiinmiiyorum” ifadesi, ibn ‘Aclan’m
kendisine telkinde bulunanlara beddua etmesi, Haramiyye’nin Su‘be’ye: “Bu
yaptigin ne kot bir seydir. Bu helal midir?” diye sormasi, Eb0 Nuaym’m Yahya b.
Main’i tekmeleyerek kovmasi ve Ibn Hacer’in bu sekilde imtihani reddeden
alimlerin zikrettikleri sebepler neticesinde kimi alimler imtihan kastiyla bile olsa

raviye telkinde bulunmayi caiz gérmemislerdir.

3.2.2. Egitim Kastiyla Yapilan Telkin

Bu ¢esit telkin, genel olarak ilim ehlinin 6zel olarak da hadis ehlinin
kullandig, talebeye ilmi meseleyi 6gretmek i¢in yapilan telkin ¢esididir. Hoca bu
yontemle talebesinin hadisi ya da konuyu ezberlemesini veya anlamasini saglamak
icin metni tekrar eder. Bu, en iyi egitim metotlarindan biridir. Egitim kastiyla

yapilan telkin, ilim ehli tarafindan caiz goriilmiistiir.4%

Abdullah b. Muhayriz, ezanin ve kametin s6zlerinin Hz. Peygamber (s.a.v)
tarafindan Eb0 Mahzura’ya (r.a) 6gretilmesiyle ilgili soyle der: “Rasalullah (s.a.v)
Eb( Mahziira’ya (r.a) ezanin sozlerini on dokuz ciimle, kametin sozlerini de on yedi
cumle seklinde telkin ederek 6gretti” diyerek ezanin ve kametin bilinen sézlerini

aktarmistir.*3’

434 Hatib, Tarihu Bagdad, XIV, 307; Zehebi, Siyer, X, 148,149; Zerkesi, Niiket, I, 867
435 Tbn Hacer, en-Nilket, 11, 866

436 Samt Uveyd Ahmed, “et-Telkin fi wstilahi’l-muhaddisin”, s. 112

437 Ahmed b. Hanbel, el-Misned, XXXXVI, 437 (22124)
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3.2.3. Hadis Sokusturma Kastiyla Yapilan Telkin

Ravinin kendisine ait olmayan rivayetleri ona telkin etmek suretiyle yapilan
telkin seklidir. Telkini yapan kisi daha ali bir senet ya da yalniz kendisinin rivayeti

olacak bir hadis icin muhaddise telkinde bulunur.

Bu cesit telkin, agik bir sekilde o muhaddis adina yalan rivayette
bulunmaktir. Adalet sifatin1 zedeledigi i¢in bunu yapan kisi cerh edilir. Raviyi kendi
hadisi olmayan bir rivayeti nakletmeye sevk ettigi i¢in bu sekilde bir telkin caiz

gdriilmemistir.*3®

Bu konuyla ilgili Sehavi sunlar1 soyler: “Bazilar1 da telkin ettigi kisiden,
telkin ettigi hadisi nakletmek i¢in telkinde bulunur. Bu gesit telkin, bunu yapan igin
en biiylik cerh sebeplerinden biridir. ‘Abdan el-Ahvazi (6. 306/918) soyle der:
“Abdulvehhab b. ‘Ata gibi baz1 Bagdatlilar seyhlere telkinde bulunuyorlardi. Ben

de onlar1 bundan menediyordum.”*3

3.2.4. Hadis Uydurma Kastiyla Yapilan Telkin

Bazi insanlar bagli oldugu mezhebin goriisiinii desteklemek veya husumette
oldugu bir muhaddisin hadislerine onun rivayeti olmayan hadisleri sokusturmak

suretiyle veya daha bagka sebeplerle hadis uydurma yoluna gitmislerdir.

Daha once de acgiklandigi gibi; telkin yapma sebeplerinden biri hadis
uydurma niyetidir. Hadis uydurmak ise en agir sekilde elestirilmis, yapanlar tespit
edilip cerh edilmistir. Hadis uydurma kastiyla telkin yapmak da ayni sekilde

degerlendirilip cerh edilmis ve caiz goriilmemistir.

Aralarinda diismanhigin bulundugu kotii komsusu tarafindan hadislerine
baska rivayetler sokusturulmak suretiyle hadisleri ifsad edilen ravilerden biri
Abdullah b. Salih’tir. ibn Huzeyme sdyle der: “Abdullah b. Salih’in aralarinda
husumetin oldugu bir komsusu vardi. Bu komsu seyhin agziyla hadis uyduruyordu.
Kagida seyhin yazisima benzer sekilde yaziyor ve evinin igerisine atiyordu.

Abdullah b. Salih de bunlar1 evinin i¢inde bulup kendi yazis1 ve isittigi rivayetleri

438 Hayyanf, et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin, s. 72-78
439 Sehavi, Fethu’l-mugis, II, 106

101



oldugunu zannederek tahdis ediyordu. Bu komsusundan dolayi rivayetlerinde

miinker rivayetler meydana geldi.”*4°

Ibn Ebi Hatim’in naklettigi baska bir rivayette de Abdullah b. Salih’in
hadislerinin arasma uydurma rivayetleri sokusturan kimsenin Halid b. Necih
oldugu anlatilir. ibn Ebi Hatim babasindan soyle rivayet eder: “Abdullah b. Salih’in
Omrinin sonlarinda rivayet edip, elestirilmesine sebep olan hadisler, Halid b.
Necih’in uydurdugu rivayetler oldugunu gérmekteyiz. Eb{ Salih, Halid’le arkadast1
ve ona giiveniyordu. Halid b. Necih hadis uydurup muhaddislerin kitaplarina
sokusturan biriydi. EbG Salih yalan soyleyecek tiynette biri degildi. O salih bir

zatt1,”*4

Halid b. Necih, Ibn Huzeyme’nin rivayetinde zikredilen komsusu da
olabilir. Halid b. Necih yaptig1 bu isten dolay1r agir bir sekilde elestirilip cerh
edilmistir.

Ibn Ebi Hatim babasidan sdyle nakleder: “O yalancidir. Hadis uydurup ibn

Ebi Meryem ve Ibn Salih’in kitaplarina uydurdugu rivayetleri sokustururdu.”*42

3.3. TELKIN YAPAN RAVININ RiVAYETLERININ
HUKMU

Telkin yapan ravinin yonelttigi telkindeki hedefi, karsisindaki ravinin
zabtini ve itkanini1 denemek ise boyle bir ravi adalet yoniinden cerh edilmemistir.
Bu sekilde bir telkin ravinin adalet sifatin1 zedelemez. Bilakis bu ¢esit raviler
Ras(lullah’in (s.a.v) hadislerini korumaya kars1 géstermis oldugu titizlikten dolay1
takdir edilmis ve hadis ehli arasinda kiymetleri yiikselmistir.*** Boyle bir ravinin
zabtiyla ve addletiyle ilgili bagka bir kusuru yoksa adil ve sika ravi olarak anilmus,

rivayetlerinin delil olarak kullanilmasinda siiphe edilmemistir.

Deneme kastiyla telkinde bulundugunu bildigimiz Su‘be b. Haccac ile ilgili

Zehebi su 6vgii dolu ifadelerini kullanir: “Imam, hafiz ve hadiste mii’minlerin

440 Tbn Hibban, Mecrdhin, 11, 40

441 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, V, 87
442 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, III, 355
443 Bahr, et-Telkin ve eseruhu, s. 35
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emiridir.”*** Baska bir yerde de: “O ilim dolu bir kapt1. Zamaninda hadiste kimse

onu gecemezdi”, demistir.*4

Ebl Nuceym’in zabtin1 denemek i¢in telkinde bulundugunu naklettigimiz
Yahya b. Main ile ilgili olarak Ahmed b. Hanbel soyle der: “Burada bir adam
vardir ki Allah (c.c) onu bu is i¢in yaratmistir. O yalancilarin yalanmi ortaya
cikarir.**® Ali b. el-Medinf ise Yahya b. Main ile ilgili soyle der: “Ilim Yahya b.
Main’de nihayete erer.”**’ Hatib el-Bagdadi ise Yahya b. Main hakkinda su

ifadeleri kullanir: “Imam, rabbani alim ve itkan sahibi kuvvetli bir hafizd1.”**8

Deneme kastiyla telkinde bulundugunu aktardigimiz Hammad b. Zeyd ile
ilgili olarak Abdurrahman b. Mehdi soyle der: “Yasadiklar1 zamanda insanlarin
imamlar1 su dort kisidir. Kiife’de Siifyan es-Sevri, Hicaz’da Malik b. Enes, Sam’da
Evzai ve Basra’da Hammad b. Zeyd.”**® Yahya b. Main de: “Hammad b. Zeyd’den

daha saglam birisi yoktur”, demistir.**°

Nakledilen rivayetlerde goriildiigii gibi deneme kastiyla telkin yaptigini
bildigimiz bu muhaddisler cerh edilmemis, bilakis diger meshur muhaddisler

tarafindan hadis ilmindeki {istiinlikleri ifade edilmistir.

Deneme kastmin disinda, hadis sokusturmak ya da hadis uydurmak kastiyla
yapilan telkin ise en agir sekilde elestirilmis ve bu isi yapanlar adalet yontinden cerh

edilerek rivayetleri terk edilmistir.

Ca‘fer b. Abdulvahid, senedde gecen Sabit ismindeki bir ravinin ismini
Enes diye degistirerek Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi’ye telkinde bulunmustur.
Ca‘fer, yanindan ayrildiginda elindeki asil kitaplara miracaat eden el-Ka‘nebf,

durumu fark etmis ve Ca‘fer’in arkasmdan beddua etmistir.***

444 Zehebi, Siyer, VII, 202

445 Zehebi, Siyer, VII, 203

446 Zehebi, Siyer, X1, 80

447 Hatib, Tarthu Bagdad, XVI, 263
448 Hatib, Tarthu Bagdad, XVI, 263
449 Tbn Hacer, Tehzib, 111, 10

450 Zehebi, Siyer, VII, 458

451 Hatib, Tarthu Bagdad, VIII, 55
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Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi’ye telkinde bulunan Cafer b. Abdulvahid’i
muhaddisler cerh ederek elestirmislerdir. Darekutni, Ca‘fer’in hadis uyduran biri

oldugunu sdylemistir.**2

Ibn Hibban da Cafer’le ilgili: “O hadis ¢alan ve haberleri tersyiiz eden
biridir” demis*®® Eb( Ziir‘a ise onunla ilgili: “Asli olmayan hadisleri rivayet eden

biridir” demistir.*>*

Guvenilir ravilerin rivayet etmedikleri hadisleri onlarin rivayetleri arasina
sokusturan, giivenilir ravilerin agzindan uydurma haberler rivayet eden ravilerden

biri de Habib b. Ebi Habib’dir.

Abdullah b. Ahmed (6. 290/903), babas1 Ahmed b. Hanbel’in Habib’le ilgili:
“Giivenilir degildir. Habib hadisleri degistiren ve yalan sdyleyen biriydi” diyerek

onu ser ve kétiiliikle andigini zikreder.**®

Ibn Hibban, Habib’le ilgili sdyle demistir: “Sika olan ravilerin agzindan
uydurma hadisleri rivayet ederdi. Guvenilir ravilerin rivayet etmedikleri hadisleri
onlarin rivayetleri arasma sokustururdu. Kim onun sundugu rivayetleri isittiyse o
bir sey degildir. Hadis okudugu zaman elindeki cliz’( kimseye vermezdi. Hadislerin
bir kismin1 okuyup bir kismini1 okumazdi ve hepsini okudum derdi. Sonra elindeki
cliz’ti verirdi, onlar da yazardi.”**® ibn Ad1 ise Habib’le ilgili: “Hadislerinin tamami

uydurmadir”, demistir.*®’

Nakledilen rivayetlerde de goriildiigii gibi deneme kasti disinda hadis
sokusturmak ya da hadis uydurmak kastiyla yapilan telkin, muhaddisler tarafindan
kabul edilmemis, bu sekilde telkinde bulunan raviler adalet yoniinden cerh edilerek

en agir sekilde elestirilip rivayetleri terkedilmistir.

452 Darekutnt, Ebii’l-Hasen Al b. Omer b. Ahmed ed-Déarekutni, Kitabii’d-du‘afa’ ve’l-metrikin,
thk., Abdurrahim Muhammed el-Kaskari, Mecelletii’l-Camiati’l-islamiyye Yay., Medine 1983,
s. 261

453 Tbn Hibban, Mecrihin, 1, 215

454 Zehebi, Mizan, 1, 412

455 Tbn Adi, Kamil, 111, 324

456 Tbn Hibban, Mecrihin, 1, 265

457 Zehebi, Mizan, 1, 452
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3.4. TELKINI KABUL ETMENIN HUKMU

Hadis alimleri, telkini kabul etmeyi genel olarak cerh sebebi saymislardir.
Cilinkii ravinin telkini kabul etmesi hafizasinin zayifligini ve dikkatsizligini gosterir.

Bu durum ise raviye olan giiveni azaltan unsurlardandir.*®®

Telkini kabul eden ravi ile ilgili olarak Ebl Hatim soyle der: “Bazilari kendi
hadisi olup olmadigma aldirmadan kendilerine sorulan her seye icabet eder.
Kendisine telkin edileni kabul edip oldugu gibi aktarmay1 umursamaz. Onlara: “Bu
senin hadisindir. Tahdis et” dendiginde hifzinda olmadig: halde tahdis eder. Bu ve
bunun gibi olan ravilerin hadisleri delil olarak kullanilmaz. Ciinkii onlar farkinda

olmadan yalan s6yleyenlerdir.”*>

Eb( Hatim’in burada zikrettigi yalan, ravinin bilincli sekilde sdyledigi bir
yalan degildir. Ciinkii burada ravinin yalan sdyleme gayesi yoktur. Ancak zabtinin
zayifligindan ve ihmalinden dolay1 kendisine telkin edilen, kendi hadisi olmayan
bir rivayeti tahdis etmesi sonug itibariyle gergegi degistirmektir. Bundan dolay1
yalan sdyleme gayeleri olmasa da boyle raviler yalan soylemekle itham

edilmislerdir.

Ibn Hazm ise soyle der: “Hangi ravinin bir defa bile telkini kabul ettigi sabit
olursa Allah’m (c.c) dininde derin anlayis sahibi olmadig1 ve isittigi rivayetleri
bellemedigi i¢in bltun rivayetleri terkedilir. Nitekim Rasulullah (s.a.v): “Bizden bir
hadis isitip baskasina aktarincaya kadar hifzinda tutan kiginin Allah (c.c) yiiziinii

29460

nurlandirsin buyurarak hadisi iyice hifzedenin naklinin kabuliini

emretmistir.”46!

Sehavi, rivayeti terk edilen ravilerden bahsederken soyle der: “Zabti
zayifladig1 icin metin veya sened olarak kendisine yapilan batil telkini kabul edip

hemen tahdise girismesi, 0 ravinin diisiinmeden konustugunu, saglam olmadigimni

4% Hayyanf, et-Telkin ‘inde’l-muhaddisin, s. 79

59 Tbn Hibban, Mecrdhin, 1, 68

460 Eby Davud, Stinen, ilim 10, (3660); Tirmizi, Stinen, ilim 7, (2636)
461 {pn Hazm, [hkam, I, 142
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ve giivenilirliginin zedelendigini gosterir. Boyle bir ravinin rivayetleri terk

edilir.”462

Yukarida naklettigimiz gorisler telkini kabul eden ravinin zabt yoninden
cerh edilerek hadislerinin terkedildigini, hatta Ebl Hatim’e g0re farkinda olmadan
da olsa gercegi degistirmelerinden dolayr yalanla itham edildiklerini

gostermektedir.

Bununla beraber Humeydi gibi bazi alimler tarafindan nakledilen: “Telkini
kabul eden ravinin, telkini kabul ettigi rivayeti terk edilir. Itkan ile hifzinda olan
rivayetler ise alinir’*®® seklindeki goriis, her ne kadar telkini kabul eden ravi zabt
yoniinden cerh edilmis olsa da mutlak olarak rivayetlerinin terk edilemeyecegini,

kendi i¢inde bir siniflandirmanin olmasi gerektigini gostermektedir.

Telkini kabul eden ravinin rivayetlerinin genel olarak kabul edilmesi ya da
reddedilmesi konusunda smiflandirma yapilmasi goriisii genel kabul goéren goriis

olarak nakledilmektedir.*6*

3.5. TELKINI KABUL EDEN RAVININ RIVAYETLERININ
HUKMU

Telkini kabul eden ravinin bitin rivayetleri, detayli bir incelemeye tabi
tutulmadan terk edilir, diyen Ibn Hazm gibi alimler oldugu gibi; detayl bir inceleme
neticesinde bu tiir ravilerin rivayetlerinin siniflandirilmasi gerektigini sdyleyen
alimler ¢ogunluktadir. Hatta cerh-ta‘dil alimlerinin telkini kabul eden ravilerin
rivayetlerine karsi farkli yaklagimlar1 bu smiflandirmanin yogun bir sekilde

kullanildigini gostermektedir.

Bu baglamda telkini kabul eden raviler, telkini bir ya da birka¢ defa kabul
etmesi, telkini kabul edip reddettiginin bilinmemesi, telkini kabul edip fark
edememesi ve telkini kabul ettikten sonra uyarilmasina ragmen vazgegmemesi gibi

yonlerden degerlendirilmislerdir.

462 Sehavi, Fethu’l-mugis, 11, 106
463 Thn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, II, 34; Hatib, Kifaye, s. 149
464 Bahr, et-Telkin ve eseruhu, s. 35

106



3.5.1. Telkini Bir veya Birka¢ Defa Kabul Ettigi Bilinen

Raviler

Kendisine yapilan telkini bir yahut birka¢ defa kabul ettigi bilinen ravi, zabti
kuvvetli ve sika bir ravi ise birkac defa telkini kabul etmesinden dolayi rivayetleri
tamamen reddedilmez, sadece telkini kabul ettigi rivayeti terk edilir.*®® Cinki

hicbir insan hatadan uzak degildir. Ravilerin de hatasiz olmasi diisiiniillemez.

Ravilerin hatasiz olamayacagi konusunda Tirmizi sdyle der: “Ilim ehli, hifz
ve itkan konusunda birbiriyle yaris igerisindedir. Bununla beraber biiyiik imamlar

bile hata ve karistirmadan kurtulamamuslardir.”*%®

Kabul ettigi az sayidaki telkinden dolay1 hadisleri biitiiniiyle terkedilmeyip
sadece telkini kabul ettigi rivayeti terkedilen ravilerden biri Ma‘mer b Rasid’dir.

Ma‘mer b. Rasid’in kitabina Rafizi olan yegeni tarafindan hadis sokusturulmustur.

Eb0 Hamid Ibnii’s-Sarki’ye (6. 325/937) Ahmed b. el-Ezher’in
Abdurrezzak’tan onun da Ma‘mer’den rivayet ettigi Hz. Ali’nin (r.a) faziletiyle
ilgili rivayet soruldugunda séyle demistir: “Bu batil bir hadistir. Sebebi de
Ma‘mer’in R&fizi olan kardesinin ogludur. Ma‘mer yegeninin kitaplarina

ulasmasina imkan veriyordu, o da bu hadisi sokusturdu.’*%’

Bu rivayette Ma‘mer b. Résid’in yegeni tarafindan Kitaplarina hadis
sokusturulmak suretiyle telkine maruz kaldig1 ifade edilmesine ragmen giivenilir

bir ravi oldugu hususunda tereddiit edilmemis, sadece bu rivayeti terk edilmistir.

Ma‘mer b. Rasid’in dogru ve giivenilir bir ravi olduguyla ilgili ibn Hibban
sika ravilerden bahsettigi kitabinda; “Fakih, itkan sahibi, hafiz ve vera® sahibiydi”
demistir.*®® Zehebi de Ma‘mer’le ilgili olarak; “Dogrulukta, arastirmada, vera‘da,

yiicelikte ve glizel tasnifte ilim dolu bir kaptr” demistir.*°°

465 < Anezi, Bedr Muhammed el-Bedr, “et-Telkin”, Albaderl, (Erisim 01.04.2021)

466 bn Receb, Serhu “ileli’t-Tirmizi, I, 94

“67 Ton Asakir, Tarthu Dimask, LXXI, 30; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 1, 260

468 Tbn Hibban, Ebu Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimf el-Buisti, es-Sikat, Dairatu’l-
Me‘arifi’l-Osmaniyye, Haydarabad 1973, VII, 484

469 Zehebi, Siyer, VI, 472
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Ayni sekilde miictehid imamlardan olan Leys b. Sa‘d’in (6. 175/791) da bir
rivayetinde telkini kabul ettigi ifade edilmis ama bu durum onun giivenilirligine

halel getirmemistir.

Eb( Zir‘a’ya Leys b. Sa‘d’in Abdullah b. Ebi Miileyke’den onun da
Abdullah b. Ebi Nehik’ten; onun da Said b. Ebi Said’den (r.a); onun da
Rasulullah’dan (s.a.v) rivayet ettigi; “Kur’an okurken teganni yapmayan bizden
degildir*'® hadisiyle ilgili baska bir rivayette Said b. Ebi Said’in yerine Sa‘d b. Eb}
Vakkas’in (6. 55/675) isminin gegmesi soruldugunda soyle der: “Leys’in asil
kitabinda gecen isim Said b. Ebi Said’dir. Ancak Irak’da ona, Sa‘d b. Ebi Vakkés
diye telkin olundu.”#™

Leys’in dogru ve giivenilir bir ravi olduguyla ilgili Ahmed b. Hanbel soyle
der: “Misirhilar i¢in Leys’in hadislerinden daha sahihi yoktur.”*"? Zehebi ise Leys
b. Sa‘d’la ilgili su ifadeleri kullanir: “Imam, hafiz, seyhu’l-islam ve diyarlarin

alimidir.”*"3

Naklettigimiz ifadelerde goriildiigii gibi; itkan sahibi ve guvenilir olan
raviler bir ya da birka¢ defa telkini kabul etmelerinden dolayr cerh edilmemis

sadece telkini kabul ettikleri rivayetleri beyan edilerek terk edilmistir.

3.5.2. Telkini Kabul Ettigi Bilinip Reddettigi Bilinmeyen

Raviler

Telkini kabul ettigine sahit olunan ancak daha sonra fark edip telkini kabul
ettigi rivayeti diizeltip diizeltmedigi hakkinda bilgimizin olmadigi ravinin®’*
durumunu EDb(’l-Hasen b. Kattan (6. 628/1231) soyle agiklar: “Telkini kabul

ettigine sahit olunan ama fark edip etmedigi konusunda bilgimizin olmadigi ravinin

470 Ebu Davud, Stinen, Vitir 20, (1469)

471 fbn Ebi Hatim, “ilel, 11, 489-490

472 Tbn Hacer, Tehzib, VIII, 461

473 Zehebi, Siyer, XV, 237

474 Abdiilgani, “et-Telkin fi rivayeti’l-ehddis”, s. 63
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durumuyla ilgili incelemeye ihtiya¢ vardir. Simak b. Harb bu c¢esit ravilerden

biridir.”*"®

Simék b. Harb’in dogru ve giivenilir bir ravi oldugu cerh-tadil alimleri
tarafindan ifade edilmistir. Yahya b. Main’e Simék hakkinda soruldugunda sika
oldugunu sdylemistir.*’® Eb0 Hatim de Simak’la ilgili: “Dogru ve giivenilirdir”

der 477

Ancak Simak’n Tkrime’den olan rivayetlerindeki tutarsizlik (1ztirap) hadis
alimlerinin dikkatini ¢ekmis, sebebi arastirildiginda Simék’m 6mriiniin sonlarinda
zabtmin zayiflamas1 sebebiyle bazen telkini kabul ettigi goriilmiistiir. ibn Hacer,
Simék b. Harb hakkinda: “Giivenilir bir ravidir. Ancak 6zellikle Tkrime’den olan
rivayetleri muztaribtir. Omriiniin sonlarinda degismistir. Bazen yapilan telkini

kabul ederdi” demistir.*"®

Yakub es-Sed(sT ise Simak hakkinda: “Ozellikle ikrime’den olan rivayetleri
muztaribtir. Ikrime’nin disindaki rivayetleri dogrudur. Miitesebbit (saglam)
degildir. Ama ondan eskiden hadis isitmis olan Su‘be ve Sufyan gibi ravilerin

rivayetleri sahih ve diizgiindiir” der.*’®

Yahya b. Main, Simak’n sika bir ravi oldugunu sdyledikten sonra Su‘be’nin
onu zayif gérdiiglinii sdyler. Su‘be’nin Simék’1 zayif gérmesinin sebebi Su‘be’nin
kendi ifadesiyle: “Ona Ibn Abbas desen o da hemen ibn Abbas der” seklindedir. Bu
ifadeyle Su‘be onun telkine a¢ik biri olduguna isaret eder. Yahya b. Main ise
Su‘be’nin Simék’1 zayif gormesinin sebebi olarak Su‘be’nin kendi tefsirinde sadece
Ikrime’den gelen rivayetlere yer verdigini sdyleyerek Simak’mn ikrime’den olan

rivayetlerindeki problemine dikkat ceker.*8°

Naklettigimiz ifadelerde goriildiigii gibi; dogru ve giivenilir oldugu bilinen

bir ravinin telkini kabul ettigine sahit olunup bu telkini reddettigi bilinmiyorsa

475 [bnii’l-Kattan, Ebii’l-Hasen Al b. Muhammed b. Abdilmelik el-Kutdmi el-Fasi el-Magribi,
Beyéanii’l-vehm ve’l-tham fi kitabi’l-ahkam, thk., el-Hiiseyn Ayet Se’id, Daru Taybe, 1. Bsk.,
Riyad 1997, IV, 64

476 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, IV, 279

477 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, IV, 280

478 Tbn Hacer, Takrib, s. 255

479 Zehebi, Siyer, V, 247

480 Thn Adi, Kamil, IV, 541
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rivayetleri biitiiniiyle terk edilmeyip rivayetleri incelenerek degerlendirilmistir.
Simak b. Harb 6rneginde oldugu gibi bu gesit ravilerin muztarip olan rivayetleri

terk edilmis diger rivayetleriyle ise amel edilmistir.
3.5.3. Telkini Kabul Edip Fark Etmeyen Raviler

Kendisine yapilan telkini fark etmeyerek kabul eden ravinin eski
rivayetleriyle yeni rivayetleri ayr1 sekilde ayrintili olarak ele alinir. Giivenilir bir

ravi ise, eski rivayetleriyle amel edilirken telkinden sonraki rivayetleri terk edilir.

Bir diger degerlendirme sekli ise, telkini kabul eden révinin hadis rivayetini
asil kitabindan yap1ip yapmamasidir. Telkini kabul etmesine ragmen asil kitabindan
tahdise devam ediyorsa rivayetleri kabul edilirken ezberinden yaptig1 rivayetler

kabul edilmez.

Bu baglamdaki son degerlendirme sekli ise eskiden beri telkini kabul ettigi
bilinen veya dogru rivayetleriyle telkini kabul ettigi rivayetlerini ayirmak miimkiin

olmayan ravinin butdin rivayetlerinin terk edilmesidir.
3.5.3.1. Eski ve Yeni Rivayetlerini Ayirma

Telkini kabul etmeden 6nce, hadisleriyle amel edilebilen glvenilir ve zabt
sahibi bir ravinin telkinden dnceki rivayetleri kabul edilir. Ancak boyle bir rivayetin
kabul edilebilmesi icin giclu deliller dikkate alinarak bu rivayetin telkinden dnceki

bir rivayet oldugunun tespit edilmis olmasi sarttir.*®!

Muhaddisler bu gibi ravilerin telkinden 6nceki ve sonraki rivayetlerini ayirt

etmek icin “Bu raviden eskiden hadis yazanlarin hadisi dogrudur’*%2

veya “Bu
raviden Omriiniin ilk yillarinda isitilen hadisler sahihtir**®® veya “Hicazlilarin bu

raviden isittikleri sahihtir*®* gibi ifadeler kullanarak bu ayrimi belirtmislerdir.

Humeydi, boyle bir ravinin rivayetinin kabul edilebilecegini soyle ifade

eder: “Telkini kabul eden ravinin, telkini kabul ettigi rivayeti terk edilir. Eskiden

481 Bahr, et-Telkin ve eseruhu, s.37; Kirbasoglu, Mehmet Hayri, islam Diisiincesinde Hadis
Metodolojisi, Ankara Okulu Yay., 1. Bsk., Ankara 1999, s. 230; Yicel, Hadis Usdl{, s. 107

482 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, IV, 2

483 [bn Hibban, Mecrahin, 111, 100

“84 Tbn Receb, Serhu ‘ileli’t-tirmizi, II, 780
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telkini kabulii ile taninmayip sonradan telkini kabul ettigi bilinen bdyle bir ravinin

itkan ile hifzinda olan rivayetler ise almir.**8

Yezid b. EbQ Ziyad el-Hasimi (6. 136/758) bu ¢esit ravilere 6rnek olarak
verilebilir. Zira Yezid, yaslaninca zabti zayiflamis ve telkini kabul etmeye
baslamistir. Darimi, Yezidle ilgili olarak sunlar1 sdylemistir: “Yezid giivenilir bir
raviydi. Ancak yaglaninca hifz1 kotiilesip degisti. Kendisine telkin edileni kabul
ediyordu. Hafizasmin kotiilesmesinden dolayr kendi hadisi olmayan rivayetleri
kabul etmesi ve maruz kaldig1 telkinden dolayr naklettigi rivayetler miinker
rivayetlerden olustu. Kife’ye gelmeden 6nce dmriiniin ilk yillarinda kendisinden
isitilen hadisler sahihtir. Hafizasinin degismesi ve yapilan telkini kabul etmesinden

dolay1 Kiife’ye son gelisinden sonraki rivayetleri bir deger ifade etmez.”*®

Rivayetleri arasinda ayrim yapilarak telkinden sonraki rivayetleri terk edilen
ravilerden biri de Eb( Yezid Ata b. es-Saib’dir (6. 136/753). Onceleri itkan sahibi
giivenilir bir ravi iken 6mriiniin sonlarinda yashliktan 6tiirii telkini kabul etmeye
baslamustir. Eb(’-Hasen el-Icli, Ata b. es-Saib hakkinda sunlar1 sdyler: “Eskiden
guvenilir bir ravi idi. ibn Ebi Evfa’dan rivayette bulundu. Atd b. es-Saib’den
onceden hadis isiten Sufyan es-Sevri gibi ravilerin hadisleri sahihtir. Sonralar1
ondan hadis isiten Hiiseym ve Halid b. Abdullah el-Vasiti gibi ravilerin hadisleri
ise muztaribtir. Cunkiu Atd b. es-Saib, dmriiniin sonlarmnda yasliliktan dolay1

kendisine yapilan telkini kabul ederek rivayet ediyordu.”*®’

Eb( Hatim ise Ata b. es-Saib ile ilgili olarak: “Ihtilata diismeden 6nce

konumu giivenilir ravilerin konumuydu. Omriiniin sonlarmnda hifz1 degisti.

Hadislerinde cok karisiklik vardi” demistir. 4%

3.5.3.2. Telkini Kabul Eden Ama Asil Kitabindan Rivayet Eden
Raviler

Dogru ve giivenilir bir ravi, telkini kabul ettigi bilindikten sonra hadis

tahdisini kendi sahih asil kitaplarindan yapmaya devam ediyorsa, bdyle ravinin

485 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 34; Hatib, Kifaye, s. 149
%86 Ton Hibban, Mecrdhin, 111, 100

487 1cli, Ma ‘rifetii’s-sikat, II, 135

488 Zehebi, Siyer, VI, 264; ibn Hacer, Tehzib, VII, 205
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kitabindan yaptig1 rivayetler kabul edilir. Ancak ezberinden naklettigi rivayetlere

ihtiyatli yaklagilir.4%

Tehénevi (0. 1394/1974), boyle bir ravinin rivayetinin kabul edilecegi ile
ilgili olarak soyle demistir: “Ravinin ¢ok hata yapmasi ve telkini kabul etmesi eger
sahih asil kitabindan rivayet etmiyorsa, bu durum rivayetine zarar verir. Ancak asil
kitaptan tahdis ediyorsa ¢ok hata yapmasi itibara alinmaz. Ciinkii bu durumda

ravinin hifzina degil naklettigi asil kitaba itimat edilir.”*%

Leys b. Sa‘d’n telkini kabul ettigi rivayetle ilgili Eb( Zir‘a’nin, Leys’in asil
kitabinda gegen ifadeyi esas almasi bu duruma ornek olarak gosterilebilir. EbQ
Zir‘a’ya Leys b. Sa‘d’in Abdullah b. Ebi Miileyke’den; onun da Abdullah b. Ebi
Nehik’ten; onun da Said b. Ebi Said’dan (r.a); onun da Rasulullah’dan (s.a.v)
rivayet ettigi “Kur’an okurken teganni yapmayan bizden degildir” hadisiyle ilgili
baska bir rivayette Said b. Ebi Said’in yerine Sa‘d b. Ebi Vakkas’in ge¢mesi
soruldugunda soyle demistir: “Leys’in asil kitabinda gecen isim Said b. Eb1
Said’dir. Ancak Irak’da ona, Sa‘d b. Ebi Vakkas diye telkin olundu.%

3.5.3.3. Eskiden Beri Telkini Kabul Ettigi Bilinen Ravi

Eskiden beri telkini kabul ettigi bilinen veya dogru rivayetleriyle telkini

kabul ettigi rivayetlerini ayirmak miimkiin olmayan ravinin biit{in rivayetleri terk

edilir.*®?

Humeydi, telkini kabul eden ravinin, rivayetinin kabul edilmesiyle ilgili
yukarida verdigimiz agiklamanin devaminda soyle der: “Hadislerinin bitlininde
eskiden beri telkini kabul ettigi bilinen ravinin rivayetleri kabul edilmez. Bunun
sebebi, ezberledigi rivayetlerin telkin kaynakli olup olmadigina emin

olunamamasidir.”*®

489 Sami Uveyd Ahmed, “et-Telkin fi wtilahi’l-muhaddisin”, s. 115; Matr(z, “et-Telkin inde’l-
miihaddisin”

49 Tehanevi, Zafer Ahmed el-Osmani, Kava’id fi ‘ulimi’l-hadis, thk., Abdulfettah Ebu Gudde,
Daru’s-Selam, 3. Bsk., Beyrut 1972, s. 287

491 fbn Ebi Hatim, “ilel, 11, 489-490

492 Bahr, et-Telkin ve eseruhu, s. 37; Yicel, Hadis UsQlQ, s. 107; Hayyani, et-Telkin ‘inde’l-
muhaddisin, s. 88

493 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 34; Hatib, Kifaye, s. 149
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Rivayetlerinde sahih ile uydurma hadislerin karistigi, ayirt etmenin miimkiin
olmadi ravi ile ilgili Eb0 Hatim’in soyle dedigi nakledilir: “Bazi raviler hadis
uyduran kotii evlatla veya kotii yaziciyla imtihan olmuglardir. Seyh, kendini
onlardan yana giiven iginde hissetmektedir. Seyhe hadis okurlar ve séyle derler:
“Bu senin hadisindir.” Seyh de dylece tahdis eder. Bu ravi kendi nefsinde giivenilir
bir ravidir. Ancak bu seyhin hadislerinde sahih rivayetlerle uydurma rivayetler
karigtig1 icin ondan rivayette bulunulmayacagi gibi hadisleri de delil olarak

kullanilmaz.”4%

Bu cesit bir ravinin hadislerinin biitiiniiyle terk edilmesi glivenilmeyen bir
ravi oldugundan degildir. Ebl Hatim’in de ifade ettigi gibi; bu ravi ashinda giivenilir
bir ravidir. Ancak zabtinin zayifligindan dolay1 telkini kabul etmesi ve hadisleri
arasindaki bu cesit rivayetlerin ayirt edilememesinden dolay1 biitiin rivayetleri terk

edilmistir.

3.5.4. Uyarilmasina Ragmen Telkin Edilen Rivayetten

Vazge¢cmeyen Raviler

Yapilan telkini fark etmeyip kabul eden, kabul ettikten sonra uyarilmasina
ragmen bu durumdan vazge¢meyen, kendi rivayeti olmamasina ragmen telkin
edilen rivayetleri tahdis etmeye devam eden ravinin bitln rivayetleri reddedilir. Bu
durum, ravinin hadisteki dikkatsizligine, 6zensizligine ve dini agidan zayifligina

isaret kabul edilmistir.

Eb( Hatim bu konuda soyle der: “Farkinda olmadan rivayetlerinin arasina
hadisler sokusturulan, durumu fark ettikten sonra da bu hadisleri terk etmeyerek
rivayete baslayan bir ravinin cerh edilmesine sebep olan sey hadise karsi1 6zensizligi
ve diyanet eksikligidir. Bu ravi sokusturulan rivayeti bilmemesinden dolay1 ilk anda
cerhten kurtulmus olsa bile daha sonra kendi hadisi olmayan bir rivayeti bile bile

tahdis etmesi sebebiyle haddi agmasindan dolay terk edilen raviler arasina dahil

edilir.*%®

[bnii’l-MUbarek, yanlis rivayetinden dolayr uyarilmasma ragmen

vazgecmeyen ravinin terk edilecegini ifade etmek (zere soyle der: “Su dort grup

494 Tbn Hibban, Mecrdhin, 1, 75
49 bn Hibban, Mecrdhin, 1, 75
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disindaki ravilerden hadis yazilir: Cok hata yapip vazgegmeyen, yalanci, bidatine

cagiran heva sahibi ve ezberlemedigi halde hifzindan rivayet eden raviler .”4%

4% fbn Adi, Kamil, T, 257
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SONUC

Sahih ve Hasen olmak tizere, temel olarak iki kisma ayrilan makbil hadisin
kabulu icin gerekli bes sart bulunmaktadir. Bu sartlar; hadisin senedinin muttasil
olmasi, hadisi rivayet eden ravilerden her birinin hem adil hem de zabt sahibi

olmasi, hadisin saz ve illetli olmamasidir.

Arastirmanin konusu olan telkin, agirlikli olarak zabt kusurlar1 baslig:
altinda incelenmis, metéin-i asere (on temel ta‘n sebebi) gergevesinde ise ravinin
asir1 dalgmlik ve dikkatsizligi (fartu’l-gafle) ile hafiza bozuklugu (stu’l-hifz)

basliklar1 altinda ele alimmastir.

Telkinin tanimin1 ilk defa ibn Hazm’1n yaptig1 belirtilen bu ¢alismada; 1raki,
Sehéavi ve diger hadis ustlu alimlerinin telkinle ilgili tanimlarma yer verilmis ve su
tarif tercih edilmistir: RAvinin asir1 gafletinden ya da hafizasinin zayiflamasindan
yararlanarak kendisine ait olmayan bazi rivayetlerin kendi hadisiymis gibi raviye

sunulmasima Hadis usiliinde “Telkin” denilmektedir.

Telkin lafzinin Rastlullah (s.a.v) tarafindan birine bir seyi 6gretme

anlaminda kullanildig1 derlenen hadisler ¢ergcevesinde goriilmiistiir.

Fikihta ise telkin iki yerde kullanilmustir. I1ki had cezasi gerektirecek bir sug
isledigini ikrar eden kisiye, slipheleri ortadan kaldirmak i¢in hakimin telkinde

bulunmasi, digeri ise 6liilye veya 6lmek tlizere olan kisiye yapilan telkindir.

Hadislerin rivayeti esnasinda sahit istemenin ilk 6rnekleri sahabe devrinde
gordlirken, 1stilahi anlamda telkini ilk kullananin tabiin neslinden Eb{’1-Esved ed-

Dieli oldugu tespit edilmistir.

Telkin, hadis ravileri tarafindan sozlii ve yazili olmak {izere iki sekilde
uygulanmistir. ilkinde, raviye kendi hadisi olmayan bir rivayet sozlii olarak telkin
edilirken, ikincisinde yazili bir sekilde sunulmak suretiyle yahut ravinin
rivayetlerinin arasina kendi hadisi olmayan rivayetler sokusturulmak suretiyle

yapilmustir.

Yaptigimiz detayli arastirma neticesinde telkinin daha fazla Irak bolgesinde,

sehir olarak ise Bagdat, Kiife ve Basra sehirlerinde kullanildig1 gdzlemlenmistir.
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Bir raviye telkin uygulamanin ilk ve en 6nemli sebebi o ravinin hifzinin ve
zabtinin denenmesidir. Buhari, Ebd Nuaym ve Ukayli gibi raviler zabtlarmin
kuvveti ve gafil olmamalar1 sayesinde bu denemeden basariyla ¢ikarken kimi
raviler dnce telkini kabul edip sonra vazgegmis, Kimi raviler de hi¢ fark etmeyerek

kendisine telkin edilen rivayeti oldugu gibi alip tahdis etmislerdir.

Telkin talebeye bir sey 6gretmek i¢in de bir yontem olarak da kullanilmistir.
Ayrica ¢ok hadis toplama ve rivayet etme hirs1 da bazi ravileri telkine sevk etmistir.

Diger bir 6nemli sebep de telkinin hadis uydurmak i¢in kullanilmasidir.

Cerh-tadil ve teracim kitaplar1 incelendiginde telkinin kabul edilmesinin en
onemli sebebinin ravinin asir1 dalginhigr ve dikkatsizligi oldugu goriilmistiir.
Révinin hadis rivayetinde ihmalkar olmasi, yaslilik, bunama veya gozlerini
kaybetmekten dolay: ihtilata diismesi, kendi memleketinden baska bir yere goc
etmesi, baskalarinin kitaplarindan hadis aktarmasi, hadisten baska bir ilimle mesgul
olmasi, kitaplarmi koruyamamasi, yakinlarmin ravinin kitaplarma hadis
sokusturmasi ve ravinin ¢ok hadis rivayet etme istegi gibi etkenler de ravinin telkini

kabul etmesinin diger sebepleridir.

Telkini kabul eden raviyi tanimak i¢in farkli metotlar kullanilmistir. Bu
metotlardan ilki, ravinin eski ve yeni rivayetlerinin karsilastirilmasi ile kendisinden
hadis dinleyen talebelerin rivayetlerinin karsilastirilmasidir. Bir diger tanima
metodu; raviye telkinde bulunanin itirafi ile telkini kabul eden ravinin kendi
itirafidir. Bir diger tanima metodunun ravinin zabtinin denenmesi oldugu tespit
edilirken, bir bagka metodun da telkini kabul eden ravinin, telkini kabul ettigine

sahit olunmas1 oldugu goriilmiistiir.

Bir raviye telkinde bulunmanin ser‘l boyutuyla ilgili su sonuglar elde
edilmistir: Telkinin kullanildigi en 6nemli yer olan ravinin zabtinin denenmesi
konusunda ilim ehlinin bir kism1 bu amagla yapilan telkini daha sonra agiklama ve
bunu siirdiirmeme sartiyla caiz goriirken, bir kisim ilim ehli ise raviyi yaniltma
durumu s6z konusu oldugu i¢in mutlak olarak cevaz vermemistir. Egitim kastiyla
yapilan telkin ise ilim ehlinin ittifakiyla caiz goriilmiistiir. Ravinin rivayeti olmayan
hadisleri Ustada telkin edip daha sonra da ondan rivayet etme kastiyla yapilan telkin
ile hadis uydurmak kastiyla yapilan telkin ise caiz goriilmemis ve yapanlar en agir

sekilde cerh edilmislerdir.
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Telkini yapan ravinin rivayetlerinin kabul edilmesiyle ilgili olarak; yapilan
telkin ravinin zabtini deneme kastiyla yapilmigsa ve telkini yapan ravinin adalet ve
zabt yoniinden herhangi baska bir kusuru yoksa boyle bir ravinin rivayetleriyle amel
edilmistir. Deneme kastinin diginda, hadis sokusturmak ya da hadis uydurmak
kastiyla yapilan telkin ise en agir sekilde elestirilmis ve bu isi yapanlar adalet

yoniinden cerh edilerek rivayetleri terk edilmistir.

Hadis alimleri, telkini kabul etmeyi genel olarak cerh sebebi saymislardir.
Ciinkii ravinin telkini kabul etmesi hafizasmin zayifligina ve dikkatsizligine
isarettir. Bununla beraber telkini kabul eden ravinin rivayetlerinin bittntyle reddi

yerine, bu rivayetler simiflandirilarak degerlendirilmistir.

Kendisine yapilan telkini bir yahut birkag¢ defa kabul ettigi bilinen ravi, zabt1
kuvvetli ve sika bir ravi ise birka¢ defa telkini kabul etmesinden dolay1 rivayetleri

tamamen reddedilmemis, sadece telkini kabul ettigi rivayeti terk edilmistir.

Dogru ve giivenilir oldugu bilinen bir ravinin telkini kabul ettigine sahit
olunup bu telkini reddettigi bilinmiyorsa rivayetleri biitliniiyle terk edilmemis,

telkini kabul ettigi rivayet reddedilerek diger rivayetleriyle amel edilmistir.

Kendisine yapilan telkini fark etmeyerek kabul eden ravinin hadislerinin
kabuliiyle ilgili ise tglii bir yontem izlenmistir. Birincisinde; ravinin eski
rivayetleriyle yeni rivayetleri ayri ayr1 ele alinmig, gilivenilir bir ravi ise eski
rivayetleriyle amel edilirken telkinden sonraki rivayetleri terk edilmistir.
Ikincisinde ise; ravi hadis rivayetini asil kitabindan yapmaya devam ediyorsa
kitabindan yaptig1 rivayetler kabul edilirken, ezberinden yaptig: rivayetler kabul
edilmemistir. Uglinctisiinde ise; eskiden beri telkini kabul ettigi bilinen veya dogru
rivayetleriyle telkini kabul ettigi rivayetlerini ayirmak miimkiin olmayan ravinin

biitiin rivayetleri terk edilmistir.

Yapilan telkini fark etmeyip kabul eden, kabul ettikten sonra uyarilmasma
ragmen bu durumdan vazge¢meyen, kendi rivayeti olmamasma ragmen telkin

edilen rivayetleri tahdis etmeye devam eden ravinin rivayetleri reddedilmistir.

Bu ¢alismanin bundan sonra bu konuda yapilacak ¢alismalara 151k tutmasini
Umid eder, Rabbimden Ras(liinin (s.a.v) sunnetinde hassasiyet ihsan etmesini

niyaz ederim.
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