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ABSTRACT

Today there are increasing inequalities in society and the gap between the rich and the
poor, both in social and economic terms. This may lead social classes to seperate themselves
spatially in the city. In this paper, it is determined that the well-off people of urban areas has spatially
secluded from the other social groups. ‘Gated communities’ are growing in popularity. Gated
communities provide an extreme example of residential segregation. So this paper uses empirical
evidence to profile the location and characteristics of gated development in Adana and details the
relative perception of well-off peoples. The aim of this study is to investigate the perceptions of the
well-off about the poor who are becoming rapidly excluded from the socio-physical spaces of the city
and the relationship between these perceptions and spatial segregation.
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OzZET

Ekonomik alanda baslayan ve globallesme siireciyle tanimlanan degisimin etkisini, sosyal
ve mekansal alanda pargalanma, ayrimlagsma ve hizla gelisen sosyoekonomik kutuplagsma seklinde
goérebilmekteyiz. Bu gelisme, sosyal esitsizliklerin artmasi ve sosyal pargalanma, topluluklarin belli
gruplar tarafindan kabul géren ve diger gruplar tarafindan diglanan ikili yapiya sahip olmasini da
beraberinde getirmistir. Cok iyi kazanan ve kazandigini iyi harcayan bir kesimle, ¢ok dusuk Ucretli ve
¢ok emek isteyen islerde g¢alisan ‘sinif alt’ diye nitelenen diger bir kesimin yasam mekanlari
birbirinden géranur bir sekilde ayrilmaya basladi.

Ozellikle bati lkelerinde gecmisten bugiine, farkli ekonomik gruplara dahil kisilerin farkli
bdlgelerde yer secme egilimi gbéze carpmaktadir. Sosyo ekonomik farkhligin kentsel alan iginde
gruplarin mekansal dagihmini etkileyen unsurlardan biri oldugunu, kent kuramlarinda da gelir
gruplarinin kentte farkli noktalarda yer secmesi seklinde gérmek mimkandar.* Klresellesmenin her
seyi aynilastiran etkisi sayesinde, bunu artik hi¢ beklemediginiz lilke ve kentlerde gozleyebilmekteyiz.
Gelir gruplari arasinda olusan derin ugurumlari ise, egitim, saglik gibi sosyal donatilara erismede firsat
esitsizliginden, siyasal alanda kendini ifade edememe, hak arayamama ve konut uretim
mekanizmasinda yer alamamaya kadar birgok alanda gérmek mimkindir.?

Bu calisma, gelir esitsizligi siralamasinda kimi zaman birinci ve kimi zaman ikinci sirada yer
alan Adana kentinde refah icinde yasayan varsil kesimin, sinif altt konumu(nu) sirekli yinele(y)(t)en
grubu yani yoksulu ve varosluyu nasil algiladidi ve bu alginin mekansal tercihlere etkisi Uzerinedir.

" istanbul Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Boliimii

! Mekansal ayrimlasmayi gergeklestiren grup ilk elde giicli elinde bulunduran ve bu ayrimlasmayi gergeklestirecek maddi
kaynaklara sahip olan varlikl kesim, kent soylusu, Ust gelir grubu, elit tabaka olmaktadir. Burgess’in halkalar seklinde sembolize
ettigi sehir kuraminda, sehrin son halkasinda liks konut bélgelerinin bulundugu gértlmektedir. Bu bdlge 6zel, sinirlandiriimis bir
bélgedir (Weber, Max, 2000, Sehir (cev. Musa Ceylan), Bakis Yay., istanbul). Yani birlikte bulunmak istenmeyen gruplarin (is-
konut ulagimindaki maliyetin artmasi gibi nedenlerin de eklenmesiyle) ulasabilirlik diizeyinin gok dislk olacagi bir bolge olmasi
esastir.

2 Ulkemizde de hizla artan gelir esitsizligine, varsil-yoksul karsithgina yonelik medya organlarinca ¢esitli yorumlar da
yapilmaktadir. “Ulke biiyiidiikge zenginle yoksul arasindaki ugurum artiyor. Her bir zengine karsi on binlerce insan yoksullugun
girdabina kapiliyor. Birileri yatlarda katlarda keyif yapar, k6pek baliklarina dolar atarken, gecekondularda g¢ocuklar acliktan
¢ildiriyor”. Ycel Sarpdere http://www.evrensel.net/05/04/20/kose.html,
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MEKANSAL AYRIMLASMA

Calderia, Sao Paulo’daki ¢aligmalarinin 1siginda dedigi gibi, kentlerde mekani diizenleyen
kurallar segregasyonun iki uzantisina; farklilasma ve ayrimlasma yapilarina dayanmaktadir (Calderia
1999). Digerlerinden farkli oldugunu vurgulayarak ve benzerlerle benzerlik {zerinden kurulan
birliktelikler, pozitif anlamda gruplarin kendi sosyal birliklerini ve kdltirel degerlerini koruyup, sosyal
aglarini genisletmelerine yarasa da, ardindan, bu gruplarin genel toplum yapisina entegrasyonu
zayiflatici bir etkiye sahip olan ayrimlasmayl beraberinde getirebilmektedir. Ayrimlastikga
marjinellesme surecine girme tehlikesi de s6z konusudur.

Chriss Hamnett'e gore ise kentlerde, ayrimlasmadan ¢ok kutuplasma séz konusudur.
Kendisi, 6zellikle gelir durumuna ve meslege goére kutuplasmadan sz etmektedir. Ekonomik olarak
etkin, calisan konumda olanlarla issiz gruplar arasinda boliinme oldugundan bahsetmektedir. Gelire
gére kutuplasmanin ise, vergi sistemindeki degisikliklerden, refah sisteminden vyararlanabilme
farkhlklarindan, issizlik oraninin yikselmesinden, toplumda yas gruplarinin dagilimindan ve konut
komposizyonundan kaynaklanabilecegini ifade etmektedir (Atkinson&Flint 2004).

Mekansal ayrimlasma ve pargalanma, literatirde epey incelenmisti. ABD ve Afrika
olceginde kentlerdeki ayrimlasma yapilarina baktigimizda ilk dikkati ceken sey, ug¢ noktalari olusturan
siyah gettolari olmaktadir. Ayrica ABD ve Avrupa’da gé¢men gruplarin ayrimlagsmis yasam alanlari da
segregasyon yerlesimleri olarak incelenmektedir. Mekansal ayrimlagsmayla ilgili teorik ve uygulamali
c¢alismalar, daha ¢ok etnik yapidan kaynaklanan farklilagmanin ayrimlagsmaya donismesi Uzerinedir.
Buna ragmen, etnik gruplarin kentte alt sinif ya da sinif alti konumlari, konunun gelir gruplari
acisindan da incelenmis oldudu izlenimi vermektedir.

Etnik azinhk ya da gégmen gruplarin mekénsal ayrimlagsmasina bakmak istedigimizde
Susan Fainstein’in yorumuna g6z atmak gerekir. Fainstein, Amerikan kentlerinde siyahlarin giderek
artan ayrimlagsmis yapilarinin nedenleri olarak; grubun kendileri gibi olan yeni gelenleri iglerine dahil
etme ve kent cgeperine yerlesme gibi 6zellikler siralamaktadir. Kent c¢eperine yerlesme tavrini,
Ulkemizde yoksul gruplarin hemsehri iligkileri baglaminda gelistirdikleri yerlesmelerde gérebilmekteyiz.
ice doénik, disariyla baglantisi zayif bu geper yerlesimleri, varsil kalelerine benzer nitelikte kenti hem
bdlen hem de kente tepki gésteren bir diger yapilanmadir. Varlikli kesim bu ve benzeri gelismeden
rahatsiz, yoksul ve etnik azinlklarin kente gdglerini kentleri kusatma olarak algilamakta ve bu
kusatiimis kentten kagma, uzaklasma ¢ogu zaman kentin tim kaétiliklerinden siyrilma, korunakli
yasama gegmek niyetindedir.

KORUNAKLI YASAM

Korunakli yerlesimler, mekansal ayrimlagmanin, belirli bir grubun mekansal olarak yine
belirli ve kusatiimis bdlgelere gekilisine sebep olusundan daha fazlasini ifade etmektedir. Korunakl
bu yasamlarin birer siginak olarak; sosyal bir network, farkli ve 6zel bos zaman aktiviteleri, 6zel egitim
imkani ve istenmeyen sosyal temaslardan arindiriimis bir ortam sundugu sdylenebilir. Yerlesimcileri
diger sosyal gruplarla temastan alikoyan bu gelisme az ya da ¢ok kentte ayrimlagmayi da beraberinde
getirir (Atkinson&Flint 2004). Bu tarz yerlesim bolinmeleri, parga parca duvarlarla ayrilan mekanlarin
kenti olusturmaya calismasidir. Mittelsteadt korunakh yasam ile ilgili, etrafimizi saran sug¢ olaylarindan
korunmayi da saglamasina ve yalniz zengin ve gosterigli yasama sahipleri icin degil ylkselen orta-ust
grubu icin de ilgi gekici hale gelmis olmasina dikkat ¢ekiyor (Mittelsteadt 2003) .

Planlama sulreglerinde ve igleyisinde bu korunakl yasam bigimlerine yonelik net ve ortak
konsensusa gidilen bir tanimlama mevcut degil. Bu yizden bu tarz ne kadar yasam bigiminin oldugunu
saptamak ve bu konuda tartismak da guclesmektedir. Buna ragmen 2002 verilerine gére, ABD’de 7
milyon hane bu tarz korunakli yasam bigimine ge¢mis denilmektedir. Bunlardan yaklasik 4 milyon
hane de, daha korunakl, guvenlik kartlarla giris yapilan yodun guvenlik sistemlerinin oldugu
yerlesimlerde yasamaktadir (Mittelsteadt 2003).

TURKIYE’DE KENT MUNZEVILERI: VARSILLAR’

Murat Balamir, ulkemizde; 1923-1950 doéneminde, gecekondu yapimina paralel olarak
spekdllatif amaglarla yapilan liks ve g0sterigli apartman olusumunun arttigini ifade etmektedir. Maliyeti
ve kiralari alt gelir gruplarinin erisemeyecegi seviyelere varan, varsil konutlarinin yapimindan dolayi
kit kaynaklar emilmis ve bu ylzden orta ve alt gelir gruplan dusik standartli konutlarda ve
gecekondularda barinma zorunlulugu ile karsi karsiya kalmistir (Can’dan akt. Balamir 1993). Yine
1950-1980 arasi dénemde de gerek 6zel gerek kamu bankalari konut anlaminda sadece yuksek gelir



diizeyindeki kesimi desteklemistir. Bu olusum Ulkemiz Olgceginde mekansal ayrimlasmanin konut
olceginde basladigini gostermektedir.

1980 sonrasi donemde, (6zellikle 1990°h vyillarin devami) gosteris, imaj kaygisi,
tUketebildigin kadar tuketme paranoyasi ve statinin mekansal bir gostergeye doéniusmesi séz
konusudur. Bir grubun asirn maddi imkanlara sahip olmasiyla, arzular ihtiyaca ve &zlemler
gerceklestirimesi gereken acil durumlara dénismeye baslamistir. Gelir dagilimindaki esitsizligin
tirmanmasi da bunlari yapabilme keyfiyetini artirici rol oynamaktadir. Sermaye sahiplerini kigkirtan
emlak piyasasinin etkisiyle, kentte kacilabilecek en glzel noktalara varsillarin yerlesmesi
gerceklesmistir.

Sanayi kentlerinin yabancilagsma olgusunu beraberinde getirmesi ve yogun gécu bu kentsel
alanlara c¢ekmesi, varlikh ile yoksulu ayni toplumsal mekani paylasmak durumunda birakmistir.
“Birbirine yabanci kalabalik, kimseye ve herkese ait daraltiimis, sikigtiran toplumsal ve fiziksel
mekanda, yani kentte, ekonomik Kriz ve igsizlige yenik digtiyor; farkliliklariyla bir arada yasayamiyor,
birbirine kargi husumet duygulari gelistiriyordu” (Akbal 1999).

Uzak kirsal topluluklar kadar birbirlerine yabanci ama fiziksel olarak ¢ok yakin yasamak
zorunda olanlar, ilk firsatta anlamsiz gordiikleri bu yakinhdi yok etme egilimindedirler.1980 sonrasinda
ayrimlasmis konutlarin, bir araya gelerek, homojen adaciklari, siteleri, bazi yerlerde kasabalari,
kent/city ve country’leri olusturmasi sz konusudur. istanbul gibi biiyiik bir kentteki/metropoldeki
varlikh kesiminin dilinde bu olusumun nedenleri; yasaniimasi muhtemel 6nemli kentsel sorunlardan
kagis ve kaliteli bir yagsama kavusma arzusu gibi distan gérinen nedenlerden daha masum nedenler
olarak siralanmaktadir. “Nefes alinacak yesil bir alan arama, eski zamanlara geri dénme, kendine 6zel
yasama alani yaratma, gines iginlarini dahi gegirmeyen camlarla kapli is merkezlerinden arda kalan
GOk kisitl serbest zamanlarini en kaliteli sekilde yasama arzusu” seklinde siralanabilir (Bal 1999).

“Cogu zaman homojen adaciklar daha &énce taninmayan ancak ayni statiide oldugu
kanitlanan ailelerle ‘ayni tip tasarimli’ konut ve bahgelerde yasamaya varmaktadir’ (Oncii 1999).

Gunimuizdeki mekansal ayrimlasma yapilarina baktigimizda, sadece varlikliyl yoksuldan
ayiran bir yapiyla degil, varlikliyi da kendi icinde homojen; gesitli meslek, konum, statl gruplarina
ayiran bir yaplyla da kargilagabilmekteyiz. Ayse Oncii de, bu olugumu, ‘birbirlerinden net bir sekilde
ayrisan yasam bigimlerine déniisme’ seklinde tanimlamaktadir (Oncii 1999).

“Gelir esitsizliginin artmasiyla belirginlesen konut hareketlili§i; sosyal bilim dagarcidina
yerlesen ‘sembolik sermaye’ kavramini rahatlikla izlenebilir bir diizeye getirmektedir.” Artik spor
tercihlerinden, duvarlari susleyen resimlere, yemek menulerinden, mekandaki cesitli gostergelerin
somutlasmasina dogru ve toplumsal kesimleri birbirinden ayristirma yolunda hizla ilerlemektedir (Oncii
1999).

1980 sonrasi dénem, konut Uretim piyasasi igin bulunmaz bir firsatlar dénemidir. Ozellikle,
Mehmet Adam’in vurguladigi gibi 1970’lerden itibaren, ‘“konut sorununu pazarda satilan mallardan
birinin azligi olarak gérmenin, bu mali (retmeyi cazip hale getirme siirecinin” (Adam 1979) 1990’lara
yansimasi, varsillar icin inziva koseleri/bolgeleri Uretme furyasi seklinde olmustur. Varlikli kesimin
mevcuttaki egilimini eyleme donustirmesi icin cesitli sloganlar kullanilarak tiketme isteginin
kabartiimasi, kigkirtimasi séz konusudur. Web sitesinden alinan sloganlarda bunu gézlemek
mumkiindar.?

Mekansal ayrimlasma, sehri olusturan temel siireglerden biridir elbet, ancak ayrimlagsmanin
derecesinin artmasini bagska nedenlere baglamak da mimkunduir. Rifat Bali, ginumizdeki mekansal
ayrimlagsmanin derecesinin nedeni olarak; 1990’li yillarin kent soylularinin ‘benlik ve bireyciligin’ 6n
plana ciktigi ve keyif almanin 6ncelikler arasinda yer aldigi ve son olarak bu soylularin ‘tasradan
kopup gelen kirolar’ ile birlikte bulunmak istemeyiglerini gdrmektedir (Bali 1999).

®  “Sehir merkezine hem cok uzak... hem de gok yakin olmasi sebebiyle sizi sehrin isiltili dinamik havasindan ayirmadan...”

Bavarian Gardens Evleri

istanbul’daki California’ya hos geldiniz!... Alkent Istanbul 2000’de yasamak bir ayricalik, ayr bir hayat felsefesidir...”
Alkent2000

Camlica’ya yakisan bir mimari... neresini degistireyim diye ugrastirmayacak bir 6zenle sizin igin dusinuldu...” Ata Konaklar

“... tim olanaklara sahip. Hatta daha da fazlasina...” Acarkent*

“Buyuk sehrin karmasasindan uzak, nimetlerine yakin bir yasam” Eston Ardi¢li Evieri

“Optimum; bir yasam gelistirme projesidir...” Optimum Evleri

“lyi yasamanin bedelini sehre kiiserek édemeyin!...” Sedadkent Biiyiikdere

“Benzerleriyle kiyaslama olanagi tanimayan, deneysel ‘Ekolojik Kent Projesi’...” Tepekent
www.arkitera.com/webrehberi/emlak/villakent.htm
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ALAN GALISMASINDA YONTEM*

Alan galismasinda Adana kentinin secilmesinin ana nedeni; gelir dagiiminda en Ustteki gelir
grubuyla en alttaki gelir grubu arasinda farkin Istanbul’a esdeger buyuklugiidir.

Gelir dagilimi verilerine gbres; istanbul metropolii gelir esitsizliginde iilkede birinci sirada yer
almaktadir. istanbul bu noktada gelir gruplari arasindaki toplumsal ve mekansal uguruma en iyi
ornektir.® Ozellikle disa kapali site olusumlari ve bu olugsumlan kiskirtan tim araglariyla toplumsal
ayrimlasma, bu kentte mekana yansimaktadir. Gelir esitsizliginde ikinci siradaki kent ise; istanbul’daki
orana ¢ok yakin bir esitsizlik oraniyla Adana kentidir’. Adana kenti 6zellikle; son on-on bes yilin en ¢ok
adliye olaylari ve kentsel gerilim olaylarina sahne olmasi bakimindan incelenmeye degerdir.
istanbul’daki ayrimlasma akademik ve popiiler yazinda sik sik vurgulanirken, ikincil bir érnekte
inceleme yapmanin bu alandaki yazina farkli bir bakis agisi kazandiracagi distnualmustar.

Alan calismasinda veri toplama teknidi olarak; 6zellikle birbirini test etmesi bakimindan iki
farkl boyutta ¢alisma yuritilmustir. Hem anket diizenegiyle hem de derinlemesine milakat teknigiyle
ve farklh zaman dilimlerinde veriler derlenmistir. Anket calismasi 2002 yazinda, derinlemesine
gorismeler ise, 2004 kisinda yapilmistir. 2002 yilinda yapilan anket ¢calismasinda, Adana kentindeki
varsil kesimin mekansal ayrimlasma egilimi saptanmaya ¢alisiimistir. Derinlemesine gérismelerde de,
anket calismasi yeniden sorgulanmis ve bir Onceki calismada eksik kalan noktalar Uzerinde
durulmustur.

Oncelikle varsilin tanimini yapmak gerekir ki varlikliigin tanimlanmasinda teorik temelli
yazinin az olmasi énemli bir sorundur. Adana kentindeki varsil kesim, yoksulluk tanimina karsitlikla ve
gelir, statli, ara¢ ve gayrimenkul sahipliligi bakimindan tanimlanmistir.

Anket galismasinin arastirma evreni olarak; varlikli kesimin nifus igindeki orani bulurken,
Korkut Boratav’'in galismasindan esinlenilmistir (Boratav 1995)8. Kentte Ust gelir grubunun Seyhan
bolgesinde, merkezin kuzeyinde yerlestigi 6n arastirmalar sonucunda belirginlestiriimistir. Haritaya
bakildiginda, kentin yaklasik ¥2’Unde alt ve orta gelir gruplarinin oturdugu sdylenebilir ve Ust gelir
grubu, kuzey bati taraflarinda yer segmislerdir.

Adana Kentinin Yapisi

Kent, Turkiye'nin en énemli tarimsal uretim bolgelerinden
olan Cukurova Deltasi’'nda yer almakta ve esas olarak
gelisimi ve ekonomisi tarrm ve tarima dayali sanayi
agirhktadir. Uzun siire orta halli bir tasra kenti 6zelligini
koruyan 20-30 bini asamayan Adana; 19. yyun ikinci
: yarisinda gelismeye baslamigtir. Bu gelisme 6zellikle
e~ e e 1950’lerden sonra hizlanarak; Adana’ya bugunki buyuk
kent olma &zelligini kazandirmigtir. Blyime ve bazi
STt ) bdlgelerdeki planli gelismeden 6&turt, 1950’lerden sonra
4 yerlesim Seyhan nehrinin sol yakasina tasinmistir. Kente
. . : yonelik ¢evreden gelen isgucu akini yeterli imarli konut
Adana -~ g bulamadigindan; gecekondulasma siirecini de beraberinde
getirmistir. Kent, gelisme ve blyime yerine sadece hizla
= genislemektedir. Cografi konum ve sermaye yapisi gibi i¢
potansiyellerin itmesiyle zoraki metropollesme yolunda bir

kent olarak da gorilebilir.

‘|
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Harita:1

“Alan galismasinin tamami, Yiiksek Lisans Tezinden alinmistir (Cakirer 2004).

® Devlet istatistik Enstitiisi’niin yapmis oldugu Gelir ve Tiiketim anketleri kentler arasi karsilastirma yapilabilir sonuglar 1994
yilina ait verilerdir. Maalesef bu yildan sonra sadece 2002'de ayni anketi yapmis ve bazi verilerin eksikliginden 6tirG de kent
bazindaki sonuglari yayinlamamistir.

® Ayse Oncii, “ Son onbes yilin kiiltirel dinamiklerinin en énemli sonuglarindan birisi istanbul’'un iist ve orta siniflarinin
“idealinizdeki ev” mitolojisini benimsemeleri oldu” diyerek Istanbul’daki ayrimlasma yapisina vurgu yapmaktadir (Oncii 1999).

" Kentlerde ilk ve son gelir gruplar arasinda gelir farklar tablosuna gére; gelir esitsizligi bakimindan, Istanbul, en diisiik gelirli
ailenin geliriyle en ylksek gelirli ailenin geliri arasindaki 1437 kat farkla birinci sirada yer alirken, Adana kenti, 1392 kat farkla
ikinci sirada yer almaktadir (DIE 1999).

& Siniflarin veya gelir gruplarinin toplam nufus igerisindeki oraniyla ilgili Glkemiz dlgeginde, elimizde baska somut bir ¢calisma
olmadigindan, Korkut Boratav'in istanbul’da siniflar ve sosyal gruplarin niifus icerisindeki yiizdesini belirledigi calismasi referans
alinmistir. Bu galismada Boratav, gruplari 9 ayri kategoriye ayirmistir. Calismamiza dahil edilebilecek gruplar, 3. ve 9. kategori
olan, ‘yiksek nitelikli ticretli’ ve ‘orta ve blyiik igveren’ statlisiindekilerdir. Bunlarin nifus igerisindeki oranlari ise sirasiyla; %4.6
ve %3.8'dir. grubun toplami %8.4'dir. Bu oran bir gok sosyal bilimler arastirmasinda kullanilan Ust gelir grubunun nifus
icerisindeki orani olarak kabul edilen %8’lik orani destekler bir sonugtur.



Adana kentinin sosyo-ekonomik son dénem tarihinin ele alinmasi, varsil kesimin gegmisi ile
ilgili bilgilenme acisindan iyi olacaktir. “1840 yilindan itibaren Adana’da basta pamuk olmak lizere
tarimda &énemli gelismeler yasanmigtir. Bu gelismelerin; Adana’da topraga bagli sermayenin
yaratilmasina ve zengin bir ¢ift¢i toplulugunun ortaya ¢ikmasina neden oldugu distiniimektedir."(AGV
2000) Adana Sanayi Odasi Bagkani Umit Ozgiimiig’le yapilan goriisme notlarina gére; Il. Dinya
Savasi sonrasinda bugln sermaye birikimine sahip olan ve sanayi alaninda yatirrm yapmis ailelerin
yukselis dykuleri baslamistir. °

Kentin ilk imar planini Hermann Jansen yapmistir. Ve bu planda kenti kuzeye yénlendirme
olgusuna 6zen gosterilmistir. Gecekondulagsmanin 1950’den sonra basladigi kentte, ilk gecekondular
havaalaninin batisinda insa edilmis ve buyidk c¢odunlugu hazine arazileri Uzerinde yer alan bu
yapilasmalar zamanla kentin birgok noktasinda gérilmeye baslanmistir (Yurt Ansiklopedisi’'nden akt.
Akyalgin 1998:79).

“1950°l yillardan itibaren tarimdaki ilerleme ve bunun sanayiyle pekismesiyle birlikte kéyden
kente gb¢ de artmistir. Kbydeki insanin sehre tagsinmasiyla birlikte tarimda ortaya ¢ikan isglicii agigi
Gilineydogu illerinden getirilen tarim iggileri ile giderilmeye ¢alisiimigtir. Ancak, bu insanlarin bir kismi
geri dénmemis bu bélgeye yerlesmis ve daha sonra yakinlarini da buraya ¢ekmistir. Sonugta kentin
niifus yapisi bliyiik oranda degismistir’ (AGV 2000:3).

“1950’lerde Seyhan baraj géliiniin yapiimasi ve sulama kanallarinin insaasi ile Adana
cevresinde sulu tarima gegcildi. Sulamanin getirdigi tarimda énemli verim artisi sonucu, uygun politik
kosullarin yardimiyla, Cukurova bélgesi genelinde fark edilir bir gelir artisi yasandi. Gelir artisinda ilk
ve en Onemli payi alan, yerlesik toprak aristokrasisi oldu. Bu gelir artiginin blyik bir bélimi
sanayilesmeye ayrilirken, diger etkiledigi alan gelir grubu yiiksek kullanicilara ait konutlarin ingasi idi.
Kentin kuzeye dogru kurulan mahallelerinde g¢ogunlukla toprak sahiplerine ait ve arsa sinirini
gevreleyen yaksalik 2m yliksekligindeki duvarlar arkasinda evler vardi. Bu yapilar yeni bir yasam
tarzini simgeliyordu. Bu evlere daha sonra 3-4 katl kliclik apartman bloklari eklendi. Batili etkilere
sahip ve bunlarda da bahge duvari énemliydi’(Akyalgin 1998:77-78). Bu 3-4 katli apartmanvari
yerlesimin izlerini buglin dahi Adana’da gérmek mimkindir. O dénemin varsil kesimine yonelik
yapilan konutlarin bulundugu ve simdi kismen daha ¢ok katl sitelere donlsen YUzevler bdlgesi buna
ornektir.

1950-1980 déneminde kat mulkiyeti ile ‘yapsatgr’ konut dretim ve tiketim anlayisi Adana’da
da hakimiyetini sirdirmastir. Ve bu dénemde c¢ok katli konutlarin yani sira, kent batindnu
gbzetmeyen yuksek katli, otel, fabrika, banka, sirket binalari tasarlanmistir (Akyalgin 1998:80).

AGV raporunda, Adana’nin fiziki altyapisi degerlendirirken son yirmi yil icinde Adana’nin
kuzeyinde yeni bir Adana yaratildiindan bahsedilmektedir. 1980 den sonra hikimet politikalariyla
Cukurova bolgesi tarimsal 6nemini yitirmeye baslamistir. Ayni dénemde kentten Adana digina
sermaye godcu de yasanmigstir. Disariya giden nitelikli ve ekonomik glcl elinde olan gbce zit olarak da,
disaridan (daha ¢ok dodu ve giineydogudan) niteliksiz insan glcu akimi olmustur.™

Seyhan ve Yiregir olmak (zere iki merkez ilce belediyesinden olusan Adana kenti
kozmopolit bir yapiya sahiptir. Seyhan |Igesmdek| konut alanlari daha ¢ok apartman yapilasmasi ve
bazi yerlerde villa bolgeleri olmak Uzere, kira ve satin alma glici yiksek gruplara hitap eden bir konut
stokuna sahiptir. Yiregir ilgesinde ise; gevre kalitesi epey disuk, altyapisi eksik, gecekondu veya
devami niteliginde ve bireysel ¢abalarin tGrGnd bir yapilagsma vardir.

® “Adana piyasasinda tarimin modernlesmesi ile artan verim sayesinde goriilmemis dlclide para bollugu da olusmustur. Bu
zenginlik, dogal olarak eglence hayatini (para harcama yontemlerini) da bu yéne gekmis ve sinirsizca para harcayan ‘haci aga’
tipiyle adanali da ézdeslesmistir. 1950-1970 yillari arsi, yani ithal ikame Politikasrnin oldugu yillar, yerel sanayici ne iretirse
onun piyasaya strildigi dénemler Sabanci gibi sanayicilerin yiikseldigi, sanayi agisindan kolay para kazanilan dénemlerdir “
(Umit Ozgiimiig'le Miilakat Notlari, 2004, Adana)

1 Adana uzun zamandir gelismis bir kent kabul edildigi igini turizm tesvikinden ve sanayi tesvikinden mahrum kalmistir.
Gegmiste tarimsal sermayeye sahip olan zengin ¢iftci de yeni doneme bilgisizlik ve cesaretsizlikten 6tlri ayak uyduramamistir.
Tum bu olumsuz gelismelere ragmen Adana Buyuksehir Belediyesi DPT 2003 Gelismiglik siralamasina gore ilgeler arasinda
Bursa’dan sonra 2. siradadir. Ozgiimiis’e gére; 1996 yilindan sonra Adana igin OSB’nin bitmesinden 6tiiri yeni bir sanayi
hamlesi baglamistir. Ozgiimis, 1950 dénemindeki sanayici varsillarla, 1980-1995 arasi ve 1995 sonrasi dénemin sanayici
varsillari arasinda farkhliklarin oldugunu da belirtmistir.

' Adana kenti, iller arasinda 1996 ve 2003 yilinda DPT’nin yapmis oldugu gelismislik siralamasina gére 1. gelismislik
grubundadir. Sosyo-ekonomik gelismislik siralamasina gére 1996 yilinda 9. sirada iken, 2003 yilinda 8. siraya ylkselmistir.
Kent; iki merkez ilce Seyhan ve Yiregirden olugsmaktadir. Seyhan ilgesi, en zengin ilgeler siralamasinda 9. sirada ve |l
icerisinde de 1. siradadir. iki merkez ilge arasinda geligmiglik bakimindan ve GSMH'dan aldiklari pay bakimindan epey fark
vardir.



Alt ve Alt Orta Gelir Grubunun
Yeortesim Bolgeler

Harita:2

iki ilce arasindaki fiziki belirleyici olan Seyhan nehri, kenti dogu ve bati olmak lizere hem
fiziksel hem de ayni zamanda sosyal olarak ikiye bélmektedir. E-5 karayolu ise, yine kenti gliney ve
kuzeye boélmektedir. Fiziksel olarak doért parcaya bolinmis bir kent izlenimi veren Adana kenti, bu dort
bélgede sosyal olarak da farkli yapilara sahiptir. Giineydogu ve giineybati bélgeleri ve gogunlukla kent
ceperleri yoksul ve gbgle gelen grubun yerlesimleriyken, kuzeybati orta-tst gelir grubuyla, kuzeyin en
Usti Seyhan baraji manzarali noktalar st gelir grubunun ve kuzeydogu yerlesimi de daha ¢ok orta
gelir grubunun yerlesimi niteligindedir.

Eski kent merkezi glneye yakin ve kuzey gliney kesisiminde E-5 yolunun gineybatiya
bakan tarafinda yer almaktadir. Su an kentsel doénisimiin odak noktasi ve ¢okiinti bolgesi
niteligindedir. Yoksul kesim igin hala kullanilabilir bir merkez dzelligi tasimaktadir. Tevfik Yildinm’a
gbre, bu bdlgeler rehabilite edilmezse birer su¢ bdlgesi haline geleceklerdir (Yildirrm 2002:16). Ki su
an kismen gelmis durumdadir.

Yeni kent merkezi E-5'in kuzeybatiya bakan tarafinda ve orta-Ust, Ust gelir grubunun
kullanimina uygun konumdadir. Su an kentin en canli noktasi, alisveris ve is merkezleri, genis
caddeleri, buylk park ve Seyhan nehri rekreatif dizenlemeleri, cafe ve eglence mekéanlariyla bu
merkezdir. Bu yeni merkezin Is, ticaret, edlence, yesil alan aktiviteleri yogunlugundan étiiri, her giin
(tarim isgileri ve issizler nadir olmak Uzere) kentin hepsi buralara akmaktadir. Ust gelir grubu yoksulla
sadece bu merkezde karsilasabilmektedir. Yoksullar varsillarin calisma ve yasama bigimini
gorebildikleri halde, varsil yoksulun yasama mekanindan habersiz ve buna karsi ilgisizdir.

1970’lerden sonra kentin iki ayri kdsesinde derin gelir farkhhdr ugurumlarin olustugunu
Adana Gugbirligi Vakfi, web sitesinde su sekilde belirtmektedir. “Birbirinden yiiriime adimlariyla 20
dakikalik mesafede insanlar arasinda 50 yillik gelismislik farkli ortaya ¢ikti” 1973’de agilan Cukurova
Universitesi ve 1975'de kent iginde yikimlar yapilarak agilan E-5 karayolu Adana’nin gé¢ igin cazip
hale gelmesini saglamigtir (Yildirnm 2002:5).

1980 sonrasi, plan kararlariyla kentin gelisme yoni hep kuzey olmustur. Giineyde tarim
arazilerinin olusu bu ybéne gelisimi desteklese de, kuzeyin arazi fiyatlarinin birden yukselmesiyle,
yoksullar igin kuzey ulasilimasi imkansiz bir bolge olmustur. Blylk oranda kuzeye yapilan yatirimlar,
guineyin iyiden iyiye yoksullasmasini saglamistir. Oyle ki, kuzeyde bulunan sehirler arasi otobis
terminaliyle bu kente geldiginizde, yalnizca kuzeydeki mekanlari dolasarak, Seyhan nehri boyunca
yurdyusler yaparak ve tarihi birka¢ binayr glineydeki eski merkezde gbérerek ama asla daha iclere
dogru gitmeden yoksulluk gérintilerinden uzak kenti deneyimleyebilirsiniz. Ve kenti sadece kuzeyden
ibaret algilayabilirsiniz. Kentin tim tasarimi, kurgusu bir yabanciya ve ¢ogunlukla kendi varsilina
guneyi hissettirmemek Uzerinedir.

1995 yilinda I. Ve Il. Etap nazim imar planlarini onaylayan Blyuksehir Belediyesi'ni elestiren
Tevfik Yildirnm, bu planin agik¢a altyapisiz ¢alisiimis bir plan oldugunu ve bu kararlar yizinden bazi
bolgelerde imar faaliyetlerine cevap vermekte aciz kalindigini bu ylizden kagak yapilagmaya firsat
tanindigini belirtmektedir (Yildirim 2002:17).
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Seyhan Bolgesi (Kuzey
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Adana)

Kentlerin yerlesim formunun ¢ézimlemesini yapan bircok arastirmaciya goére, kentte altyapi
ve diger ag yapilanmasi daha ¢ok inzivaya g¢ekilen Ust gelir grubunun /elit grubun yerlesimiyle
baglantih sekilde tasarlanmaktadir (Atkinson&Flint 2004). Ya da denilebilir ki, bu baglantilarin en
gugli oldugu yerde elit grubun yer segmesi saglanmaktadir. Adana 6Orneginde, kentin 1980°den
itibaren kuzeye dogru yoénlendirmeyle sekillendigini, sehir ici ve sehirlerarasi ulagim baglantilarinin
(hava, kara ulasimi) bu yéne kaydirildigini gorebiliriz. Adana elitleri, arazi fiyatlarindan 6éturt buralarda
yer segemeyen yoksul kesimden uzak olan bu kuzey bélgelerde yer se¢cmistir. Ve yaklagik 20-25 yildir
kuzey bolgeye yapilan altyapi yatirimlari giiney bolgeye kiyasla yiksek diizeyde olmustur. Giineyden,
yoksul bolgelerden birgok kisi de giin boyu glineyle kuzeyin kesisim noktasinda kuzeye daha yakin
bulunan yeni kent merkezine taginmaktadir. Clinkd kent daha ¢ok kuzey bdlgede yasanmaktadir.

Varsillarin yagsam bdlgeleri olan kuzeybati, imar hareketiyle birlikte “Yeni Adana” adiyla
aniimaktadir. Bu, Adana’nin guneydeki yoksulluk gérintulerinden siyrilmak amagcli olusturulmus bir
kavram olarak gordlebilir. Kentin iginde yeni bir kent yaratma ideali, kimin icin ve kime yonelik? Elbette
ki varsillar igin...

Son yillarda Adana’da birgok buyik kentte oldugu gibi gayri menkul piyasasinin yuzi
gulmektedir. Cok kath apartmanlagsmanin orta-Ust gelir grubunu hedef aldigi ve baraj kenari villa
olusumunun ise st gelir grubuna hitap ettigi séylenebilir. Adana varsili, istanbul varsili kadar bir
cemaat olusumuna gidememekte ve kendi aralarinda ¢ok kigik homojen noktalarda yer se¢mektedir.
Varsil kendi icinde de birbirine pek givenmemekte daha bireyci bir tutum icerisindedir. Bu ylUzden
kentte site tarzi olusumlara pek rastlanmamistir. Villa yerlesimine daha sicak bakildi§i géraimustur.

Varsillar (6zellikle is adamlari), kentte orta dlgekli sanayinin gelismedigini vurgulamis ve bu
ekonomik gelismeye paralel olarak da orta sinif gok gelismeden alt ve Ust gelir grubu olustu demistir.

Alan c¢alismasi sonuglarina gegmeden 6nce, Onur Karageng'in Yiksek Lisans tezi
kapsaminda yaptigi galismadan bahsetmek istiyorum. Calisma, Belediye evleri(alt gelir grubunu
temsilen), Toros(orta gelir) ve Cemalpasa(list gelir) mahallelerinde yasayanlarin konut yakin
cevrelerine ilskin algl ve degerlendirmelerine yoneliktir. Calisma sonucunda bu mahallelerde yasayan
bireylerin yasamak igin bodlge olarak sosyoekonomik yapi olarak kendinden bir Ust grupta olanlarin
boélgesini tercih ettikleri ortaya ¢ikmigtir. Tercih nedenleri ise, o ¢cevreyi begenmeleri, daha ¢ok yesil
alanin bulunmasi, orada yasayanlarin daha segkin olmasi, sosyal yasamin daha iyi olmasi seklinde
siralanmistir. Ug bdlgenin mevcut yapilari karsilastirildiinda sadece Ust gelir grubunun yagam bélgesi
olan Cemalpasa mahallesinin yesil alan ve sosyal donati alanlari bakimindan iyi durumda oldugu ve
diger ikisinin bu konuda ¢ok yetersiz oldugu goérilmustir. Bu U¢ bdlge de Kuzey Adana olarak bilinen
bdlgede yer almaktadir. Ve Kuzey Adana’daki tek alt gelir grubu yerlesimi olan Belediye evleri bir
sosyal konut bdlgesidir (Karageng 1997).

ALAN GALISMASI SONUGLARI VE KUZEYIN GUNEYi ALGILAYISI

Anket uygularken is yerlerine daha ¢ok ugranildigindan ve galisan varlikli kadin sayisinin
azligindan dolayi, grubun %82’si erkektir. Meslek grubu olarak yogunlukta %37.7 ile is adamlari ve
%35.5 ile esnaf kesimi ilk siralardadir.

Egitim yapisina bakildiginda %43.4 ile yiksekdgrenim ve %33.5 ile ortadgrenim mezunu
go6rulmektedir. Aylik gelir durumu ise agirlikla en dusuk aralik olan 2-6 milyar arasi olarak belirtilmigtir.
Arastirma slrecinde en ¢ok zorlanilan konu gelir durumu hakkinda dogru ve net bilgi alinmasinda



yasanilmistir. Calismada, aylik gelir miktari soruldugunda varsil kesimin gelirinin sadece tiiketime
sundugu kismindan s6z etmis olmasi da bu perspektifle muhtemeldir.

Aylik gelir durumu ile meslek yapisini karsilastirdigimizda, aylik geliri 6-10 milyar arasi
olanlarin %46.2’si ve 10 milyar izeri olanlarin %87.5’i is adami statlisiindedir. Anket ¢calismasi yapilan
grubun %80.5'i bir isyerine %69.6's1 bir konuta %84.9'u bir yazlhida %80.3’lU bir otomobile sahiptir.
Varlikli hissetme durumu ile aylik gelir durumu karsilastiriidiginda; gelir yikseldikge kendini varlikli
hissetme orani artmaktadir.

Varsillarin yapisina ve algisina baktigimizda, sinif kavramiyla veya ortak bir alginin olusmus
olmasiyla ortismeyen daginik sonuglar géze carpmaktadir.’” Yine de, korunakli yasami segcmis
olduklarini, halihazirda yoksullardan uzak bir yagsam igerisinde olduklarini kaba gbzlemle soyleyebiliriz.

Gorustilen bir varsil*®, gogle gelen onca insanin yerlesmesinin epey maliyetli ve uzunca bir
sureci gerektirmesinden dolayl, bunu saglayacak siyasi iradenin olmamasindan ve gelenlerin de
bekleyecek vaktinin olmayigindan 6turd; gelenlerin hizla glineye yerlestidinden bahsetmistir. “Ucak,
Yenibey, Daglioglu, Gilbahg¢esi mahalleleri o dénemde bir giinde 50-60 gecekondunun kuruldugu
bélgelerdir” demistir. Gorusulen bir baska varsil* da, Daglioglu, Gllbahgesi mahallesi civarinin gok ug
ornekte yapilara sahip oldugunu, gercek gecekondunun orada yapildigini ifade etmistir.

Guneylilerin Cadirli Yasami

Kuzeylilerin Atl Spor Kuliib(

Bir varsil™, sosyal agidan problemli olan ve ¢ok yoksul olan mahalle olarak; 19 Mayis,
Sakirpasa mahallelerini tanimlamaktadir. Sorunlu ve etnik yapisi karigik olarak goérdigu bu
mahallelerin ¢alismayan belediyelerden 6turd bakimsiz oldugunu dustunmektedir. “O bdlgelerde
acayip, karacahil insanlar yasiyor” demigtir. Sonradan bu mahallelere Denizli, Yamacli, Kargiyaka ve
ismini unuttugu Araplarin yogunlukta oldugu mahalleleri de eklemistir. Karatas yolunda ¢ok yoksulluk
bulundugunu, cingenelerin de bulundugunu ve son 10-20 yildir kentte kutuplasmanin bulundugunu
ifade etmisgtir.

‘Yoksullarla en ¢ok nerede karsilasiyorsunuz?’ sorusuna goérusulen bir varsil'®; “her an her
yerde karsilagilabilir aslinda ama bizim igyerinin bulundugu Regatbey civarinda sadece Persembe
Cuma ginleri rastlayabiliyoruz” demigtir. O gunlerde o bdlgelerin dilencilerin akinina ugradigini
belirtmigtir.

Yaziya baslk olan ve anket ¢alismasi sirasinda gozlemlenen deneyimi burada aktarmak
varsillarin yoksullara bakisini anlamak ag¢icindan uygun olabilir. 2002 yili yaz ayinda Akyuz Sitesi’'nin
glvenlik kapisindan o sitede yasayan ve kendisiyle anket yaptigimiz bir varsil sayesinde gegtik. Sitede
tanidiklarina anket yapmak Uzere elimize tutusturdugu bir pusulayla ve kapiciyla birlikte kapilari caldik.
Kapilarin ¢ogu yuzimulze kapandi, acanlarda ise asagilayarak bakan varsillarla karsilastik,
cevaplamak istemediklerini mesgul olduklarini belirtip kapiyr c¢arptilar. Kimi kapi ise hi¢ agilmadi

12 jstanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2004, yiiksek gelir grubundan 1201 kisiyi kapsayan arastirmasi da ayni sonucu destekler
niteliktedir. "Arastirmanin 'list sosyoekonomik gruplara mensup' diye tabir edilen insanlarin agirlikli olarak Anadolu sehirlerinden
Istanbul'a gelip yerlestiklerini ortaya koydugunu ifade eden Karainci, sunlari kaydetti: "Tiirkiye'de, batili anlamda bir aristokrasi
ve burjuvazi yoktur. Bu yiizden sosyoekonomik olarak (st tabakada bulunan insanlar, gevrelerine karsi durusta standart
Ozellikler gbstermiyorlar. Ayni sosyal katmanda olsalar da, ayni davranis modelleri igerisinde degiller. 1980'li yillardan sonra
tasra kbkenli zenginler artmigtir.
http://www.martiyazilim.com.tr/marti.php?yol=haberler/vaycanina/2004 1/zenginlerincogukendiniorta.htm

'3 Adana Sanayi Odasi Baskani

1 Kamuda ist diizey bir yetkili, Seyhan’da giivenlikli bir sitede oturdugunu belirtiyor

!5 1showroom ve 1 fabrika sahibi

18 Bir fabrika sahibi, biirosu Resatbey mahallesi'nde (Seyhan), Yuregir'e cok nadir gidiyor. Bir tanidiginin isi olursa ancak onunla
birlikte gidiyor.



http://www.martiyazilim.com.tr/marti.php?yol=haberler/vaycanina/2004_1/zenginlerincogukendiniorta.htm

“buralara anket vb. seyler icin gelmek yasaklanmadi mi?” seklinde igeriden seslenilerek kapici
azarlandi. Anketi cevaplamayi kabul eden ise tek hane vardi. Kapiyl gilimseyerek pusulayr kabul
eden bir hanim agti, kendisinin lisede 6gretmen oldugunu vurguladi ve insanlarla, arastirmacilarla
diyalogu sevdiginden bahsetti. Surekli kendilerini 6ven bir havayla konusuyordu. Hemen bize kahve
hazirlamaya gitti. Esi ise blyUk bir sogukluk ve zoraki bir edayla anketi aldi sormamiza izin vermeden
kendi cevaplamaya koyuldu. Arada bir bize dénmeden “hanim su soruya séyle mi diyelim, boyle mi?”
seklinde sadece esine sesleniyordu. “Yakininizda yoksullarin olmasini ister misiniz? Bundan
rahatsizlik duyar misiniz?” manasina gelen bir soruya geldiginde, esi kahvelerimizi ikram etmis ve
kendisi de bir kahve alarak karsimizda oturuyordu. Ve esine sordu: “Hanim biz yoksullara nasil
bakariz?”. Hi¢ beklemeden hanimi soruya atladi ve “Nasil bakacagiz, tabi ki ¢ok iyi. Biz onlari elbette
ki cok severiz. ONLAR OLMASA EViMizi KiM TEMIZLEYECEK?”

Mekansal tercihleri
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Akyliz Sitesi Seyhan Baraj Golu Yakini Villa Yerlesimi

Varsillarin anket calismasina katilimlari dért bélge itibariyle degerlendirilmistir. Bunlardan

Ucl Seyhan tarafinda kalirken (Yeni Merkez, Merkez Kuzey Adana arasi, Kuzey Adana) sadece bir
tanesi (Ptt evleri) Yiuregir'de bulunmaktadir.

Seyhan Baraj Golii

wid | &
s = LA
O = }

K%
A

Harita:4

Yuredir ilgesi varsillar tarafindan pek kullanilmamaktadir. Varsillarin yasama mekani,
cocuklarinin egitimi, calisma mekanlari, aligveris yapilan yerler vb. mekanlar hep Seyhan



bélgesindedir. Ylregirde yasayanlarin genelinin Seyhan’a badimh oldugu da varsillar tarafindan
sikhkla vurgulanmigtir. Yireg@ir bolgesinde maddi durumunu biraz diizeltenin Seyhan ilgesinde
yasamayi planladigi ifade edilmistir. Yiregir ilgesinde varsillarin kullandiklari mekanlar; Hilton (yemek
yemek i¢in) veya nadiren Buruk Mezarhdi (tanidik birinin cenazesi i¢in) olmaktadir. Seyhan boélgesinde
de olsa, kullandiklari mekéanlarin kendilerine hitap etmediginden, kebap vb. yemeklerin bulundugu
mekanlara digerleri olarak gordukleri yoksullarin da gelebildiginden, daha homojen ortamlari
arzuladiklarindan bahsetmektedirler. “Fark yansiyor mekéana” diye de eklemiglerdir.

Genel olarak yoksullarla varsillarin konut olarak yan yana oturamayacagi kanisi hakimdir.
‘Yoksulun yagadigi mahallelerde genellikle pek varsil bulunmaz’ yargisina anket yapilan varsil
boélgelerinin hepsinden katiim vardir. Ancak en ¢ok katihm Kuzey Adana bélgesindendir. Bu tarz
yargilara katihmda varsil, kendi disindaki varsil kesimin tavrini ¢ok rahatlikla vurgulayip elestirel
yaklasirken, ayni durum kendisi igin s6z konusu oldujunda, daha pozitif ve i1hman bir hava
sergilemektedir. Bu noktada, ‘Bana gbére de varsilla yoksul ayri mahallelerde oturmalidir’ yargisina
katilim bir dncekine oranla ¢ok disuktir. Sevindiricidir ki, egitim durumu arttikga, keskin ayrimlagsma
odakli yargilara katilim dizeyi dismektedir.

Bir varsil*’, ¢ok yoksul gordigi mahalleleri; Daglhoglu, Hurriyet, Meydan, Gilbahgesi,
Karsiyaka, Akincilar olarak belirtmistir. Buralarin hi¢ birinde yasayamayacagini da vurgulamistir.
Yasayamama nedeninin, onlarin orada kendilerini oturtmayacagdi kaygisi oldugunu ifade etmistir.

‘Bence yeterli geliri olmayanlarin Adana gibi Bliytliksehirlerde oturmasina izin verilimemelidir’
yargisina meslek itibariyle %30.2’lik bir oranla en ¢ok katihmi esnaf kesim gostermistir. Ancak grubun
geneli bu yargiya katilmamaktadir. ‘Yoksullarin siklikla gidebilecegi mekanlarin evimin yakininda
bulunmasini istemem’ yargisina, yasanan bdlge itibariyle en ¢ok katihm %50 ile Yuregirdeki varsil
bélgesinden ve %40.4 ile de Yeni Merkezden gelmektedir. Bunun nedeni, gelir durumu disuk
seviyede olan kisilerle 9Undelik hayatta en gok irtibata gegen kesimin YUregir varsili olmasi olabilir.

Lefebvre'nin™ karsi siniflarin mekani dedigi olguyu bulgularda yakalayabilmek igin;
varsillara ‘asla oturmak istenmeyen bélgeler’ sorulmustur. Verilen cevaplar 1siginda birbirine yakin
mahalleler bir araya getirilerek bélgeleme yapilmis ve alinan cevaplar bu dogrultuda dizenlenmistir.
Varsil kesimin Adana’da asla oturmam dedigi bolgeler; yoksul ve varos diye niteledikleri kisilerin yogun
yasadigi bolgelerdir. Cevaplarin gcogunda buna yonelik ipucu pek vermeyen varsilin, bu soruda dile
getirdigi bolgelerle birlikte mekansal ayrimlasma ve dislamanin algisal boyutta guigli olugunu
gérinmektedir. Varsil kesim, yogun olarak (%31.3'lU), kentin gineydogusunda yasamak
istememektedir. Is adami statiisiindeki varsillar, asla oturmam denilen 1. 2. ve 3. bélgeler icin diger
meslek gruplarinin cevaplari arasinda en ylksek orana sahiptirler. Kuzey Adana bdlgesinde
yasayanlar ‘kentin dortte Uglinden fazlasinda yasamak istemem’ ifadesine yuksek oranda
katiimaktadir.

‘Yoksulla varsil bir arada yasarsa daha iyi olur’ yargisina katilmayan grup %57.9 ile is
adamlaridir. Yoksulla bir arada yasamak istememe nedeni olarak, kentsel hizmetlerin onlarin
bulundugu bdlgede c¢ok iyi olmayacagl kaygisi daha c¢ok kabul gérmustir. Burada ‘Yeni Adana’
bdlgesinin kentsel hizmet bakimindan diger bdlgelerden daha éncelikli oldugunun varsil tarafindan da
dile getirildigini gérmek mumkun.

Grup, %84’lik bir oranla gece sokaklarinda guvenlik goérevlisinin  bulunmasini
istemektedirler. Gelir durumu arttikga glivenlik kaygisi da artmaktadir. Gérisulen bir varsil®®, kentsel
gerilimi pek hissetmediklerini ancak varoslarda durumun farkli olabilecegini belirtmistir. Diger bir
varsil®®, su¢ ve kentsel korkulara yonelik sorularimiza, yakin bir tarihte evinin soyuldugunu ve etrafta
da bu tarz haberleri duydugunu, bu ylizden biraz tedirgin yasadigini ve c¢ok kalabalik ortamlara
giremedigini belirterek cevap vermistir. Bir baska varsil” kendi oturdugu sitenin guvenlikli bir site
oldugunu, cok yuksek gelirli insanlarin oturdugu yer olmasa da, belli dizeyde insanlarla bir arada,
kurallari olan bir sitede yagamaktan memnun oldugunu belirtmistir.

“Adana’da Ust gelir grubu bir yerlere kagiyor mu? , kentten uzaklasmak amacli kurulmusg
yasam bdlgeleri var mi?” sorularimiza boélge isaret ederek cevap verenler olmustur. Semiramis kdyu
villalari, Menekse koyi villalari gibi yerlere egilimlerin oldugunu belirtmistir. Bir varsil® “Yiiksek ve
kalitesiz apartman yapillasmasindan kurtulmak icin, merkezden uzakta boyle yerleri segenler tabi ki

'7 Ticaret borsasina kayitli varlikli bir tiiccar, Seyhan’da yasiyor.

18 “Kentin belli mekanlarinin belli gruplarla 6zdeslestiriimesi, belli mekanlarin kargi siniflarin mekani olarak goértiimesi ve o
temelde davraniimasi, sinifsal konumlarin tanimlanmasi ve yeniden Uretilmesinde merkezi bir konuma sahiptir” (Lefebvre’den
akt. Sengdil 2001).

' Ticaret borsasina kayiti varlikl bir tiiccar

% Toptan ticaret yapan 4 katli bir satis noktasinin sahibi

L Kamuda (st diizey bir yetkili, Seyhan’da giivenlikli bir sitede oturdugunu belirtiyor

2 Ticaret borsasina kayitli varlikl bir tiiccar
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var’ demistir. Bir baskasi®®, Adana’da liiks konut yerlesimlerinin Semiramis Koyu, Camkdy, Kurttepe
ve Kabasakal civarinda bulundugunu, ancak oralarda yerlesimin heniz tamamlanmadigini yapilarin
heniiz yeni yapildigini ifade etmistir. Universitenin bulundugu alanin biraz (stiinde baraj géliinin
ortasinda bulunan yarimadada da bu tarz bir yerlesimin oldugunu, Meneksekdy adi verilen bu
yerlesimin sadece 15-20 villadan ibaret oldugunu belirtmistir. Yine ayni kisi, kent merkezinde de
varsillarin ilk mekani olan Yuzevler'in bulundugunu, bu bélgenin 1970’lerde, kuzeye agilimin yasandigi
dénemde yapilan toplu konut projesi oldugunu ifade etmistir. Simdi o bélgede yine varsillara yénelik
olmak Uzere eskisine oranla ¢ok katli ve apartman tarzi yapilasmanin donisimu izlenebilmektedir. Bu
boélgenin, varsillarin kendilerini ilk tecrit ettigi bolge oldugu ifade edilmistir. Bundan sonraki gelismeler;
bu projeye gére daha bireysel ve pargacildir. Merkezde bulunan ve yeni yapilanmis érnekleri ise sdyle
siralayabiliriz; Vilko siteleri, Medya kent, Adana konaklari, Paris Plaza, Akyuz Sitesi, Gulek Sitesi...

DEGERLENDIRME

Glnimizde toplumsal gruplar, birbirlerinin arasina set gekmeye baslamakta ve duvarlar
ormektedir. Gelecegdin kentleri adina bu tablonun ¢ok zlici oldugu ve simdilik mekansal ayrimlagsma
olarak kendini gosterse de, yakin zamanlarda sosyal kirllmalara neden olacagi asikardir.

Ulkemiz kentlerinde de, 1990l yillardan itibaren gelir gruplarina gére mekanda ayri yer
segme ve toplumun geri kalanindan mekansal olarak ayrimlagsma kabul gérmektedir. Henlz bazi
metropollerimizde kabul géren bu gelisme Adana kentinde de, kendine has bir yapida kabul
g6rmektedir. Adana kenti, yapilan imar planlari ve kenti yonlendirilen yeni gelisme alanlari sayesinde,
zaten gelir gruplarinin ayri yasamasini saglayan bir yapida gelismistir. Ozellikle; 1980 sonrasi ‘Yeni
Adana’ sloganiyla hayat bulan ve (maliyeti 6deyebilecek tek kesim olmalari vb. nedenlerden 6tirt)
varsillarin kentin kuzeyine yoénlendirilmesi, gelir gruplarinin 6zel bir ¢abasina ihtiyag géstermeden
mekansal ayrimlagsmasini saglamistir. Adana’da; planlamanin hélihazirda toplumsal gruplari mekansal
olarak ayirmasindan soz edilebilir. Varsillarin kentteki bu mevcut konumlarindan 6tiru; toplumun alt
kesimini simgeleyen yoksullar ve varoslulardan ayri yasiyor olmasi, kagmalari i¢in 6zel bir gabaya
ihtiyag hissettirmemektedir. Ancak yine de, sayica az ve ¢ok varlikli olan varsillarin, kentin en prestijli
noktalari olan baraj manzarali yerlerde varsil adaciklari ve bdlgeciklerini olusturmaya basladigi
goérulmektedir. Bu tercinte de; 15-20 villayi/konutu ge¢gmeyecek kadar, kapsami dar bir yerlesme
kriterinin esas oldugu gorulmustir.

Sennett’in bahsettigi gibi, ‘yeni zenginler’ eski zenginler gibi kentteki sosyal ve politik hayata
entegre olma gibi kaygilarindan uzaktirlar. Yeni zenginlerin kentte yasiyor ve c¢aligiyor olduklarini
bildigimiz halde onlari daha az ayirt edebilir, daha az goérinir oldugunu fark eder ve koselerine
cekilmis olduklarini  hissederiz (Atkinson&Flint 2004). Ve Adana kentinde bunu ¢ok net
gorebilmekteyiz.

Yapilan alan c¢alismasi ve bulgulari gdstermektedir ki; Adana varsili, hélihazirda ayr
yasadigi ve pek (ylzyuze iligki kurup) tanimadidi yoksullara ve varoslulara karsi belirgin bir diglama,
ayrimlagsma tutumu icerisinde degildir. Mekénsal olarak, yoksullara ve varoslulara en yakin olan
Yuregir varsili; bazi konularda diger bolgede yasayan varsillara gére daha tedirgin olsa da, genel
yaplyl bozmayacak nitelikte yanitlar vermistir.

E-5 yolunun glineyi ve kuzeyinde ve Seyhan nehrinin iki yani arasinda mekansal olarak da
farklihklar mevcut oldugu gibi, derin sosyal ugurumlar da yasanmaktadir. Bu farkliliklarin, mevcut
kentin gelisiminden ve o6zellikle kentin aldigi yogun gég¢iin getirdigi olumsuzluklardan kaynaklandigi
aciktir. Adana’da konut Uretimi tiketime yonelik bir insa ve planlama surecinden gegmektedir. Ve kent,
ne fiziksel ne de sosyal yapi bitinliga dikkate alinmadan planlanip strekli genislemektedir.

Rusen Keles’in vurguladidi gibi, kentler parcasi olduklari Ulkenin ekonomik ve sosyal
sisteminin aynasidir. Adana kenti de, gegirdigi planlama evreleri ve sosyo-ekonomik gelismesini Ulke
kosullarinda bir¢ok hizla buylyen kentimizin kaderine kendine 6zgu nitelikleriyle birlikte blylk oranda
benzer sekilde strdirmektedir.
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