1. Imaretin Manasi

maret, liigatte mamuriyet, umran, bayin-
dirlik manasinda veya fakirlere yemek da-
gitilan asevi manasinda kullaniimaktadirl. Yardim
icin yapilan binalar1 imar etme tabirine rastlanan
Kur'an'da bu ifade ile bu binalarin daia fonksiyo-
nel olarak kullanilmasi maksad: da anlasilyor.
Tevbe Suresi'nde Allah’'in camilerini imar edenle-
rin sadece kuru bina insa etme yaninda bu cami-
leri hayir duygusuyla ve Allah’a yakin olmak ama-
c1 ile ayakta tuttuklarindan bahsedilir?. Bu ayetin
ruhu ile hareket eden miisliimanlar, Allah’a yak-
lasmak icin hayir eserleri yaparlarken bir taraftan
da bu imar ettikleri eserlerin kiiltiirel altyap igin-
de yer almasini saglamiglar, buralarinin insanlara
olan faydalan icin ayakta tutulmasina énem ver-
mislerdir.

Imaretin Islam tarihindeki gelisimine bakacak
olursak; Islam medeniyetindeki imarcilik, Batidaki
“cite” kelimesinin mukabili olarak ilk defa Medine
sehrinin imar ve gelismesinden baslamak suretiyle
bir medinelesmeyi yani sehirlesme manasinda me-
denilesme asamalarini ifade eder. Tiirk-Islam me-
deni gelismesi icinde Tiirkive Selcuklulan da dahil
olmak lizere bu “sehirlesme manasindaki mede-
nilesme” imaret tabiri ile karsilanmistir3. Osman-
llara kadar Islam ve Tiirk sehirlerinde imaret ile
adlandirilan cami, medrese, dariissifa, dariizziyafe,
zavive ve tlirbe gibi binalara rastlanmaktadir?.
Imaret kelimesinin basindaki elif “I” kabul edilirse
ve kelime “Emaret” seklinde okunursa bagka bir
fiil kdkiinden olarak sadece emirliklere ve beylikle-
re ait bir bina manasina gelir ve Iran cografyasinda
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oldugu gibi saraylara, ydnetim mekéanlan mana-
sinda bu isim verilir. Mesela, [ran’daki Sems-Ema-
ret binasinda kelime bu manada kullanlmistirS.
Tirkler cemiyetin tamamina hizmet veren bu bina-
lan ilk devirden itibaren hayir duygusu ile isletmis-
ler, bu hizmetlerinin karsiiginda hizmet verdikleri
insanlardan ve cemiyetten hicbir menfaat beklen-
tisi icinde olmamiglardir.

2. imaretin Tiirkive Selcuklulan ve Os-
manhlarda Aldig Bicim

Imaretin Osmanh Devleti'nde kullanildig1 ma-
na ile Tirkiye Selcuklular: ve ondan énceki devir-
lerde kullanildigi mana arasinda farkhlik vardr.
Imaret, Osmanli Devrinde bugtin de devam eden
bir anlayis olarak asevi manasinda kullanilmistir.

1.  Semsiiddin Sami, Kamus-1 Tiirk®, Istanbul, H.1317, s.
950; Ferit Devellioglu, Liigat, VII. Baski, Ankara
1998, s. 417; Mehmet Zeki Pakalin, “Imaret”, Osman-
It Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, C.2, Istan-
bul 1983, s. 61.

2. Kur’an-1 Kerim ve Agiklamah Meili, Hazirlayan: Ali
Ozbek, Hayrettin Karaman, ..., Medine 1987, (VIII/18),
s. 188.

3. Osman Ergin, Tiirkiye’de Sehirciligin Tarihi Inkisa-
f1, Istanbul 1936, s. 35-36.

4.  Osman Ergin, Fatih Imareti ve Vakfiyesi, Istanbul
1945, s. 12. 1368 tarihinde Saruhanoglu Ishak Cele-
bi'nin yaptirdigi Manisa Mevlevehanesi’'ne kitabesinde
imaret denildigine bakarak Osmanh kurulus devrinde,
Tirkiye beyliklerinde de sosyal amaglt binalara imaret
denilmeye devam edildigi goriiliir (lbrahim Gokgen,
XVI. ve XVII. Asirlarda Saruhan Zeviye ve Yatir-
lar1, Manisa 1946, s. 20).

5. CL Huart “Imaret”, islam Ansiklopedisi (M.E.B.),
V/II, Istanbul 1945, s. 985.
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Stleymaniye Camii'nin yapilist sirasinda yazilan
padisah hiikiimlerinden anliyoruz ki Stileymaniye
Camii ile Silleymaniye Padisah imareti bu hitkiim-
lerden ayn1 ayn ifade edilmis, camiye cami-yi serif
adi verilip imaret denilmezken imarete yani agevi-
ne imaret-i amire denilmis, imaret ve cami ayr ay-
n insa edilmislerdir®. Siileymaniye Camii'nin yani-
na insa edilen bu imaret, zaviye seklindedir ve va-
kiflar1 mevcuttur?. Bu bilgilerden Osmanli Devrin-
de camilere imaret denilmedidi acik¢a gorildigi
gibi imaretlerin zaviye seklinde bir teskilata sahip
oldugu anlasiimis oluyor. iste bu yonde arsiv belge-
lerini tetkik eden Q. Liitfi Barkan iyi bir degerlen-
dirme yaparak Osmanh Devri imaretlerini yemek
dagitma hizmeti verdikleri icin hastahanelerle esit
diizeyde kamu hizmeti veren ictimai bir kurum ola-
rak ifade etmistir8. Osmanli Devri 6ncesi Tiirk-is-
lam Medeniyeti icinde imaret ile sehir mamdiriyeti-
ni saglayan binalar anlasilirken, imaretin ilk defa
agevi manasinda kullanilmaya baslanilmast 1336
tarihinde Orhan Bey'in Iznik'te kendi vakfi olarak
kurdugu “imaret asevi’nde goriilityor®. Bu sebep-
le bu tarihten itibaren bitiin Osmanh Devri boyun-
ca agevlerine imaret denildigi kabul edilebilir.

Bu hususu géz éniinde bulundurmayan Zeki
Pakalin, imaretin baslangicta verdigimiz iki mana-
smin da biitiin Tiirk-Islam tarihi boyunca kullamldi-
gini sdyleyerek yanhs bir genellemeye gittigi gi-
bil0, Osman Ergin de yanhs bir degerlendirme ile
Selcuklu ve daha dnceki imaret anlayisindan hara-
ketle Osmanlilarda da bu anlayisin devam ettigini
sanmistir! 1, Osman Ergin’in bu diistincesine delil
olarak gosterdigi yapilar, Osmanh ¢ncesinde insa
edilmis imaret binalandir!2. Onun Osmanl Devri-
ne dair verdigi érnek ise, 1505 tarihli Bayezid Ca-
mii yapisidir. Bu caminin su kitabesini delil olarak
ileri stirmUstir:

“Biniye haza'l-cami'u'l-celili’'s-san ve'l-ima-
retii’r-rafT’atlil’l-biinyan”.

Bu kitabede cami ve imaret ile ifade edilen
mekanlar, arasindaki vav harfi ile ayr1 ayri kullanil-
digi halde Osman Ergin bu iki ifadenin de ayr ca-
mi igin kullanildigim sanmstirl3.

Osmanllarda imaretin kendine has mana icin-
de kullanildigini gosteren bir bagka husus da i¢inde
imaret gibi yemek verilebilen ve daha ¢ok sosyal
amach misafirhane geklinde bir teskilata sahip za-
viyelerin bu dénemde imaret diye adlandinimama-
s1, sadece zaviye seklinde ifade edilmesidirl4.

Osmanlt ve Selcuklu imaret anlayislarindaki
farkhligi, Osmanhlarin getirdigi yeni mekan anla-
yisindan da anliyoruz. Osmanlilar, cami, medrese,

misafirhane, darii'l-aceze, hastahane ve asevin-
den olusan yeni bir sehir site anlayisi getirmisler-
dir. Bu toplu mekan sekline Bizans Medeniyeti
icinde manastir siteleri sisteminde de rastlani-
yorl5 Osmanli Devrinde bu mekan topluluguna
kiillive denilmektedir. Fakat ayri kiilliye icinde ‘bu-
lanan asevi digindaki binalara imaret denilmez!6.
Tirkive Selcuklularina kadar ise cami, medrese,
dariissifa gibi binalarin hepsi aym sehir i¢inde, fa-
kat ayr1 ayn mevkilerde yapilmislar, mesela ulu ca-
milerin yaninda kiillive siteleri var olmamigtirl7.
Bu gibi hususlar sebebiyle Osmanh ve Tiirkiye
Sel¢uklulari Devrinde imaretin farkh manalarda
ifade edildigini gériiyoruz.

3. Tiirkiye Selcuklu Sehirlerinde imaret
Kurumlan ve Vakiflan

Sel¢uklu Devri Tiirkiye tarihinde imaret, Bati-
da “cite” adwla surlarla cevrili, mabedi ve pazan

6.  Omer Liitfi Barkan, Siileymaniye Camii ve Imareti
Insaat:, C.2, Ankara 1979, s. 192-193-202.

O. Lutfi Barkan, a.g.e., II, 202.

8. O. Lutfi Barkan, “Imaret Sitelerinin Kurulus ve Isleyisi”,
fstanbul Un. iktisat Fak. Mecmuast, C.XXIII, S.: 1-
2 (Istanbul 1963}, s. 283-284.

9.  Mehmet Seker-Ziya Kazici, Islam-Tiirk Medeniyeti
Tarihi, Istanbul 1981, s. 256; ClI Huart, “Imaret”, s.
985.

10. M. Zeki Pakalin, “Imaret”, s. 62.

11. Osman Ergin, Fatih Imareti ve Vakfiyesi, s, 11; Ay-
rica bkz. Osman Ergin, Tiirk Sehirlerinde imaret
Sistemi, Istanbut 1939.

12.  Osman Ergin, Tiirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisa-
f1, 5. 38-39. Selguklu devri tarih arashrmacilarindan Is-
met Kayaoglu da Osman Ergin'in tesirinde kalarak ima-
retin Osmanhlar devrinde medrese, kiitiiphane, cami ve
hastahaneyi igine alan daha genis kapsamli bir mana ka-
zandiim belirtir (Ismet Kayaoglu, “Rahatoglu ve Vakfi-
yesi”, Vakiflar Dergisi, Xlil, Ankara 1981, 5.3} ki Os-
manhlar devrinde cami etrafinda olusan bu sitelere kiilli-
ye denir ve imaret yani asevi de bu kiilliye icinde kalr.
Eger Ismet Kayaogiu'nun ve Osman Ergin'in degerlen-
dirmelerine katlacak olursak Osmanh devrinde camiye
bitisik olmayan medrese ve hastahane gibi sosyal fonksi-
yona sahip yapilara nigin imaret denilmedigini izah ede-
meyiz.

13. Osman Ergin, Fatih Imareti Vakfiyesi, s. 11.

14. Bagbakanlhk Osmanh Arsivi, 2 Nolu Tapu Tahrir Defteri,
(1454), s. 479.

15. Osman Ergin, a.g.e., s. 11.

16.  Omer Liitfi Barkan, Siileymaniye Camii ve imareti
Ingaaty, 11, 192.

17. Oktay Aslanapa, Anadolu’da llk Tiirk Mimarisi, An-
kara 1991, s. 17-19.
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bulunan kasabalarda kamu hizmeti icin yapilip kul-
lanilan binalara verilen isimdir. Tirkiye Sel¢uklula-
r1 ve Beylikler Devri Tirkiyesi'nde mimari eserle-
rin kitabelerinden anlagsilacag: tizere bu dénemde
vapilan cami, dariissifa, tiirbe, zaviye, mescid, da-
riizziyafe, maristan, gibi mekanlarin hepsine ima-
ret adi veriliyordul8. Yine bu yapilara ek olarak
Tiirkive Selcuklularinda sehirleri cevreleyen surla-
ra da imaret adi veriliyordul®. Yine, cesme hayir-
larina da imaret deniliyordu20. Bu bilgilerle Sel-
cuklu sehirlerinde sur ve suri¢i hayir yaptlarinin
imaret adin1 aldig1 goriiliiyor. Buna karsthik Selguk-
lu Devrinde sehir disinda insa edilen tiirbe, kiim-
bed ve mekanlann kitabelerinde ise imaret ibaresi-
ne rastlanilamamakta, béylece imaretin sehir ima-
1 ile ilgili oldugu anlagimaktadir?1.

Tlrkiye Selcuklulaninda imaretler “ayni ile
kullanilan” cami, medrese gibi toplumun, cemi-
yetin bizzat hizmetlerinden vararlandid binalar
olup, bu “aym ile intifa olunan” miiessesat-
hayriyyenin vakiflarina da imaret vakiftart denil-
mistir22.

Turkiye Selcuklu sehirlerinde imaret yapilari-
nin bu hukuki altyapisi yaninda tstlendikleri gérev-
lere de bir bakalim;

Sehirlerde imar faaliyetleri, vakifcilik, belediye
hizmetleri, mimari faaliyetler, hayrat gibi yénlerde
gelisivordu. Yine bu ydndeki caligmalar, sehirlerde-
ki sosyo-kiiltiirel yapinin giiglenmesini sagladih gi-
bi zaviye ve hangahlar vasitasiyla Turklerin gehirle-
re yerlesmesini Ustlenmek gibi sosyo-iktisadi
amaglara yonelik olarak da faaliyette bulundugu
goriiliyor. Bunlardan zaviye imaretleri, ahilerin
denetimi altinda olup cemiyetteki insanlarin hem
bir meslek sahibi olmalarint saghyor, hem de mes-
lek ahlaki ve meslek i¢i kontrol mekanizmalar: ge-
listiriyordu. Imaret yapilarindan karsiliksiz olarak
yararlanan sehir insanlari, bu sayede fakiri, zengi-
ni ile sehirlesmenin her turlii nimetinden yararlani-
yor, sehirlerde yasayan insanlar arasinda gunu-
miizde oldugu gibi kiiltiirel a¢idan ugurumlar olus-
muyordu.

Tiirkive Selcuklularinda Osmanh Devri asevi
imaretlerinin fonsiyonlarin lstlenen ve sehirdeki
fakirlere, &grencilere, misafirlere ve ne kadar
muhtac insan varsa biitiin bu insanlara icinde ye-
mek dagitilan imaret kurumlan da vardi. Bunlar-
dan bir tanesi, “Dariizziyafe” adi ile biliniyordu ki
medrese ve zaviyelerin yaninda yapildih goriil-
mektedir?3. Yine biiyiik sehirlerde devlet erkami-

nin ve dnemli misafirlerin agirlandigi ve yemek ve-
rildigi misafirevi olarak, “Dariissivade” imaretleri
bulunuyordu. Ibn-i Batuta da Anadolu seyahati es-
nasinda bu misafirhanelerde agirlanmistir24,

Ttirkiye Selcuklu sehirlerinde asevi olarak kul-
lamlan imaretler, ictimai bir kaynasma saghyor, se-
hirde her ziimreden insanin yasamasini saglyordu.
Sehirlerde dariizziyafe imaretlerinden her Kandil
Gecesi halka iicretsiz helva dagitiliyor, mukaddes
giin ve gecelerin énemi vurgulanmis oluyordu25.
Sivas Gokmedrese Dartizziyafesi vakfiyesinde gor-
diiglimiiz bir baska husus, bu asevlerinin miislii-
man yoksullara ve alevilere hizmet vermesidir2®.
Bu kayittan misafirhanelerde Turklerin ve diger
miisliiman (lkelerden gelen misafirlerin agirlandi-
gint, gayr-i muslimlerin agirlanmasina dair bir bil-
ginin bulunmadigint gériiyoruz. Fakat burada ve
diger Selcuklu imaret vakfiyelerinde gayr-i miislim-

18. Osman Ergin, Fatih lmareti ve Vakfiyesi, s. 12; O.
Ergin, Tiirkiye’de Sehirciligin Tarihi lnki§af1, 5. 43;
O. Ergin, Tiirk imar Tarihinde Vakiflar, Belediye-
ler, Patrikhaneler, Istanbul 1944, s. 26-32. Selcuklu
devrinde Sahip Ata Fahruddin Ali'nin Konya’da vakfetti-
gi imaret, araghricilar tarafindan Osmanh devri anlayist
ile tek bir asevi zannedilmistir. Aslinda bu imaret vakifla-
nindan da anlagilacagt tizere bir medrese, bir mescid ve
mescidin yamndaki minarenin hepsine verilen isim ola-
rak karsimiza ¢ikiyor (Sadi Bayram-Ahmet Hamdi Kara-
bacak, “Sahip Ata'nin Konya imaret ve Sivas Gokmed-
rese Vakfiyeleri”, Vakiflar Dergisi, Xlll, Ankara 1981,
s. 38),

19. Van Berchem-Halil Edhem, Corpus Inscriptionum
Arabicarum, lll/l, Kahire 1917, s. 15.

20. Zeki Oral, “Anadolu’da [lhani Devri Vesikalar, Temirtag
Noyin Zamaninda Yapimis Eserler ve Kitabeleri”, V.
Tiirk Tarih Kongresi Tebligleri, Ankara 1960, s.
210.

21. Bkz., Van Berchem-Halil Edhem, a.g.e., lli/1.

22. Bahaeddin Yediyiidiz, “Islamda Vakif”, Dojustan Gii-
niimiize Biiviik Islam Tarihi, C. 14, Istanbul 1989,
s. 21; M. Seker-Z. Kazict, a.g.e., s. 254.

23. S. Bayram-A.H. Karabacak, a.g.m., s. 53; VGM.A,,
D. No:604, 5. 67. Sel¢uklu devrinde asevlerinin zaviye-
lerin iginde mi yoksa ayr bir bslim halinde yaninda m1
ver aldig hususu, kesin belli degildir. Sivas Gtkmedrese
imaretinde asevi olarak kullanilan dariizziyafe, medrese
haricindedir. Yine Ahf Emir Ahmed Zaviyesi'nde de du-
rum bu sekildedir (Merih Baran, Ahi Emir Ahmed, An-
kara 1991, s. 39-40; V.G.M.A. D. No: 608, s.4; Bay-
ram-Karabacak, a.g.m., s. 53; V.G.M.A., D. No: 604,
s. 67).

24. Ibn-i Batuta, Seyahatname, C. 1, Turkce Trc. M. Se-
rif, Istanbul H. 1333, s. 236.

25. Merih Baran, a.g.e., s. 40.

26. Bayram-Karabacak, a.g.m., s. 53; V.G.M.A., D. No:
604, s. 67.



44 Dr. Mustafa DEMIR

lerin agirlanmamasina dair bir bilgive de rastlan-
maz. Zaten Tirkiye Selcuklu sehirlerinde gayr-i
miislimlerle Tiirklerin i¢timai kaynasmalarini sagla-
yan ve gayr-i miislimleri Tiirk-Islam Kiiltiirti'ntin te-

siri altinda birakan bir sosyal yapida2’ imaretlerin

sadece Tiirklere ve miislimanlara hizmet verdigini
ditsiinmek yanhs olur. G8kmedrese Dariizziyafesi
vakfiyesinde bahsedilen durum ise bir istisna olma-
hdir ve vakifa gére muslimanlardan bahisle kendi
kiiltiirtine daha yakin insanlan ifade etmelidir.

Selcuklulardaki imaret kurumlar, yanlarinda
bulunan asevleri ile sadece yoksullan agirlayip ye-
mek dagitma gérevi gérmiiyorlardi. Bunun yanin-
da vakfiyelerinde belirtilen bir gider kalemi olarak
vakif gelirlerinin bir kismtni mahpuslara, yok-
sullara, kimsesizlere, yetimlere, kor kétiiriim ve
clizzamh insanlara, vine kimsesiz insanlarin gé-
miilme islemlerine aymp nakden dagitiyorlarch8.
Bu husus, Selcuklu Devri Tiirkiye sehirlerinde icti-
mai barisin nasil saglandigi konusunda bize énem-
li ipuglan vermektedir.

Turkiye Selcuklu imaretlerinin stlendikleri
sosyal fonksiyonlar da ifade ettikten sonra imaret-
lerin isletilmesine ve bu hususta vakiflarin roliine
de bakalim:

Turkiye Selcuklularinda imaret binalarinin ka-
mu hizmetlerini siirekli verebilmeleri icin ayni za-
manda iyi bir isletmecilige ve her yil elde edilecek
stirekli gelirlere, “akardt”a ihtiyac vardi. Buna kar-
sihk sehirlerde imaret yaptiran insanlar zengin ve
varhkl kisilerdiZ%, bunlarin kurduklan imaretleri is-
letecek baska menkil ve gayr-i menkil mal varlhk-
lar1 da bulunuyordu. Bu hayirsever kisiler, yaptir-
diklari imaret binalarina diger varliklarinin hepsini
birden sarfedip birka¢ vilda imaretlere bakamaz
duruma gelmek ya da mal varliklari ile her yil ima-
retlerin giderleri ile ilgilenmek yerine bu binalarn
isletilmesi i¢in varliklarindan bir kismini ayirip ima-
ret vakfi haline getirmislerdi. Imaret vakiflari, ima-
retin sosyal gorevlerini icretsiz yerine getirebilme-
st icin giderlerine karsilik her yil kendiliginden ge-
len vakif irad ve akaratina sahip oluyorlar, béyle-
likle imaretlerin igletmeciligine stireklilik saglanmis
oluyordu.

Bir imaret icin birakilan vakif irad ve akarat-
nin gelirlerini toplayan miikevelli tiyeleri, bu gelir-
lerden kendilerinin geginebilecegi diizeyde bir pay
aliyorlar ve imaret vakiflarinin idare masraflarim
da buradan karsihyorlardi30. Vakfiyelerde miitevel-
li tiyelerinin &liinceye kadar gérevde kalmast ve &l-
diikten sonra evladindan en salih kimsenin miite-

vellilige gecmesi, imaret vakiflarinin idaresini giic-
lti kilma amacindan kaynaklamyordu3!. Vakif ida-
relerinin giiclii bir sekilde ayakta tutulmasi, vakif
imaretlerin harap olmasini énliiyor, miitevelli tiye-
lerinin hayatlarinda sadece bu imaretlerle ilgilen-
mesi temin edilip vakif gelirlerinin ve giderlerinin
stirekli olarak takibi saglanmis oluyordu. Miitevelli
iiveleri, Ui¢ senelik dilimler halinde vakif mallarim
kiraya veriyor, ilk kira miiddeti dolmadan kiray1 ye-
nileyemiyorlardi32,

Imaret vakiflarinin isletilmesinde miitevelli ya-
ninda denetim gérevini stirdiiren kad: ve iistattid-
dar (saray nazir)) da énemli bir yere sahip bulunu-
yordu. Bunlardan kadilar, imaret vakfiyelerinin
tanzimini ve denetlemesini siirdiirme yetkisi yanin-
da imaretlerin vakfiyelerinde belirtilen sartlara uy-
gun olarak isletilmesini de saghyorlardi33. Bu yap:
icinde kadilarin Selcuklu sehirlerinde belediyecilik
ve sehir hizmetlerini yiiriitme gibi bu giine kadar
pek giindeme gelmeyen bir sosyal gérev {istlendik-
leri de anlagiimis oluyor.

Tiirkiye Selcuklularinda biitiin vakiflari denet-
leme gérevini tistlenen “Ustatiiddar” imaret vakif-
larini denetleme yetkisine de sahipti. Nitekim 1. [z
zeddin Keykavus'un yaptirdith dariigsifamin vakfi-
yesine gdre darlissifa vakiflarinin en tistteki sorum-
lusu ve yetkilisi Ustattiddar Ferruh b. Abdullah idi
ve bu istadiiddarn biitiin vakif gelir ve giderlerini
denetlemek icin segctigi bir de yardimcisi bulunu-
yordu34,

Tiirkive Sel¢uklularinda bir imaret kurumu,
sehirlerde yine kamu gérevi gdren imaret adint ve-
rebile_egimiz bir bagka kamu binasim mevkufat
arasinda gosterebiliyordu. Buna bir 8rnek olarak
Sivas Gékmedrese imareti icin vakfedilen yani ge-
liri bu imarete aktarilan gayr-i menkul varliklar ara-

27. Speros Vryanis, “Byzantine and Turkish Societies and
Their Sources of Manpower”, Stuties on Byzantium
and Seljuks and Ottomans III, Malibu 1981, s. 147.

28. lsmet Kayaoglu, “Rahatoglu ve Vakfiyesi”, s. 6.

29. Osman Ergin, Tirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, s. 46.
30. Osman Ergin, a.g.e., s. 48.

31. Merih Baran, a.g.e., s. 40.

32. Ali Haydar Bayat, “Anadolu Selcuklu Saghk Miiessesele-
rinden Sivas Dariigsifast ve Vakfiyesi”, 1. Uluslararasi
Tiirk-Islam Bilim ve Teknoloji Tarihi Kongresi
Bildirileri, C. 2, Istanbul 1981, s. 30.

33. Bayram -Karabacak, a.g.m., s. 61; Ali Haydar Bayat,
"Sivas Dariissifast ve Vakfiyesi”, s. 30; V.G.M.A., D.
No:584, s. 290-291.

34. Ali Haydar Bayat, “Sivas Dariissifast ve Vakfiyesi”, s. 30.
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sinda han, mescid35 ve cars: gibi imaret kabul ede-
bilecegimiz binalar da bulunmaktadir36. Bu imaret
kurumlarindan han ve cars: gibi kiraya verilmeleri
mumkiin olanlar oldugu gibi, cami, mescid gibi ki-
ra ile ¢alistirtimalari s6z korusu olmayanlar da var-
dir ve bunlar, ancak Tiirkive Selcuklularinda vakif-
larin yozlagmasindan sonra amaglari disinda kulla-
nilmaya baglamislar, bu dénemde kiraya verilebil-
dikleri de olmustur. Nitekim XIII. yizyilin ikinci ya-
nsinda Sivas'ta bazi mescidlerin geliri icin kiraya
verilebildigi goriiliiyor37,

Turkiye Selcuklularinda imaret vakiflari, ge-
nellikle yart zlirri vakif statiisiinde goriliiyor. Esa-
sen bu kurumlar, aile vakfi halinde kurulmamuslar-
dir. Vakfin asil amaci, imaret binasinin bakimi, gé-
reviilerinin iicretlerinin verilmesi, imaretin sosyal
hizmetlerinin masraflar1 vb. imaretin ashna ait gi-
derler icin yapilmis olmasidir38. Fakat imaret ku-
rumlarina vakif diizenleyen imaret banileri, iki yol-
la bu vakiflardan ailelerine de gelir saghyorlard.
Bunlar bazen vakif gelirlerinin belirli bir kismini
evladina ve ailelerine ayiriyorlardi. Buna Sivas
Darurraha imareti Vakfi érnek gdsterilebilir. Bu
Darurraha vakif gelirlerinden begte biri, vakifin
oglu ve ailesinin giderlerine ayrilmigtir3®. Kimi
zaman ise miitevelli arasinda vakifin ailesinden in-
sanlarin yer almasi ile aile bireylerine maas tahsis
ediliyor, aile yeni vakiftan yararlanmis oluyordu.
Sivas Darurrahasi’'nda miitevelli olan Hiiseyin og-
lu Abdulvahhab, Kemaleddin Ahmed b. Rahat'in
neslindendir40. Yalniz imaret banisi, 1. Keykavus
ve Sahip Ata gibi ¢ok varlikh olup bir¢ok yerde
baska vakiflara ve akarlara sahipse bunlarin ima-
ret vakiflaninda aile vakfi &zelligi goriilmeyebili-
yordu4l,

Cok az olmakla birlikte bazen imaret binalan-
nin tam manaswyla ziirrl vakif olarak teskilatlandik-
lan da gériiliir. Bu imaret vakiflarinin biitin miite-
vellileri yani tevliyeti, vakifin cocuklan arasinda da-
gitthyordu. Buna bir érnek vermek gerekirse;
Emirci Sultan'in kurdugu zaviyesine yaptid: vakif,
bu sekilde degerlendirilebilir. Buradaki vakfin kuru-
lusunda Emirci Sultan miitevelli olacak, onun 6li-
miinden sonra onun erkek evladi ve erkek evladi-
nin evladi miitevelli olacak ve tevliyet bu sekilde
asagidaki nesillere gececektir. Bu tevlivet zincirin-
de eger erkek evlad inkiraz bulursa kiz evladin ev-
ladi miitevelli olacaktir. Emirci Sultan Zaviyesi vak-
fimin tam bir aile vakh oldugunu, vakif giderlerinin
ve harcama kalemlerinin belirtiimesine ragmen uy-
gulamanin tamamen miiteveliye birakimasindan
da anliyoruz#2.

En son olarak Turkiye Selcuklularinda bazi
imaretlerin vakfinin bulunmadigim, baz1 vakiflarin
ise imaret vakfi olmayip sadece irad icin yapilmis
vakiflar oldugunu belirtmemiz gerekiyor. Tiirkiye
Selcuklularinda biri istisna diger biitiin imaret eser-
lerinin vakiflar1 tespit edilebiliyor. Ancak kale ve
burglarin imaret yapisinda olup kitabelerinde de
imaret diye adlandiriimasina43 ragmen bu yapila-
rin gerek imarina ve gerekse tamirine ait vakif ka-
vitlarina rastlayamiyoruz. Esasen bu kale ve burg-
larin meremmatina ait vakiflarm da bulunmas: ge-
rekirdi. Ya da bu vakif kayitlarinin tamamimin kay-
boldugu diistiniilebilir. Fakat Kadi Burhaneddin
devrine geldigimizde bu kadar kisa siirede 1. Alaed-
din Keykubad’'in Sivas, Konya ve Kayseri gibi se-
hirlere yaptirdigi surlann buyiik 6lclide tahribata
ugramast, bu kale ve surlarin vakiflarinin bulunma-
dig1 tezini kuvvetlendirmektedir?4.

Ictimai gaye giiden imaret vakiflan yaninda
Ttirkiye Selguklularinda sehirlesme ve imarcilik yé-
niinde fazla bir katkiya sahip olmayan irad vakifla-
n da bulunmaktadir. Fakat bizim konumuz olmadi-
& igin bu konuya girmeyecegiz.

Biitiin bu tespitlerden sonra sunu ifade edebi-
liriz ki Turkiye Selcuklularinda imaret kurumlari,
sehirli insanin sosyo-kiiltiirel ve iktisadi miinase-
betlerinin sekillendigi kamu kurumlar: durumunda-
dir. Bu kurumlar, hayrat olarak yapilmiglar, kamu
yararina isletilmigler, isletme sistemleri ise bu ima-
rete vakif olarak baglanan gayr-i menkdl arazi ve
sehir binalarinin gelirlerinden kargilanmistir. Bu
dzellikleriyle imaret kurumlar, kendi kendilerine
yeterli sosyal miiesseselerdir.

35. Hanlarin ve carsilarin ticari amagla kiraya verilmesi

: miimkiin oldugu halde, Attarlar Mescidi vakfinda oldugu
gibi mescidlerin gelir getirmesi ve bu gelirlerin vakfedil-
mesi s6zkonusu olmayip herhalde mescidin de iginde yer
aldigt bir vakfin gelirlerinin vakfedilmesi anlagilmaldir
(Bayram-Karabacak, a.g.m., s. 54).

36. Bayram-Karabacak. a.g.m., s. 54-59; V.G.M.A., D. No:
604, s. 68-71.

37. Zekeriya b, Muhammed Kazvini, Asaru’l-Bilad ve Ah-
baru’l-ibad, Dar Sader, Beyrut, Tarihsiz, s. 537-538.

38. Bayram-Karabacak, a.g.m., s. 53; Merih Baran,
a.g.e., s. 40.

39. lsmet Kayaoglu, “Rahatoglu ve Vakfiyesi”, s. 10.
40. Ismet Kayaoglu, a.g.e., s. 4,12.

41. Bayram-Karabacak, a.g.m., s. 52-60; Ali Haydar Ba-
vat, “Sivas Darligsifast ve Vakfiyesi”, s. 26-30.

42, Ahmet Yagar Ocak, “Emirci Sultan ve Zaviyesi”, Tarih
Enstitiisii Dergisi, [X(1978), s. 183-185.

43. Van Berchem-Halil Edhem, C.LA. I/, 15.

44, Aziz b. Erdesir-i Esterabadi, Bezm ii Rezm, Nsr. Fuad
Kopriill, Istanbul- 1928, s. 448-451.



