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MiMAR SINAN’IN SEHIRCi YONU Me's

ilindigi gibi, 19.yizyila kadar Osman-
B It kentlerinin gelisim dogrultusunu
belirlemek icin imar planlan ya da
projelerinden yararlaniimamigtir. Osmanh
kentleri geligmelerini gogu kez daha dnce varo-
lan yerlegmelerin dizerinde veya hemen yanin-
da plansiz olarak siirdiirmislerdir. Antik
kentlerin “kalrirel varlik ” olarak yeni yapilan-
ma iginde korunmas: gibi ¢agdag danya igin ge-
¢erli olan kaygilar da bu donemde
gorilmemektedir. Mevcut yapilar fethedenle-
rin istek ve gereksinimlerine, politik ya da sim-
gesel amaglarina gére uvarlanarak kullapilmisg;
va da vikilarak verlerine yenileri yapilmisuir.
Mimar Siran’in 16.yiizyil Osmanlh devle-
ti simirlan igindeki ¢aligmalarin bugiinkd an-
lamda sehir planlama kapsaminda ele almak,
gelisimini bagtan sona tasarladig: bir verlegme
olmadif igin s6z konusu olamaz. Sinan’in uy-
gulamalari ancak biivik alanlar iizcrine yerle-
sen, ¢evrelerine uyan veya c¢evrenin
bi¢imlenmesini yonlendircn, odak olugturan
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kentsel Ogeler tasanimiyla kent planiama kap-
saminda cle alimip irdelencbilir. 16.yiizyilin
gicli ekonomik dinamigi gergevesinde biiyik
etkinlik gosteren Mimar Sinan’in gergeklestir-
digi projeleri de kentsel tasarim yerine ‘sit plan-
lama’ olarak nitelemek daha dogrudur.
Sinan’in Osmanl kent tasarimindaki roliinu,
¢evrenin olugumuna katkilarini anlayabilmek
ve degerlendirmek igin 16.yiizyilda kentle ilgili
kararlarin nasil alindifina ve uygulamaya ko-
nulduguna bakmakta yarar vardir.

Osmanlilarda kent kadi tarafindan yone-
tilirdi. Devictin bagkenti olan Istanbul’da kadi-
lik kurumu difer Osmanh kentlerinden daha
farkli galigiyordu. Istanbul kadis1 sultana dani-
sarak harcket ederdi. A.Refik tarafindan yayin-
lanan 16.Yiizyilda istanbul Hayat1 adli yapilta,
bu durumu agiklayan birgok belge yer almakta-
dir'. Diger Osmanli kentlerindeki kadilar ise,
karar verirlerken bagimsiz olabiliyorlardi. Pa-

1 ARefik. “Onaltinci Asirda Istanbul Hayan (1553-1591)", Deviet Basimevi, Istanbul 1935.
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digahin yaptirdigs binalarin tasarimi ve her tor-
lii yapi etkinliginin denetiminden Hassa Mi-
marlar Ocaji sorumluyduz. Mimarbaginin
gorevleri arasinda yap1 malzemeleriyle ilgili
standartlarin, ig¢i gindeliklerinin, amtlarn
réstorasyonu ve mimarlann mesleki denetimi
konulari bulunuyordu3. Ser Mimdran-1 Hassa
olarak Sinan bugiin kentlerin baymdirhik ve be-
lediye hizmetleri arasinda sayilabilecek iglerle
de mesgul oluyordu. Bunlar,

* Yapim etkinliginin denetini,

* Uygun olmayan yapilarin yzkzmz‘,
* Kent yollarinin yapimi ve bakm?®,
* Koprid yapimy,

* Kente su saglanmasf,

* Kanalizasyonun denetimi’,
olarak siralanmaktadir.

Sorunlar ortaya ¢tktikca Mimar Sinan
Divan-1 Himayun’a bir dilek¢eyle bagvurmak-
ta% konu incelenip karara baglandifinda, sul-
tanin gorigi kadiya bildirilmekte ve
uygulamaya konulmas) istenmekicydi. Sultan
tarafindan irade edilen fermanlarda, emirlerin
yerine getirilmesinden kadi ve bagmimarin bir-
likte sorumlu tutuldugu anlagiimaktadir®.

Ocagr”, Tarih ve Toplum”,1988/56, 5.9-11.

3 ARefik, a.g.e., 5.5,6,11,23-4,25-6,29,30,61,64-5,67,73.
4 ayni eser, 59,60.
5 ayn eser, 67.

6 ARefik, “Mimar Sinan”, Istanbul 1931, 5.3-4.

7 ayn eser, §.19-20,24,26-7.

8 A-Refik, “Onaltinci Asirda [stanbul Hayat1”, 5.29.
9 aym eser, 20,45,

10 aym eser, 20.

Osmanli yonetiminin zirvesinde bulu.
nan sultan, kentin gercksinimleriyle ilgili bu-
yik projelerin baglatiimasinda etkin bir rolc
sahipti. Tezkiretii'l-Biinyan’da sair Sai, Sinan-
"in agzindan Kirkgegme Suyollari, Siileymaniyc
Killiyesi ve Biiyikgekmece KOpriisi gibi bii-
yiik projelerin baglaulmasinda Kanini Sultan
Siileyman’in etkin rolind anlatmaktadur.

20yiizyilda yasayan kisiler olarak, kent-
Ie ilgili konularda yctkili olan sultanlarin bu a-
landa ne denli bilgili ve duyarli olduklarin,
merak etmckteyiz. Acaba sultanlara gore sag-
likh, diizenli bir kentsel gevre kavrami, tanim;
nasildi1? Ne yazik ki bu konuda ¢ok az belgeye
ulagilabiliyor. Fermanlar kisa, 6z ve sonugte
sultanin dilgiinceyapisini gok iyi agiklayamiyor
Gergekte sultanlar konulardan kadt veya mi.
marbagi aracthifiyla haberdar oluyordu. Dola-
yistyla dilekgelerde bir olgiide kadi'nin veya
mimarbaginin kigisel gorisd, dencyim ve bilgi.
si de sultana aktariliyordu. Sultanin kentle ilgj
li konularda dofrudan kendi kisisel gorigiing
yargisini geligtirerck ifade ettigi durumlarin sa.
yist sinichdir.

Sultan I1.Selim’in kentsel ¢evre konu-
sundaki egilimlerini Eski Imaret ve Ayasofya
¢evresinin temizlenmesiyle ilgili yazigmalara
dayanarak yorumlamak mimkiindir. Hassa
mimarlan Eski Imaret ¢evresinde kesif yapmg-
lar ve yapiya sonradan eklenen kisimlarin yikil-
masini bnermi§lerdir1°. Sultan da bu konuda
pek duyarhdir ve mimarbaginin dikkatini muh-

S.Turan, “Osmanh Tegkil§tinda Hassa Mimarlan", “Tarih Aragtirmalan Dergisi”’, A.U.Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi
Tarib  Aragurmalan Enstitisd, C.I sayr 1, Ankara 1963, 5.163-178; §. Turan, “Mimar Sinan ve Hassa Mimarlarn



temelen benzer bigimde eklerle doldurulraug
durumda olan Zeyrek, Kalenderhane ve Aya-
sofya gibi bagka anitlara yc’Sneltir“. Boylece A-
yasofya igin aragtirma yapilir ve temizlemenin
gerekli oldugu belirlenir'?. Ancak yaplyi saran
gecekondulanin yikimi heyecan yaratir; itiraz
sesleri yiikselir. Yikimdan zarar goreceklere
gore, asil ytkilmasi gereken, 6zde kafiri bir ya-
pi olan Ayasofya’dir. Ancak sultan bu konuda
direnclidir ve fermaniyla konuyu karara
baglarn

I1.Selim, Istanbul’un en gorkemli Bizans
yapisinin korunmasi ve ¢evresinin eklerden a-
rindiriimasiyla ilgili olarak aldig1 bu karan Se-
riat’a ve mimarlarin gorigiine dayandirmigtir.
Sehircilik tarihi agisindan ilging olan, bu temiz-
likle bosaltilan alanin daha sonraki tarihlerde-
ki kullanimidir. Sinan tarafindan tasarlanan
IL.Selim tiirbesinden sonra, III. Murat ve III.
Mehmet tiirbeleriyle Ayasofya'nin giiney tarafi
hig de ferah olmayan bir bigimde doldurulmus-
tur. Ayns alan iizerinde yapilan temizleme ve
yeniden kullanim kararlari, Osmanh basken-
tindeki kentsel tasarim kararlanimin gegiciligi-
ni ¢ok iyi gostermektedir. Siirekli plan
kararlarinin yoklugu nedeniyle, sultanin irade-
siyle kent dokusunda kokli degisiklikler yap-
mak mimkiin olabiliyordu.

SINAN’IN KENTSEL CEVRENIN
OLUSUMUNA KATKISI

Tarihi belgeler Sinan’in yapim etkinligi-
nin hangi ayrintilaryla ilgilendigini ve mimar-
bag1 olarak sorumlulugunun boyutlar:
hakkinda degerli veriler saglamaktadirlar. Si-
nan yalniz kentin ginlik hizmetlerini yerine
getirmekle kalmamug, bilyliyen bir organizma-
nin gelecekteki gereksinimlerini karsilayabile-
cek projelerle de ugragmigtir. Sinan’in biiyik

n aym yer.
12 ayni eser, 22-24.

13 aynt yer.

projelerinin ¢ogunun kigilerce kamu yararna
gergeklestirilmig vakif hizmetler olmasi bir
rastlant1 degildir. Bu hizmetlerin en 6nemlile-
rinden biri, istanbul’a su getirilmesi projesidir.
Kénini Sultan Siileyman Istanbul igin iki suyo-
lu yapurm1§url4. Sinan’in iizerinde 1554-1563
yillan arasinda galigtif birinci proje, olaganiis-
ti bir mihendislik drind olarak kabul edilen
Kirkgesme Suyolu’dur. Bu sistemin ¢egmelerle
gergeklestirilen kentigi dagitimi, Istanbul kent
yasamina ayr bir katkidir. Yiizden fazla ¢cegme
ile kentlinin suya kolayca ulasabilmesi mim-
kiin olmugtur. Mimar Sinan’in suyla ilgili ikin-
ci projesi Siileymaniye Killiyesi Suyolu’dur.
Boyutlar simirli olan bu hizmetten cami, med-
rescler, mektep, dariilkurra, imaret, tabhanc,
hastahane ve hamama uzanan dagitim ile killi-
ye igindeki yasam olumlu bir bi¢imde ctkilen-
mistir.

Osmanhlarda kentin gereksinimiolan e-
gitim, saglik ve sosyal dayanigma hizmetleri de
kigiler tarafindan kurulan vakiflarla saglani-
yordu. Sultan ve ailesi, devlet erkéani, bilim a-
damlari ve hayir yapmak isteyen Kkisgilerin
vakiflariyla sosyal hizmet kurumlari olugturul-
makta ve bakimlari saglanmaktaydi. Sinan’in
mimar olarak mesleki etkinliginin biiyiik bir
bolumi dini ve din dig1 egitim, saglik hizmetle-
ri, misafirler ve bilim adamlan, 6grenciler ve fa-
kirlere barinma, yemek olanaklari saglayan ve
“imarer’’ kavrami altinda toplanan killiyeler
yapmakla gecmistir. Bu tiir merkezlerin yapimi
Selguklulardan Osmanhlara gegen, yerlesik bir
gelenekti. Sinan’in bu konuda kaydettigi asa-
ma, Fatih ve II. Bayezit dobnemlerinin olgun ta-
sarimlar ilizerine oturmaktadir.

‘Mimar Sinan’in etkili oldugu diger bir
kamu hizmeti alani kOprii yapimi ve gchirlera-
rasi1yollardaki konaklamayapilandir. Bu etkin-

" K.Cegen, “Siileymaniye Suyollan”, ITU Bilim ve Teknoloji Tarihi Aragtwma Merkezi, istanbul 1986; K Cecen, “Mimar

Sinan ve Kirkgeyme Tesisleri”, Istanbul 1988,
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lik Osmanli Devletinin ulagim agiyla yakindan
iliskiliydi. Yapilan vakiflarla tiiccarlann, aske-
ri birliklerin, hacilarin yolculuklarinin daha ra-
hat ve givenli olmasi igin hizmetler

getirilmigtir.

Sinan’in kopri yapimi etkinligi daha gok
istanbul'dan Balkanlar'a giden yol iizerinde yo-
gunlagmistir. Bu giizergah iizerindeki Kapiaga-
si, Biyikgekmece, Silivri, Sokollu Mehmet
Pasa, Sinanli ve Mustafa Pasa kopriileri, Sinan-
"In kamuya hizmet igin verdigi emeklerini bel-
gelemektedir.

Kervanlann giivenligi ve konaklamasi i-
¢in sehirlerarasi yollarda, menzillerde belirli
hizmetler sunulmaktaydi. Konya Karapinar'da
Sultaniye Killiyesi'nin kuruluguyla ilgili belge-
lerde, kervanlann arazi ve iklim kogullart nede-
niyle kargilagtiklan zorluklar
aglklanmaktadlrls. Sinan, sultan ve vezirlerin
girigimleriyle hepsi vakif yapist olan birgok
menzil kiilliyesi tasarlamigtir. Sam’daki Siley-
maniye, Lileburgaz ve Payas’taki Sokollu kiil-
liyeleri bu alandaki en dnemli yapitlar olarak
nitelendirilebilirler.

MiMAR SINANIN KULLIYE
TASARIMLARI

Sinan’in kentsel gevre diizenlemesine i-
ligkin gorugleri en iyi killiye tasarimlarindan
anlagiimaktadir. Dini ve sosyal merkezler ola-
rak kurulan, irili ufakhl kiilliyelerin timd vakif
yapilanyd1. Yaptiran kiginin olanaklarma gore
boyutlandinlan projeler, vakfiyelerin sagladift
koruyucu statii sayesinde giinimize dek kim-
liklerini koruyabilmiglerdir. Kentlerdeki diger
yapilar ise, zaman iginde degigime ugramiglar-
dir. Boylece Sinan tarafindan tasarlanan kiitli-
yelerin genel striktirleri ve bilegenleri
tizerinde durarak, Sinan’in kendisine sunulan
alandaki kentsel sorunlara yaklagimi konusun-
daki temel kavramlar ve kahiplar hakkinda so-
nuglara varmak miimkiin olabilmektedir.

Konuya kiilliyenin kentin gencl eikisi j-
cindeki yerini ele alarak baglamak ilging olabi.-
lir. Kiilliyenin kokeninde iglevsel ve simgesci
istekler yatmaktadir. Vakif sahipleri yaptirdik-
lan kiilliyeyle Allah rizast igin hizmet sunma.
min yani sira, sonsuza kadar adlarini, anilarin;
siirdirecek anitlar dikmekteydiler. Boylece te-
mel amag isldm dinine hizmet oldugunda, kii-
liyenin odag1 camidir. Genel etkide diger
yapilar camiye gore anlamii bir kademelenme
gosterirler. Merkezdeki etkinlikle, gevreleyen
opelet arasindaki hiyerargik iligki, kiitlclere de
yansimaktadir.

istanbul, kiilliyelerin degisik agilardan
algilanmasina olanak veren topografyasiyla
gorsel arayiglarin ¢ozdmlenmesini mimkin
kilmaktadir. Sileymaniye Hali¢’ten, Galata
sirtlarindan, Topkap:r Sarayr ve Zeyrek'ten
farkh goruniiglerle algilanabilmektedir. Sinan
igin onemli olan, tck bakigyonine dayali bir ct-
ki yaratmak degildi. O, degisik agilardan kavra-
nabilen bir dizi goriintiniin tiimel etkisini
ariyordu. Yakin planda ise tiimii birdcn algila-
mak olasi degildir. Sileymaniye’de dig aviuya
girig, cAmi aviusunun amtsal portali, sadirvan
ve cAmi girisiyle tek eksen iizerinde gelisen bir
akig gemast olugturulmustur. Camiye giney yo-
niinden yaklagthirken de ara mekdnlarda perde-
lenen gorigler vardir. Once Ayse Kadin
Sokagr’'ndan caminin yan cephesi hafifge kavra-
nir. iki medrese arasindaki i sokak simirli bir
gdrise olanak verir. Tiryaki Cargist Oniine ula-
sildifinda ise aradaki dig aviu duvarlanina kar-
§in, cami tim hagmetiyle herseye egemen
oluverir.

Cami dig avlu duvarlariyla Evvel ve Sani
l_nedreseleri arasindaki dar, uzun meydan kigiyi
imarete dogru cekmektedir. Imaretle dariissifa
arasindaki dar, karanlik Yiksekoluk Sokapi
kervansarayin ahir bolimiine giris saglamakia
ve yolculan kiilliycnin asil katina yoneltmekte-
dir.

s O.L. Barkan, “Osmanh imparatorlugunda Bir iskin ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler”, “Vakiflar

Dergisi”, C.1I, istanbul 1974 (2. baski), 5.255-6.
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Mimar Sinan kiilliyelerini uzak nokta-
lardan gorilebilecek; bir yerin, yerlegmenin
simgesi olabilecek bigimde tasarlamigtir. Ken-
te yaklasan yolcular daha uzaktayken bu yapi-
lar1 seger, yaklagtikca daha iyi kavrarlar.
Istanbul’un 6.tepesinin en yiiksek noktasina o-
turan Edirnekapi Mihrimah Sultan Kiilliyesi
bu konuda giizel bir 6rnck olusturmaktadir.
Sultanlarin ordulanyla sefere ¢ikarken kenti
terk ettikleri, karayoluyla Istanbul’a gelenlerin
kente girdikleri kapinin yanina yerlestirilen ca-
minin kristal formunu, surdigindan oldugu ka-
dar, Lykos Vadisi’'nin kar$t yamaglarindan da
gozlemek mimkin olmaktadir. Benzer etki a-
rayiglan muhtemelen Edirne Selimiye Kiilliye-
si igin de s6z konusu olmustur. Kentin yiiksek
bir noktasi iizerine konumlandirilan cami, gev-
redeki arazinin degigik noktalarindan bakigta
hep siluete egemen bir konumdadir.

Schirlerarasi yollar iizerinde yapilan
menzil kiilliyelerinde ise, tasarimin merkezin-
dc kervansaray vardir. Daha uzakta iken farke-
dilen minaresiyle killiye, tehlikeli yollar
iizerinde gegen zor bir giinden sonra, dinlenme
ve giivenlik umudu sunan dost bir igareti sim-
gelemektedir.

PROGRAM

Kiilliyelerde sunulacak hizmetler vikif-
lar tarafindan kararlagtinthrdi. Vakfiyelerde
killiye yapilarinda sunulacak hizmetler ve go-
revli personel hakkinda ayrintili bilgiler yer al-
maktadir. Kiilliyenin boyutlan ve kapsami,
vakifin maddiolanaklar, ingaatin yapilacaf ar-
sanin boyutlan ve kentteki konumuyla yakin-
dan iligkiliydi. Simrsiz sayilabilecek maddi
olanaga sahip olan Kanuni Sultan Siileyman’in
[stanbul’daki killiyesi, doneminin hemen her
tiirlii dinfve sosyal yapi tiiriini iceren bir prog-
rama sahipti. Daha miitevaz kiilliyelerin sun-
dugu hizmetler ise kisithdir. Vékifin veya
vakfin olanaklar: elverdiginde, kiilliyeye yaptm

sirasinda, ya da daha sonra gerekli goriilen bi-
nalar eklcnebilmekteydi'.

Kent igi kiilliyelerinde cAmi, mektcp ve-
ya medreseden olugan program en sik goriilen
birlegimdir. Dinf egitim, kent igi kiilliyelerinin
sundugu hizmetlerin temel taslarindan biriydi.
Bu kiilliyelerde dariissifa, tekke, tabhane, ¢es-
me, tiirbe, hamam ve diikkkdn gibi konulan da
gorebilmekteyiz.

Menzil kiilliyelerinin programlan daha
farklidir. Planin niivesini konaklama ve ticari
etkinlik olugturmaktadir. Menzillerde yagayan
niifus kentlere oranla daha az oldugundan, ca-
miler kiigiik boyutta tutulmakta; en gigli kit-
le ifadesi kervansarayla ortaya konulmaktadir.
Imaret ve hamam yapilari menzil kiilliyelerinin
temel bilegenleri arasinda yer aliyorlardi. Buna
kargilik, medrese programa dahil degildi. Da-
riisgifa ve tiirbe yapilarina da yer verilmiyordu.

Bau kiilliyelerde kent ici ve menzil kiil-
liyesi Ozellikleri birlestirilmistir. Bunlar genel-
likle kentin dig sinirlarinda yer almaktaydilar.
{stanbul Uskiidarda Atik Valide, Lileburgaz -
da Sokollu Mehmet Pasa Kiilliyesi’nde s6zi e-
dilen melez dzellikler gozlenebilmektedir.
Istanbul'da Sehzide ve Siileymaniye Kiilliyele-
ri'nde misafirlerin agirlanmasi icin tabhaneler,
hayvanlarin barindiriimasi igin ayr1 ahirlar ya-
pilmistir. Her iki sultan kiilliyesinde de kervan-
saray islevinin iki bolime ayrilmasiyla
menzillerdekinden farkli bir mimari dizenle-
meye gidilmigtir.

Yasaminin son yillarina dogru Mimar Si-
nan medrese ¢evresinde gelisen kiigiik kiilliye
tipini gelistirmistir. Uskiidar $emsi Pasa ve E-
yiip Sokollu Killiyeleri bu tiriin ilging drnek-
leridir. Sokollu Kiilliyesi’'nde program
dariilkurra, medrese ve vakifin tiirbesinden o-
lugmaktadir. Kiilliye yapilarinin birbirleriyle ve
bulunduklan yerle simgesel iligkileri ¢cok agik-

1 ARefik, “Onalunci Asirda istanbul Hayati”,5.22; O.L.Barkan, “Siileymaniye C4mii ve imareti ingaat1 (1550,1557), .1,

TTK Ankara 1979, 5.209belge no.531,532.
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uir. Cami-i Kebir Caddesi izerinde bulunan So-
kollu Mechmet Paga Tirbesi, Eyiip Camii ve
tirbesiyle karg1 kargiyadir. Giris yoniinde ise
medresenin dershanesine bir revakla baghdir.
Boylece tiirbede yatan pasa ve ailesinin ruhu
bir yandan Eyiip Sultan’in kutsal topraginda
buluparak onun manevi varhgina yakinlktan
nasibini alirken, diger taraftan medrese ve da-
rilkurrada okunan Kur’an’in sevabiyla huzur
bulmaktadir.

YER SECIMIi

Kiilliye yapimi igin yer segiminde degisik
ctmenler rol oynuyordu. Bog alan bulunmasi
bir etkendi, ancak Sileymaniye ve Sclimiye gi-
bi sultan kiilliyelerinin yapimi igin kamulagtir-

17 .
maya da bagvurulmustur™’. 16. yiizyilda

Osman!1 kentlerinin niifuslan artiyordu; yeni
kiilliyelerin bir boliimii de bu gelisimin bir par-

gastyd1. Sam’da veya Istanbul'da, eski kentlerin
varoglarinda yeni kiilliyeler yapilmaktaydi.
Sam Silleymaniye Kiilliyesi, kent surlaninin di-
sina, Baraka nehrinin kargi yakasina, eski ken-
tin rekreasyon alani iizerine yapilmistir.
Istanbul’daki Atik Valide Kiilliyesi, Uskiidar'in
yeni iskéna agidifr “Yeni Mahalle”® olarak a-
nilmasindan anlagilan bir yoresinde kurulmusg-
tur.

Onenli kiilliyelerin yerlerinin segimi
nastl yapihyordu? Mimar Sinan sultan ve vezir-
lere belirli segenekler misunuyordu, yoksa yap-
tiran kigi yeri belirleyip Sinan’dan oraya uygun
bir tasarim yapmasini mi istiyordu? Bu konuda
kesin verilere sahip degiliz. Tezkiretii’l-Biin-
yan’da Schzide, Siileymaniye ve Selimiye cami-
leri’nin yer segimiyle ilgili definmeler vardir.
Tezkireti¥’l-Biinyan’a gore Sehzdde Camii'nin

Eski Yenigeri Odalari’nin yakininda yapilmasi-
nt Kanuni emretmi§tir19. Siileymaniye Cimii i-
¢in yer belirlenmesinde is¢ Sai suskundur.
Edirne Selimiye Camii konusunda daha ayrin-
uli bilgi verilmigtir. Yazara gore, I1.Selim’in E-
dirne'ye olan sevgisi, yaptiracagi anitsal cami
icin bu kenti segmesini etkilemi§lir2°. Selimiye
Risalesi yazar ise sultanin rilyasinda Hz.Mu-
hammed'i gérduginii ve yer segiminin peygam-
berin onerisiyle belirlendigini rivayct
etmektedir®!.

Ister sultan, ister mimar tarafindan scgil-
migolsun, Silleymaniye ve Selimiye killiycleri’-
nin konumiari bir rastlanti ile agiklanacak gibi
iddiasiz yerler degildir. Kentin genel gorint-
miine katkilary, iizerinde titizlikle durularak
segildiklerinin kanit1 sayilabilir.

Balkanlara ve Anadolu’ya giden kervan
yollan izerinde bulunan kigik koylerde, yol-
cularin barmdirilmasi ve giivenligi igin kervan-
saraylara gerek duyuluyordu. Boylece Trakya
yolu iizerindeki Bityiikgekmece, Biyiik Kangti-
ran, Lilleburgazve Havsa’da; Anadolu’da Ilgin,
Karapinar ve Payas’ta kiilliyeler kurulmugtur.
Diiz araziler iizerine yapilan bu kiilliyelerin go-
gunda yogun bir program vardir. Kent igi arsa-
larinin kisitlamalarindan kurtulan Sinan,
menzil killiyelerinde yapilari dik agili diizende
yerlestirmeyi yeglemistir.

Biiyiik kiilliyelerin iginde dolagan insan-
lari belli noktalara yonlendirmek igin Mimar
Sinan baz1 mimari isaret ve simgelerden yarar-
lanmigtir. Bu amagla belirli eksenler izerine
kubbeli girig, cesme, yiikseltilmig dershane ve
dua kubbesi gibi dgeler yerlestirdigini gozliyo-
ruz. Sam ve Istanbul Silleymaniye Kiilliyeleri'n-
de, Liileburgaz Sokollu Kiilliyesi’nde benzer

17 Barkan “Siileymaniye.., s.202-3; M.T. Gokbilgin, “Edirne”, iA, Ciiz 30, istanbul 1977, s. 123; Z. Sénmmez, Mimar Sinan
lle lgili Tarihi YazmalarBelgeler, MSU istanbul 1988, 5. 129..

18 T.C. Vakiflar Genel Miidiirligii Argivi, “Nurbanu Sultan Vakfiyesi”, Tiirkce transkripsiyonu (yayinlanmamug), s.I.

19 “Tezkiretii'l-Biinyan” (ed.Ahmet Cevdet), Istanbul 1315, 5.45.
20 ayni eser, 71.
21 Sénmez, a.g.c. 5.103.

136



Ogeler yinclenmistir.

Sinan, kiilliyelerin avlularindan yakin
¢evrelerinin ve kentin difer bolgelerinin algi-
lanmasina olanak veren, doganin giizelliini
kent tasarimiyla kaynastiran, kenti kentlilere
sevdiren, duyumsayarak yasatan vista noktalan
tasarlamigtir. Siileymaniye dig avlusundan Ha-
lig ve Bogaz'a dogru®?, Uskiidar Semsi Paga ve-
ya Mihrimah Sultan Cédmii’nden tarihi
yarimada ve Avrupa yakasma dogru yonclen
bakiglarla zengin bir Istanbul’a bakis repertua-
r1 olugmaktadir.

YONELME

Kiilliyenin yapilig nedeni dinf amaca yo-
nclik oldugunda, diger yapilar da cami gibi kib-
leye dogru yonelebiliyorlardi. Kisitl arsalarda
ise, kiilliye bilegenleri belirli bir dizene baglan-
madan yerlestirilmiglerdir. Sokak dogrultusu,
topografya ya da her ikisi vapilarin konumlari-
nin belirlenmesini etkilemigtir. Silivrikapr'daki
Hadim Ibrahim Pasa ve Topkap: Kara Ahmet
Pasa kiilliyelerinde avlu duvarlannin bigimlen-
mesi, mevcut sokak dokusuna gore gergeklesti-
rilmigtir. Manisa Muradiye Kiilliyesinde, cdmi
ve onunla ayni avliuyu paylasan 1.medrese??
kibleye yonelirken, ikinci medrese ve imaret ca-
miye gore farkli agilarla yerlestirilmislerdir.
Mevcut kent dokusunun, belirli bir yonelme
gostermesi istenen kiilliyc dokusuyla uyumu
bagka bir yolla ¢gdziimlenmeye ¢ahisiimigtir. Av-
luyu sinirlandiran veya kiilliye yapilarinin dig
cidarlarint olusturan duvarlar, mevcut sokak
dokusuna bagli olarak bigimlenmis, fakat tasa-
nm igte kibleye yonelmistir.

Sinan’in serbestge davranabildigi killive
diizenlemelerini kiigiik kentler ya da menziller-
de gormekteyiz. Hemen hemen diiz sayilabile-
cek arsalar dizerinde kurulan bu kiilliyelerde,
genel yerlesme plani kible ve ona dik yonleri c-

sas alan dik agil1 bir sistem Gizerine oturmakta-
dir. ¢ diizenlemenin belkemigini olugturan ana
arterlerle, kiilliyenin gevre yerlegmeyie ve ken-
di bilesenleri arasindaki iligkiler agi net bir bi-
¢imde ¢Oziimlenmistir.

TOPOGRAFYA VE BiCiM

Istanbul, Edirne, Tekirdag ve Manisa gi-
bi topografyalan gii¢li olan kcntlcrdc\, arazi
kiilliye planlamasini adcta dikte etmistir. Sii-
leymaniye’de cami ile topografya arasindaki
baglanu, kiilliyenin ana ekscni tesviye crisine
oturtularak saglanmistir. Daha algak olan med-
rese ve difer yapilar, cepheleri ve kubbcleriyle
yamacin egiminc uyan bir bigimde yerlestirile-
rck bir kademclenme etkisi elde edilmistir. Bu
etki kiilliyenin Hali¢ yoniinde yer alan basa-
makh medreselerin varhigiyla daha giiglidiir.
Gevre dokusunun biyik olgide degigmesine
karsin, benzer gozlemler Edirne Selimiye Kiil-
livesi igin de gegerlidir. Osmanli Edirnesinin ti-
cari merkezinin dorufunda yiikselen camidcn
gevredeki kent birimlerinin Olgegine gegiste,
kible yOniine yerlestirilen dariithadis ve daril-
kurra, giineybatida ise arasta yapisindan yarar-
laniimigtir.

Uskiidar Mihrimah Sultan ve Manisa
Muradiye killiyeleri dik yamaglarda yer aldik-
lari igin oldukga dar seritler bigiminde olan ar-
salar izerine yapilmiglardir. Bu yerlegim tiiri
yakin mesafeden bakilmasi nedeniyle caminin
On goriiniginin basik etkimesine neden ol-
maktadir. Sirtin1 yamaca dayayan bu iki cami’-
de de Sinanin ¢ yanim kubbeli striktir
diizenini kullanarak giris cephesinde kubbe ke-
merini agiga ¢ikarmasinin bir nedeni cephe et-
kisini gl¢lendirme kaygist olabilir. Manisa
Muradiye Camii’'nde kubbcyi taglyan ana ke-
mer plastik bir iglenigle cepheye katilarak bu
gorsel sakinca bir olgiide azaltilmigtir. Yamag
yerlegimlerinin ilging olan yonii ise, gerideki

2 “Evliya Celebi Seyahatnamesi” (ed.Z.Danigman), K.1, Istanbul 1969, 5.160-1.

2 Bu yap: yikilmigtir. Eski bir fotografi igin bkz.R.Riclstahi, “Turkish Architecture in Southwestern Anatolia”,

Cambridge-Massachusetts 1931, Res.22.
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yuksck noktalardan yapinin etkileyici ¢aur go-
rinimleri sunmasidir. Bilindigi gibi, antik do-
nem ve ortagagda Manisa kenti Sypilus dagimin
yukari bolimiinde yer aliyordu. Osmanh ege-
menlifine girdikten sonra kent yamacin alt bo-
limine, ovaya dogru yayiimigtir. Boylece
Hatuniye, Muradiye gibi Osmanl kiilliyeleri
ortacag kentinin yliksck noktalarda yer alan
bolimlerinden kugbakigi izlenebilmektedir.

MIiMARI DUZENLEME

Osmanh kiilliyelcrinde mimari dizen il-
keleri konusu arastinldifinda kesin kurallarin
varh§ini ortaya koyan veriler elde edilememek-
tedir. Mimar Sinan birgok tasarimda medrese
ile ayn1 avluyu paylagan cami diizenini kullan-
mugtir. Camiyle ayni avluyu paylagan imarct,
tekke, kervansaray uygulamalari da vardir. Si-
nan Fatih Kiilliyesi’'nde ortaya konulan ifte
medrese motifini, Sileymaniye’de oldugu gibi
yanyana simetrik olarak tasarlami§ ya da Zal
Mahmut Paga Medreseleri’nde oldugu gibi iki
farkh diizleme yerlestirmigtir. Bir kiillliye igin-
deyer alanyapinin konumunabakarakya da ya-
nindaki binalarla iligkilerine dayanarak ne
oldufunu kestirmek her zaman miimkiin ola-
mamaktadir. Degigiklife ugrayan ya da kismen
yikilmig killiyelerde mevcut kalintilarin kimli-
gini belirlemek zor, hatta olanaksizdir.

Grafik ve mimari veri eksikligi nedeniy-
le bazi kiilliye tasarimlarinin restitiisyonu da
sorun yaratmaktadir. Her ikisi de menzil kiilli-
yesi olan Havsa Sokoilu ya da Karapinar Sulta-
niye killiyelerinde baz1 iligkileri ¢6zmek,
bugiinki verilerle olanaksiz gdziikmektedir.
Havsa’da c4mi, dua kubbesi ve ¢ifte hamamin
bir boliimii ayaklad1r24. Kervansarayin hamam
ve diikkan dizisiyle iligkileri belki kazi yapila-
rak belirlenebilir. Karapinar Sultaniye Killiye:

si'nde ise cami ve hamam tlimiyle
korunmuglardir. Ayrica gifte kervansarayin ka-
lintisi ve tabhanenin bir bolimi olarak tanim-
lanabilecek bolimler mevcuttur. Tapu
kayitlarina gore, IL. Selim bir cami, bir imérct
bir kervansaray, bir hamam, otuzdokuz diikkan
ve iki yel degirmeni yapurm1§ur25. 55 km uzak-
tan yerlesmeye su getirilerek gene sultan tara-
findan yapurilan gesmelerden ak1t11m1§t|r26.
Cami girigi lizerindeki kitabeye gore Kkiilliye
1263 H./1847 dc onarim gegirmigtir. Bugiin kiil-
liyenin bazi 6geleri yok olmug; kiilliye sinirlar
daralulmig; mevcut yapilarin ¢evresine yeni ya-
pilar sokulmugtur. Cevrede gocuk bahgesi ve
yol ingaati igin yapilan kazilar sirasinda kiilliye-
ye ait baz1 kalinular goriilmiig fakat herhangi
bir belgeleme yapilmamigtir. Bu galigmalara
katilan Belediye gorevlilerinin anlattiklanina
dayanarak bir restitiisyon 6nerisi geligtirilmege
gahsgilmigtir.

Sultaniye Kiilliyesi’nin yapimindan &nce
aynt yerde yalmiz bir kéy olmas: kiilliyelerin
kentsel dinamizm kazandiran giicii agisindan
anlamhdir, Kiilliyenin yapimindan sonra Kara-
pinar K&yi bir ilgenin sahip olmast uygun go-
ritlen kentsel donatilara kavugsmug ve
Konya-Adana yolu iizerinde seyahat edenlere
ve yerli halka 16. yiizyll igin iyi sayllabilecek
konfor kogullanni saglayan bir merkez olmus-
tur.

SONUG

Mimar Sinan’in sehircilik alanindaki et-
kinligi, mevcut kentleri geligtiren, yenilerinin
niivesini olugturan kiilliyelerin yapimiyla sinir-
11 kalmigtir. Ser Mimar4n-1 Hassa olarak gorev
yapuf 50 yil i¢inde Sinan kentlerdeki giinliik
yasamin ve ana yollar lizerindeki ulagim ve ko-

24 T.Reyhanli, A.Altun, “Edirne Havsa'da Sokollu (veya Kasim Paga) Killiyesi, “iU Edebiyat F.Sanat Tarihi Enstitiisi

Yilligr", VI, 1974-5, istanbul 1976, 5.667-88.

% S.Eyice, “Sultaniye Karapinar'a Dair”, “]U Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi”, Mart 1965, C.XV, say: 20, Istanbul 1965,

s.124-5.

% 1.Giindiiz, “Biitiin Yénleriyle Karapinar”, Konya 1980, 5.169-170.
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naklama kogullarinin iyilestirilmesine katkida
bulunmustur.

Sinan en yogun hizmeti istanbul kentine
vermis; Kirkgesmeyollanna ek olarak ii¢ sultan
killiyesi, birgok vezir ve daha kiiciik boyutlu
kiilliyeyle 16. yiizyl Istanbul’'undan giinimiize
ulagan dokunun Oziinii inga etmigtir.

Sinan’in ¢aligmalarini ancak bugiinc ula-
san etkinliklerinin niteligiyle degerlendircbil-
mckieyiz. Eserlerinin toplam listesi yaninda
oldukga azalmig olan bu mirasin daha fazla ka-
yip vermemesi igin belgcleme ve restorasyon
¢aligmalarina hiz verilmesi gerekmektedir. Va-
kiflar Genel Madirliganin bu konuda duyar-
It ve titiz galigmalanni umutla bekliyor ve
yirckten destekliyoruz.
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