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4 nadolu'daki Tiirk kiiltiiriiniin baslica {i¢ koldan geldigi kabul edilebilir:
il 1. Asya'dan gelen kilttr unsurlar,
d 2. Islamiyetin Onasya etkili dzellikleri,

3. Mahalii kiltir unsurlar.

Bilim adamlari, bu ii¢ ana kiiltlir pinarinin siralamasinda bazilarini dne ¢ikararak fikirlerini belirtmekte-
dirler. Yukardaki siralama, bir bakima bizim de genel diisiincemizi yansitmaktadir.

Kiiltiir cok yénli bir olgudur ve bunun i¢inde, hem maddi hem de manevi unsurlar séz konusudur. Kiil-
tiiriin manevi unsurlarini tespit etmek ¢ok zordur, fakat maddi olanlarda bu durum daha belirgin kiyaslamala-
ra imkan vermektedir. Biz de maddi kiiltiir unsurlarindan birisini, mezar tasini, ele alabilecegimizi diislindiik.
Aslinda burada mezar tast degil, mezarin iizerindekiler diye kabul etmek daha dogru olabilecektir.

Oliimle ilgili hususlar, toplumun giic degisen dzelliklerindendir. Bununla birlikte, Bati Ttirkliigiiniin me-
zar tas ile ilgili 6zellikleri, son yizyilda biiyiik degismeler géstermistir. Bu degisimin sosyal temellerini arayip
incelemek, apayri bir konudur. Ancak biz daha ¢ok XX. yiizyilin ilk ¢eyredine kadar hakim olan mezar ve
mezar tas! gelenegine bagh kalacagiz. Ciinkii Osmanli, bir bagka ifadeyle Bat1 Tiirkligiiniin mezar tasi, kendi-
sine mahsus bir dzellik kazanmustir. Iste bu ézellik, bu tebligimizin ilk ve en dnemli ilham kaynagidir. Bilindigi
gibi, Istanbul veya steki sehirlerdeki mezarliklarin hakim gériiniisii, insan siluetini andiran mezar taglanidir.

Selguklu devriyle ilgili calismalar, bazi mezar taglarinin dogrudan insan figtirli kabartmalar! agik¢a gés-
termektedir. Rahmetli Sitheyl Unver ve éteki arastincilarin (Prof.Dr.Semavi Eyice, Prof.Dr.Serare Yetkin,
Prof.Dr.Beyhan Karamagarali ve digerleri) inceledigi figlirler, mezar tasinda, insan kabartmasina ve hatta
onun meslegine yénelik unsurlara yer verildigini géstermektedir. Bunlar Xlll. ve sonraki yiizyillara ait oldu-
gundan, dikkati cekmis ve ¢ekmektedir. Fakat bizi asil etkileyen, dogrudan bir heykel, adeta Goktiirk ¢ag bal-
bal mezar tasidir.

Ismini burada rahmetle yad etmeye vesile olan kayit, Dr. Emel Esin'in az kullanilan bir makalesindedir.
Orada, Bosna dolaylarinda mezar taglariyla eski Tiirk taslarin: birlikte incelemisti. Burada Eski Malatya'da Se-
vit Battal Gazi Tekkesi'nden ¢ikma bir heykeli belirtmis ve resmini de vermistir. Bu heykel, ilk bakista bir an-
lam ifade etmese de, ilerde s6z konusu edecedimiz hususiyetlerle bir arada diisiiniildiigtinde Tirk kiiltiiriinde
belirli bir yere oturtulabilmektedir. Bu heykel bizi, konumuzun ilk ve en dnemli unsuruna, Asya tiirk
alemindeki mezar taglarma gétiirmektedir.

|. Karadeniz'in kuzeyinden Baykal Gé&lii dolaylarina kadar Asya Tiirk sahasinda, yanlislikla balbal deni-
len bir heykel kiimesi hepimizi etkilemistir. llk bakssta itinali islenmemis bu heykel veya kabartmalarda yiiz,
bilhassa belirtilmistir. Bunlar hakkinda calismalar bir hayli vardir. A.Gra¢'in ¢aligmast yaninda A.A.Carikov'un
kiimelendirmesi, belki benim icin daha uygun gelmistir. O bu mezar taglarmi, {i¢ ana kiimede topluyor:

1. VIVIILytizyillara ait kabul edilebilecek kiime; bunlarda figliderin bir elinde kiligbir dinde de kadeh vardr.

2. IX-XIl. yiizyillara ait olabilecek kiime; bunlarda her iki elde de kadeh vardir; Carikov bunlarin belki
de kadin olabilecedini belirtiyorsa da, kadmlar ayrica iglenmistir.

3. XI-XIll. yitzyillara ait ve elin gdriilmedigi kiime.

Bu arada giintimiize kalan heykellerin genellikle erkeklere ait oldugunu da belirtelim. Kadin heykeller
daha az kalmis olup, onlan XIX. yiizyildaki gizimleriyle daha iyi bilebiliyoruz.
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Konunun en yetkililerinden birisi, bize gére Prof.Kizlasov olup, bu heykelleri kesinlikle balbal’ kabul et-
memektedir. Ciinkii balbal, diismanlari temsil eden tas veya baska maddeler olup, lizerlerinde figiir islenme-
mistir. Zaten bu heykellerin mezarda gémiilii olani m1, yoksa diismanlarini mi temsil ettigi bir hayli tartismal
olmustur. Fakat Kizlasov bunlari kesinlikle mezar sahibine ait kabul etmekte olup, onun géristiniin Tiirk kiil-
tiirliniin umumi akis1 icinde gercek oldugunu kabul etmek gerekecektir.

II. XX. yiizyit baslarina kadar, Istanbul basta olmak lizere, Osmanl: {itkesinde son derece dikkati ceken
bir mezar tas: gelenegi yaygin bulunmakta idi. Bu taslarin kendi i¢indeki gelismesi ayrica incelenmeye degder-
dir. Fakat icinde tabii olarak yasadigimizdan bize énceleri bir ména ifade etmeyen mezar taslar, simdilerde
gercek bir kiiltiirlin yankist olarak gériilmektedir. Ciinkii tilkenin dért bir yaninda, Osmanli mezar tasi, bagka
tilke ve yérelerde goriilmeyen zenginlige sahip bulunmaktadr.

Osmanli mezar tag, ilk bakista bir insam andirmaswyla kendisini belli eder. Gergi bunda ayakiar veya el-
ler cok belirgin degildir. Ancak boyun ve &zellikle basin silueti ¢ok agik olarak gériilmektedir. Ozellikle bas,
kavugu ile kendisini belli etmektedir. Burada ‘baglik’ yani ser-pus en ayrintili olarak islenen ve adeta mezar ta-
sina damgasini vuran unsurdur. Ciinkd Osmanli déneminde baslik insanin hem maddi hem de sosyal konu-
mu ile biiyiik bir benzerlik ve aynilik arzetmektedir. Bdyle olunca, basa verilen deger, énem ve dzen, bir baki-
ma mezar tasina verilen dnem ile benzerlik gosterir.

Mezar tasinda, erkek ve kadin olusu da gérmek miimkiindiir. Hatta bir salgin hastalik sirasinda 6liim
de isaretlenmistir. Buna benzer bir¢ok ayrintyi buradan bulmak ve 8grenmek miimkiindiir. Yukarda da ifade
ettigimiz gibi, en &nemli 8zelligi, uzaktan karart1 halinde adeta mezarin sahibini bize bildirmesidir.

Osmanlilarda heykel yaygin degildir; hele ¢ehrenin iglenmesi sz konusu degildir. Oysa bir énceki dé-
nemde,Beylikler ve Selcuklu (ve onlarin Beyliklerinde) dogrudan ¢ehre de ¢ok iyi islenmekte ve bilinmektedir.

Burada sunu hemen ilave edelim ki, Osmanli déneminde yukarda belirttigimiz 'insan’ siluetli mezar tag-
larindan baska, diiz cepheli taglar da vardir. Belki bir bagka gelenegin etkisiyle, bunlarda bashk belli olmaz.
Fakat bunlarda ayri bir kabartma, bu defa cami ve etrafindaki yapilarin kabartmalari, bir bagka ger¢egin yan-
kisi olarak bulunmaktadir. Burda ‘insan'1 degil, buna karsilik yasadigi veya yasamis olduguna inanilmis ¢evreyi
taslarin tizerinde g&rmekteyiz. Belki de bu gercek, eski donemin bir bagka gergeginin uzantisi kabul edilebilir.

Islamiyetin kendisine mahsus bir mezar gelenegi vardir. Bu gelenek konuyu gok iyi bilmemekte birlik-
te,eski Arap geleneginin bir uzantisi kabul edilebilir. Ciinkii gerek tiirbe, gerekse dteki dzenti ve ayrintilarin,
dogrudan islama aykiri ve sonradan eklenmis bidatlar sayildigina dair bir gok haberler bize kadar ulagmistur.
Ttrkler elbette samimi miisliiman idiler. Onlarin miisliiman oluglari, kendilerini Allah ve peygamberin yolun-
da saymalan, bunun icin gaza etmeleri, onlarin ¢ok eski bazi hatiralarini yasatmalarina engel olmamustir. Bir
baska deyisle, kendilerine ait mezar geleneklerine islamin mezar gelenegini pek aykiri bulmamiglar. Hele
Islamiyet’ ile mezar tasi veya mezar arasinda, temel &zelliklerin disinda, sade kefen ve Mekke'ye ydnelik defin
disinda, bir esasli ayrilik gérmemis olacaklardr.

Osmanl: tarihinin ilk devirlerinde, Osman Gazinin veya babasinin islamiyetin derinliklerine niifuzu ol-
mavyanlar olarak tanimlandigi, sabaha kadar Kur'an'a tevecciih ederek ayakta kaldig: rivayet edilir. Bu riva-
vet, Anadolu'da XI-XV. yiizyillar arasindaki durumun gésterdigi gerceklerle de uyusmaktadir. Anadolu saha-
sindaki islamiyet, cok uzun yiizyillar kendisine mahsus bir ézelligi koruduktan sonra, yakin ylizyillarda biraz
daha degisik bir 6zellik kazanmisa benziyor.

Son yiizyillardaki resim veya kabartma ile ilgili hususlarla gegmis yizyillardaki tatbikatin uyusmadig:
gdzleniyor. Konya Kalesi Xl yiizyilin ilk ¢eyreginde yapilirken, bazi heykeller surlara siis olarak kondugu gi-
bi, dogrudan Tiirk ustalarin eserleri de surlara yerlestirilmistir. XIIl. yiizyilin bu tabii anlayst, mezar taglarinda-
ki durumla uyusmaktadir. Ciinkii Akgehir basta olmak iizere, Kirsehir, Konya ve &teki yurt késelerindeki ka-
lintilar, dogrudan insan kabartmali mezar taslarinin hayli yaygin oldugunu bize gosteriyor. Bunlar dogrudan
heykel, Goktiirk mezar tasi gibi degildir. Ama sahib veya sahibesini bize acik sekilde anlatan taslardir.

ll. Anadolu'da Selcuklu déneminden itibaren gériilen resimli mezar taslar (daha dogrusu kabartma-
I)'nin burada, daha eskiden yasamis kavimlere ait kabartmali mezar stelleri ile benzerligi akla gelebilecek ilk
husustur. Gercekten de Tiirkler bu topraklarda, sonradan biiyiik ¢ogunlugunu, ‘tas kesilme’ unsuru ile izah et-
tikleri heykel ve kabartmalarla karsilasmislardir. Toplumlar arasindaki kalttr iligkileri bilindigi tizere, birden
gerceklesmez. Ciinkii gelenler ile burada oturanlar birbirine zit, hatta diisman insanlardir. Yeni gelenlerin,
hemen can diismanlarinin mezar ve teki hususiyetlerini benimsemeleri distiniilemez. Sadece, bir stire gegip
her iki toplumun ditsmanlik ve zithg: bittikten sonra karsdiklt bir kitltiir ahgverisi distiniilebilir. Fakat bu zaman
gectikten sonra ise, bdylesine bir kiiltiir alisverisi gdrmiyoruz.

Tirklerin gelisi dncesinde, Bizans dénemindeki hayatta, heykelin yerinin zaten gerilemis ve hatta hice
inmis oldugu da seziliyor. Rahmetli A.Miifit Mansel'in Perge kazilarinda buldugu heykel mezarldi, bunun itk
ve acik bir 6rnegidir. Neticede su sdylenebilir ki, XI-XII. ve hatta XIII. yiizyillarda, Turklerin geldigi Anado-
luda verli halkin veya verli kiiltiiriin heykel ve kabartma gelenegini benimsemis olmalari miimkiin degildir.

IV. Su halde Tirkler bu faaliyetlerini, geldikleri yéreden Ortaasya'dan getirmiglerdir. Bununla ilgili ola-
rak baz deliller de vardur.
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Ismini burada rahmetle anmak istedigim Emel Esin hanimefendinin az bilinen bir makalesinde, Eski
Malatya'da Seyit Battal Gazi Tekkesinden alindigin: ifade ettigi bir heykel vardir. Tip olarak Goktiirk cagt
heykellerinin, yanhs adiyla balballarinkinden farklidir. Farkli olmas: olagandir, ¢iinkii cografi mekan farkldir.
Iste bu heykel, heykel olarak bildigimize gére Anadolu sahasinin ilk mezar tasi kabul edilebilir!. Sadece Emel
Esin gibi bir insana gdsterilen bu heykel gibi, daha birgok Tiirk dénemi heykelinin var olabilecegi, fakat hem
XIX. yiizyil sonu taassubundan hem de giintimiizdeki heykelin miisliiman Tiirklerle iligkisiz olusu varsaymmin-
dan dolay: ortaya gtkanlmadig: anlasiiyor. Gergekten de Selguklu eserlerindeki heykel ve kabartmalarin
énemli bir kismi, devsirme malzeme olarak daha eskilerin eseri kabul ediliyordu. Eger 'devsirme eser' olusu
hakkinda agik kanitlar yoksa, bunlarin pekala Selguklu devri eseri olmasi da miimkiindiir.

XII-XIL yiizyillara ait kabartma mezar tasi hayli coktur. Bu konuda higbir stiphe bulunmamaktadir. Fa-
kat heykel olarak, simdilik Eski Malatya Heykeli, éniimiizdeki tek misaldir.

‘Kiz Kulesi’ konusundaki merakim dolayisiyla, Tiirk Tarih Kurumu ile birlikte Azerbaycan‘a gittigimde,
Bakii Kiz Kulesinin hemen dibinde ¢ok daha énemli bir hazine ile kargilastim. Kiz Kulesinin hemen batisin-
daki bir eski hamam(?)n igerisine getirilip konulan bir agik hava miizesi gibi olan eserler arasinda, ¢ok carpr-
c1 6rnekler de vardir. Bu émekler adeta heykelden Osmanli tiiriinde mezar tasina gecis safhasini agiklamak-
tadir. Clinkil burada tizerinde kol ve bacaklar belirtilmis, basin izerinde burun, gtz ve agiz isaretlenmis hey-
keller vardir. Fakat bazilarmda kol, bacak ve bas mevcud fakat &teki isaretler belirtilmemistir.

Bakii'ya gidenlerin gérebilecedi bu durum, gergi iki hususu akla getirebilir:

a. Bu durum, bir heykel atslyesindeki yapim safhalarindan birisi olabilir. Bazi heykeller yarim kalmistir.
Dolayisiyla onlarda daha itinali sekilde, heykelin basi islenmemistir. Bu tiirden yarim kalmig heykeller, heykel-
den Osmanl tilriindeki mezar tagina gegis i¢in bir kanit sayilamaz.

b. Bu heykeller farkl: yerlerden getirilmis olabilir; dolayisyla yapan ustalari bunu, kendi inanclarina gé-
re yaparlar. Nitekim Hinis'daki durumda mezar tas: ustalarina hic talimat verilmemekle onlar geleneklere ve
bildiklerine gére bunlan yapmakta idiler. Bu durum karsisinda, yarim kalmis bir heykelden ¢ok, mezar tas: us-
tasinm telakkisi etkili olmus olabilir.

Eski Malatya'daki heykel de gézdnine alinacak olursa, Bakii'deki heykeller burasinin cografi yeri de
gbzdniine alinacak olursa, tam bir gegis ve intikali daha ¢ok akla getirmektedir. Orada da insanlarin dini duy-
gularma veya telakkilerine gére eski gelenek ile bazi ¢catigmalar olmus veya bu tiirden catismalar zihinde kal-
mis da olabilir. Fakat Bakii'daki heykeller, heykelden mezar tasina gegisin ¢ok agik géstergeleridir. Tabiatiyle
bunlarin {izerindeki tarihler olsa idi, bu konuda daha agik ve genis bazi hitkiimlere varmamiz tabii olacaktir.

Sézlerimin sonlarina yaklagirken, hepimizin bildigi veya en azindan duydugu bir fikrayi, belki asli sek-
linden biraz degisik bir sekilde ifade etmek istiyorum. Karadeniz'i gezen birisi orada bir mezar taginda tabanca
gérmiis; anliyamamis, sormus. Karadenizli 'ha bu mu vurdu, vuruldu’ demis. Bir baskasinda iki tabanca 'bu
vurdu, vurdu vuruldu’ demis. Birisinde ise higbirsey yokmus; "O mu demis Karadenizli, o eceliyle vefat etti,
birsey yok". Goriiliiyor ki, mezar taginda kigiyle ilgili birseyler bulmak olagan sayiliyor. Nitekim bunun yakin
yillardaki &rnekleri, bir¢ok yerde (Hinis, Elbistan) gérilmektedir. Sayin Prof. Beyhan Karamagarali'nin da iize-
rinde caligmalar olan bu durumun, benzerlerine Kazakistan sahasinda da raslyoruz. Kazakistan sahast 'saga-
na-tamlarinda, 8liiniin ézelligine uygun esyalar resmedilmistir. Bu resimlendirme yeni degil, gecen yiizyil son-
larina aittir. Bu da bize, Anadolu sahasi kabartma ve resimlerinin kdkeninin Asya i¢leri olduguna bir bagska
isaret ve delil kabul edilebilir.

Sonug olarak, sunlar styleyebilirizz Osmanli déneminde, Tirklerin samimi misliiman olduklan dé-
nemde dahi Ttirklerin kendi 6z kiiltiirleriyle ilgili suuraltinda yasiyan etkili hatiralar vardir. Bu hatiralarin ma-
hiyetini bilmek bir hayli giictir. Ancak bdylesine kesin isaretler bu konuda higbir stiphe birakmwyor. Ciinki
benzer hatiralann suuralty izlerine 'Kiz Kulesi' adinda da tesadiif edilmektedir.

Suuraltina igleyen bu hatira, bazi Tiirk boylarinda daha canli olarak yasamis gériintiyor. Kayilar bu ko-
nuyu ¢ok daha canli olarak yasatan bir Tirk ziimresi olmalidir. Ciinkii benzer durumu, benzeri sekilleriyle ba-
z1 yerlerde géremiyoruz. Ancak bu tiirden calismalarin ¢ok yeni oldugunu, Istanbul mezar taglaryla ilgili calis-
malar yabancilarin hizlandirdigini da unutmamak gerekir.

Mezar ile ilgili gelenekler, degismesi cok zor ve uzun zamana bagh geleneklerdir. Nasil Islamiyet éncesi
Tuirk'tin kutsal yénii dogu, Anadolu tiirbelerinin girisinde yagamigsa, Islamiyet éncesi Tiirk mezar taslan gele-
negi Osmanlilarda en acik bicimde yasamistir. Onun icindir ki, muhterem Kizlasov'un 'bizim yanlishkla Balbal
dedigimiz Goktiirk ve sonrasi dénemi heykellerini mezar tag olarak gérmesi, sonraki tarihi siire¢ gdzoéniine
alinirsa kesinlikle dogru kabul edilebilir.

Tiirk kiiltiiriintin baz yénleri, gériiliiyor ki, Islamiyetin icinde de ahenkli bir kaynasma imkan: bulmus-
tur. Atalarimiz bu durumdan, misliimanlklari ag¢isindan hig¢ bir yadirgama duymamaiglar; bunu da &zellikle be-
lirtmek gerekir.

1. Emel Esin, "Sin' (Bosna-Hersek'de Bogomillere Atfedilen, XIII-XVI. Asirlardan Lahidler ile Anadolu'daki XI-XIV. yiizyllardan
Miisahhas Tasvirli Tiirk Mezar Taslan Arasinda Bir Mukayese)" Orijentalni Institut u Sarajevu, vol. 30, 1-516,1980,
5.107-138.
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